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Discussion

Space, politics, geopolitics… Discussion at the «Political Sphere»

Discussion at the political studies journal «Political Sphere» (participants: Aliaksei Dzermant, Dzianis Melyantsou, Andrei
Yahorau, Andrei Kazakevich). The discussion is dedicated to problem analysis of the political space and its connection
with the geographical space, as well as geopolitics’ role and its perspectives in Belarus.

Key words: political space, geographical space, geopolitics of Belarus, geopolitics.

Crisis space

Tatsiana Kasperski. Chernobyl: collective ideas and life style

The article examines a phenomenon of the Belarusans’ collective ideas concerning the Chernobyl catastrophe. The
Chernobyl’s discourse can be found everywhere, however it is eminently vacuous, bearing uncertainty and representing
some empty form. Its content is superseded and located in time and space - in the past where the tragic experience loses
its palpable connections with the reality or in space locations which are «not here», but «somewhere else» (in Homel
Region, evacuation zones, etc.) The catastrophe is perceived as an uncontrollable aggression, invisible enemy, but it does
not turn the Belarusan society into a whole resisting this threat. The views about Chernobyl represent fear of the social
and political order destruction, which is actively used by the authorities in proving and legitimating their control over
society.

Key words: Chernobyl, Chernobyl Atomic Power Station catastrophe, collective views, collective views of Belarus,
collective memory, traumatic experience supersession, authorities’ discourse, legitimation practices.

Political elites

Irmina Matanite. Old political elite in post-Communist parliaments (Estonia, Latvia, Lithuania and
Poland)

The article studies the political elites’ transformation in Estonia, Latvia, Lithuania and Poland, based on analysis of
parliamentary corps of 1990-2004, and examines representation dynamics of ex-Communists, ex-dissidents and previously
politically inactive parliamentaries, as well as these groups’ political and sociodemographic features. The analytical results
demonstrate the presence of a significant amount of ex-Communists in democratic parliaments. The general tendency is
a representation decrease of ex-Communists and dissidents, while the number of previously politically non-engaged
members grows considerably. The conclusion is that the political elites’ configuration depends on peculiarities of the
Soviet nomenklatura and Communist Party’s genesis in the Baltic States and Poland. The author impugns the «conspiracy
theory» according to which former public figures of the Communist regime play their negative (seditious) role in democratic
conditions.

Key words: transitology, post-Communism, post-Communist countries, political elite, political elites of Estonia, Latvia,
Lithuania and Poland, parliamentarian elite, ex-Communists.

Viktar Charnou. Revolution and order

The article analyzes contemporary approaches to understanding revolutionary changes and examines the correlation
between revolution and political order. Social revolutions are a spontaneous result of a rather rare set of many circumstances.
The enactment of a legitimate and effective civil order represents the basic criterion of a successful revolution. In case of
a democratic revolution, the elites’ normative consensus provides the best opportunities of minimizing violence and
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strengthening new institutions.

Key words: social revolution, political order, political institutionalization, democratic revolution, democratic order.

Geographic space

Todd Razor. Space concept of the frontier area: in search of Belarus on civilization maps by Samuel
Huntington and Aleksandr Dugin

The article is dedicated to critical analysis of «fashionable» in Russia and the USA civilization theory of international
relations, in terms of works by Samuel Huntington and Aleksandr Dugin. In order to consider the way the theorists use
the civilization approach, the case of Belarus and its position on the civilization maps modelled by them, is taken.
Development of the geopolitical theory during the periods of «prior to» and «after» the Cold War is examined. Belarus is
shown as an example of the method used by geopoliticians for localization and description of contact zones. The fundamental
ideas of the hypotheses by S. Huntington and A. Dugin are considered. The author analyses theoretical consequences of
these hypotheses and points out perspective directions of further researches.

Key words: civilization turn, civilization theory, civilization map, Cold War, geopolitics, contact zone.

Dmitriy Buryj. Space of Europe in the ideas of the «new rights»

The article analyzes the ideas of the major representatives of the right-wing radicals during the period after the World
War II concerning Europe and European space. The basic attention is given to consideration of concepts by J. Evola, А.
de Benois, G. Fai which concern the political organization of Europe and its geopolitical future. The basic distinctions in
understanding Europe by the extremely right ideologists are determined.

Key words: European «new rights», right radicalism, concept of Europe, J. Evola, А. de Benois, G. Fai, European
integration.

Political space

Siarhei Liubimau. The mire, history and space of Belarus

The cultural and political situation in Belarus from the position of the «critical social theory of space» is reviewed in this
article. The concepts of the absolute space and collecting space are analyzed. The fact of melioration of moors and its
influence on landscape changes, as well as modernization of Belarus, are studied. A special attention is given to the topic
of fens in the cultural domain of contemporary Belarus and texts by some authors (Y. Shautsou, V. Akudovich, P.
Vasiuchenka, etc.)

Key words: critical social theory of space, absolute space, collecting space, melioration, melioration in Belarus, moor,
moor as a cultural factor, landscape.

Aleksei Kryvalap. Building a new space. Belarusan experience in visual representation of the
Independence Day

The given article must be considered as an attempt of analysis of television representations in the paradigm of visual and
cultural researches. The key questions in the present context are: what are the ways of visualizing independence? How
does independence look like? What is the display of troops carried out for? Still, before we start looking for answers to
these questions, we need to describe the audio-visual material we have to work with, and to provide the necessary
theoretical grounds.

Key words: representation, identity, Independence Day, visual culture, mass media, television, heterotopy.

David Maychin, Osama Suleiman. Arab and American military computer games: global
technologies and discourse

This research compares two computer games, American and Arab ones, which reflect the conflict in Lebanon, provides
the historical background of what the USA and Hezbollah do in the region, and draws attention to the representation of
the social factors, determinations and actions in both games. The question is how the games correlate to the real events
in the world which they re-contextualize, how they form these events in terms of a military discourse of the «special
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operations» which originates in the USA. The research shows that the games’ contents reflect different political interests.

Key words: computer games, multimodality, new media, terrorism, Hezbollah, Lebanon.

History of consciousness

Dzianis Lipski. «We don’t abjure the past…», Reviewed issue: Shield and Sword of Motherland,
edited by V. I. Dementei. — Minsk, 2006 — 340 pages

A review of the book published by the Belarusan KGB’s printing house Shield and Sword of Motherland is dedicated
to the history of the Belarusan secret services from the times of the Principality of Polotsk till the present days. The
review says that the Belarusan KGB has partially adopted the nation-centred version of the ancient history of Belarus,
but has not critically revised the «Great Terror» and ignores the contemporary political realities.

Key words: KGB, NKVD, OGPU, history of Belarusan secret services, history of Belarus, ideology.

Reviews

Yury Aleksandrenkav. Seven years of Revival... The fragments of history

The review analyzes the book of the well-known Belarusan politician of the early 1990’s Siarhei Navumchyk. The text
considers Navumchyk’s interpretation of the political events in 1988-1995, including the work of the Supreme Soviet of
the Byelorussian SSR (then — the Republic of Belarus) of the 12th convocation and the evolution of the Belarusan
People’s Front, the major opposition force in Belarus. Also, the review discusses Siarhei Navumchyk’s attitude towards
cultural public figures and politics and determines their role in the political processes in 1988-1995.

Key words: BPF, political history of Belarus, Supreme Soviet of 12th convocation, Parliament of Republic of Belarus,
political opposition, Siarhei Navumchyk.

Andrei Yahorau. Political history…

The given text is a review of the issue The Political History of Independent Belarus, edited by V. Bulhakau,
Printing House of Vilnius Institute of Belarusan Studies. Stylistic lack of uniformity, absence of logical integrity
and chronological incoherence allow to define this book as a compilation. The evolution of the Belarusan state and its
political regime is analyzed by various authors. The review draws attention to the journalistic genre of most texts, which
authors represent nothing but their own speculative outlooks and conclusions. It can be a good factual reference book
about the political history of contemporary Belarus, but it has neither strict scientific grounds, nor disciplinary demureness.

Key words: review, political history, newest history of Belarus, evolution of Belarusan political regime, evolution of
Belarusan opposition, elections.
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ПАЛIТЫЧНАЯ СФЕРА
Зямля і прастора № 8/2007

Змест

Дыскусія

Прастора, палітыка, геапалітыка…: Дыскусія «Палітычнай сферы»

Дыскусія часопіса палітычных даследаванняў «Палітычная сфера» (удзельнікі: Аляксей Дзермант, Дзяніс
Мельянцоў, Андрэй Ягораў, Андрэй Казакевіч) прысвечана разгляду праблемы палітычнай прасторы і яе сувязі з
прастораю геаграфічнай, а таксама ролі і перспектывам развіцця геапалітыкі ў Беларусі.

Ключавыя словы: палітычная прастора, геаграфічная прастора, геапалітыка Беларусі, геапалітыка.

Прастора крызісу

Таццяна Касперскі. Чарнобыль: калектыўныя ўяўленні і стыль жыцця

У працы разгледжаны феномен калектыўных уяўленняў беларусаў пра Чарнобыльскую катастрофу. Дыскурс
Чарнобыля прысутнічае паўсюдна, аднак ён у высокай ступені бяззместавы, нясе няпэўнасць, прадстаўляе нейкую
пустую форму. Змест выцясняецца і лакалізуецца ў часе і прасторы: у мінулым, дзе трагічнае перажыванне страчвае
рэальныя сувязі з рэчаіснасцю, або ў прасторавых лакацыях, якія знаходзяцца «не тут», а ў «іншым месцы»
(Гомельскай вобласці, зонах адсялення і г. д.). Катастрофа ўспрымаецца як некантраляваная агрэсія, нябачны
вораг, але яна не ператварае беларускую грамадскасць у адзінае цэлае, што супрацьстаіць гэтай пагрозе. Ва
ўяўленнях пра Чарнобыль прысутнічае страх разбурэння сацыяльнага і палітычнага парадку, і гэта актыўна
выкарыстоўваецца афіцыйнай уладай для сцвярджэння і легітымацыі свайго кантролю над грамадскасцю.

Kлючавыя словы: Чарнобыль, аварыя на ЧАЭС, калектыўныя ўяўленні, калектыўныя ўяўленні Беларусі,
калектыўная памяць, выцясненне траўматычных перажыванняў, дыскурс улады, практыкі легітымацыі.

Палітычныя эліты

Ірміна Матанітэ. Старая палітычная эліта ў посткамуністычных парламентах (Эстонія, Латвія,
Літва і Польшча)

У артыкуле даследуюцца трансфармацыі палітычных элітаў Эстоніі, Латвіі, Літвы і Польшчы на аснове аналізу
парламенцкага корпуса 1990—2004 гадоў. Разглядаецца дынаміка прадстаўніцтва экс-камуністаў, экс-дысідэнтаў
і раней палітычна неактыўных парламентараў, палітычныя і сацыяльна-дэмаграфічныя ўласцівасці гэтых групаў.
Вынікі аналізу дэманструюць захаванне ў складзе дэмакратычных парламентаў значнай колькасці былых
камуністаў. Пры гэтым агульнай тэндэнцыяй з’яўляецца змяншэнне прадстаўніцтва экс-камуністаў і дысідэнтаў,
ва ўмовах імклівага росту колькасці раней палітычна незаангажаваных асобаў. Робіцца выснова пра залежнасць
канфігурацыі парламенцкіх элітаў ад асаблівасцяў генезісу савецкай наменклатуры і Камуністычнай партыі ў
прыбалтыйскіх краінах і Польшчы. Аўтар аспрэчвае «тэорыю змовы», паводле якой былыя дзеячы камуністычнага
рэжыму адыгрываюць негатыўную (падрыўную) ролю ў дэмакратычных умовах.

Kлючавыя словы: транзіталогія, посткамунізм, посткамуністычныя краіны, палітычная эліта, палітычная эліта
Эстоніі, Латвіі, Літвы і Польшчы, парламенцкая эліта, экс-камуністы.

Віктар Чарноў. Рэвалюцыя і парадак

У артыкуле прааналізаваны сучасныя падыходы да разумення рэвалюцыйных зменаў, паказаны суадносіны
рэвалюцыі і палітычнага парадку. Сацыяльныя рэвалюцыі з’яўляюцца спантанным вынікам даволі рэдкага збегу
мноства акалічнасцяў. Усталяванне легітымнага і эфектыўнага грамадзянскага парадку ёсць асноўным крытэрам
паспяховай рэвалюцыі. У выпадку дэмакратычнай рэвалюцыі найбольш спрыяльныя магчымасці для мінімізацыі
гвалту і ўмацавання новых інстытутаў дае нарматыўны кансенсус эліт.
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Ключавыя словы: сацыяльная рэвалюцыя, палітычны парадак, палітычная інстытуцыялізацыя, дэмакратычная
рэвалюцыя, дэмакратычны парадак.

Геаграфічная прастора

Тод Рэйзар. Прасторавае ўяўленне памежжа: у пошуках Беларусі на цывілізацыйных картах
Самюэля Хантынгтана і Аляксандра Дугіна

Артыкул прысвечаны крытычнаму аналізу моднай у Расеі і ЗША цывілізацыйнай тэорыі міжнародных адносінаў
на прыкладзе работ Самюэля Хантынгтана і Аляксандра Дугіна. Для разумення таго, якім чынам тэарэтыкі
выкарыстоўваюць цывілізацыйны падыход, прыведзены выпадак Беларусі і яе размяшчэння на мадэляваных імі
цывілізацыйных картах. У артыкуле разгледжана развіццё геапалітычнай теорыі ў перыяд да і пасля халоднай
вайны. Беларусь паказана як прыклад метаду, што выкарыстоўваюць геапалітыкі для лакалізацыі і апісання
кантактных зон, і прадстаўлены асноўныя палажэнні гіпотэз С. Хантынгтана і А. Дугіна. Прааналізаваны
тэарэтычныя наступствы гэтых гіпотэз, а таксама адзначаны перспектыўныя кірункі далейшых даследаванняў.

Ключавыя словы: «цывілізацыны паварот», цывілізацыйная тэорыя, цывілізацыная карта, халодная вайна,
геаполітыка, кантактная зона.

Дзмітры Бурый. Прастора Еўропы ў сістэме поглядаў «новых правых»

У артыкуле прааналізаваны погляды асноўных прадстаўнікоў правых радыкалаў перыяду пасля Другой сусветнай
вайны на Еўропу і еўрапейскую прастору. Увага аддаецца канцэпцыям Ю. Эволы, А. дэ Бенуа, Г. Фая, датычным
палітычнай арганізацыі Еўропы і яе геапалітычнай будучыні. Вызначаны прынцыповыя адрозненні ў рзуменні
Еўропы ідэолагамі скрайне правых.

Ключавые словы: еўрапейскія «новыя правые», правы радыкалізм, канцэпцыя Еўропы, Ю. Эвола, А. дэ Бенуа ,
і Г. Фай, еўрапейская інтэграцыя.

Прастора палітычнага

Сяргей Любімаў. Балота, гісторыя і прастора Беларусі

У артыкуле разглядаецца культурная і палітычная сітуацыя Беларусі з пазіцыі крытычнай сацыяльнай тэорыі
прасторы. Прааналізаваныя канцэпты абсалютнай прасторы і прасторы назапашвання. Разгледжаны феномен
меліярацыі балот як фактар змены ландшафту і мадэрнізацыі Беларусі. Асаблівая ўвага звяртаецца на артыкуляцыю
тэмы балота ў культурным дамене сучаснай Беларусі і тэкстах асобных аўтараў (Ю. Шаўцоў, В. Акудовіч, П.
Васючэнка і іншыя).

Ключавыя словы: крытычная сацыяльная тэорыя прасторы, абсалютная прастора, прастора назапашвання,
меліярацыя, меліярацыя ў Беларусі, балота, балота як фактар культуры, ландшафт.

Аляксей Крывалап. Канструюючы новую прастору. Беларуская практыка візуалізацыі Дня
незалежнасці

Артыкул варта разглядаць як спробу аналізу тэлевізійных рэпрэзентацый у парадыгме візуальных і культурных
даследаванняў. Ключавымі пытаннямі ў дадзеным кантэксце з’яўляюцца: як можна візуалізаваць незалежнасць?
Як выглядае незалежнасць? Навошта праводзіцца ваенны парад? Але перш чым перайсці да пошукаў адказаў на
гэтыя пытанні, трэба апісаць аўдыёвізуальны матэрыял, з якім давядзецца працаваць, і выкласці неабходныя
тэарэтычныя падставы.

Ключавыя словы: рэпрэзентацыя, ідэнтычнасць, Дзень незалежнасці, візуальная культура, масс-медыя,
тэлебачанне, гетэратоп.

Дэвід Мэйчын, Усама Сулейман. Арабскія і амерыканскія ваенныя кампутарныя гульні: уплыў
глабальнай тэхналогіі на дыскурс

Дадзенае даследаванне параўноўвае дзве кампутарныя гульні — амерыканскую і арабскую, — якія адлюс-
троўваюць канфлікт у Ліване. Падаецца гістарычны фон дзеянняў Злучаных Штатаў Амерыкі і Хізбалы ў рэгіёне,
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звяртаецца ўвага на рэпрэзентацыю сацыяльных актараў, установак і дзеянняў у абедзвюх гульнях. Ставіцца
пытанне, як гульні суадносяцца з рэальнымі падзеямі ў свеце, імі рэкантэкстуалізаванымі, як яны фармуюць гэтыя
падзеі ў тэрмінах вайсковага дыскурсу «спецыяльных аперацый», што бярэ свой пачатак у ЗША. Даследаванне
паказвае, што змест гульняў адлюстроўвае розныя палітычныя зацікаўленасці.

Ключавыя словы: кампутарныя гульні, мультымадальнасць, новыя медыі, тэрарызм, Хізбала, Ліван.

Гісторыя свядомасці

Дзяніс Ліпскі.  «Не отрекаемся от прошлого…»

Дадены артыкул — рэцэнзія на выданне беларускага КДБ «Щит и меч Отечества» (пад рэдакцыяй В. Дземянцея),
прысвечанае гісторыі беларускіх спецслужбаў пачынаючы ад часоў Полацкага княства і да нашага часу.
Адзначаецца частковае засваенне беларускім КДБ нацыяцэнтрычнай версіі старажытнай гісторыі Беларусі,
адсутнасць крытычнага асэнсавання «вялікага тэрору» і поўнае ігнараванне сучасных палітычных рэалій.

Ключавыя словы: КДБ, НКУС, АДПУ, гісторыя беларускіх спецслужбаў, гісторыя Беларусі, ідэалогія.

Рэцэнзіі

Юры Александрэнкаў. Сем гадоў Адраджэння… Фрагменты гісторыі

У рэцэнзіі аналізуецца кніга вядомага беларускага палітыка першай паловы 1990-х гадоў Сяргея Навумчыка,
паказана аўтарская інтэрпрэтацыя палітычных падзеяў 1988—1995 гадоў, у прыватнасці дзейнасці Вярхоўнага
Савета БССР (пазней Рэспублікі Беларусь) ХII склікання і эвалюцыі Беларускага народнага фронту як галоўнай
апазіцыйнай сілы Беларусі. Таксама разглядаецца стаўленне Сяргея Навумчыка да дзеячаў культуры і палітыкі
ды вызначэнне іх ролі ў палітычных працэсах 1988—1995 гадоў.

Ключавыя словы: БНФ, палітычная гісторыя Беларусі, Вярхоўны Савет XII склікання, парламент Рэспублікі
Беларусь, палітычная апазіцыя.

Андрэй Ягораў. Палітычная гісторыя…

Дадзены тэкст — рэцэнзія на кнігу «Палітычная гісторыя незалежнай Беларусі» (пад рэдакцыяй В. Булгакава).
Адзначаныя стылістычная неаднароднасць, адсутнасць лагічнай цэльнасці, храналагічная непаслядоўнасць
з’яўляюцца вынікам кампіляцыйнага характару гэтай кнігі, дзе аналізуецца эвалюцыя беларускай дзяржавы і
палітычнага рэжыму на Беларусі рознымі аўтарамі. У рэцэнзіі звяртаецца ўвага на публіцыстычнасць большасці
тэкстаў, спекулятыўнасць аўтарскіх разваг і высноў. Выданне можа быць добрым факталагічным даведнікам па
палітычнай гісторыі сучаснай Беларусі, але не прэтэндуе на строгую навуковасць і дысцыплінарную вытрыманасць.

Kлючавыя словы: рэцэнзія, палітычная гісторыя, найноўшая гісторыя Беларусі, эвалюцыя беларускага
палітычнага рэжыму, эвалюцыя беларускай апазіцыі, выбары.



8

ПАЛIТЫЧНАЯ СФЕРА № 8/2007

ПАЛIТЫЧНАЯ СФЕРА
Зямля і прастора № 8/2007

Содержание

Дискуссия

Пространство, политика, геополитика…: Дискуссия «Палітычнай сферы»

Дискуссия журнала политических исследований «Палітычная сфера» (участники: Алексей Дермант, Денис
Мельянцов, Андрей Егоров, Андрей Казакевич) посвящена рассмотрению проблем политического пространства и
его связи с пространством географическим, а также роли и перспективам развития геополитики в Беларуси.

Ключевые слова: политическое пространство, географическое пространство, геополитика,
геополитика Беларуси.

Пространство кризиса

Татьяна Касперски. Чернобыль: коллективние представления и стиль жизни

В работе рассмотрен феномен коллективных представлений белорусов о Чернобыльской катастрофе. Дискурс
Чернобыля присутствует повсеместно, однако он в высокой степени бессодержателен, несет неопределенность,
представляет некую пустую форму. Содержание вытесняется и локализуется во времени и в пространстве: в
прошлом, где трагическое переживание утрачивает реальные связи с действительностью, или в пространственных
локациях, которые находятся «не здесь», а в «другом месте» (Гомельской области, зонах отселения и т. д.). Катастрофа
воспринимается как неконтролируемая агрессия, невидимый враг, но она не превращает белорусское общество в
единое целое, противостоящее этой угрозе. В представлениях о Чернобыле присутствуют страх разрушения
социального и политического порядка, и это активно используется официальной властью для утверждения и
легитимации своего контроля над обществом.

Kлючевые слова: Чернобыль, авария на ЧАЭС, коллективные представления, коллективные представления
Беларуси, коллективная память, вытеснение травматических переживаний, дискурс власти, практики
легитимации.

Политические элиты

Ирмина Матонитэ. Старая политическая элита в посткоммунистических парламентах
(Эстония, Латвия, Литва и Польша)

В статье исследуются трансформации политических элит Эстонии, Латвии, Литвы и Польши на основе анализа
парламентского корпуса 1990—2004 годов. Рассматривается динамика представительства экс-коммунистов, экс-
диссидентов и ранее политически неактивных парламентариев, политическая и социально-демографическая
особенности этих групп. Результаты анализа демонстрируют сохранение в составе демократических парламентов
значительного количества бывших коммунистов. При этом общей тенденцией является уменьшение
представительства экс-коммунистов и диссидэнтов, в условиях стремительного роста количества ранее политически
неангажированных лиц. Делается вывод о зависимости конфигурации парламентских элит от особенностей генезиса
советской номенклатуры и Коммунистической партии в прибалтийских странах и Польши. Автор оспаривает
«теорию сговора», по которой бывшие деятели коммунистического режима играют негативную (подрывную) роль
в демрократических условиях.

Kлючевые слова: транзитология, посткоммунизм, посткоммунистические страны, политическая элита,
политическая элита Эстонии, Латвии, Литвы и Польши, парламентская элита, экс-коммунисты.
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Виктор Чернов. Революция и порядок

В статье проанализированы современные подходы к пониманию революционных изменений, показано соотношение
революции и политического порядка. Социальные революции являются спонтанным результатом весьма редкого
стечения множества обстоятельств. Утверждение легитимного и эффективного гражданского порядка представляет
основной критерий успешной революции. В случае демократической революции наиболее благоприятные
возможности для минимизации насилия и укрепления новых институтов дает нормативный консенсус элит.

Ключевые слова: социальная революция, политический порядок, политическая институциализация,
демократическая революция, демократический порядок.

Географическое пространство

Тодд Рэйзор. Пространственное представление пограничья: в поисках Беларуси на
цивилизационных картах Самюэля Хантингтона и Александра Дугина

Статья посвящена критическому анализу модной в России и США цивилизационной теории международных
отношений на примере работ Самюэля Хантингтона и Александра Дугина. Для понимания того, каким образом
теоретики используют цивилизационный подход, приведен случай Беларуси и ее расположения на моделируемых
ими цивилизационных картах. В статье рассмотрено развитие геополитической теории в период до и после
холодной войны. Беларусь показана как пример метода, используемого геополитиками для локализации и
описания контактных зон, и представлены основные положения гипотез С. Хантингтона и А. Дугина. Про-
анализированы теоретические последствия этих гипотез, а также отмечены перспективные направления
дальнейших исследований.

Ключевые слова: «цивилизационный поворот», цивилизационная теория, цивилизационная карта, холодная
война,  геополитика, контактная зона.

Дмитрий Бурий. Пространство Европы в системе взглядов «новых правых»

В статье проанализированы взгляды основных представителей правых радикалов периода после Второй мировой
войны на Европу и европейское пространство. Внимание уделяется концепциям Ю. Эволы, А. де Бенуа, Г. Фая,
касающимся политической организации Европы и ее геополитического будущего. Определены принципиальные
различия в понимании Европы идеологами крайне правых.

Ключевые слова: европейские «новые правые», правый радикализм, концепция Европы, Ю. Эвола, А. де Бенуа,
Г. Фай, европейская интеграция.

Пространство политического

Сергей Любимов. Болото, история и пространство Беларуси

В статье рассматривается культурная и политическая ситуация Беларуси с позиции критической социальной теории
пространства. Проанализированы концепты абсолютного пространства и пространства накопления. Рассмотрен
феномен мелиорации болот как фактор изменений ландшафта и модернизации Беларуси. Особенное внимание
уделяется артикуляции темы болота в культурном домене современной Беларуси и текстах отдельных авторов
(Ю. Шевцов, В. Акудович, П. Васюченко и другие).

Ключевые слова: критическая социальная теория пространства, абсолютное пространство, пространство
накопления, мелиорация, мелиорация в Беларуси, болото, болото как фактор культуры, ландшафт.

Алексей Криволап. Конструируя новое пространство. Белорусский опыт визуализации Дня
независимости

Статью следует рассматривать как попытку анализа телевизионных репрезентаций в парадигме визуальных и
культурных исследований. Ключевыми вопросами в данном контексте являются: как можно визуализировать
независимость? Как выглядит независимость? Для чего проводится военный парад? Но прежде чем перейти к
поискам ответов на эти вопросы, необходимо описать аудиовизуальный материал, с которым предстоит работать, и
изложить необходимые теоретические основания.
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Ключевые слова: репрезентация, идентичность, День независимости, визуальная культура, масс-медиа,
телевидение, гетеротоп.

Девид Мейчин, Усама Сулейман. Арабские и американские военные компьютерные игры:
влияние глобальной технологии на дискурс

Данное исследование сравнивает две компьютерные игры — американскую и арабскую, — которые отображают
конфликт в Ливане. Подается исторический фон действий Соединенных Штатов Америки и Хизбалы в регионе,
обращается внимание на репрезентацию социальных акторов, установок и действий в обеих играх. Ставится вопрос,
как игры соотносятся с реальными событиями в мире, ими реконтекстуализированными, как они формируют эти
события в терминах военного дискурса «специальных операций», что берет свое начало в США. Исследование
показывает, что содержание игр отображает различные политические интересы.

Ключевые слова: компьютерные игры, мультимодальность, новые медиа, терроризм, Хизбала, Ливан.

История сознания

Денис Липский.  «Не отрекаемся от прошлого…»

Данная статья — рецензия на издание белорусского КГБ «Щит и меч Отечества» (под редакцией В. Дементея),
посвященное истории белорусских спецслужб начиная со времен Полоцкого княжества и до нашего времени.
Отмечается частичное освоение белорусским КГБ нациоцентрической версии древней истории Беларуси, отсутствие
критического осмысления «великого террора» и полное игнорирование современных политических реалий.

Ключевые слова: КГБ, НКВД, ОДПУ, история белорусских спецслужб, история Беларуси, идеология.

Рецензии

Юрий Александренков. Семь лет Возрождения... Фрагменты истории

В рецензии анализируется книга известного белорусского политика первой половины 1990-х годов Сергея
Наумчика, показана авторская интерпретация политических событий 1988—1995 годов, в частности деятельность
Верховного Совета БССР (позже Республики Беларусь) ХII созыва и эволюция Белорусского народного фронта
как главной оппозиционной силы Беларуси. Также рассматривается отношение Сергея Наумчика к деятелям
культуры и политики и определение их роли в политических процессах 1988—1995 годов.

Ключевые слова: БНФ, политическая история Беларуси, Верховный Совет XII созыва, парламент Республики
Беларусь, политическая оппозиция.

Андрей Егоров. Политическая история…

Данный текст — рецензия на книгу «Палітычная гісторыя незалежнай Беларусі» (под редакцией В. Булгакова).
Отмеченные стилистическая неоднородность, отсутствие логической цельности, хронологическая непосле-
довательность являются результатом компиляционного характера этой книги, где анализируется эволюция
белорусского государства и политического режима в Беларуси разными авторами. В рецензии уделяется внимание
публицистичности большинства текстов, спекулятивности авторских рассуждений и выводов. Издание может быть
хорошим фактологическим справочником по политической истории современной Беларуси, но не претендует на
строгую научность и дисциплинарную выдержанность.

Kлючевые слова: рецензия, политическая история, новейшая история Беларуси, эволюция белорусского
политического режима, эволюция белорусской оппозиции, выборы.
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Мельянцоў Дзяніс. Можна вылучыць два
асноўныя тыпы палітычнае прасторы — рэаль-
ная і віртуальная. Рэальная — гэта глеба, тэры-
торыя, геаграфічная прастора. Кожная падзея ад-
бываецца ў пэўнай геаграфічнай дадзенасці, і па-
літычная ўлада таксама распаўсюджваецца на
соцыум, які займае пэўную тэрыторыю. Так мы
можам казаць пра рэальную дзяржаўную ўладу,
улады ў межах соцыуму, і гэтая ўлада мае пра-
сторавыя ўласцівасці. Другі тып — віртуальная
прастора, у межах якой таксама адбываюцца
падзеі, палітычная камунікацыя і г. д. Паўстае
пытанне, як пры вывучэнні палітыкі віртуаль-
ную прастору аддзяліць ад рэальнае сацыялагі-
чнае і палітычнае камунікацыі.

Дзермант Аляксей. Каб не паўтарацца.
Сама прастора як фізічная катэгорыя, як пэўны
свет па-рознаму функцыянуе ў розных культу-
рах і задае адпаведныя мадэлі для развіцця гэ-
тых культур. Тут цікава, што культура індаеў-
рапейская ці, дакладней, протаіндаеўрапейская
літаральна прасякнутая прасторавасцю ва ўсім.
Я маю на ўвазе вялікую колькасць азначэнняў,
вытворных ад прасторавага разумення свету.
Нават ключавое паняцце «я» абазначае «я ту-
тэйшы». І, адпаведна, усе тыпы сацыяльнае ар-
ганізацыі зыходзілі з прасторавых катэгорый.
Класічнае спалучэнне палітыкі і прасторы —
грэцкі поліс. Гэта сістэма ўладкавання грамад-
ства па пэўнай мадэлі ў абмежаванай прасто-
ры. То бок палітычная прастора ў першасным
разуменні — гэта спалучэнне іерархічнае сацы-

Прастора, палітыка,
геапалітыка…
Дыскусія «Палітычнай сферы»

яльнае мадэлі, прынятае за аснову, накладаец-
ца на фізічныя характарыстыкі пэўнае зямлі. А
зямля (месца) абмяжоўваецца праз практыкі
абмежавання. Напрыклад, раней было вельмі
важна прастору абмежаваць і там утварыць свой
парадак. Гэта калі казаць пра архетыпавае спа-
лучэнне прасторы і палітыкі

Казакевіч Андрэй. Якая этымалогія слова
«прастора»?

Дзермант Аляксей. Этымалогія слова
«прастора» ўзыходзіць да індаеўрапейскага ко-
раня *ster- / *stor- са значэннем «працягваць,
сцяліць». Унутраная форма (*pro-stor-: *pro-
stirati) апелюе да такіх сэнсаў, як «наперад,
ушыркі, навонкі», то бок адсылае да ідэі разгор-
твання, пашырэння. Прасторавасць светаўспры-
мання глыбока ўкаранёная ў традыцыйным све-
тапоглядзе ўсіх еўрапейскіх народаў: менавіта
першасныя прасторавыя інтуіцыі ляжаць у ас-
нове бальшыні падставовых еўрапейскіх канцэп-
таў, а прасторавыя семы (мінімальныя адзінкі
сэнсаў) сталіся глыбінным субстратам яшчэ
індаеўрапейскага глотагенезу. Пры тым у тра-
дыцыйным светапоглядзе, угрунтаваным у міфа-
паэтычную мадэль свету, уяўленне аб прасторы
якасна розніцца ад звыклага ўжо картэзіянска-
га. Гэтая адрознасць характарызуецца наступ-
нымі рысамі: неаднароднасцю, то бок якасная
разнастайнасць ёсць анталагiчнай асаблiвасцю
мiфа-паэтычнай прасторы, між іншым, гэта аз-
начае, што кожнае месца — прынамсi, патэн-
цыйна — аказваецца семантычна зараджаным;

Abstract.

Дыскусія часопіса палітычных даследаванняў «Палітычнай сферы» (удзельнікі: Аляксей Дзермант,
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анізатропнасцю, то бок якасна адрозніваюцца га-
рызантальныя і вертыкальныя вымярэнні «гэта-
га» свету; шматзлучнасцю, якая дазваляе казаць
пра існаванне адмысловага прасторава-часава-
га кантыніуму, які змяшчае ў сабе не толькі
«гэты» свет, але і «іншасвет», не толькі сучас-
насць, але і мінуўшчыну ды будучыню як акту-
альныя рэчаіснасці.

Казакевіч Андрэй. Кожная культура мае
сваё ўяўленне пра прастору. Акрамя індаеўра-
пейскага, якія яшчэ мы можам назваць?

Дзермант Аляксей. Безумоўна, на сёння
гэтая новаеўрапейская прастора прасякнутая
універсалізмам. Мы не можам уявіць у прасто-
ры Ньютана існаванне паралельных светаў аль-
бо чаго іншая. З фізічнага гледзішча такое не-
магчыма. У той час як індаеўрапейская прасто-
ра — анізатропная. То бок можа дапускаць
адначаснае існаванне некалькіх светаў і іх уза-
емнае пранікненне. Гэта значыць, што там існуе
магчымасць існавання прамежкавых станаў, роз-
ных станаў самое прасторы. Гэта значыць, што і
час там па-іншаму размеркаваны.

Казакевіч Андрэй. А гэта можна ўбачыць
на прыкладзе?

Дзермант Аляксей. Толькі ў міфалагічным
рэчышчы. Калі мы кажам пра старажытныя ўяў-
ленні, то гэта могуць быць дрэва і сферы, у якіх
існуюць усе прасторы адначасова. Няма ідэі, што
мінуўшчына мінула, а нешта толькі мусіць ад-
быцца. Існуе свет людзей і свет асаблівых дэма-
нічных структур. І паміж гэтымі светамі магчы-
мая камунікацыя. Такую сітуацыю мы маем з
культурамі, арыентаванымі на прастору. Існу-
юць культуры, арыентаваныя тэмпаральна — на
час. Самы вядомы прыклад такой культуры —
гэта старажытнагабрэйская, уплыў якое праз
хрысціянства спадкавала еўрапейская цывіліза-
цыя. Прынцыповае адрозненне ў тым, што прас-
торавыя культуры спрабуюць пэўным чынам
прастору абмежаваць і арганізаваць. Культуры
тэмпаральныя маюць інтэнцыю на экспансію і
заваяванне іншых месцаў і прастораў, гэта ван-
дроўныя культуры. Прынамсі, там прастораваць
спускаецца ў бязмежжа, адсутнічае прывязка да
месца. Калі прастора абмежаваная, то яна з хао-
су пераўтвараецца ў арганізаванае цэлае — ча-
лавечы свет. Калі мяжы няма — гэта хаос. І што
цікава, прастора наўпрост уплывае на спецыфі-
ку гэтых культур. У пустэльных культурах, дзе
не існуе мяжы, узнікае арыентацыя на час. Пра-
сторы фактычна няма, дакладней, яна не мае

вышэйшае якасці, не дае ўраджаю і г. д.
Ягораў Андрэй. Этымалагічна цывіліза-

цыя — гэта тое, што агароджана. Тое, што за
агароджаю, ёсць барбарствам. У імперскім мыс-
ленні існуе прэтэнзія на бязмежнае пашырэн-
не. Ствараецца універсальная прастора, пашы-
рэнне якое і ёсць задачай імперыі.

Казакевіч Андрэй. А як вы разумееце
тэзіс, што прастора знікае?

Мельянцоў Дзяніс. Людзі ўсё менш і менш
захоўваюць прывязанасць да пэўнае прасторы,
маюць усё меншае і меншае адчуванне адлег-
ласці. Яшчэ варта дадаць такую дэталь ў адно-
сінах да вылучэння тэмпаральных і тэрытары-
яльных культур. На маю думку, тут уплывае не
толькі тып культуры, але і тэхналогія. Калі гра-
мадства земляробчае, яно завязваецца на цык-
лах — час замыкаецца і становіцца цыклічным.
На першае месца выступае прастора, зямля, тэ-
рыторыя. Калі мы разглядаем намадычныя на-
роды, то земляробчыя цыклы ў іх, натуральна,
адсутнічаюць, а час размыкаецца, і соцыум ары-
ентуецца на разгортванне ў часе. Гэтая мадэль
уласцівая і сучаснасці, калі геаграфічная і фізіч-
ная прастора звужаецца да мінімуму. Тэхналогіі
спрыяюць пашырэнню прасторы віртуальнае,
адна прастора перацякае ў другую.

Дзермант Аляксей. Тут можна сказаць,
што сучасная віртуальная прастора выступае
выключна сімуляцыяй прасторы рэальнае. Я
згодны з тэзісам, што многае залежыць ад ладу
жыцця. Калі паноўная культура земляробчая, то
свядомасць накіраваная на фізічную прастору,
калі людзі жывуць у эпоху электроннае каму-
нікацыі, то і прастора змяшчаецца ў прастору
Інтэрнэту. Але справа ў тым, што рэальную пра-
стору, глебу віртуальнай не замяніць, са знікнен-
нем рэальнае прасторы адбываецца знікненне
натуральнага стрыжня, і цывілізацыя ператва-
раецца ў намадычну. У глабальным сэнсе гэтая
праблема недастаткова асэнсаваная, і яе наступ-
ствы не ўсведамляюцца. Калі мы кажам пра фар-
маванне ідэнтычнасці, то працэс дэтэрытарыза-
цыі, безумоўна, прымае пагрозлівыя маштабы,
але, з іншага боку, можна назіраць і адваротныя
працэсы — вяртанне да прасторы, працэс рэгія-
налізацыі. Вяртанне да этнакультурных вытокаў,
што можна прасачыць нават у межах глабаль-
ных гарадоў і сучасных дзяржаваў. На мой по-
гляд, нам варта даваць сабе справаздачу, што
няма адназначнае ацэнкі працэсу дэтэрытары-
зацыі. Ён цалкам можа быць дэструктыўным.
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Казакевіч Андрэй. Тут мы супрацьпас-
тавілі культуры тэмпаральныя і прасторавыя. У
адпаведнасці з такой логікай завершанай прая-
вай тэмпаральнае культуры можна назваць ства-
рэнне «класічнае» прасторы Ньютана. Ці мож-
на ў сучасным свеце казаць пра з’яўленне пост-
класічнае прасторы? Усё-такі наша ўяўленне пра
палітычную прастору розніцца ад таго, што было
ў старажытнасці і класічную эпоху. У класічную
эпоху розніца паміж рэальнай і віртуальнай пра-
сторамі часта аспрэчвалася, цяпер гэта падаец-
ца як аксіёма. Магчыма, сутнасць посткласічнае
арганізацыі прасторы ў тым, што яна дазваляе
існаванне двух паралельных светаў?

Дзермант Аляксей. Бальшыня тэарэтыкаў
постмадэрну і настойваюць на разнароднасці
прасторы. Рэальная прастора становіцца аднос-
наю і ўхваляецца перацяканне яе ў віртуальную.
Але, з традыцыйнага пункту гледзішча, няма
ніякае віртуальнае прасторы, апрача рэальнае.
Уяўленне пра прастору і розныя паралельныя
светы ў традыцыйным уяўленні на столькі ж
рэальнае і ўгрунтаванае ў саму рэальнасць, як і
фізічная прастора. На мой погляд, сучасная
віртуальная прастора розніцца ад міфалагічнай
тым, што для першай не існуе ніякае іерархіч-
нае арганізацыі, толькі ёсць сукупнасць сімуля-
цыі. Падробка свету, пазбаўленая межаў і ары-
енціраў. Гэта нешта цалкам іншае, я сказаў бы,
нават падобнае да хаосу. Хаос не мае межаў.

Казакевіч Андрэй. Але варта зазначыць,
што калі паглядзець на прастору Інтэрнэту, то
яна дастаткова хутка набыла іерархічную струк-
туру. Напрыклад, у сеціве існуюць тысячы по-
шукавікаў, але большасць карыстальнікаў веда-
юць пра 4-5.

Мельянцоў Дзяніс. З іншага боку, у вірту-
альнай прасторы існуюць зусім іншыя імпера-
тывы, якіх няма ў звычайнай. Таму сеціва можа
быць цалкам альтэрнатыўнай прасторай, альтэр-
натыўнай у геаграфічным сэнсе. Сеціва мае свае
арыенціры, сваю ідэнтычнасць, міфы, сімвалы,
размеркаванне ўлады. Іерархія — даменаў, по-
шукавікаў, сайтаў, сацыяльнае прасторы.

Дзермант Аляксей. Але наколькі гэта агу-
лам чалавечы свет, бо існуе анталогія чалавека і
анталогіі кібаргаў. Праз інтэрнэтызацыю чала-
век усё больш ператвараецца ў віртуальную су-
купнасць мегабайтаў, думак, выпушчаных у гэ-
тую прастору без аўтараў. Тут ён рэальна губ-
ляе сваю чалавечую прыроду.

Казакевіч Андрэй. Але ёсць адчуванне,

што тэарэтычныя мадэлі, сканструяваныя пост-
мадэрністамі, так і засталіся мадэлямі. У тым
ліку і канцэпт ананімнасці. У сеціве цыркулюе
бязмежная колькасць інфармацыі, але істотная,
з пункту гледжання ўлады, камунікацыя вельмі
дакладна структураваная. Для «хаосу» пакіда-
ецца толькі нязначны мінімум. Абвяшчалася,
што ідэі ў Інтэрнэце немагчыма кантраляваць,
але робіцца ўсё гэта даволі проста. Дастаткова
арганізаваць у межах краіны 5-6 (а можа, і ме-
ней) «раскручаных» інтэрнэт-праектаў, каб
кантраляваць інфармацыю ў Інтэрнэце на 90%.
У сеціве дзейнічаюць іншыя правілы, але ці на-
столькі тое крытычна, каб чалавек ператварыў-
ся ў кібарга.

Мельянцоў Дзяніс. Ці бачым мы палітыч-
ныя адносіны ў сеціве? Натуральна, бачым. Міф
ці нік таксама хутка абрастае сувязямі, канатацы-
ямі, аўтарытэтам альбо наадварот. Таму нельга
казаць, што гэта абсалютна нерэальная прасто-
ра, на якую мы не пераносім катэгорый палітыч-
нага.

Дзермант Аляксей. Я не сцвярджаю, што
Інтэрнэт не мае пэўнае іерархіі. Ён сімулюе пра-
стору. Прыемны падман, але з кожным ходам
цывілізацыі мы ўсё больш і больш вірталізуем-
ся. Мы назіраем драматычныя працэсы сапраў-
днага пазбаўлення рэальнае прасторы, яе якас-
цяў на карысць віртуальнае. Паўстае зусім іншая
антрапалогія, і знікае анталогія. Калі мы зы-
ходзім з класічнае грэцкае (індаеўрапейскае)
анталогіі. Яна магчымая толькі ў рэальных тэр-
мінах гэтага жыцця ў рэальнай прасторы. Мы
можам казаць, што мы шмат чым займаемся ў
сеціве, але мы не зможам казаць, што гэта анта-
логія ў поўным значэнні слова, асабліва ў кла-
січным разуменні. Гэтае быццё не ёсць быццё
сапраўднае.

Казакевіч Андрэй. Але сам феномен куль-
туры таксама шмат у чым віртуальны. Узгадаем
літаратуру ХIХ стагоддзя. Многія людзі жылі ў
рэальнасці раманаў, мыслілі іх катэгорыямі. Фун-
кцыянальна гэта вельмі падобныя феномены.

Казакевіч Андрэй. З катэгорыяй прасто-
ры звязаныя практыкі ў акадэмічнай сферы. У
прыватнасці, геапалітыка, якая ёсць даволі су-
пярэчлівым комплексам на памежжы навукі і не-
навукі, балансуе паміж навукаю і ідэалогіяй. Але
пры гэтым геапалітычныя канцэпцыі з’яўляюц-
ца вельмі папулярнымі і ўстойліва выклікаюць
вялікую цікавасць. У якасці прадмета дыскусіі
хачу прапанаваць пытанне: што гэта значыць для

Прастора, палітыка, геапалітыка…
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нас? Як мы павінны ставіцца да геапалітыкі і як
з гэтым працаваць?

Дзермант Аляксей. На мой погляд, кож-
ная краіна, дзяржава, культура маюць пэўную
мадэль арганізацыі прасторы, якая ствараецца,
у тым ліку, праз яе канструяванне. Самы про-
сты прыклад — калі на замову ствараюцца кар-
ты, якія абмяжоўваюць межамі нашу дзяржаву
ў сучаснасці і гісторыі. Гэта задае пэўны візу-
альны вобраз рэгіёну і прасторы, дзе мы існуем.
Геапалітыка спрабуе з навуковым падыходам
прааналізаваць тое месца ў геаграфічнае і палі-
тычнае прасторы, якое займае дзяржава, і нама-
гаецца адначасна, калі гэта геапалітыка канст-
руктывісцкага плана, прапанаваць пэўную ма-
дэль, у межах якой дзяржава можа існаваць у
дадзены перыяд. На Беларусі мы маем прабле-
му ўплыву розных знешніх геапалітычных шко-
лаў (пераважна з Усходу), а таксама другаснасці
мясцовых геапалітыкаў, якія не аналізуюць, ска-
жам, аўтэнтычныя геапалітычныя канстанты. Я
маю на ўвазе тых, хто паразітуе на Дугіне ці на
рускіх перакладах (інтэрпрэтацыях) класікаў
геапалітыкі. Таму першай задачай геапалітыкі ў
Беларусі з’яўляецца глыбокае асэнсаванне кла-
сікаў. Другой — выпрацоўка аўтэнтычнае геа-
палітычнае мадэлі альбо фармаванне ўласнае
геапалітычнае школы.

Мельянцоў Дзяніс. Што такое геапаліты-
ка? Вельмі важна асэнсаваць, наколькі яна на-
вуковая, каб пачынаць будаваць уласную шко-
лу. Тут варта зразумець, што геапалітыка вельмі
падобная да алхіміі. Алхімія мае не толькі ра-
цыянальнае зерне, з якога вырасла пазней хімія
і іншыя навукі, але і метафізічнае сакральнае,
якое нанізваецца на рацыянальнае зерне альбо
проста распушчанае ў ім. Такая самая геапалі-
тыка. Да таго ж шмат хто звязвае геапалітыку з
экспансіянізмам. Ці гэта навука ці гэта ідэало-
гія? Хутчэй, адначасова і ідэалогія з адпаведнымі
функцыямі, і дастаткова рацыянальная дысцып-
ліна. Што датычыцца геапалітыкі як навукі, то
яе прадмет звужаецца і становіцца менш і менш
актуальным. Прастора, прасторавыя дачыненні
былі актуальныя ў ХХ стагоддзі. Пасля таго як
было вынайдзенае ядзернае ўзбраенне і балі-
стычныя ракеты, пытанне пра прастору ўсё ў
большай ступені страчвае сэнс. І тут трэба шу-
каць іншыя прадметы і прасторы для геапалітыкі
альбо цалкам убудоўваць яе ў «міжнародныя
адносіны». Гэта асабліва відаць апошнім часам,
напрыклад, Гантыгтан і Фукуяма будуюць свае

канцэпцыі на мяжы геапалітыкі і міжнародных
стасункаў. Таму даследчыкі міжнародных адно-
сінаў успрымаюць згаданых аўтараў як міжна-
роднікаў і паказваюць іх канцэпцыі як працяг
міжнародных палітычных ідэалогій. Пры тым
застаюцца геапалітыкі — прыхільнікі «класіч-
ных» і «некласічных» геапалітычных канцэпцый.
Існуюць, напрыклад, спробы разглядаць геапа-
літыку космасу. Усё гэта пошук новага прадме-
та дысцыпліны. Калі звярнуцца да Беларусі, то,
улічваючы, што мы адсталі ў нацыя- і дзяржава-
будаўніцтве, было б някепска займець уласную
школу аналізу геаграфічнае прасторы. Гэта можа
быць зусім не «глабальная» геапалітыка, але не-
шта кшталту французскай школы таго ж Лакос-
ты, з асаблівай увагай да лакальнае геапалітыкі,
дачыненняў паміж дзяржавамі, рэгіёнамі і па-
добнай праблематыкі.

Дзермант Аляксей. Няслушна зводзіць
геапалітыку да геастратэгіі, яна можа ўключаць
розныя школы і падыходы. І метафізічны, і экза-
тэрычны, і практычны (у межах таго, што, на-
прыклад, вывучаў Лакоста і яго французская
школа). Што тычыцца навуковасці, то ў любой
навуцы прысутнічае метафізічны аспект. Калі яго
становіцца больш чым трэба, то дысцыпліна пе-
ратвараецца ў ненавуковую, калі ён захоўваец-
ца ў пэўных межах, то мы маем права казаць,
што гэта адзін з падыходаў да аналізу рэаль-
насці.

Ягораў Андрэй. Геапалітыка можа быць
для нас спецыфічным канструктывізмам. Гэта
разуменне саміх сябе, у тым ліку і ў пэўнай сістэ-
ме адносінаў, што з’яўляецца асноваю для вы-
будоўвання ўласнае стратэгіі. Літоўскія генера-
лы кажуць, што іх краіна маленькая, таму па-
ветраную прастору можна дазволіць ахоўваць
амерыканцам. У іх разуменні сябе як маленькай
краіны з невялікім бюджэтам выглядае цалкам
натуральна ахоўваць паветраную прастору на-
таўскімі самалётамі, што, напрыклад, цяжка
ўявіць у такой краіне, як Польшча. Беларусі
пакуль не ўсведамляе сябе ні як «малое», ні як
«вялікае», таму роля геапалітыкі — вызначыць і
пазначыць месца Беларусі ў палітычных дачы-
неннях суседзяў, вызначыць стратэгічную і геа-
стратэгічную лінію. Каб мы займаліся не нейкімі
дыскусіямі пра экспансію, аб’яднанне, «апошні
фарпост саюза» і г. д., а рэальным мысленнем
пра саміх сябе. Беларусь як такая ў палітычных
раскладах часта не ўзнікае альбо ўзнікае як умо-
вы дзейнасці, толькі тэрыторыя. І цалкам іншы
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падыход, калі мы ўсведамляем Беларусь як не-
шта сістэмна цэлае. Магчыма, адной з галоўных
задач беларускай геапалітыкі павінна быць мыс-
ленне пра Беларусь як пра геапалітычны суб’ект,
пэўную цэласнасць.

Дзермант Аляксей. Пешая задача — гэта
ўсведамленне Беларусі. Для аўтэнтычнае геа-
палітыкі Беларусь павінна быць усвядомленая
як частка пэўнага рэгіёну. Ясна, што Беларусь
— краіна еўрапейская, не еўразійская. Мы, на-
туральна, ужо назіралі, якія геапалітычныя кан-
фігурацыі магчымыя ў еўразійскай парадыгме —
аб’яднанне з Расіяй. У больш экзатычных версі-
ях — з Кітаем, Іранам… Але аўтэнтычная версія
геапалітыкі, відавочна, не адпрацаваная. Першае,
што трэба вызначыць, — гэта рэгіён. Прыяры-
тэтны рэгіён, у межах якога Беларусь будзе па-
чувацца, скажам, раўнапраўным самавітым су-
б’ектам, што займае месца «тут» ў выніку геа-
графічных, гістарычных чыннікаў. Гісторыя і
геаграфія разам спалучаюцца ў вобразе таго рэ-
гіёну, у якім сваё месца павінна заняць Бела-
русь.

На мой погляд, тут існуюць дзве парадыгмы.
Першая — на слыху, заклікае глядзець на за-
хад: гэта канцэпцыя Сярэдняе Еўропы альбо Ся-
рэдняе (Цэнтральнае) і Усходняе Еўропы. Безу-
моўна, тое абазначае гістарычную арыентацыю
на Польшчу як на найбольш моцнага геапалі-
тычнага гульца. Скажам, цяпер Польшча пра-
соўвае тут свае геапалітычныя інтарэсы дастат-
кова істотна — і ў плане культуры, і ў плане
ўплываў. Відавочна, і значная частка палітыч-
най і культурнай эліты будзе арыентавацца на
заходні вектар: Цэнтральная Еўропа пад патра-
натам Польшчы як найбольш моцнага народа.

Існуе другая парадыгма, якая пакуль распра-
цаваная недасканала ці практычна не распра-
цаваная. Гэта балтыйская арыентацыя, арыента-
цыя на Паўночна-Усходнюю Еўропу: Літва, Лат-
вія, Эстонія і краіны Скандынавіі. Тут даволі
актыўную палітыку праводзіць Швецыя, ідэолагі
і геапалітыкі якой канструююць новы рэгіён у
межах аб’яднаннай Еўропы — рэгіён Балтый-
скага мора. Рэгіён мае агульную гістарычную,
геаграфічную і культурную ідэнтычнасць, і ў Бе-
ларусі ёсць усе падставы, каб у яго ўвайсці. Але
перадусім такі рэгіён неабходна легітымізаваць
нам самім, бо шведы ўжо даўно прызналі Бела-
русь «краінаю Балтыйскага мора» і працуюць над
тым. У нас гэты шлях і ідэалагема практычна не
распрацаваныя, а Беларусь звыкла ўяўляецца ў

сістэме падзелу Захад — Усход. Паўночны век-
тар не працуе, хоць ён мог бы даць нават боль-
шую культурную бяспеку, чым у выпадку Поль-
шчы і Расіі. Такая арыентацыя можа быць вельмі
перспектыўнай.

І трэцяя мадэль, якая магла б спалучаць дзве
пазначаныя, — гэта рэгіён ВКЛ. Чым, дарэчы,
актыўна займаюцца літоўцы. Так, яны ўспрыма-
юць сябе як невялікую краіну, «якая абараняец-
ца самалётамі НАТА», але інтэнцыя і жаданне
нечага большага застаецца. Таму многія паліто-
лагі і культуролагі прасоўваюць праект рэгіёну
ВКЛ. Спачатку як пэўнае геаграфічнае суполь-
насці, а потым, магчыма, і геапалітычнае. Літва,
Беларусь, Украіна, Польшча. Беларусь унутры
гэтае мадэлі фігуруе як белая пляма ў выніку
палітычнае сітуацыі. Мы не можам у такой ма-
дэлі ўдзельнічаць, бо яна патрабуе адпаведнага
палітычнага рэжыму. Але, на мой погляд, мы
маем вельмі вялікі патэнцыял супрацоўніцтва з
літоўцамі. Названы рэгіён пакуль не існуе як
паўнапраўны геапалітычны праект, але яго мож-
на канцэптуалізаваць, а потым і ажыццявіць.
Што нечакана, для ўкраінцаў тэма ВКЛ такса-
ма пачынае займаць істотнае месца ў дыскусі-
ях. Гэты рэгіён рэалізуе дзве геапалітычныя ма-
дэлі: Польшча — краіны Усходняй Еўропы і бал-
тыйскі (праз Літву, Латвію) пласт гісторыі ВКЛ.
Магчыма, такія праекты і мадэлі патрабуюць
далейшае, больш глыбокае распрацоўкі для таго,
каб яны сталі ў нашым грамадстве папулярнымі.
Сама ідэя ВКЛ папулярная, але яна не канцэп-
туалізаваная ў геапалітычным вымярэнні. Яна
можа існаваць не проста як гістарычны артэфакт,
але, можа быць, нават як альтэрнатыўная ў ме-
жах існага Еўрасаюза рэгіянальная ідэя кштал-
ту «Рэч Паспалітая — кансерватыўны рэзерву-
ар Еўропы». Не абавязкова палітычны полюс
Еўропы, але пэўны адмысловы культурны і па-
літычны праект.

Казакевіч Андрэй. Ці маем мы тэксты, дзе
апісваецца палітычная рэальнасць Беларусі з
гэтага ракурсу?

Дзермант Аляксей. Так, у Літве існуюць.
У Беларусі пакуль не.

Мельянцоў Дзяніс. У Літве быў падрых-
таваны адпаведны дакумент: Літва як цэнтр рэ-
гіёну. Там канцэнтрычнымі кругамі пазначаны
цэнтры ўплыву і інфармацыя пра тое, якую Літва
будзе праводзіць палітыку. Усё дастаткова пад-
рабязна.

Дзермант Аляксей. Але, на мой погляд,



16

ПАЛIТЫЧНАЯ СФЕРА № 8/2007

Дыскусія

яны спрабуюць аднавіць рэгіён ВКЛ без увагі да
Беларусі. Беларусь выпадае праз палітычныя аб-
ставіны, але прабел павінны ліквідаваць мы самі.
Мы станем суб’ектам гэтага рэгіёну толькі тады,
калі самі ўсвядоміvм сябе такімі.

Казакевіч Андрэй. Ці можам мы лічыць
першай спробаю выхаду са схемы «Захад — Ус-
ход» тэкст Абдзіраловіча «Адвечным шляхам»?

Дзермант Аляксей. Перадумовай для та-
кой канцэптуалізацыі. Гэты тэкст утрымлівае
інтуіцыю, што Беларусь — гэта не Усход і не
Захад. Фактычна Абдзіраловіч як прарок ці асо-
ба, якая вельмі дакладна адчувала становішча
Беларусі, вызначыў дыягназ. Ён пазначыў ма-
дэль (Усход — Захад) як неаўтэнтычную, ад якой
Беларусі будзе толькі бяда ці проста падзел.
Прычым такая мадэль пашырылася на нашу ча-
стку Еўропы, як паказаў Л. Вульф, даволі ня-
даўна (XVII—XVIII стагоддзі) і не мае ўгрунта-
ванасці, анталогіі. Гэта проста інтэлектуальная
канструкцыя.

Мельянцоў Дзяніс. Каб дапоўніць кан-
цэпцыі геапалітычных падыходаў, я яшчэ дадаў
бы канцэпцыю Коўэна пра так званыя gate
states, дзяржавы-вароты — вароты паміж дзвю-
ма геапалітычнымі сіламі. Калі ЕС і Расія мо-
гуць разглядацца як цэнтры, то Беларусі давя-
дзецца шукаць шлях і быць пасярэднікам паміж
гэтымі геапалітычнымі цэнтрамі. Але тое для
прыкладу.

Казакевіч Андрэй. Я асабіста вельмі скеп-
тычна стаўлюся да розных канцэпцый «прамеж-
кавай дзяржавы», памежжа, пасярэдніка. Цэнт-
ры звычайна не патрабуюць пасярэднікаў для ка-
мунікацыі.

Казакевіч Андрэй. Нягледзячы на тое, што
навуковы грунт геапалітыкі можа быць даволі
сумнеўны (ці часта ставіцца пад сумнеў), яе тэк-
сты часта ідэалагізаваныя, прысутнічае шмат
смецця, дамінуюць фастфуд-канцэпцыі, але
цікаваць да геапалітыкі як да дысцыпліны і ды-
скурсу вельмі высокая. З усіх палітычных і па-
літалагічных дыскусій геапалітыка, напэўна,
значна апярэджвае ўсе астатнія. Міжнародныя
адносіны, аналіз палітычнае сітуацыі, нават ана-
літыку па выбарах. Прынамсі, на сёння. Чым гэта
патлумачыць і што з гэтым рабіць?

Ягораў Андрэй. Геапалітыка выкарыстоў-
вае вельмі простыя схемы. Яна нават у параў-
нанні з міжнароднымі адносінамі вельмі простая.
Яе тлумачальныя канцэпцыі зразумелыя, кан-
цэпты — даступныя.

Казакевіч Андрэй. Чаму нават тэксты,
прысвечаныя праблемам Беларусі, менш ціка-
выя за артыкулы і занатоўкі пра «сутыкненне
цывілізацый»?

Ягораў Андрэй. Чаму такая праблематыка
больш цікавая? Таму што Беларусь часта ўспры-
маецца як аб’ект, геаграфічная прастора.

Казакевіч Андрэй. А што рабіць?
Ягораў Андрэй. Думаць Беларусь. Выпра-

цоўваць ідэі, якія адпавядаюць уласнай форме,
а не эксплуатаваць прыдумкі пра Сярэднюю Еў-
ропу і іншыя віртуальныя і фантастычныя кан-
цэпцыі.

Мельянцоў Дзяніс. Я мяркую, існуе дзве
прычыны, чаму геапалітыка стала такой папу-
лярнай і чаму цікавасць да яе такая значная.
Першая — гэта змяненне канфігурацыі міжна-
роднае сістэмы. Распаўся Савецкі Саюз, і змя-
нілася прасторавая ідэнтычнасць. Жылі ў вялі-
кай дзяржаве і раптам патрапілі ў Рэспубліку
Беларусь. Тэрытарыяльныя змены, хуткія і дра-
матычныя, прыводзяць да таго, што частка лю-
дзей выяўляе цікавасць да прасторы, што такое
прастора, дзе мы знаходзімся і як гэта ўплывае
на такія імклівыя змены тэрытарыяльнай будо-
вы. З іншага пункту гледжання, геапалітыка —
навука даволі рамантычная з адценнем мета-
фізічнасці і сакральнасці. Напрыклад, дасюль
захоўваюць прывабнасць паўміфічныя схемы —
Макіндэра: «хто валодае Хартлэндам, той вало-
дае Еўразіяй, хто валодае Еўразіяй, той валодае
сусветнай выспаю» і г. д. Гэта максімы, але яны
прывабліваюць, на іх падставе можна рабіць про-
стыя і цікавыя высновы, шукаць залаты ключ,
які адчыніць усе залатыя брамы. Пэўных людзей
такое захоплівае і цікавіць. Яшчэ важна, што ў
нашым грамадстве многія ўсведамляюць сябе
праз катэгорыі не беларускага, але звышдзяр-
жаўнага, таму застаецца жаданне мысліць гла-
бальнымі катэгорыямі, супрацьпастаўляць Ус-
ход і Захад. Што з гэтым рабіць? Калі існуе заці-
каўленасць (і, відавочна, патрэба), то варта
пачаць будаваць беларускую школу геапалітыкі.
Імкнуцца да ўсталявання суб’ектнасці Беларусі,
па-першае. Па-другое, мысленне Беларусі да-
поўніць мысленнем месца Беларусі ў свеце.

Дзермант Аляксей. У якасці прычыны
цікавасці да геапалітыкі можна назваць тое, што
яна засталася ці не апошнім прыстанкам прас-
торавага мыслення. Рэальнага прасторавага
мыслення. Інтарэс да геапалітыкі падаграваец-
ца тым, што многія працягваюць уяўляць сябе
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жыхарамі прасторы, якая павінна быць апісаная
ў геапалітычных схемах. Гэта натхняе адных
людзей бачыць сябе часткаю аднаго рэгіёну,
іншых — другога. Такія пэўныя рамантычныя
памкненні. Да таго ж, я мяркую, неад’емным з’яў-
ляецца метафізічны аспект геапалітыкі. Рэфлек-
сія наконт усведамлення «свайго месца» сілку-
ецца патрэбаю ў нейкім міфе. Патрэба ў геапа-
літычным прасторавым міфе натхняе на ўласнае
тэрытарыяльнае ўсведамленне, адчуванне сябе
ў межах пэўнага рэгіёну. Такіх міфаў не стае ў

простай палітыцы. Геапалітыка ў некаторых фор-
мах саслізгвае ў міфалогію і ідэалогію, але час-
та яна спалучаецца з практычнымі ўжытковымі
падыходамі. Я тут не бачу водападзелу паміж
геапалітычнымі міфамі і палітычнай практыкай.
Першае можа спалучацца з другім, прынамсі,
гэта выглядае менавіта такім чынам для боль-
шасці геапалітычных школаў і дзяржаваў.

Што рабіць? Развіваць уласнае геапалітыч-
нае мысленне і ў перспектыве — школу геапа-
літыкі.
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Сразу две годовщины стали в 2006 году по-
водом для подведения важных итогов: пятнад-
цатилетний юбилей независимости Беларуси и
распада СССР и двадцатилетняя годовщина ава-
рии на Чернобыльской АЭС. И хотя круглые даты
не всегда означают окончание какого-либо од-
ного этапа развития и начало другого, качествен-
но нового, все же итоги подводить можно.

Своеобразный общий итог всего вышеперечис-
ленного состоит в том, что Беларусь и белорусы,
и в первую очередь белорусская интеллектуаль-
ная элита, не нашли какого бы то ни было удов-
летворительного способа сосуществования с дву-
мя основными данностями современной белорус-
ской действительности. Нет удовлетворительного
и способствующего развитию страны ответа на то,
что делать белорусам с собственной независимо-
стью, с последствиями аварии на Чернобыльской
АЭС и с существующим политическим режимом.
В данной работе мы хотели бы привлечь внима-
ние к феномену коллективных представлений о
Чернобыльской катастрофе.

По случаю двадцатилетия аварии на Черно-
быльской АЭС было произнесено немало речей,
написано докладов и отчетов, проведено иссле-

дований и социологических опросов. Во многих
из них отмечались и подчеркивались некоторая
незавершенность, недоосмысленность, недопо-
нятость Чернобыля как феномена существова-
ния общества и государства. В них, как и в свое
время у персонажей «Чернобыльской молитвы»
Светланы Алексиевич, звучит мысль о том, что
Чернобыльская катастрофа постоянно ускольза-
ет от наших попыток ее объяснить и подытожить.

Уже не одно поколение живет после Черно-
быля дольше, чем успело прожить до него. И все
двадцать лет это делается каким-то определен-
ным образом, с опорой на некоторые вполне кон-
кретные, пусть и не всегда до конца осознанные
представления, которые влияют на способы жиз-
ни в обществе и на формы участия в функцио-
нировании политической системы. Каковы же
эти представления и в чем состоит феномен Чер-
нобыля как способа существования?

I. Пространственное
и временное вытеснение

Главной особенностью феномена Чернобы-
ля как способа существования является то, что

Татьяна Касперски

Чернобыль: коллективные
представления и стиль жизни
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он есть везде, но нигде не присутствует конк-
ретно и осязаемо. Мы слышим о Чернобыле ре-
гулярно, по самым вообразимым и невообрази-
мым поводам. Имеет место перенасыщение ин-
формационного пространства упоминаниями о
катастрофе. Все, связанное с ней, беспрестанно
проговаривается, «заговаривается», как будто
одно упоминание о ней может каким-то волшеб-
ным способом обезопасить общество от неких
абстрактных угроз. Чернобыльский дискурс ста-
новится чем-то вроде пустой формы, которая за-
полняется в соответствии с вполне конкретны-
ми целями и стратегиями говорящих. При этом
форма закрывает собой содержание, состоящее
из целого ряда конкретных проблем, связанных
с последствиями Чернобыльской катастрофы и
опытом их переживания. Содержание становит-
ся тем, что всячески избегается и вытесняется, и
этому способствуют общепринятые представле-
ния о Чернобыльской катастрофе. Избегание
происходит как во времени, так и в простран-
стве.

Избегание во времени имеет две основные
формы: вытеснение в прошлое и вытеснение в
будущее. Сегодня часто можно слышать о необ-
ходимости сохранить историческую память о
Чернобыльской катастрофе. И поскольку память,
в первую очередь, является одной из основных
форм присутствия индивидуального и коллек-
тивного прошлого в настоящем, то призывы по-
мнить о Чернобыле указывают на попытки пре-
пятствовать исчезновению Чернобыля из наше-
го настоящего, его вытеснению в прошлое,
восприятию его как некоторого отдельного собы-
тия, трагического, но не имеющего ощутимой
связи с действительностью.

Симптомом этого вытеснения становится
постоянно присутствующий дискурс о «преодо-
лении последствий», «возрождении земель»,
«восстановлении материальной культуры и жиз-
недеятельности» на территориях, пострадавших
от последствий аварии.

Также Чернобыль вытесняется в будущее.
Феномен Чернобыля воспринимается как еще
мало изученная, непонятая техногенная катаст-
рофа, действительные последствия которой про-
явятся лишь через десятилетия, столетия или
даже тысячелетия. Ответы на то, что же такое
Чернобыль, ожидаются в достаточно отдаленном,
довольно абстрактном будущем, если учитывать
период полураспада некоторых радионуклидов,
уровень развития науки, долгий латентный пе-

риод развития болезней, предположительно свя-
занных с воздействием радиации, наличием не-
изученных стохастических эффектов.

Что же касается пространственного вытесне-
ния, то Чернобыль воспринимается как локация,
которая находится «не здесь» и касается других.
В Минске она вытесняется в Гомель (Гомельс-
кую область), в Гомеле отсылается к загрязнен-
ным сельским районам, население которых вы-
тесняет катастрофу в «зону отселения».

В коллективных представлениях Чернобыль-
ская катастрофа воспринимается как проблема
«чернобыльцев», целого ряда пострадавших, ко-
торые являются носителями осязаемых призна-
ков, свидетельств Чернобыльской катастрофы.
Исследователи, журналисты, представители не-
правительственных организаций стремятся най-
ти людей (ликвидаторы, переселенцы, жители
загрязненных территорий), которые соответство-
вали бы их представлениям о «пострадавших»
от Чернобыля, и таким образом как-то обозна-
чить, «локализовать» Чернобыльскую катастро-
фу в социальном пространстве и в то же время
дистанцироваться от нее. Покинутые деревни,
животные с врожденными мутациями, радиаци-
онные заповедные леса дополняют галерею об-
разов «катастрофы». Эти образы отвечают стрем-
лению вытеснить осознание того, как конкретно
последствия чернобыльской аварии затрагива-
ют каждого и что в связи с этим каждому необ-
ходимо изменить в собственном способе суще-
ствования.

Сама проблема отношения к пострадавшим
от Чернобыльской катастрофы очень деликатная.
Как проявить подлинный интерес и заботу о тех,
кто потерял свое здоровье, материальное благо-
получие, привычный образ жизни в результате
аварии на Чернобыльской АЭС и действитель-
но нуждается в помощи? Как сохранить  память
о тех, кто участвовал в преодолении ее послед-
ствий,  и при этом  не сводить все разнообразие
их жизненного опыта, всю уникальность их че-
ловеческого бытия к бытию в роли «пострадав-
ших»?

Поиски этих пострадавших не являются
единственным способом вытеснения реальнос-
ти Чернобыльской катастрофы. Коллективные
представления очень часто апеллируют к обще-
му образу «пострадавшего народа», «пострадав-
шей страны» и «нации». Чернобыльская катаст-
рофа при этом воспринимается исключительно
сквозь призму противостояния всего сообщества
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и государства некоторой внешней неконтроли-
руемой угрозе. Образ «угрозы» присутствует в
памяти о том, что было непосредственно после
аварии, и в современных представлениях о при-
роде катастрофы.

II. Чернобыль и «угроза»
Перечитывая сегодня воспоминания, свиде-

тельства очевидцев событий, происходивших в
первые часы, дни и недели после аварии, мы
можем констатировать, что авария на ЧАЭС
практически стазу стала восприниматься как
некая вырвавшаяся из-под контроля сила, чуть
ли не наделенная собственной волей и логикой.
Авария кристаллизируется в коллективных
представлениях в конкретные образы, которые
олицетворяют эту силу: разъяренный реактор,
радиоактивное облако, радиоактивный дождь,
ядерный монстр. Авария трактуется как внезап-
ная, а значит, внешняя по отношению к разме-
ренной, безопасной жизни советских граждан,
агрессия. Не случайно у многих очевидцев и
участников событий спонтанно возникал образ
войны, который накладывался на все происхо-
дящее: эвакуация, военная техника, солдаты,
контрольно-пропускные пункты. Однако на сей
раз речь шла о войне особенной — с врагом не-
видимым и непонятным.

Сравнение Чернобыльской катастрофы с вой-
ной постоянно присутствует в политическом
языке. Александр Лукашенко, совершая тради-
ционную поездку по пострадавшим от черно-
быльской аварии регионам, подчеркивал, что в
результате аварии потери белорусского народа
сопоставимы с потерями в период Великой Оте-
чественной войны. Белорусский народ вынуж-
ден бороться с  новым противником «один на
один», «это наша беда, но не мы причина
случившегося» (Репортаж о посещении…, 2006).
Эти сравнения часто используют и для того, что-
бы подчеркнуть непостижимость Чернобыльской
катастрофы, ее непонятность для тех, кто при-
вык видеть в войне единственную угрозу мир-
ной жизни людей.

Восприятие Чернобыльской катастрофы как
внешней смутной угрозы с годами еще больше
укрепилось. В коллективных представлениях она
как таковая воспринимается и сегодня, хотя, ка-
залось бы, последствия аварии уже стали
неотъемлемой частью повседневной жизни мил-
лионов белорусов. Общество все еще продолжа-

ет бороться с катастрофой и стремится «ликви-
дировать» ее последствия. «Чернобыльская
беда», «ядерный монстр» дополняются все новы-
ми и новыми деталями, среди которых разруша-
ющийся «саркофаг» над реактором, «город-при-
зрак» Припять, покинутые деревни, брошенные
дома и квартиры с фотографиями и детскими
игрушками. Радиоактивное загрязнение воспри-
нимается как невидимая война, которая ведется
против мирных жителей пострадавших деревень.

«Тихая охота. Ее спустя 20 лет после ава-
рии ведут против нас цезий и стронций. Пер-
вая атака Чернобыля на наше здоровье —
радиоактивными изотопами йода — была
молниеносной и скоротечной. Затем в бой
вступила “тяжелая артиллерия” — цезий
и стронций. Умеем ли мы отвечать ударом
на удар?» (Кириллова, 2006).

Эти образы заменяют собой реальность ава-
рии как результат работы системы институтов,
процессов и конкретных действий. Безусловно,
некоторый внешний аспект всегда присутствует
в любой катастрофе. Тем не менее, при анализе
катастрофы необходимо видеть два различных
феномена, которые часто, без размышлений, вос-
принимаются как одно и то же. С одной сторо-
ны, имеет место непосредственно авария, кото-
рая приводит к нарушению существовавшего
ранее равновесия естественной либо искусствен-
ной среды. Эта авария социально нейтральна и
включает в себя множество неорганизованных
и хаотичных процессов, не имеющих собствен-
ной направленности против социума. С другой
стороны, есть некоторая уязвимость, свойствен-
ная самой социальной среде, которая реагирует
на аварию в соответствии со своей структурой,
организационными, материальными, интеллек-
туальными и иными ресурсами.

Взаимосвязь между этими двумя элемента-
ми не однозначна. Авария, пусть даже очень се-
рьезная, не обязательно приводит к серьезным
потрясениям в социальной среде. И наоборот,
незначительный инцидент, даже воображаемый,
может привести к серьезному кризису в неус-
тойчивой социальной среде. Таким образом,
катастрофа всегда в значительной степени яв-
ляется продуктом социальной системы. И как от-
дельная совокупность, приравниваемая к внеш-
нему противнику, существует только в коллек-
тивных представлениях, а не в реальности
(Gilbert, 1992). Именно таким образом и проис-
ходит процесс пространственного вытеснения
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целого ряда аспектов чернобыльского феноме-
на, о котором мы говорили выше.

Следует отметить, что как в реальности не
существует какого-то внешнего «агента», внеш-
него «Чернобыля», являющегося источником
постоянной угрозы, так на самом деле не суще-
ствует и единого сообщества, которое бы этой
угрозе противостояло. Авария на Чернобыльс-
кой АЭС привела к самым разным последстви-
ям, каждое из которых по-своему затрагивает
отдельных индивидов и целые социальные груп-
пы, которые хоть и представляют практически все
слои общества, все же не складываются в еди-
ное целое, не превращаются в «сообщество», «на-
род», «нацию» или «государство», пострадавшее
от некоторой внешней силы.

III. Катастрофа и структуры
власти

Чернобыльская авария преподносится как
испытание для отдельного общества, испытание
на прочность, сплоченность и способность защи-
тить своих членов. Это испытание в коллектив-
ных представлениях несет в себе некоторый ми-
стический смысл, символику Судного дня, кото-
рый выявляет правду.

В первых реакциях людей на катастрофу, да
и в сегодняшних представлениях о ней, присут-
ствует очень сильная обеспокоенность, сомне-
ния по поводу способности властей обезопасить
людей и по поводу способности сообщества со-
хранить свою сплоченность, имеющийся соци-
альный порядок. Так, например, страх перед воз-
можным нарушением социального единства в
первое время после аварии на ЧАЭС имел фор-
му паники среди населения. Из-за этого не были
приняты или приняты с опозданием некоторые
простые меры по защите населения, в частности
своевременная эвакуация и использования пре-
паратов йода. Жан-Пьер Дюпюи, французский
философ катастроф, подчеркивал по этому по-
воду: «Паника... играет очень важную роль
в социальном воображении. Это слово го-
ворят спонтанно, автоматически, когда в
ситуации серьезного напряжения и неми-
нуемого кризиса хотят обозначить некую
смутную угрозу, возможность, что проис-
ходящее выйдет из-под контроля и вверг-
нет всех в бог весть какой отвратитель-
ный хаос» (Dupuy, 1990).

Наряду с опасениями социального хаоса в

восприятии Чернобыльской катастрофы всегда
присутствовал и присутствует страх политичес-
кого беспорядка, кризиса власти. Это очень хо-
рошо видно на примере процесса создания сис-
темы по управлению ликвидацией последствия-
ми аварии на Чернобыльской АЭС. Местные
органы власти практически не принимали, осо-
бенно поначалу, каких-либо конкретных само-
стоятельных действий, даже элементарных, по
защите населения и минимизации последствий
аварии.

Все важные решения принимались Прави-
тельственной комиссией по расследованию при-
чин и ликвидации последствий аварии на Чер-
нобыльской АЭС, созданной Советом Министров
СССР. Комиссию возглавляла Б. Щербина — за-
меститель председателя Совета Министров, ко-
торая некоторое время после аварии фактичес-
ки единолично руководила ликвидацией послед-
ствий.

Централизованный характер управления еще
больше был подчеркнут созданием на следую-
щий день после аварии Оперативной группы при
Политбюро, которая была призвана взять ситуа-
цию под контроль.  Конечно, такой подход к со-
зданию структуры управления во многом объяс-
няется спецификой советской политической си-
стемы в целом. Тем не менее, то, насколько такое
решение было продиктовано безотчетным опа-
сением кризиса власти, неповиновения, выхода
ситуации из-под контроля, свойственного спон-
танным коллективным представлениям о катас-
трофе, видно из воспоминаний главы Оператив-
ной группы Н. Рыжкова: «Сейчас можно ве-
роятно кинуть в нас очередной камень, мол,
еще одно партийно-государственное бю-
рократическое формирование вместо дела.
(…) Еще раз напомню, беда случилась в на-
чале 86-го, авторитет Политбюро был не-
пререкаемым. Только его именем можно
было задействовать все и всех в стране, а
события, понимали мы, шли к тому. …если
известно, что во главе стоит Политбюро,
любой исполнитель любого ранга сделает
все беспрекословно и точно. (…) И чтобы
ни говорили сейчас о Политбюро, это был
коллективный орган. Решения его были обя-
зательны для исполнения. Да, такова была
система. Но простите мне за кощунство,
слава Богу, что Чернобыль случился не нын-
че, а тогда ОГ заседала ежедневно, а в пер-
вые дни по два раза» (Рыжков, 1992).
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И сегодня, двадцать лет спустя, по-прежне-
му присутствуют страх разрушения социально-
го и политического  порядка, опасение, что ка-
кие-то члены общества будут совершать дей-
ствия, разрушительные для установившегося
равновесия сплоченного противостояния черно-
быльской беде. Эти опасения очень активно
используются официальной властью для утвер-
ждения и легитимации своего контроля над об-
ществом. С одной стороны, официальный поли-
тический дискурс постоянно изобличает оппо-
зицию в попытках использовать чернобыльскую
беду для разрушения стабильности, провоциро-
вания конфликтов в белорусском обществе, про-
тивостояния стремлениям белорусского народа
и государства к преодолению чернобыльского
наследия и возвращения к нормальным услови-
ям жизни: «В последнее время они (предста-
вители оппозиции. — прим. автора) особенно
агрессивно относятся к новым подходам
нашего государства в вопросах минимиза-
ции последствий Чернобыля и возрождения
пострадавших регионов. Но наши люди сво-
ей любовью и преданностью к родной зем-
ле отвергают такие деструктивные под-
ходы» (Репортаж о посещении…, 2006).

С другой стороны, властью все время подчер-
кивается прямая, непосредственная забота госу-
дарства и лично президента республики о каж-
дом пострадавшем человеке. Описанные офици-
альной прессой отношения власти к населению
пострадавших территорий очень симулирует
патронажную заботу: «Лучшая поддержка для
человека, не по своей вине попавшего в слож-
ную жизненную ситуацию, — это простое
внимание к его проблемам. Если окружаю-
щие тебя люди проявляют участие, искрен-
не помогают справиться со сложностями,
тогда они кажутся не такими уж безна-
дежными. В поддержке “чернобыльцев”
власть заняла именно такую позицию: не
лить слезы по поводу того, что произош-
ло… а помочь сделать так, чтобы жизнь в
пострадавших районах была такой же пол-
ноценной и достойной, как и во всей стра-
не. Благо по прошествии двух десятков лет
уже и сама природа помогает нам спра-
виться с последствиями чернобыльской
беды».

Власть призывает: «...вдохнуть новую
жизнь в территории, на которые в 1986 году
было совсем махнули рукой. Ведь живут на

ней хорошие, трудолюбивые люди, которым
и нужно-то немного: опереться на плечо
государства, а с остальным они справятся
сами» (Кряг, 2006).

IV. Неопределенность
Еще одним важным аспектом избегания кон-

фронтации с реальностью Чернобыля является
неопределенность. Практически любой анализ
деятельности, связанной с последствиями ава-
рии на ЧАЭС, и всякое социологическое и ант-
ропологическое исследование жизни людей на
загрязненных территориях указывают на фактор
неопределенности как на основное препятствие
для понимания и эффективного решения черно-
быльских проблем.

Что конкретно имеется в виду под неопреде-
ленностью? Каково ее происхождение и воздей-
ствие на условия осуществления выбора спосо-
ба поведения? Как влияет неопределенность на
специфику коллективных представлений о Чер-
нобыльской катастрофе? С одной стороны, мы
можем рассматривать неопределенность как
неминуемое объективное следствие внешней,
непредвиденной, внезапной угрозы. С другой
стороны, неопределенность в некоторой степе-
ни продуцируется самим сообществом, населе-
нием, властями и теми, кто руководит мерами
по минимизации последствий аварии (Gilbert,
1992).

Уже в первые дни после катастрофы фактор
неопределенности был еще одним серьезным
препятствием, затруднявшим принятие адекват-
ных решений, касающихся защиты населения,
тушения реактора, остановки выброса из реак-
тора радиоактивных веществ. Не было понятно,
что конкретно произошло на станции и чем это
угрожает населению. Никто не предвидел экст-
ремально аварийной ситуации на атомной элек-
тростанции, процессы, произошедшие после
взрыва ядерного реактора, во многом оставались
неизученными. В состоянии неопределенности
находилось и население Беларуси, Украины и
России, особенно на территориях, близких к
атомной станции.

Однако нельзя рассматривать неопределен-
ность только как привнесенное извне условие, в
котором приходится принимать решения, каса-
ющиеся последствий аварии. Необходимо при-
нимать во внимание и тот вклад в создание и
поддержание неопределенности, который вносят

Прастора крызісу
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в нее те, кто испытывает на себе ее воздействие.
Действительно, анализируя, к примеру, решения
представителей властей, руководства станции и
специалистов после аварии, мы можем увидеть,
что очень многие из них осознанно или неосоз-
нанно ограничивали потоки информации, при-
нимаемые ими во внимание. Многие сведения
не проверялись, многие отбрасывались только
потому, что противоречили привычным структу-
рам понимания окружающей действительности.
Так, например, взрыв реактора произошел в 1 час
23 минуты по местному времени, но то, что ре-
актор был разрушен, было официально установ-
лено только к 15 часам. Руководство станции
длительное время отвергало все свидетельства,
подтверждающие разрушение реактора, в том
числе показания зашкаливавших приборов, а
также сообщения работников станции, которые
рискуя собственной жизнью, отправились про-
верить состояние реактора. В результате были
предприняты многие ненужные действия (по-
пытка охладить уже несуществующий реактор
водой) и, наоборот, не приняты своевременные
меры по защите населения. Столь ограниченное,
хоть и вполне понятное, восприятие информа-
ции значительно увеличило неопределенность
происходящего и степень его угрозы жизни и
здоровью населения, неопределенность, в кото-
рой приходилось принимать решения специали-
стам и представителям властей. Таких примеров
очень много. Следует сказать, что это не было
специфической чертой только чернобыльского
поставарийного кризиса. Склонность к созданию
и поддержанию неопределенности со стороны
тех, кто в ситуациях кризиса призван в услови-
ях этой неопределенности действовать, замече-
на на примере анализа многих чрезвычайных
ситуаций (Gilbert, 1992).

В данном случае отличие чернобыльского
феномена состоит в том, что неопределенность,
лишь незначительно уменьшаясь со временем,
продолжает играть большую роль в том, как раз-
ные группы общества воспринимают послед-
ствия аварии сегодня. Неопределенность посто-
янно поддерживается вытеснением из осознания
разного рода информации, имеющей потенциаль-
ную способность эту неопределенность умень-
шить. Например, от приехавших годы спустя на
постоянное жительство на радиационно загряз-
ненные территории жителей других республик
бывшего СССР (в частности, выходцев из Сред-
ней Азии) мы можем услышать жалобы на со-

стояние щитовидной железы, которая «из-за ра-
диации у всех увеличена». При этом парадок-
сально «забывается» информация о том, что уве-
личение щитовидной железы вследствие воздей-
ствия радиации может происходить только за
счет изотопов радиоактивного йода с очень ко-
ротким периодом полураспада, находившихся в
воздухе в значительном количестве только в пер-
вую неделю после аварии.

V. Заключение
Таким образом, можно очертить коллектив-

ное представление о Чернобыльской катастро-
фе. Практически все элементы коллективных
представлений активно поддерживаются и ис-
пользуются политическими структурами, явля-
ются частью официального дискурса по поводу
Чернобыльской катастрофы.

Любопытно отметить, что одной из основных
характеристик Чернобыля как способа существо-
вания является существование под неосознан-
ным девизом «как бы»: Чернобыльская катаст-
рофа «как бы» имела место, «как бы» существу-
ют ее последствия, которые «как бы» касаются
жителей Беларуси, но каждый взятый отдельно
конкретный человек «как бы» живет жизнью, в
которой Чернобыльская катастрофа присутству-
ет очень условно, глобально, гипотетически и не
может никоим образом эту конкретную жизнь
затронуть. Это «как бы» является видимым ин-
дикатором избегания реальной конфронтации с
Чернобылем как совокупности вполне конкрет-
ных проблем (прошлых, настоящих и будущих).

Чернобыль перестал просто обозначать атом-
ную станцию, где произошла авария с масштаб-
ными экономическими, политическими, соци-
альными и экологическими последствиями. Чер-
нобыль — это экран, куда проецируют свои
кошмары и надежды отдельные люди и целые
сообщества, это повод для официальных цере-
моний и ритуалов, для демонстраций протеста.
Чернобыль стал сегодня настолько всеобъемлю-
щим символом и концепцией, что уже мало кто
может точно сказать, что имеется в виду. И яр-
кое подтверждение этому — само понятие «Чер-
нобыль», которое давно уже ведет свое отдель-
ное существование, независимое от географичес-
кого названия города в нескольких километрах
от атомной станции имени Ленина.

Безусловно, реальность последствий аварии
на Чернобыльской атомной станции никогда не
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сможет быть достоверно и окончательно описа-
на, хотя и постоянно ощутимо проявляет себя в
жизни людей. Действительно, любые попытки
как-то понять последствия аварии требуют при-
внесения некоторой внешней структуры в реаль-
ность, которая на самом деле подвижна, хаотич-
на и противоречива.

Поэтому существование «Чернобыля» как
формы коллективных представлений необходи-
мо для управления общественными и политичес-
кими процессами, необходимо обращение к ка-
ким-то общим представлениям о действительно-
сти, к некоей сконструированной общности,
являющейся носителем определенной идентич-
ности. Без использования экспликатов, без со-
здания структур, придающих смысл явлениям и
процессам, невозможно представить себе суще-

ствование ни отдельно взятого человека, ни це-
лого сообщества. Тем не менее, тот смысл, кото-
рый мы вкладываем в окружающую нас действи-
тельность, определяет наши способы и качество
нашей жизни в ней. Авторство смыслов, однако,
постоянно упускается из виду, поскольку скон-
струированные сообществом и отдельными
людьми смыслы перестают восприниматься как
таковые, а воспринимаются как объективные и
внешние условия существования, на которые они
не могут влиять.

Распространенные же сегодня смыслы и кол-
лективные представления о Чернобыльской ка-
тастрофе способствуют, на наш взгляд, уходу от
реальности воздействия конкретных последствий
чернобыльской аварии, которые сами по себе не
могут полностью исчезнуть.
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Гэты артыкул грунтуецца на некаторых гіпо-
тэзах транзіталогіі і падкрэслівае рэвалюцыйны
характар посткамуністычных зменаў. Аналіз ук-
лючае істотнае з акадэмічнага пункту гледжан-
ня даследаванне палітычных элітаў, адзначаюц-
ца іх посткамуністычная ўстойлівасць і ўзнаў-
ленне сацыяльных групаў, якія дамінавалі за
савецкім рэжымам. Даследаванне аспрэчвае «тэ-
орыю змовы» (распаўсюджаную ў СМІ), павод-
ле якой былыя захавальнікі камуністычнага рэ-
жыму адыгрываюць падрыўную ролю ў новых
для сябе дэмакратычных варунках.

Эстонія, Латвія, Літва і Польшча сталі сяб-
рамі ў Еўрапейскім Звязе ў 2004 годзе. Іх шлях
да дэмакратызацыі пачаўся пятнаццаць гадоў
таму, калі адбыліся першыя паўсвабодныя (semi-
freely) выбары, якія пазбавілі палітычнай мана-
поліі Камуністычную партыю. Аднак былыя ка-
муністычныя дзеячы і надалей былі добра заў-
важныя на палітычнай сцэне. Толькі пасля

Ірміна Матанітэ

Старая палітычная эліта
ў посткамуністычных
парламентах (Эстонія, Латвія,
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Abstract.

У артыкуле даследуюцца трансфармацыі палітычных элітаў Эстоніі, Латвіі, Літвы і Польшчы на ас-

нове аналізу парламенцкага корпуса 1990—2004 гадоў. Разглядаецца дынаміка прадстаўніцтва экс-

камуністаў, экс-дысідэнтаў і раней палітычна неактыўных парламентараў, палітычныя і сацыяльна-

дэмаграфічныя ўласцівасці гэтых групаў. Вынікі аналізу дэманструюць захаванне ў складзе дэмак-

ратычных парламентаў значнай колькасці былых камуністаў. Пры гэтым агульнай тэндэнцыяй

з’яўляецца змяншэнне прадстаўніцтва экс-камуністаў і дысідэнтаў, ва ўмовах імклівага росту коль-

касці раней палітычна незаангажаваных асобаў. Робіцца выснова пра залежнасць канфігурацыі пар-

ламенцкіх элітаў ад асаблівасцяў генезісу савецкай наменклатуры і Камуністычнай партыі ў пры-

балтыйскіх краінах і Польшчы. Аўтар аспрэчвае «тэорыю змовы», паводле якой былыя дзеячы каму-

ністычнага рэжыму адыгрываюць негатыўную (падрыўную) ролю ў дэмакратычных умовах.

Kлючавыя словы: транзіталогія, посткамунізм, посткамуністычныя краіны, палітычная эліта, палі-

тычная эліта Эстоніі, Латвіі, Літвы і Польшчы, парламенцкая эліта, экс-камуністы.

парламенцкіх і прэзідэнцкіх выбараў у 2005 го-
дзе ў Польшчы былыя камуністы насамрэч па-
чалі губляць свой кантроль над палітычным
жыццём.

Альгірдас Бразаўскас (Algirdas Brazauskas),
апошні першы сакратар Камуністычнай партыі
Літоўскай ССР, стаў старшынёй Сацыял-дэмак-
ратычнай партыі і быў галоўнай фігурай палітыч-
нага жыцця Літвы. У 1990 годзе ён быў першым
намеснікам прэм’ер-міністра Літоўскай Рэс-
публікі, якая толькі што атрымала незалежнасць,
а потым стаў першым дэмакратычна абраным
прэзідэнтам (1992 — 1997). З лета 2000 года і да
канца вясны 2006 ён на пасадзе прэм’ер-міністра
даволі паспяхова кіраваў рознымі кааліцыямі ў
парламенце. Гэтаксама ў Эстоніі Арнольд Руу-
тэль (Arnold Rüütel), апошні старшыня прэзідыу-
ма Вярхоўнага Савета Эстонскай ССР (з 1983 г.),
у 1990 годзе стаў першым старшынёй постка-
муністычнага эстонскага парламента. Вясной
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Палітычныя эліты

2001 года быў абраны прэзідэнтам краіны. Лат-
війская палітычная арэна не прадстаўлена так
шырока былымі камуністычнымі дзеячамі, аднак
экс-камуністы і былыя наменклатурнікі заста-
юцца між тых, хто лічыць сябе ўплывовымі асо-
бамі ў краіне.

Акрэсленая вяршыня палітычнага айсберга
адлюстроўвае адмысловасць посткамуністычнай
кансалідацыі дэмакратыі. Наша мэта — даследа-
ваць, якім чынам палітычны досвед савецкага рэ-
жыму фармуе каркас посткамуністычнай парла-
менцкай эліты. Уплыў савецкага мінулага варта
прызнаць пераходнай, часовай (transitional) з’я-
вай (Berglund, Hellen and Aarebrot, 1998: 370).
Недалёкае мінулае паспяхова выкарыстоўваюць
у публічных выступах і палітычных спрэчках,
фармуючы выбарчыя перавагі (Gaidys, 2005: 72).
Маральная тоеснасць (moral collective identities)
і арганізацыйныя структуры, атрыманыя ў спад-
чыну, маюць істотны ўплыў на шматабяцальныя
партыйныя структуры і іх дзейнасць (Bennich-
Bjorkman, 2005: 2—29). На мікрароўні недалё-
кае мінулае вызначае ці, ва ўсялякім разе, у знач-
най ступені фармуе кваліфікацыю, каштоўнасныя
арыенціры і амбіцыі тых, хто імкнецца атрымаць
і атрымлівае прадстаўнічыя палітычныя пасады.

Пры аналізе дэмакратычнага пераходу наяў-
насць альтэрнатыўных элітаў, падрыхтаваных
для замены камуністычнай наменклатуры, ёсць
важкім фактарам тлумачэння хуткасці і паспя-
ховасці рэвалюцыйных зменаў. Аднак было не
так шмат зроблена, каб перайсці ад гэтай крыш-
тальна яснай канцэпцыі да праверкі яе на прак-
тыцы.

Калі першае вымярэнне — прысутнасць на-
менклатуры і чальцоў Камуністычнай партыі ў
посткамуністычных дэмакратыях — прыцягнула
досыць вялікую ўвагу даследчыкаў (Staniszkis,
1991; Ekiert and Hanson, 2003; Gryzmala-Busse,
2002; Kitschelt, Mansfeldova, Markowski and
Toka, 1999; Steen, 1997; Wasilewski and Wnuk-
Lipinski, 1995; Mink and Szurek, 1999 etc.), дык
другое — лёс і палітычны ўдзел былых дысідэн-
таў у дэмакратычных рэжымах — засталіся
практычна незаўважанымі. Замест гэтага акцэнт
быў зроблены на вырашальнай ролі руху Салі-
дарнасць у Польшчы і нацыянальных рухаў (па
сутнасці, антыкамуністычных «парасонавых» ар-
ганізацыях, якія паўсталі ў прыбалтыйскіх краі-
нах у 1988—1990 гг.) пасля развалу савецкага
рэжыму (Lieven, 1993; Krupavicius, 1998; Pettai
and Kreuzer, 1999).

Посткамуністычную рэальнасць у прыбал-
тыйскіх краінах вызначыла тое, што колькасць
патэнцыйных палітыкаў з негатыўным багажом
(удзел у савецкай палітыцы) была вялікая. Спіс на-
менклатуры заставаўся вельмі доўгім, і яна ўся-
ляк захоўвала сваю значнасць да канца 1990-х.
Тым часам колькасць патэнцыйных лідэраў з
пазытыўнай (дысідэнцкай) спадчынай была няз-
начная. У параўнанні з Цэнтральнай Еўропай
дысідэнцтва ў савецкай Прыбалтыцы з’яўляла-
ся рэдкай з’явай. У Польшчы рух Салідарнасць
стаў найлепшым чынам структураванай дысі-
дэнцкай арганізацыяй за ўсю гісторыю камуніз-
му (Matonyte and Mink, 2003).

Афіцыйная статыстыка, датычная негатыў-
нага савецкага досведу, насамрэч лёгкадаступ-
ная, але адначасна вельмі безаблічная. Між тым
няма якіх-небудзь праўдзівых статыстычных
звестак адносна людзей з другой групы, якая
мела пазітыўны мандат — дысідэнцкі рух. Але
такая інфармацыя захоўваецца ў памяці людзей,
і палітычныя дзеячы, зазвычай, з радасцю ўзнаў-
ляюць і шырока асвятляюць свой удзел у анты-
камуністычнай справе. Гэтая метадалагічная
праблема вырашаецца (часткова) пры дапамозе
глыбокага вывучэння наяўных баз дадзеных.

Мэтаю аналізу з’яўляецца эмпірычнае вымя-
рэнне зменаў у складзе парламенцкай эліты, у
прыватнасці ўстойлівасці ўзнаўлення і ўключэн-
ня ў яе вядомых пракамуністычных актывістаў,
дысідэнтаў і людзей, раней у палітыку не заан-
гажаваных, а таксама параўнанне спецыфікі
парламенцкіх элітаў чатырох краінаў з рознымі
палітычнымі лёсамі камуністаў і дысідэнтаў.

Першае меркаванне: за часам дэмакратыч-
ных зменаў прадстаўніцтва былых наменклатур-
нікаў і былых дысідэнтаў павінна было зніжац-
ца праз наплыў людзей, не абцяжараных палі-
тычным досведам савецкага рэжыму. З пункту
гледжання выбарчай палітыкі і галасавання,
тэмп знікнення з парламенцкай эліты былых
наменклатурнікаў павінен быць вышэйшы, чым
дысідэнтаў, з прычыны негатыўнага палітычна-
га досведу.

Меркаванне другое: з пункту гледжання
партый і партыйнага рэкрутавання могуць мец-
ца істотныя адрозненні ў здольнасці прыняць
былых камуністаў, прадстаўнікоў наменклату-
ры і антысавецкіх дысідэнтаў. (Пра)камуністыч-
ныя партыі мусяць утрымліваць / прыцягваць
больш былых камуністаў. Партыі, што грунту-
юцца на антыкамуністычных нацыяналістычных
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рухах, мусяць утрымліваць / прыцягваць боль-
шую колькасць дысідэнтаў.

Меркаванне трэцяе: былыя камуністы і дысі-
дэнты ў посткамуністычных парламенцкіх элітах
мусяць мець сацыядэмаграфічныя характарыс-
тыкі, якія розняць іх ад астатніх (быць сталей-
шымі векам, быць рэпрэзэнтаванымі мужчын-
скім насельніцтвам тытульнай нацыі, былыя ка-
муністы маюць тэхнічную адукацыю, былыя
дысідэнты — гуманітарную і г. д.).

I. Выбарчыя кампаніі
за часам незалежнасці
Пераходныя парламенты. Склады пера-

ходных парламентаў (Contracted Sejm у
Польшчы, Constitutional Assembly ў Эстоніі,
Founding parliament у Літве і Латвіі) трэба вы-
вучаць праз аналіз ўдзелу ў іх нядаўніх прака-
муністычных актывістаў, экс-дысідэнтаў і палі-
тычна неактыўных людзей. Гэта тым больш важ-
на, што, у значнай ступені, такія парламенты
вырашалі будучы лёс і мажлівасць далейшага
пераабрання экс-дысідэнтаў і экс-камуністаў.
Гаворка ідзе не толькі пра пасады ў парламенце,
але і пра ўдзел у фармаванні палітычных (пар-
тыйных) практык, усталяванне тэндэнцый у гра-
мадскай думцы і прыняцце спецыяльных зако-
наў і пастановаў (гл. Табліца 1).

Польшча са сваёй велізарнай колькасцю экс-
дысідэнтаў у пераходным парламенце (больш за
траціну, што значна больш, чым экс-камуністаў,
якія ледзьве набралі чвэрць) ёсць асобным вы-
падкам. Польшча таксама вылучаецца сваёй ад-
носна малой колькасцю парламентараў, якія за
савецкім рэжымам былі палітычна пасіўныя
(39,6%).

Посткамуністычная Эстонія пачала з tabula
rasa і стала краінай найбольш «ачышчынай ад
мінулага» на пачатак пераходнага перыяду. Дзве
траціны яе парламентараў не былі ўключаныя

Табліца 1. Пераходныя парламенты 1990/1992—1992/1994.

(ані пазітыўна, ані негатыўна) у палітычнае
жыццё за савецкім рэжымам. Колькасць праса-
вецкіх чальцоў парламента была толькі ў два
разы большая за колькасць антысавецкіх (адзін
з дзесяці) парламентараў. У Літве назіраем най-
менш «ачышчаны» пераходны парламент. Толькі
палова яго складу раней была палітычна пасіў-
ная. Былыя камуністы налічвалі 41,4%, а былыя
дысідэнты складалі толькі 6% парламентараў.
Між прыбалтыйскіх краінаў Латвія знаходзіцца
недзе пасярэдзіне. Тут колькасць раней не ўклю-
чаных у палітыку парламентараў больш знач-
ная (61,2%), чым у Літве. Аднак колькасць пра-
савецкіх актывістаў прыкладна аднолькавая
(37,5%). Латвійскі парламент пераходнага перы-
яду вылучаецца асабліва малым лікам былых
дысідэнтаў (1,5%).

Першыя постсавецкія выбары 1992 —
1994. У наступных, ужо цалкам дэмакратыч-
ных выбарах, праведзеных у 1992 — 1994 гады,
толькі ў парламенце Літвы адбылося паніжэнне
колькасці раней палітычна неактыўных людзей
(з 52,6 да 42,6%). Колькасць камуністаў павя-
лічылася да 51, 8%, а колькасць экс-дысідэнтаў
засталася ранейшай (5,7%). Такім чынам, наяў-
насць палітычнага досведу дазволіла былым ка-
муністам выцесніць менш спрактыкаваных па-
літыкаў-пачаткоўцаў з нацыянальнага руху Са-
юдзіс (Sajudis), тым часам як занятая дысідэнтамі
ніша засталася некранутай. У Польшчы за вы-
барамі 1993 года адбылася «контррэвалюцыя»,
якая прынесла поспех былым камуністам, пры
тым доля людзей, што раней не праяўлялі палі-
тычнай актыўнасці, захавалася (39,3%). А коль-
касць экс-дысідэнтаў рэзка зменшылася (да
14,3%), нават калі ўлічыць, што яна засталася
па-ранейшаму высокай у параўнанні з прыбал-
тыйскімі краінамі. У процівагу камуністычным
«контррэвалюцыям» у Літве і Польшчы эстонскі
і латвійскі парламенты засталіся стабільнымі ў
надзейнай адкрытасці раней палітычна неактыў-

Ірміна Матанітэ. Старая палітычная эліта ў посткамуністычных парламентах (Эстонія, Латвія, Літва і Польшча)

Раней палітычна 
неактыўныя 

Удзельнікі 
савецкай палітыкі 

Удзельнікі 
дысідэнцкага руху Краіна  

№ % № % № % 

Усіх 

Літва  70 52.6 55 41.4 8 6.0 133 

Латвія 123 61.2 75 37.3 3 1.5 201 

Эстонія 71 67.6 24 22.9 10 9.5 105 

Польшча 182 39.6 114 24.8 164 35.7 460 
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Раней 
палітычна 

неактыўныя 

Удзельнікі 
савецкай палітыкі 

Удзельнікі 
дысідэнцкага руху Краіна  

№ % № % № % 

Усіх 

Літва  60 42.6 73 51.8 8 5.7 141 

Латвія 62 62 32 32 6 6 100 

Эстонія 71 70.3 21 20.8 9 8.9 101 

Польшча 181 39.3 213 46.3 66 14.3 460 

Табліца 2. Першыя дэмакратычныя выбары 1992/1994—1995/1996.

ным людзям. Даволі істотны зрух меў месца ў
Латвіі, дзе ў Сейм (Saiema) была залучаная
вялікая колькасць былых дысідэнтаў, і такім
чынам Латвія працягнула сваю запозненую ан-
тыкамуністычную рэвалюцыю. Выбарчая кампа-
нія 1992 года ў Эстоніі ў значнай ступені паўта-
рыла сітуацыю 1990 года па ўсіх трох групах (гл.
Табліца 2).

Выбары 1997—2001.  Цягам наступных
выбарчых тэрмінаў (1997 и 2001) Польшча за-
хавала сваю адметнасць: палітыкі з палітычным
досведам былі даволі заўважныя фігурамі сярод
парламентараў, з якіх толькі нязначная коль-
касць не мела дачынення да мінулага рэжыму.
Выбарчыя цыклы (у нейкім сэнсе эфект маятні-
ка) спрыялі адноснай перавазе экс-камуністаў
над экс-дысідэнтамі. У 1997 годзе польскія ды-
сідэнты прасунуліся наперад і налічвалі 25,4%
парламентараў (экс-камуністы атрымалі 33%).
У 2001 годзе колькасць экс-дысідэнтаў у Сейме
паменшылася ў два разы да 12,2%, а экс-каму-
ністы дасягнулі сваёй найбольшай колькасці ў
посткамуністычным парламенце Польшчы —
45,4%. Калі параўноўваць чатыры краіны, дык
ад пачатку трэціх выбараў (1997) Польшча па-
казвала найбольш высокі ровень пераабрання
экс-камуністаў.

За польскай мадэллю павольнай «рэкамуні-
зацыі» блізка рухаўся эстонскі парламент, дзе
колькасць экс-камуністаў вырасла да 38,6% у
1999 годзе і да 39,6% у 2003-м. Паралельна
колькасць палітычных «чыстых» эстонскіх пар-
ламентараў пачала змяншацца (адпаведна да
61,4 і 57,4%), і былыя эстонскія дысідэнты стра-
цілі сваю істотную ролю. У процівагу польскай
сітуацыі яны сталі ў парламенце хутчэй «дра-
бінкамі солі на сподачку», чым структураваным
элементам. Пачынаючы ад трэціх дэмакратыч-
ных выбараў у Літве і Латвіі колькасць парла-
ментараў, палітычна пасіўных за часам камуні-
зму, пачала імкліва расці (адпаведна з 42,6% да

78% і з 60% да 91%). У Літве гэткія змены ажыц-
цяўляліся коштам памяншэння ліку былых
камуністаў, а колькасць былых дысідэнтаў за-
ставалася значнай (паводле прыбалтыйскіх стан-
дартаў), хоць і змяншалася. У латвійскім пар-
ламенце колькасць людзей, што не мелі дачы-
нення да палітыкі за часам мінулага рэжыму,
стала яшчэ большай. Колькасць былых камуні-
стаў і экс-дысідэнтаў у латвійскім парламенце
знізілася прыкладна ў аднолькавых суадносінах.

Падсумоўваючы, бачым, што зніжэнне ролі
людзей, што атрымалі які-небудзь досвед (пазі-
тыўны альбо негатыўны) за камуністычным рэ-
жымам, адбывалася рэвалюцыйным шляхам.
Самы найлепшы старт меўся ў Эстоніі, дзе пас-
ля пачатковай «зачысткі» (пік якой прыпаў на
1995 год, калі 81% ад агульнай колькасці склалі
«чыстыя» парламентары) назіраецца паказаль-
на высокі ўзровень наяўнасці ў парламенцкай
эліце былых дысідэнтаў (блізу 10% у першых
двух парламентах). Наступныя дэмакратычныя
выбары прапускалі ў парламенцкія шэрагі ўсё
больш і больш камуністаў (да 40% у сённяшнім
Rigiikogu), прыпыніўшы абранне вялікай коль-
касці дысідэнтаў. Такім чынам, палітычная сцэ-
на, ва ўсялякім разе гіпатэтычна, стала менш
адчувальнай да мажлівага негатыўнага палітыч-
нага досведу савецкіх часоў.

Літва рэпрэзэнтуе зусім іншую мадэль. Коль-
касць «чыстых» людзей у посткамуністычным
парламенце ўзрастае ад выбараў да выбараў (з
40 да 80%). Колькасць былых камуністаў пасля
часовага ўздыму ў 1992 годзе ўстойліва спадае,
а экс-дысідэнты захавалі істотную колькасць
месцаў у парламенце, нягледзячы на тое, што іх
лік зменшыўся ў два разы к 2000 году. Такім
чынам, мадэль Літвы, хоць і не пазбаўленая су-
пярэчнасцяў, дэманструе пакрокавае зніжэнне
колькасці экс-камуністаў і экс-дысідэнтаў у по-
сткамуністычным парламенце.

Латвія знаходзіцца паміж эстонскай і літоў-

Палітычныя эліты
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скай мадэлямі. Латвія рухалася шляхам Літвы, і
колькасць палітычна незаангажаваных людзей
вырасла там яшчэ ў большай ступені (з 60 да
90%). Тым не менш, парламент Латвіі, меўшы
даволі высокі адсотак экс-камуністаў, лік якіх
моцна зніжаўся (з 40 да 8%), дзіўным чынам
пачаў дапускаць экс-дысідэнтаў з пэўнай зат-
рымкай і заўсёды ў мінімальнай колькасці.

У Польшчы камуністычнае мінулае мае самы
моцны ўплыў на склад посткамуністычнага пар-
ламента. У адрозненне ад прыбалтыйскіх краі-
наў траекторыя парламенцкіх зменаў у постка-
муністычнай Польшчы ішла (ідзе і сёння) праз
упарадкаванне «рэвалюцыі» супраць «контррэ-
валюцыі» — змяняючы суадносіны экс-дысідэн-
таў і экс-камуністаў. У процівагу Літве рэкрута-
ванне польскіх парламенцкіх элітаў працягвае
знаходзіцца пад вялікім уздзеяннем камуністыч-
нага палітычнага досведу, а колькасць палітыч-
на незаангажаваных парламентараў застаецца
невялікай і пасля 15 гадоў пасля краху камуніз-
му (з 1991 да 2001 вырасла толькі на 3%!) (гл.
Табліца 3).

Глядзіце ў табліцы 4 абагульненую інфар-
мацыю пра палітычную актыўнасць падчас са-
вецкага рэжыму ў Эстоніі, Латвіі, Літве і
Польшчы. Рост паказніка палітычна незаанга-
жаваных людзей супраць экс-камуністаў і экс-
дысідэнтаў цягам 5 тэрмінаў у прыбалтыйскіх
краінах і 4 тэрмінаў у Польшчы, з улікам цыр-
куляцыі «новаспечаных» парламентараў (пера-
абраныя парламентары не ўлічаныя ў статыстыч-

ных звестках, прыведзеных у табліцы 4), дае нам
мажлівасць акрэсліць балтыйскую мадэль.

Дзве траціны парламентараў у Прыбалтыцы
не мелі якога-небудзь палітычнага досведу за ка-
муністычным рэжымам, тым часам як кожны
чацвёрты альбо пяты валодаў такім досведам
(пры нязначнай прысутнасці дысідэнтаў —
3—6%). У польскай мадэлі менш за палову пар-
ламентараў не былі ўключаныя ў палітычнае
жыццё, менш за траціну з’яўляюцца былымі ка-
муністамі, адна пятая — з дысыдэнцкім міну-
лым. Польшча падобная да прыбалтыйскіх краі-
наў агульным роўнем рэпрэзентацыі экс-каму-
ністаў цягам усіх выбарчых кампаній ажно да
2005 года (блізу 30%). Тым не менш, Польшча
моцна адрозніваецца перавышэннем ў пяць—
дзесяць разоў колькасці экс-дысідэнтаў між пар-
ламентараў і вельмі нізкім роўнем абрання лю-
дзей, што не валодаюць палітычным досведам
часоў камунізму.  Адхіленні ў трох прыбалтый-
скіх краінах таксама вартыя таго, каб пра іх узга-
даць. Эстонія дэманструе зрух у бок экс-дысідэн-
таў, а Літва — у бок экс-камуністаў, тым часам
як Латвія ўяўляе з сябе найбольш «нейтральную»
мадэль у тым сэнсе, што яна мае самую высо-
кую колькасць палітычна незаангажаваных пар-
ламентараў (гл. Табліца 4).

Параўнальны аналіз роўню пераабрання па-
літычна незаангажаваных людзей супраць лю-
дзей з камуністычным і дысідэнцкім мінулым у
посткамуністычныя парламенцкія эліты чатырох
краінаў забяспечвае далейшы аналіз іх палітыч-

Табліца 3. Выбары 1995/1996—2002/2004.

Ірміна Матанітэ. Старая палітычная эліта ў посткамуністычных парламентах (Эстонія, Латвія, Літва і Польшча)

Раней 
палітычна 
неактыўныя  

Удзельнікі  
савецкай палітыкі 

Удзельнікі 
дысідэнцкага 
руху 

Гады  Краіна 

№ % № % № % 

Усяго 

Літва 100 73.0 28 20.4 9 6.6 141 

Латвія 69 69 27 27 4 4 100 

Эстонія 81 80.2 17 16.8 3 3.0 101 
1995/1997 

Польшча  191 41.5 152 33.0 117 25.4 460 

Літва 107 75.9 31 22.0 3 2.1 141 

Латвія 83 83 16 16 1 1 100 

Эстонія 62 61.4 39 38.6 0 0 101 
1998/2001 

Польшча  195 42.4 209 45.4 56 12.2 460 

Літва 110 78.0 27 19.1 4 2.8 141 

Латвія 91 91 8 8 1 1 100 2002/2004 

Эстонія 58 57.4 40 39.6 3 3.0 101 
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ных уласцівасцяў. Найперш, агульны ровень
пераабрання ёсць вельмі нізкім ва ўсіх трох гру-
пах  усіх чатырох краінах. У прыбалтыйскіх краі-
нах разглядаюцца 5 выбарчых кампаній, таму
найбольшы індэкс пераабрання ў 2005 годзе
роўны пяці. Такім чынам, у Літве ён роўны 1,83,
у Латвіі — 1,86 і ў Эстоніі — 1,56. Нязменна, ва
ўсіх трох прыбалтыйскіх краінах былыя камуні-
сты часцей пераабіраюцца, чым людзі без якога-
небудзь палітычнага досведу: у Літве ровень
пераабрання камуністаў роўны 2,19 супраць 1,7
раней незаангажаваных людзей, у Латвіі адпа-
ведна 2,5 супраць 1,78 і ў Эстоніі — 1,63 і 1,53.
Выяўляецца, былыя камуністы атрымліваюць
самыя вялікія перавагі на выбарах у Латвіі, а не
ў Літве, дзе паводле абсалютнага вымярэння экс-
камуністы рэпрэзэнтаваныя значна лепш.

Ровень пераабрання прыбалтыйскіх экс-ды-
сідэнтаў крыху вышэйшы, хоць іх абсалютная
колькасць невысокая (да таго ж зніжаецца) і
надта маленькая, каб улічвацца як статыстычна
істотная. У Літве ад часоў трэцяй выбарчай кам-
паніі (1996) аніводзін новы экс-дысідэнт не быў
абраны ў парламент, тады як да 2004 года зусім
не шмат экс-камуністаў паспяхова рэалізоўвалі
свае палітычныя амбіцыі. Адзіны парламентар,
які абіраўся цягам усіх пяці посткамуністычных
выбарчых кампаній у Літве, — гэта Чэсловас
Юрсенас (Ceslovas Jursenas), выбітны экс-ка-
муніст і наменклатурнік, які выступаў за неза-
лежнасць у 1989 — 1991 гады, і знакаміты
прыхільнік сацыял-дэмакратаў у посткамуні-
стычны час.

Сімптаматычна, што ў Латвіі найбольш пас-
пяхова пераабіраныя ўсе пяць тэрмінаў тыя пар-
ламентары, хто не быў заангажаваны ў паліты-
ку да развалу камунізму. Гэтаксама, як і ў Літве,
латвійскія дысідэнты адсутнічалі сярод новааб-
раных парламентараў чацвёртай выбарчай кам-
паніі. Ад таго часу, у процівагу Літве, некалькі

экс-камуністаў бралі ўдзел у выбарчай кампаніі
і патрапілі-такі ў латвійскі парламент на свой
першы тэрмін. Тым не менш, тыя экс-камуністы,
што намёртва «прыкіпелі» да сваёй палітычнай
кар’еры, сталі паспяховымі адмыслоўцамі ў па-
літыцы.

У Эстоніі дысідэнты праходзілі як новаабра-
ныя цягам усіх дэмакратычных выбараў (і ў па-
раўнанні з астатнімі трыма краінамі эстонскія
дысідэнты валодалі самым нізкім роўнем пера-
абрання). Эстонскія экс-камуністы ўвайшлі ў
апошні посткамуністычны парламент як нова-
абраныя нават большай колькасцю (новы ўздым
адбыўся ў 2003 годзе). У Эстоніі, адрозна ад
Латвіі, цягам усіх выбарчых кампаній былыя
камуністы кансалідавалі і пашыралі свае выбар-
чыя мажлівасці. Між эстонскіх «бацькоў-засна-
вальнікаў», якія атрымлівалі парламенцкі ман-
дат без перапынку цягам пяці выбарчых кам-
паній, адзін парламентар раней не браў удзелу
ў палітыцы, а адзін быў камуністам.

У Польшчы за чатырма выбарчымі перыядамі
індэкс пераабрання роўны 1,78 пры 4 мажлівых
(даволі падобна да роўню прыбалтыйскіх краі-
наў за 4 выбарчыя перыяды) і таксама, як і ў пры-
балтыйскіх краінах, адлюстроўвае спрыяльны
зрух у бок экс-камуністаў (ровень пераабрання
2,07) у параўнанні з тымі, хто раней не займаў-
ся палітыкай (1,44), і экс-дысідэнтамі (1,88). Гэ-
тая выяўленая насуперак нашай «рэвалюцый-
най» гіпотэзе схільнасць да абрання ў постка-
муністычны парламент экс-камуністаў таксама
выразна рэпрэзэнтуецца польскімі «бацькамі-
заснавальнікамі», якія валодаюць парламенцкім
мандатам без перапынку ва ўсіх чатырох сей-
мах. У 2001 годзе з усіх 38 «бацькоў-заснаваль-
нікаў» 30 былі экс-камуністамі, 2 — былымі
дысідэнтамі і 6 — раней незаангажаваныя ў
палітыку. Ровень пераабрання камуністаў у
Польшчы перавысіў ровень пераабрання экс-

Табліца 4. Палітычная актыўнасць парламентарыяў за часам савецкага рэжыму (усе выбары
1990—2004, улічваюцца толькі новаабраныя дэпутаты).

Палітычныя эліты

Раней 
палітычна 
неактыўныя  

Удзельнікі  
савецкай палітыкі 

Удзельнікі 
дысідэнцкага руху Краіна  

№ % № % № % 

Усяго 

Літва 314 66.1 143 30.1 18 3.8 475 

Латвія 315 73.3 104 24.2 11 2.6 430 

Эстонія 238 67.4 95 26.9 20 5.7 353 

Польшча  614 48.6 382 30.2 268 21.2 1264 
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дысідэнтаў і раней палітычна незаангажаваных
парламентараў з часу трэціх выбараў у 1997
(магчыма, ён пераадолены на нядаўніх выбарах
2005 года, па якіх звестак у нас няма). Праз 15
гадоў пасля развалу камунізму ўсё новыя і но-
выя дысідэнты працягваюць абірацца ў польскі
парламент. Найбольш значная (паводле абса-
лютных і адносных вымярэнняў) колькасць но-
ваабраных дэпутатаў раней былі ангажаваныя
ў палітычную дзейнасць.

Падсумоўваючы, можна казаць, што ва ўсіх
чатырох посткамуністычных краінах былыя ка-
муністы валодаюць, як ні дзіўна, выбарчымі пе-
равагамі перад тымі, хто быў палітычна незаан-
гажаваны за камунізмам. Хоць колькасць экс-
камуністаў, да гэтага часу рэпрэзэнтаваных у
посткамуністычных парламенцкіх элітах, знач-
на адрозніваецца ў трох прыбалтыйскіх краінах
і Польшчы, ва ўсіх чатырох краінах колькасць
экс-камуністаў перавышае колькасць экс-дысі-
дэнтаў паводле абсалютнага вымярэння, а так-
сама паводле роўню выбарчага поспеху і трыва-
ласці іх сімвалічнай стваральнай ролі. Пазіцыі
экс-камуністаў-ветэранаў, якія дасюль валода-
юць парламенцкімі мандатамі, праз 15 гадоў пас-
ля рэвалюцыі вельмі трывалыя ў Польшчы, а
ўслед ідуць Літва і Эстонія. Выключэннем ёсць
Латвія: у 2005 годзе «бацькі-заснавальнікі» ся-
род парламентараў былі рэпрэзэнтаваныя толькі
раней палітычна незаангажаванымі людзьмі.

II. Партыйная структура
парламенцкай эліты

Наша гіпотэза заснавана на тым, што з пун-
кту гледжання палітычных партый (іх арганіза-
цыйнай культуры, мадэляў прыцягнення новых
сябраў, ідэалогій і праграмаў) могуць існаваць
істотныя адрозненні, датычныя стаўлення да экс-
камуністаў, экс-дысідэнтаў і людзей без палі-
тычнага досведу. Палітычныя арганізацыі, што
вядуць свой радавод ад Камуністычнай партыі,
маглі б мець і прыцягваць у далейшым больш
экс-камуністаў, чым іншыя палітычныя партыі.
Партыі, запачаткаваныя ў нетрах антыкамуні-
стычна-нацыяналістычных рухаў, маглі б на-
лічваць і рэкрутаваць больш экс-дысідэнтаў.
Партыі з меншай дакладнай ідэалагічнай накіра-
ванасцю маглі б разлічваць на раней палітычна
незаангажаваных людзей (гл. Табліцы 5—8).

Як вядома, былыя камуністы дамінуюць між
сацыялістаў / сацыял-дэмакратаў у Літве, дзе

яны складаюць практычна палову левых —
46,3% (адзін з найбольш паспяховых палітыч-
ных рухаў на працягу ўсяго дэмакратычнага
перыяду). Былых дысідэнтаў найбольш у пра-
вых і кансерватыўных партыях (з 18 дысідэнтаў,
што належаць да парламенцкай эліты, 7 лічац-
ца ў шэрагах хрысціянскіх дэмакратаў, а 7 —
кансерватараў). Былыя дысідэнты ёсць стрыж-
нёвай асновай гэтых партый у парламенце (блізу
20% ад агульнага складу). Раней палітычна не-
заангажаваныя людзі, што сталі ў посткамуні-
стычны час парламентарамі найбольш часта су-
стракаюцца сярод цэнтрысцкіх сілаў. Яны скла-
даюць асноўную масу ўсіх левых лібералаў, якія
з’явіліся ў 1996 годзе (35 чалавек, што склала
85% ад 37), лібералаў (адпаведна 56 або 80%
ад 70) і папулістаў (49 або 80% ад 59). У Літве
практычна толькі раней палітычна незаангажа-
ваныя людзі (9 парламентараў з 10) рэпрэзэн-
туюць партыі этнічных мяншыняў (рускія, па-
лякі).

Сітуацыя ў Эстоніі моцна размывае гэтую
мадэль. Былыя камуністы, пераабраныя ў дэмак-
ратычны Rigiikogu, сканцэнтраваны сярод пра-
вых (лібералаў і кансерватараў). Яны складаюць
1/4 — 1/3 прадстаўнікоў гэтых партый, якія ёсць
найбольш паспяховымі на эстонскай палітычнай
арэне ад пачатку посткамуністычнай трансфар-
мацыі. Былыя камуністы і раней палітычна не-
заангажаваныя людзі ў роўных долях прадстаў-
леныя ў партыях этнічнай меншыні (рускія).
Агульная колькасць іх парламентараў складае
10 (5 былых камуністаў, 5 незаангажаваных).
Гэтым Эстонія адрозніваецца ад Літвы, дзе бы-
лыя камуністы належаць выключна да этнічнай
бальшыні. Але абедзве краіны падобныя тым,
што экс-дысідэнтаў зусім няма між прадстаўні-
коў нацыянальных мяншыняў. Большасць прад-
стаўнікоў сацыялістаў у эстонскім парламенце
належаць да раней палітычна незаангажаваных
людзей (29 чалавек або 70% ад 42). Можна да-
даць да азначанага, што эстонскія сацыялісты
налічваюць 3 былых дысідэнтаў, а таксама 10
былых камуністаў. Раней палітычна незаанга-
жаваныя ўваходзяць у Аграрную партыю (17 з
24). Разам з экс-камуністамі яны нязменна ста-
новяцца частымі пераможцамі між эстонскіх
лібералаў і кансерватараў (адпаведна 76 чала-
век або 63% ад агульнае колькасці 117; 48 або
60% — ад 77 і 83 або 75% — ад 111). Былыя
эстонскія дысідэнты (агульнай колькасцю 15)
удзельнічаюць ва ўсіх палітычных сілах (3 са-
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цыялісты, 3 аграрыі, 2 левыя лібералы, 3 правыя
лібералы і 2 кансерватары). Такім чынам, у Эс-
тоніі няма істотнай залежнасці партыйных пе-
раваг ад камуністычнага мінулага. Для парла-
мента Эстоніі характэрная адсутнасць сацыялі-
стаў і працяглае дамінаванне правацэнтрыстаў.

Гэтаксама, як і ў Эстоніі, слабыя сацыял-дэ-
макратычныя сілы Латвіі галоўным чынам прад-
стаўлены раней палітычна пасіўнымі людзьмі
(64 або 85% ад 74). У Латвіі адносна дужыя пра-
выя радыкалы маюць прадстаўнікоў у парламен-
це (агульная колькасць парламентараў 36). Між
іх ёсць былыя дысідэнты (6 з 15 дысідэнтаў), тым
не менш, асноўная маса правых радыкалаў скла-
даецца з раней палітычна незаангажаваных лю-
дзей (28). Дысідэнты таксама прысутнічаюць
між аграрыяў, лібералаў і хрысціянскіх дэмак-
ратаў. Раней палітычна неактыўныя людзі пры-
сутнічаюць найперш між латышскіх кансерва-
тараў (109 чалавек або 90% ад агульнае коль-
касці 117). Таксама, як і ў Эстоніі, пераабраныя
былыя латышскія камуністы пераважна фарму-
юць ліберальныя партыі (37 або кожны другі пар-
ламентар з 74 лібералаў), ёсць сярод іх і левыя
лібералы (12 з 23 парламентараў) і аграрыі (10 з
40). Іх таксама дастаткова між тых, хто балата-
ваўся не ад партый (5 з 12). Такім чынам, ла-
тышскі нацыяналізм пазначаны досведам дысі-
дэнцтва, а латышскі лібералізм, нечакана, мае
акрэслены «камуністычны» background.

У Польшчы гэтаксама, як і ў Літве, удзел у
камуністычным рэжыме ёсць важкай лініяй рас-
колу партыйнага краявіду ў парламенце. Калі
браць пад увагу памеры польскага парламента і
вялікую колькасць экс-дысідэнтаў між парла-
ментараў, Польшча выяўляецца цудоўным тэс-
там для ўсяго сказанага. Польскія экс-камуні-
сты (у большай ступені, чым у Літве) належаць
і фармуюць выключна посткамуністычныя сілы
ў парламенце: 489 былых камуністаў (або 71,1%
ад агульнай іх колькасці) належаць да сацыял-
дэмакратаў, а 156 (або 22,7% ад агульнай іх
колькасці) — да аграрыяў. Інакш кажучы, у
Польшчы былыя камуністы складаюць 2/3 ад
агульнай колькасці сацыял-дэмакратаў і пало-
ву аграрыяў.

Былыя польскія дысідэнты не маюць палі-
тычнай еднасці, аднак сканцэнтраваныя ў цэнт-
рысцкіх і правых партыях: левыя і правыя лібе-
ралы, хрысціянскія дэмакраты, кансерватары.
Самая вялікая канцэнтрацыя экс-дысідэнтаў у
левых лібералаў, дзе кожны другі сябра мае якое-

небудзь дачыненне да дысідэнцтва (107 з 196).
Але часцей экс-дысідэнты далучаюцца да хрыс-
ціянскіх дэмакратаў (123 чалавекі або 30,5% ад
агульнае колькасці 403). Экс-дысідэнты такса-
ма належаць да лагера кансерватараў (74 пар-
ламентары) і правых лібералаў (42 парламента-
ры). Тым не менш, у апошніх дзвюх партыях да-
мінуюць тыя, хто раней не меў палітычнага
досведу (адпаведна правыя лібералы 71 з 121 і
кансерватары 98 з 178). Найбольшае пашырэн-
не раней палітычна незаангажаваныя людзі ат-
рымалі між хрысціянскіх дэмакратаў (159 або
21,2% ад агульнай колькасці), сацыял-дэмакра-
таў (150 або 20%) і аграрыяў (155 або 20,7%).
Як і ў прыбалтыйскіх краінах (у Латвіі этнічныя
партыі ў парламенце не прадстаўлены), людзі без
ранейшага палітычнага досведу ў посткамуні-
стычнай Польшчы прадстаўляюць у парламен-
це партыі этнічных (рэгіянальных) мяншыняў.
З 24 парламентараў ад гэтых партый 21 не мелі
палітычнай чыннасці за камунізмам, 1 — былы
дысідэнт, а 2 — экс-камуністы.

Такім чынам, польская мадэль даволі ясная і
акрэсленая: экс-камуністы фармуюць левую
частку палітычнага спектра, экс-дысідэнты —
цэнтрысты і правыя (свецкія і рэлігійныя). Тым
часам раней не заангажаваныя ў палітыку людзі
размеркаваліся даволі выпадковым чынам ва
ўсім спектры: 40% між левых (сацыял-дэмакра-
ты і аграрыі), 40% належаць да правых, рэшта
належыць да цэнтрысцкіх сілаў, партый этніч-
ных мяншыняў і правых радыкалаў (дзе прысут-
насць экс-камуністаў незаўважная, як і ў пра-
ламентах прыбалтыйскіх краінаў).

III. Сацыяльна!дэмаграфічныя
паказнікі парламенцкай эліты

Гіпотэза заключаецца ў тым, што экс-каму-
ністы і экс-дысідэнты ў посткамуністычнай пар-
ламенцкай эліце мусяць валодаць сацыяльнымі
і дэмаграфічнымі адметнасцямі, якія розняць іх
ад астатніх парламентараў (быць сталейшымі
векам, мужчынскага полу, экс-камуністы мусяць
мець схільнасць да тэхнічных навук, а экс-дысі-
дэнты — да гуманітарных і г. д).

Парламентары-жанчыны ва ўсіх трох пры-
балтыйскіх краінах асабіста не бралі ўдзелу ў
дысідэнцкім руху. Аніводная з прыбалтыйскіх
жанчын-парламентараў не мае дысідэнцкага
мінулага. Толькі ў Польшчы некалькі жанчын у
парламенце — былыя дысідэнты (яны склада-

Палітычныя эліты
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Табліца 5. Палітычная актыўнасць парламентараў Літвы за часам савецкага рэжыму паводле

партыйных групаў (1990 —2004).

Табліца 6. Палітычная актыўнасць парламентараў Эстоніі за часам недэмакратычнага рэжы-

му паводле партыйных групаў (1990—2003).

0 70 5 32 25 84 7 9 49 19 56 91 447
(0, 0)* (15.7) (1.1) (7.3) (5.6) (18.8) (1.6) (2.0) (11.0) (4.3) (12.5) (20.4) (100.0)

6 99 6 5 1 14 1 1 9 2 13 57 214
(2.8) (46.3) (2.8) (2.3) (0.5) (6.5) (0.5) (0.5) (4.2) (0.9) (6.1) (26.6) (100.0)

0 2 0 0 7 7 2 0 1 1 1 11 32
(0.0) (6.3) (0.0) (0.0) (21.9) (21.9) (6.3) (0.0) (3.1) (3.1) (3.1) (34.4) (100.0)

6 171 11 37 33 105 10 10 59 22 70 159 693
(0.9) (24.7) (1.6) (5.3) (4.8) (15.2) (1.4) (1.4) (8.5) (3.2) (10.1) (22.9) (100.0)

         Партыйныя групы

Палітычна
неактыўныя
або няма

інфармацыі

Удзельнікі
савецкай
палітыкі

Удзельнікі

дысідэнцкага
руху

Цалкам

Каму-
ністы

Сацыя-
лісты/

сацы-
ял-

дэмак-
раты

Агра-
рыі

Левые
лібера-

лы

Хрыс-
ціянскія

дэма-
краты

(каталікі)

Кан-
серва-
тары

Праві-
ца

Этніч-
ныя
мен-
шыні

Ін-
шыя

Без
пар-
тыі

Антыка-
муніс-
тычны

рух

Лібе-
ралы

Усіх

         Партыйныя групы

Каму-
ністы

Сацыя-
лісты/

сацыял-
дэмак-
раты

Зялё-
ныя

Агра-
рыі

Левыя
лібе-
ралы

Правыя
лібе-
ралы

Кан-
серва-
тары

Этніч-
ныя
мен-
шыні

Іншыя
Хрыс-

ціянскія
дэма-
краты

(каталікі)

Усіх

Палітычна
неактыўныя
або няма

інфармацыі

Удзельнікі
савецкай
палітыкі

Удзельнікі
дысідэнцкага
руху

Цалкам

0 29 1 17 76 48 83 5 7 1 267
(0.0)* (10.9) (0.4) (6.4) (28.5) (18.0) (31.1) (1.9) (2.6) (0.4) (100.0)

1 10 0 4 39 26 26 5 5 0 116
(0.9) (8.6) (0.0) (3.4) (33.6) (22.4) (22.4) (4.3) (4.3) (0.0) (100.0)

0 3 0 3 2 3 2 0 2 0 15
(0.0) (20.0) (0.0) (20.0) (13.3) (20.0) (13.3) (0.0) (13.3) (0.0) (100.0)

1 42 1 24 117 77 111 10 14 1 398
(0.3) (10.6) (0.3) (6.0) (29.4) (19.3) (27.9) (2.5) (3.5) (0.3) (100.0)
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Табліца 7. Палітычная актыўнасць парламентараў Латвіі за часам недэмакратычнага рэжыму
паводле партыйных групаў (1990—2002).

Табліца 8. Палітычная актыўнасць парламентараў Латвіі за часам недэмакратычнага рэжыму
паводле партыйных групаў (1990—2001).

         Партыйныя групы

Каму-
ністы

Сацыялі-
сты/

сацыял-
дэмакраты

Агра-
рыі

Левые
лібера-
лы

Хрыс-
ціянскія
дэма-
краты

(каталікі)

Кан-
серва-
тары

Праві-
ца

Без
пар-
тыі

Антыка-
муніс-
тычны
рух

Лібе-
ралы Усіх

Палітычна
неактыўныя
або няма

інфармацыі

Удзельнікі
савецкай
палітыкі

Удзельнікі
дысідэнцкага
руху

Цалкам

35 64 29 11 109 28 7 36 21 88 428
(8.2)* (15.0) (6.8) (2.6) (25.5) (6.5) (1.6) (8.4) (4.9) (20.6) (100.0)

34 10 10 12 6 2 5 37 2 40 158
(21.5) (6.3) (6.3) (7.6) (3.8) (1.3) (3.2) (23.4) (1.3) (25.3) (100.0)

1 0 1 0 2 6 0 1 1 3 15
(6.7) (0.0) (6.7) (0.0) (13.3) (40.0) (0.0) (6.7) (6.7) (20.0) (100.0)

70 74 40 23 117 36 12 74 24 131 601
(11.6) (12.3) (6.7) (3.8) (19.5) (6.0) (2.0) (12.3) (4.0) (21.8) (100.0)

         Партыйныя групы

Палітычна
неактыўныя
або няма

інфармацыі

Удзельнікі
савецкай
палітыкі

Удзельнікі
дысідэнцкага
руху

Цалкам

Сацыялі-
сты/

сацыял-
дэмакраты

Агра-
рыі

Левые
лібералы

Правыя-
лібералы

Хрыс-
ціянскія
дэмакраты
(каталікі)

Кан-
серва-
тары

Правіца Этнічныя
меншыні

Іншыя Усіх

150 155 67 71 159 98 25 21 3 749
(20.0) (20.7) (8.9) (9.5) (21.2) (13.1) (3.3) (2.8) (0.4) (100.0)

489 156 22 8 5 6 0 2 0 688
(71.1) (22.7) (3.2) (1.2) (0.7) (0.9) (0.0) (0.3) (0.0) (100.0)

20 22 107 42 123 74 13 1 1 403
(5.0) (5.5) (26.6) (10.4) (30.5) (18.4) (3.2) (0.2) (0.2) (100.0)

659 333 196 121 287 178 38 24 4 1840
(35.8) (18.1) (10.7) (6.6) (15.6) (9.7) (2.1) (1.3) (0.2) (100.0)
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юць толькі 7% ад усіх экс-дысідэнтаў). У парла-
менцкай эліце жанчыны-парламентары таксама
значна менш дасведчаныя і ў камуністычнай
палітычнай дзейнасці, чым іх калегі-мужчыны.
Жанчын шмат між тых, хто за часам камуніз-
му не меў досведу ў палітыцы. Нягледзячы на
тое, што для ўсіх чатырох краінаў прымальная
гэткая мадэль, найболей яскрава яна выяўле-
ная ў Літве, дзе 87,3% посткамуністычных пар-
ламентараў жаночага полу не былі палітычна
заангажаваныя ў савецкі час. Найменш выраз-
на такая тэндэнцыя прасочваецца ў Польшчы,
дзе толькі 60,5% жанчын-парламентараў не
мелі якога-небудзь палітычнага досведу за ча-
сам камунізму. Гэтыя лічбы ў рэтраспектыве вы-
яўляюць мужчынскую прыроду і склад былой на-
менклатуры (камуністычных дзеячаў) і дысідэн-
цкага руху. Хоць патрыярхальны характар былой
наменклатуры агульнапрызнаны (Matonyte,
2005), звесткі пра прадстаўнікоў дысідэнцкага
руху не лёгкадасяжныя. Між тым рэтраспек-
тыўны падтэкст дае нам права таксама сцвяр-
джаць, што антыкамуністычны палітычны дос-
вед быў ад пачатку пераважна мужчынскай
дзейнасцю (гл. Табліца 9).

Літоўскія і латышскія дэпутаты-экс-дысідэн-
ты маюць значна ніжэйшы ровень адукацыі, чым
парламентары наагул. 90 — 95% парламенцкай
эліты з вышэйшай адукацыяй, а што да парла-
ментараў з дысідэнцкім мінулым гэты паказнік
сягае 72% у Літве і 63% у Латвіі.

Між тым экс-дысідэнты ў эстонскім і поль-
скім парламентах не адрозніваюцца больш нізкім
(ці высокім) роўнем адукацыі. У Эстоніі розніца
роўню адукацыі ў трох даследаваных групах не-
істотная (ва ўсіх групах практычна 100% пар-
ламентараў маюць вышэйшую адукацыю). У
параўнанні з прыбалтыйскімі польскія парла-
ментары маюць самы нізкі ровень адукацыі
(76,2%). Аднак самая вялікая колькасць парла-
ментараў без вышэйшай адукацыі не між былых
дысідэнтаў, а між тых, хто за камунізмам не меў
палітычнага досведу (72,6%). Польскія (шмат-
лікія) і латышскія (нешматлікія) экс-камуністы,
што сталі посткамуністычнымі парламентарамі,
маюць самы высокі ровень адукацыі, калі параў-
ноўваць з астатнімі дзвюма катэгорыямі, тады
як літоўскія і эстонскія экс-камуністы паказва-
юць вынік блізкі да сярэдняга між усіх парла-
ментараў. Гэтыя назіранні сведчаць, што высокі
ровень адукацыі можа лічыцца «заспакаяльнай
умовай» для былых камуністаў у час пераходу

ў посткамуністычнае палітычнае жыццё (гл.
Табліца 10).

Што тычыцца тыпу універсітэцкай адукацыі
(тэхнічныя і прыродазнаўчыя навукі супраць гу-
манітарна-сацыяльных і юрыспрудэнцыі), дык,
на жаль, у нас няма дадзеных пра эстонскую пар-
ламенцкую эліту. Аднак звесткі, даступныя ад-
носна трох краінаў, праліваюць святло на тып
адукацыі як фактар дыферэнцыяцыі для тых, хто
быў і хто не быў уключаны ў палітычную дзей-
насць за часам камунізму.

Літоўскія і латышскія парламентары (адпа-
ведна 53,7 і 51,7%) пераважна атрымалі адука-
цыю ў галінах інжынерыі, медыцыны і прыро-
дазнаўчых навук, што ёсць наступствамі пашы-
ранага савецкага стылю адукацыі палітычных
элітаў (Antanaitis, 2002). Для Літвы тэхнічная
адукацыя не ёсць дыферэнцоўным фактарам:
экс-камуністы, экс-дысідэнты і палітычна неза-
ангажаваныя людзі размеркаваныя пароўну —
прыблізна кожны другі парламентар.

У Латвіі, аднак, тэхнічная адукацыя з’яўля-
ецца адрознай рысай былых камуністаў (60,6%),
а яе адсутнасць характэрная для экс-дысідэнтаў
(18,2%). Варта нагадаць, што латышскія дэпута-
ты-экс-дысідэнты наагул радзей маюць вышэй-
шую адукацыю. Польскія посткамуністычныя
эліты не выяўляюць такога яўнага «тэхнакратыч-
нага» характару, яны даволі разнастайныя павод-
ле сваіх адукацыйных характарыстык. Дадатко-
вае «польскае выключэнне» спраўджвае сябе праз
наяўнасць у многіх парламентараў прававой аду-
кацыі (прыкладна 13,7% польскіх дэпутатаў —
юрысты, тады як у прыбалтыйскіх краінах такіх
блізу 3—5%). Яшчэ больш уражвае тое, што
польскія экс-дысідэнты часта (17,2%) маюць аду-
кацыю гэтага тыпу, і між усіх парламентараў экс-
дысідэнты найчасцей валодаюць прававой адука-
цыяй (тады як у прыбалтыйскіх краінах аніхто з
дысідэнтаў такой адукацыі не мае). Падсумоўва-
ючы сказанае пра адукацыю, зазначым, што пры-
балтыйская (Латвія і Літва) і польская мадэлі цал-
кам адрозныя. У прыбалтыйскіх краінах перава-
жаюць парламентары з тэхнічнай адукацыяй,
якую найчасцей маюць былыя камуністы. У вы-
падку Польшчы тэхнічная адукацыя сустракаец-
ца нароўні з гуманітарнай і сацыяльнай (з цягам
часу перавага ссоўваецца ў бок гуманітарна-са-
цыяльнай адукацыі). Польскія экс-дысідэнты ў
парламенце адрозніваюцца ад экс-камуністаў і
раней палітычна незаангажаваных людзей сваёй
адносна моцнай адукацыяй у юрыспрудэнцыі, што
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робіць іх спецыялістамі ў напісанні і прымяненні
новых палітычных законаў (гл. Табліца 11).

Што тычыцца рэпрэзентаваных у парламен-
це этнічных мяншыняў, дык Польшча тут —
асобны выпадак. Найперш, этнічнае пытанне ані-
колі не было прадметам палітычных спрэчак у
Польшчы, і польскі парламент не сутыкаўся з
праблемай этнічных мяншыняў (цягам 4 тэрмі-
наў толькі 11 парламентараў ці 1% не былі эт-
нічнымі палякамі). Становішча ў прыбалтыйскіх

краінах істотна адрозніваецца. Тут праходзяць
вялікія спрэчкі наконт ролі рускіх (рускамоўных)
у прыбалтыйскіх краінах: ці можна прызнаць іх
этнічнай меншынёй (культурнай супольнасцю
з гістарычнай традыцыяй, як, прыкладам,
польская меншыня ў Літве) альбо, хутчэй, «ча-
лавечым элементам савецкай акупацыі» з непра-
цяглым досведам пражывання ў Прыбалтыцы.
Насуперак гэтым спрэчкам і метадалагічным
цяжкасцям адносна адсочвання этнічнага пахо-

Табліца 9. Жанчыны-дэпутаты і іх палітычны досвед за савецкім часам (1990—2004, толькі
новыя дэпутаты).

Табліца 10. Парламентары з універсітэцкай адукацыяй і іх палітычны досвед за савецкім ча-
сам (1990—2004, толькі новыя парламентары).

Табліца 11. Парламентары з тэхнічнай / прыродазнаўчай адукацыяй і іх палітычны досвед за
савецкім часам (1990—2004, толькі новыя парламентары).

Палітычныя эліты

Раней 
палітычна 
неактыўныя  

Удзельнікі 
савецкай 
палітыкі 

Удзельнікі 
дысідэнцкага 
руху 

Усіх жанчын 
Краіна 

№ % № % № % № % 

Цалкам  

Літва 55 87.3 8 12.7 0 0 63 13.3 475 

Латвія 42 84.0 8 16.0 0 0 50 11.6 430 

Эстонія 40 80.0 10 20.0 0 0 50 14.2 353 

Польшча  101 60.5 47 28.1 19 11. 4 167 13.2 1264 

Раней 
палітычна 

неактыўныя 

Удзельнікі 
савецкай 
палітыкі 

Удзельнікі 
дысідэнцкага 

руху 

Усіх з 
універсітэцкай 

адукацыяй Краіна 

№ % № % № % № % 

Цалкам 

Літва 303 96.5 137 95.8 13 72.2 453 95.4 475 

Латвія 270 90.6 79 94.0 7 63.6 356 90.6 393 

Эстонія 159 99.4 76 100 12 100 247 99.6 248 

Польшча  446 72.6 312 81.7 205 76.5 963 76.2 1264 

Раней 
палітычна 
неактыўныя  

Удзельнікі 
савецкай 
палітыкі 

Удзельнікі 
дысідэнцкага 
руху 

Усіх  
з тэхнічнай / 
прыродазнаўчай 
адукацыяй 

Краіна  

№ % № % № % № % 

Усіх 

Літва 164 54.1 72 52.9 6 50.0 242 53.7 475 

Латвія 157 50.0 63 60.6 2 18.2 222 51.7 393 

Польшча 230 37.5 136 35.6 82 30.6 448 35.4 1264 
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джання парламентараў, рускія адыгрываюць
істотную ролю ў посткамуністычнай палітыцы
Прыбалтыкі.

Тры прыбалтыйскія краіны істотна розняцца
паводле свайго этнічнага складу і палітыкі гра-
мадзянства. Літва дэманструе найбольшую сту-
пень унутранай інтэграцыі (пры тым доля рус-
камоўных у структуры насельніцтва тут самая
нізкая — блізу 8% у 2003). Латвія і Эстонія ма-
юць больш нацыяналістычнае заканадаўства і
вялікую колькасць рускіх. Блізу траціны насель-
ніцтва Эстоніі і Латвіі ў 2003 годзе былі руска-
моўныя, прыблізна палова з іх валодала прыбал-
тыйскім грамадзянствам. Другая палова ўяўля-
ла з сябе неграмадзян. 3 — 5% рускіх з’яўляліся
грамадзянамі іншых краінаў, пераважна Расей-
скай Федэрацыі (Berglund et al., 2004: 97).

Між посткамуністычных парламентараў Лі-
тва, у параўнанні з Латвіяй і Эстоніяй, мае най-
меншую колькасць парламентараў з рускіх мян-
шыняў (3%). У Эстоніі гэтая лічба сягае 6,1%, а
ў Латвіі — 23, %. Аднак мы мусім памятаць, што
літоўскі і эстонскі парламенты ўключаюць пар-
тыі, якія рэпрэзентуюць этнічныя мяншыні. У
латышскім парламенце прадстаўнікі этнічных
мяншыняў інтэграваныя ў агульнанацыяналь-
ныя палітычныя партыі. Большасць прадстаўні-
коў рускай грамады былі палітычна незаанга-
жаваныя за савецкім часам, тады як кожны трэці
рускі ў парламенцкіх элітах Літвы, Латвіі і Эс-
тоніі з’яўляецца экс-камуністам. Гэта крыху вы-
шэй, чым сярэдні паказнік супрацоўніцтва з ка-
муністычным рэжымам (меней за 1/3 у Літве і 1/

4 у Латвіі і Эстоніі; гл. Табліца 4).
Аніхто з рускіх (адзінае выключэнне — у Эс-

тоніі) не быў уключаны ў дысідэнцкі рух у са-
вецкі перыяд. Усе дысідэнты — прадстаўнікі
тытульнай нацыі, што спраўджвае нацыяналі-

стычны характар палітычнага супрацьстаяння за
савецкім часам. Гэта яшчэ раз спраўджвае прад-
стаўніцтва польскай меншыні ў посткамуністыч-
най парламенцкай эліце Літвы. Аніхто з іх не
быў уключаны ў дысідэнцкі рух, але кожны другі
з 17 быў камуністам.

У парламентах прыбалтыйскіх краінаў дэпу-
таты, належныя да рускай меншыні, страцілі аб-
салютную перавагу, якой валодалі за камуні-
стычным часам (Misiunas and Taagapera, 1993;
Steen, 1997). Тым не менш, насуперак усім пры-
балтыйскім «нацыяналізацыйным» высілкам
(Duvold, 2006) рускія экс-камуністы здолелі пат-
рапіць ў посткамуністычныя эліты Эстоніі, Латвіі
і Літвы. У Польшчы, у адрозненне ад прыбал-
тыйскай мадэлі, толькі прадстаўнікі этнічных
мяншыняў, не датычныя да палітычнай дзей-
насці за камуністычным рэжымам, маюць поспех
у дэмакратычных выбарах (гл. Табліца 12).

Посткамуністычныя парламентары маюць
малады век (у параўнанні з дэпутатамі ў «ста-
рых» дэмакратычных краінах). Большасці дэпу-
татаў няма і пяцідзесяці. Сярэдні век парламен-
тара Літвы — 49,6 гадоў, Латвіі — 46,4, Эстоніі
— 47,5, а дэпутат Польшчы нават маладзейшы
— 45,1. Былыя камуністы сталейшыя векам, чым
тыя, што не былі палітычна актыўныя за каму-
нізмам, на 5-6 гадоў у Польшчы і Літве, на 2-3
гады ў Латвіі і Эстоніі. Паколькі ў Прыбалтыцы
дысідэнтаў у парламенце мала, то не ўяўляецца
магчымым абмяркоўваць іх узроставую струк-
туру дэталёва. Тым не менш, падобна, што ўзро-
ставая мадэль па дысідэнтах перагукваецца з
прыбалтыйскай экс-камуністычнай мадэллю
(дысідэнты робяцца старэйшымі цягам выбарчых
перыядаў і ёсць старэйшымі за раней не залуча-
ных у палітыку людзей). Узроставы фактар у
прыбалтыйскіх парламентах, такім чынам,

Табліца 12. Парламентары — прадстаўнікі рускай меншыні ў прыбалтыйскіх парламентах і
этнічных мяншыняў у Польшчы і іх палітычны досвед за савецкім часам (1990—2004, толькі новыя
парламентары).
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Раней 
палітычна 
неактыўныя  

Удзельнікі 
савецкай 
палітыкі 

Удзельнікі 
дысідэнцкага 
руху 

Усяго 
прадстаўнікоў 
мяншыняў 

Краіна 

№ % № % № % № % 

Усіх 

Літва 9 64.3 5 35.7 0 0 14 3.0 475 

Латвія 61 67.7 29 32.2 0 0 90 23.5 383 

Эстонія 13 61.9 7 33.3 1 5 21 6.1 342 

Польшча  10 90.9 1 9.1 0 0 11 0.9 1264 
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спрацоўвае на карысць раней не заангажаваных
(маладзейшых) людзей. І ўсё ж польская мадэль
дазваляе ўбачыць, што экс-дысідэнты цягам усіх
вывучаных перыядаў маладзейшыя, чым экс-
камуністы, хоць на некалькі гадоў старэйшыя,
чым раней не заангажаваныя людзі.

У Польшчы і Літве былыя настаўнікі, прафе-
сары, журналісты, пісьменнікі, публіцысты і вы-
даўцы найчасцей сустракаюцца між парламета-
раў-экс-дысідэнтаў (яны складаюць 22,2% ад усіх
экс-дысідэнтаў у Літве і 24,5% у Польшчы). Ад-
нак такое прафесійнае мінулае, аўтарытэтна
інтэрпрэтаванае як вельмі дапасоўнае для занят-
ку ў будучыні грамадскімі справамі і палітыкай
(Best, Cotta, 2002), з нязначнымі выключэннямі
ў Літве (тут экс-камуністы ў парламенце з такім
прафесійным профілем параўнальна пераважа-
юць над дысідэнтамі і раней не заангажаванымі),
ёсць найбольш тыповым для раней палітычна
неактыўных людзей. Між прафесійных катэгорый
былых дысідэнтаў найчасцей сустракаюцца мэ-
неджэры і бізнэсоўцы. У Эстоніі іх 4 альбо 28,6%
ад агульнае колькасці дысідэнтаў — 15; у Літве
— 5 альбо 31,3%; у Польшчы — 25 альбо 9,3%; у
Латвіі — 1 альбо 9,1%. Людзі вольных прафесій і
з практыкай юрыстаў: у Эстоніі — 4 альбо 28,6%,
у Літве — 2 альбо 12,5%, у Польшчы — 51 альбо
12,7%, у Латвіі — 1 альбо 9,1%. Занятыя ў менш
прэстыжных галінах — сельскагаспадарчыя пра-
цаўнікі, рыбаловы: у Эстоніі — 3 альбо 21%, у
Літве — 3 альбо 18,8%, у Латвіі — 1 альбо 9,1%,
у Польшчы — 34 альбо 8,4%.

Цікава тое, што сярод экс-дысідэнтаў у пар-
ламентах Латвіі і Польшчы ёсць выхадцы з вы-
шэйшага адміністрацыйнага асяродку (у Латвіі
2 альбо 18,2% і ў Польшчы 29 альбо 10,6%), тады
як у Эстоніі і Літве гэтай прафесійнай катэгорыі
экс-дысідэнтаў няма. Падобным чынам у Латвіі,
Літве і Польшчы некалькі былых дысідэнтаў між
посткамуністычных парламентараў былі пар-

тыйныя альбо працавалі ў прафсаюзах: у Латвіі
— 4 альбо 36,4%, у Літве — 2 альбо 12,5%, у
Польшчы — 44 альбо 16,4%. Калі выпадкі Латвіі
і Літвы можна разглядаць як рэдкія і звязаныя з
асабістымі біяграфіямі, дык выпадак Польшчы
сведчыць пра трывалую стваральную ролю праф-
саюза «Салідарнасць» у парламенцкіх элітах (гл.
Табліца 13).

Падсумоўваючы сказанае, варта адзначыць,
што гэты агляд сацыяльнай, дэмаграфічнай і пра-
фесійнай структуры парламенцкага корпуса ў
Польшчы і трох прыбалтыйскіх краінах паказ-
вае некалькі адметных рысаў экс-камуністаў у
параўнанні з экс-дысідэнтамі і тымі, хто раней
не быў палітычна заангажаваным. Як меркава-
лася, жанчыны, маладыя людзі і прадстаўнікі
этнічных мяншыняў, якія з’яўляюцца парламен-
тарамі ў посткамуністычных парламентах, ма-
юць тэндэнцыю быць, выключна, між раней не-
заангажаваных людзей. Тыя экс-дысідэнты і экс-
камуністы, якія здолелі працягнуць сваю
палітычную кар’еру ў посткамуністычных краі-
нах уяўляюць з сябе мужчын сталага веку і з’яў-
ляюцца прадстаўнікамі этнічнай бальшыні. Як і
чакалася, парламентары-экс-камуністы ў парла-
ментах прыбалтыйскіх краінаў маюць пераваж-
на тэхнічную адукацыю альбо валодаюць дып-
ломам у натуральных навуках. Аднак такая ма-
дэль не выяўленая ў Польшчы. Экс-дысідэнты ў
посткамуністычных парламентах з’яўляюцца
прадстаўнікамі розных прафесій, што цяжка ад-
люстраваць ў выпадку прыбалтыйскіх краінаў
з-за невялікай колькасці экс-дысідэнтаў.

IV. Заключная частка

Ва ўсіх чатырох парламентах цягам 4-5 вы-
барчых перыядаў экс-камуністы і экс-дысідэн-
ты здолелі захаваць сваё існаванне. Самымі пас-
пяховымі тут выявіліся экс-камуністы. Коль-

Табліца 13. Сярэдні век парламентараў і іх палітычны досвед за савецкім часам (1990—2004,
толькі новыя парламентары).

Палітычныя эліты

Краіна 

Раней 

палітычна 

неактыўныя  

Удзельнікі 

савецкай 

палітыкі 

Удзельнікі 

дысідэнцкага 

руху 

Усіх новых 

парламентараў 

Усіх 

парламентараў 

Літва 44.9 51.2 52.7 47.1 48.3 

Латвія 45.0 46.7 47.5 45.5 46.1 

Эстонія 45.1 48.6 48.8 46.3 47.7 

Польшча 42.7 47.8 44.9 44.7 45.7 
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касць раней не заангажаваных людзей расце, але
на гэты працэс істотна ўплывае невычарпальны
выбарчы поспех былых камуністаў. У Латвіі і
Эстоніі на партыйную сітуацыю ў парламенце
(дзе не сфармаваныя левыя) у малой ступені
ўплывае фактар прыналежнасці да савецкай
эліты. У Польшчы і ў меншай ступені ў Літве на
фармаванне партый у парламенце істотна ўплы-
вае савецкае палітычнае мінулае. Польскі пар-
ламент пятнаццаць гадоў пасля падзення каму-
ністычнага рэжыму застаецца найбольш паліты-
заваным са зменлівай доляй экс-камуністаў і
экс-дысідэнтаў.

Адносна прысутнасці / адсутнасці былых
камуністаў і дысідэнтаў у парламенцкіх элітах
прыбалтыйскія краіны дэманструюць розныя
мадэлі.

У эстонскім парламенце пік «ачысткі» пры-
паў на 1995 год: больш як 80% раней палітычна
незаангажаваных парламентараў і паказальна
высокі ровень рэкрутавання былых дысідэнтаў
(блізу 10% у першых двух парламентах). Дэмак-
ратычная нармалізацыя пачалася з уключэння
ўсё большай і большай колькасці былых камун-
істаў і прыпыненнем прыцягнення былых дысі-
дэнтаў. Сістэма стала менш адчувальнай да не-
гатыўнага палітычнага досведу, набытага за са-
вецкім часам.

У літоўскім парламенце колькасць парла-
ментараў, палітычна незаангажаваных за часам
камунізму, узрастае з кожнымі наступнымі вы-
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барамі (з 40 да 80%). Колькасць экс-камуністаў
пасля свайго павелічэння ў 1992 годзе трапіла
пад сталае зніжэнне, хоць яны (нароўні з экс-
дысідэнтамі) захоўваюць значную колькасць
месцаў у парламенце. Такім чынам, у літоўскім
парламенце пасля адпачаткавай перавагі экс-ка-
муністаў і экс-дысідэнтаў назіраецца сталы сы-
ход і вызваленне ад палітычнага досведу часоў
камунізму.

У латышскім парламенце цягам пяці дэмак-
ратычных выбараў колькасць парламентараў без
ранейшай палітычнай актыўнасці вырасла (з 60
да 90%). Колькасць экс-камуністаў зменшыла-
ся да ўражвальна нізкага роўню (да 8%), а бы-
лых дысідэнтаў — да 1%. Латвія — гэта прык-
лад збольшага запозненага ачышчэння ад пазі-
тыўнага і негатыўнага палітычнага досведу,
набытага ў эру камунізму, што прывяло да ўтва-
рэння эліты з «лёгкім палітычным мінулым».

Розныя ступені і несінхроннасць зменаў у
посткамуністычных парламенцкіх элітах Літвы,
Эстоні і Латвіі адносна колькасці экс-камуністаў
звязана з іх даволі адрознай гісторыяй савецкай
наменклатуры і Камуністычнай партыі, а не з
асаблівасцямі іх нядаўняга палітычнага развіцця.
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Основное различие в политическом развитии
проходит не только между демократиями и ав-
тократиями, но и между порядком и беспоряд-
ком, т. е. между теми политическими системам,
которые отличаются высокой легитимностью и
эффективностью, и теми, где общества полити-
чески расколоты и эффективности управления
либо недостает, либо правительства вообще не
управляют. Некоторые исследователи, например
С. Хантингтон, даже указывают, что с точки зре-
ния степени управляемости разница между по-
рядком и упадком носит более фундаменталь-
ный характер, чем разница между демократией
и диктатурой.

Политический порядок — это способ-
ность высоко институционализированной поли-
тической системы сохранять свою качествен-
ную определенность путем включения новых
групп в политику таким образом, чтобы они дей-
ствовали в соответствии с уже принятыми об-
ществом нормами и ценностями. Поскольку
политическая модернизация является дестаби-
лизирующим явлением, то, по мнению Хан-
тингтона, главная проблема этого процесса —
не обеспечение свободы, а утверждение закон-
ного политического порядка, устойчивость ко-
торого становится одной из основных ценнос-
тей. Порядок может, разумеется, существовать
и без свободы, но свобода невозможна без по-
рядка. Постановка вопроса об ограничении вла-
сти и достижении свободы предполагает суще-
ствование самой власти, но именно власти не
хватает в тех модернизирующихся обществах,

Виктор Чернов

Революция и порядок

где она является заложницей противоборству-
ющих политических сил.

Отталкиваясь от концепции преторианско-
го общества Д. Раппопорта, С. Хантингтон еще
во второй половине 1960-х годов предложил в
качестве критерия дифференциации политичес-
ких систем такой параметр, как соотношение
между уровнем политической институционали-
зации и уровнем политической активности на-
селения. Соотношение этих переменных влия-
ет на политическую стабильность любого об-
щества. Политическая система с относительно
низким уровнем того и другого, например Па-
рагвай во времена диктатуры генерала Альф-
реда Стреснера, может оказаться более стабиль-
ной, чем система с более высоким уровнем ин-
ституционализации, но с еще более высоким
уровнем вовлеченности социальных групп в
политику, как, скажем, современные Колумбия,
Россия или Филлипины. Следовательно, сохра-
нение стабильного политического порядка (т. е.
действующих правил принятия политических
решений) предполагает, что по мере возраста-
ния политической активности должны возрас-
тать также сложность, автономия, адаптивность
и согласованность политических институтов. На
основании вышеуказанного соотношения С. Хан-
тингтон проводит различие между граждански-
ми политическими системами, где уровень ин-
ституционализации высок по отношению к
уровню политической активности населения, и
так называемыми преторианскими системами,
где уровень политической активности высок

Abstract.

В статье проанализированы современные подходы к пониманию революционных изменений, пока-
зано соотношение революции и политического порядка. Социальные революции являются спонтан-
ным результатом весьма редкого стечения множества обстоятельств. Утверждение легитимного и
эффективного гражданского порядка представляет основной критерий успешной революции. В слу-
чае демократической революции наиболее благоприятные возможности для минимизации насилия
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Палітычныя  эліты

относительно уровня политической институ-
ционализации1.

Крайним случаем взрывного роста полити-
ческой активности масс является социальная
революция. Она может привести совершенно
хаотическое общество к установлению желан-
ного гражданского порядка, а может и ввергнуть
некогда стабильное государство в состояние
крайнего упадка и гражданской войны. Поэто-
му революций обычно боятся. Тем не менее, нра-
вится это кому-то или нет, но в жизни отдель-
ных народов, несмотря даже на кажущуюся ста-
бильность их общественного уклада, внезапно
наступают такие переломные времена, когда воз-
никает настоятельная необходимость в новом
политическом и социально-экономическом по-
рядке и когда этот порядок может быть установ-
лен только революционным актом политической
воли масс.

І. Мифы о революции

В последнее время в обыденном политичес-
ком дискурсе термином «революция» явно зло-
употребляют, что ведет к определенной деваль-
вации самого понятия революции. Нашумевшие
события в Грузии, Украине и Киргизстане мно-
гие их герои и наблюдатели поспешили окрес-
тить «революциями», придав этому слову раз-
нообразные поэтические атрибуты, хотя идущие
там трансформации даже отдаленно не напоми-

нают подлинные социальные революции, причем
не только по своим темпам и содержанию, но
иногда и по способам их осуществления. Так, в
Украине политическая власть сменилась отнюдь
не революционным путем, а посредством перего-
воров между элитами, в ходе которых было до-
стигнуто компромиссное соглашение о назначе-
нии III тура президентских выборов и новых пра-
вилах политической игры в поствыборный период.
(Другое дело, что именно мирное, ненасильст-
венное давление «оранжевой площади» вынуди-
ло власть имущих пойти на эти переговоры, и
именно площадь оказала немаловажное влия-
ние на то, чтобы подсчет голосов в дополнитель-
ном туре был относительно честным.) В резуль-
тате смены власти процесс принятия политичес-
ких решений стал в этом государстве более
институционализированным, открытым и про-
зрачным, но экономические основы сложивше-
гося номенклатурно-олигархического капита-
лизма оказались нетронутыми, как все еще в
значительной степени олигархической остается
и сама политическая система. Поэтому назва-
ние «оранжевая революция» — не более чем кра-
сивая метафора (подобная «революции гвоздик»
в Португалии), лишь отразившая тот необыкно-
венный духовный национальный подъем, кото-
рый охватил большую часть украинского обще-
ства в ноябре — декабре 2004 года.

Первоначальные политические изменения в
Грузии и Киргизстане по своим внешним при-

1 Политические системы гражданского типа — это системы, которые располагают четкими и стабильными формами
институционального авторитета, отвечающими достигнутому в них уровню политической активности населения. Пре-
дусмотрены легитимные процедуры инкорпорации новых общественных групп и элит, стремящихся к участию в по-
литической жизни. Между большинством участников политического процесса имеется согласие относительно проце-
дур разрешения политических споров, возникающих при принятии решений, например при политическом рекрутиро-
вании или выборе политического курса. Акторы, участвующие в политической игре, признают себя обязанными
использовать эти процедуры, в результате чего в обществе складывается та или иная система легитимного господства.

Преторианские политические системы — это системы, где различные социальные группы непосредственно действу-
ют в политической сфере, пользуясь собственными, неинституционализированными и нелегитимными методами. В
преторианском обществе отсутствуют автономные политические организации (партии, бюрократия, правительство),
которые признавались бы в качестве законных и авторитетных посредников, способных смягчать групповые конфлик-
ты, оформлять и делать более умеренной политическую активность социальных сил. Не менее важно и то, что не
существует никакого консенсуса между социальными группами относительно процедур разрешения политических
конфликтов. Каждая группа использует те средства разрешения споров, которые отвечают ее специфике и возможно-
стям: богатые подкупают, студенты устраивают беспорядки, рабочие бастуют, священники организуют шествия, тол-
пы митингуют, военные совершают перевороты.

«Военное вмешательство, — отмечает С. Хантингтон, — это всего лишь одно из проявлений более общего феномена,
свойственного слаборазвитым обществам: политизации общественных сил и институтов. В таких обществах… все ка-
тегории общественных сил и групп оказываются непосредственно вовлеченными в общую политику. В странах, где
политизирована армия, мы видим и политизированное священство, политизированные университеты, политизирован-
ную бюрократию, политизированные профсоюзы и политизированные корпорации. Вывихнутым является общество в
целом, а не только военные». Поскольку такие порочные общества выступают социальной предпосылкой военных
переворотов и других форм вооруженного насилия, то их можно называть преторианскими (от лат. praetoriani —
преторианцы; так в Древнем Риме называли императорскую гвардию, которая была непременным участником и не-
редко организатором многочисленных дворцовых переворотов). (См. подробнее: Хантингтон С. Политический поря-
док в меняющихся обществах. Москва, 2004. С. 94—268.)
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знакам больше походили на революционное сме-
щение власти, однако последовавшие затем дру-
гие общественные трансформации также идут
медленно, непоследовательно и почти не затра-
гивают глубинных основ их социально-экономи-
ческих и политических систем. В Грузии один
авторитарный лидер сменил другого путем оче-
редного, правда на этот раз бескровного, восста-
ния, названного «революцией роз», которая на
поверку оказалась лишь переворотом снизу,
организованным контрэлитой под демократичес-
кими лозунгами. В Киргизстане, казалось бы,
случилось подлинно народное восстание против
власти семейства Акаевых, но и после этой так
называемой революции тюльпанов борьба мест-
ных кланов за власть и ресурсы только обостри-
лась и стала еще более хаотичной, хотя наблю-
дается и определенное движение к конституци-
онно-правовой демократии.

Сегодня некоторые политики и журналисты
склонны видеть революцию или угрозу таковой
чуть ли не в любом большом скоплении граж-
дан, выступающих против правительства. Мани-
фестации жителей Крыма, протестовавших про-
тив махинаций с землей и требовавших наказа-
ния виновных (2005), сами участники этих
событий легкомысленно обозвали «помидорной
революцией». Мирные уличные протесты в Мек-
сике многочисленных сторонников Лопеса
Обрадора, не признавшего свое поражение на
прошедших летом 2006 года президентских вы-
борах, выдавали за «революцию кактусов». Мас-
совые демонстрации венгров осенью 2006 года,
требовавших отставки завравшегося правитель-
ства социалиста-миллионера Ференца Дюрчаня,
кое-кто толковал как угрозу «правой» револю-
ции и даже проводил неуместные параллели с
антикоммунистическим вооруженным восстани-
ем 1956 года.

Вопрос о том, является ли определенное кол-
лективное действие и последующее обществен-
ное изменение революцией или не революцией,
— это, прежде всего, вопрос оценки событий.
Разного рода заигрывания с модным словечком
«революция» при характеристике серьезных по-
литических процессов, свидетельствующих о вы-
сокой гражданской активности масс, но никак
не тянущих на социальную революцию, можно
свести к двум основным типам. Одни явно пы-
таются выдать желаемое за действительное, ког-
да, например, приход к власти в Украине, Кир-
гизстане или Грузии политических сил, называ-

ющих себя демократическими, оценивают как
«революцию», тогда как в данном контексте она
оказывается идеей самих акторов, а не реальным
феноменом. Другие, напротив, на тех же приме-
рах просто запугивают неискушенных обывате-
лей призраком «революции», связывая ее лишь
с нестабильностью и хаосом, а массовое стрем-
ление граждан к демократическим переменам —
с заговором враждебных иностранных сил, чем
с головой выдают свой собственный страх не
только перед энергией прямого коллективного
действия, но и перед демократическим порядком.
Однако в обоих случаях одинаково преувеличи-
вается степень кардинальности реальных или
потенциальных общественных изменений и этим
самым демонстрируется весьма слабое понима-
ние сути рассматриваемых процессов. В обоих
случаях конструируется тот или иной миф о ре-
волюции, который превращает эмпирические
феномены в символы, по-разному смыслообра-
зующие реальность, по-разному выстраивающие
картину мира и по-разному интерпретирующие
идентичность участников исторических событий.

Для ученых понятие социальной революции
есть теоретический концепт, создающий свой
собственный предмет исследования. Его содер-
жание в отличие от обыденной или мифологи-
ческой трактовки этого термина состоит в поис-
ке более-менее четких критериев для идентифи-
кации социальных революций и в постановке
вопроса о причинах революций, их ходе и резуль-
татах. Выработанные на этой основе теоретичес-
кие обобщения можно применять при исследо-
вании конкретных случаев, подпадающих под
определение революции, и проверять их объяс-
нительный потенциал. Обратимся поэтому к су-
ществующим теориям революции, чтобы выяс-
нить, что же такое социальная революция, при
каких обстоятельствах она возникает и каково
действительное соотношение революции и по-
рядка.

II. Что такое революция?

В современной науке нет единой общей тео-
рии революции, которая могла бы объяснить
сущность революций вне времени и простран-
ства. Однако практически все исследователи
сходятся в том, что социальная революция — бы-
страя, фундаментальная и, как правило, насиль-
ственная смена господствующих норм и ценно-
стей общества, его правящей элиты и политичес-

Виктор Чернов. Революция и порядок
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кого курса, политических институтов, экономи-
ческой и социальной структуры. Социальные
революции, таким образом, необходимо отличать
от переворотов, восстаний или войн за незави-
симость, поскольку они необязательно связаны
со сменой ценностей и социально-экономичес-
кой системы.

Революция — это один из путей модерниза-
ции, особый тип перехода от традиционного об-
щества к современному. Поэтому она невозмож-
на в очень традиционных обществах и в наибо-
лее современных обществах. Революции, как
отмечает С. Хантингтон, чаще всего происходят
в обществах, где уже достигнут определенный
уровень социально-экономического развития и
где процессы политической модернизации отста-
ют от процессов социально-экономической мо-
дернизации. Следовательно, в той мере, в какой
социально-экономическая модернизация уско-
ряется, вероятность революции возрастает1.

Политическая сущность революции заклю-
чается в настолько быстром распространении
политического сознания и быстрой мобилизации
новых групп в политику, что существующие по-
литические институты не могут их ассимилиро-
вать, в результате чего они столь же быстро раз-
рушаются. Но чтобы революция стала успешной,
или завершенной, быстрая политическая моби-
лизация и разрушение существующих полити-
ческих институтов должны сочетаться с быст-
рой политической институционализацией, т. е.
созданием новых авторитетных политических
организаций и общепризнанных политических
процедур, способных структурировать и стаби-
лизировать более широкие формы участия масс
в политике. Поэтому в массовом преторианском
обществе революция и порядок вполне могут
стать союзниками. В этом смысле «подлинно
беспомощным является не общество, которому
угрожает революция, а общество, неспособное к
революции»2.

Реальные действия лидеров всякой крупной
революции ХХ века были направлены на консо-
лидацию новой власти, на восстановление и
«присвоение» государственных институтов по-
средством создания той или иной партийно-по-
литической системы с глубокими корнями в об-

ществе. В качестве примеров завершенной со-
циальной революции следует назвать мексикан-
скую, русскую, кубинскую и вьетнамскую рево-
люции. Все они имели своим результатом уста-
новление государства гражданского типа и
институционализацию власти с помощью одно-
партийной системы. Успешными оказались и
антитоталитарные революции в Восточной Ев-
ропе. Впервые в истории социальные революции
привели к формированию не автократического,
а демократического порядка, основанного на
многопартийной системе. Однако социальные
революции — крайне редкие и чрезвычайные со-
бытия. К тому же далеко не все революции ве-
дут к установлению нового политического по-
рядка. В этом смысле такие предшественницы
современных революций, как английская и фран-
цузская революции, окончились неудачей, по-
скольку они привели не к появлению организо-
ванных политических партий, а к военным дик-
татурам и реставрации традиционных форм
власти. Точно также неудачной оказалась и бо-
ливийская революция 1952 года, которая закон-
чилась гражданской войной и установлением в
1964 году военного режима.

III. Структурный подход

До недавнего времени в социологии револю-
ций доминировал восходящий к классической
методологии К. Маркса и В. Ленина структур-
ный подход (А. Баллок, Т. Р. Гурр, Т. Скокпол,
Г. Соотла, Ш. Эйзенштадт и др.). Согласно это-
му подходу социальные революции рассматри-
ваются как быстрые фундаментальные транс-
формации государственных и классовых струк-
тур общества, которые сопровождаются и
частично осуществляются через восстания сни-
зу, организованные на классовой основе3. В ос-
нове структурной теории революции лежит те-
зис о том, что в отличие от других типов конф-
ликтов и социальных изменений современные
революции возникают в результате довольно
редкого и случайного пересечения множества
структурных факторов («эффект Курно») на мак-
роуровне общества. К ним относятся крайнее
ослабление старого политического режима, рас-

1 См.: Хантингтон С. Политический порядок в меняющихся обществах. — Москва, 2004. С. 269—282.
2 Там же. С. 268.
3 См., например: Skocpol Th. States and Social Revolution. A Comparative Analysis of France, Russia and China. —
Cambridge, 1979. P. 4.
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колы в правящей элите, коллапс центрального
аппарата управления и армии, интенсивные вы-
ступления радикальных городских движений и
массовые крестьянские восстания, что в целом
обычно характеризуется как «революционная
ситуация». Если пики фрустраций этих струк-
тур приходятся на разное время, то вероятность
революции ничтожна. Когда же все эти обстоя-
тельства совпадают по времени, возникает то, что
немецкий историк А. Демандт назвал «воронкой»
исторического процесса: различные силы все
больше стремятся действовать в одном направ-
лении, пространство для маневра сужается, про-
цесс становится неизбежным и, наконец, проис-
ходит «скачок, переход границы»1. Можно ска-
зать, что «общества… “скатываются” в социальные
революции»2. Если, однако, у различных групп
нет способности и побуждения действовать со-
вместно или хотя бы в одном направлении
(«субъективный фактор»), революционного взры-
ва опять-таки можно избежать.

Настоящим потрясением для структурного
подхода стала шиитская революция 1979 года в
Иране, когда сильным религиозным лидерам во
главе с аятоллой Хомейни удалось мобилизовать
пассивные массы против светского правитель-
ства, отнюдь не находящегося на пороге краха.
Очень, казалось бы, стабильный авторитарный
режим шаха Пехлеви рухнул буквально в один
миг фактически без всякого сопротивления. Осо-
бым типом социальной революции, который еще
меньше укладывается в рамки структурной мо-
дели, можно, по-видимому, считать антитотали-
тарные демократические революции, произошед-
шие в ряде коммунистических стран Восточной
Европы в 1989 году (ГДР, Чехословакия, Румы-
ния).

Во-первых, ситуация в этих странах накану-
не свержения коммунистических диктатур не
походила на структуралистскую комбинацию
революции — крайнее ослабление режима, рас-
колотые элиты и взбудораженные массы, моби-
лизованные «революционным авангардом», —
чтобы мог состояться «большой взрыв». Дело об-
стояло совершенно иначе. Резкое ослабление

правительства, раскол правящей элиты и ярко
выраженное лидерство в народном движении
стали намного более поздними явлениями, чем
первые массовые волнения и демонстрации в
Лейпциге, Праге, Тимишоара, Бухаресте.

Во-вторых, по контрасту со всеми предыду-
щими «классическими» революциями и за ис-
ключением народного восстания в Румынии,
быстрая смена высших эшелонов власти была
проведена мирным путем, без применения на-
силия. Некоторым ученым это дало основание
выделить такой специфический подтип демок-
ратической революции как «мирная (ненасиль-
ственная) революция»3. Она еще нередко харак-
теризуется как «бархатная», «переговорная» ре-
волюция или «рефолюция» (от слов «реформа»
и «революция»).

В-третьих, в отличие от предыдущих круп-
номасштабных революций институционализа-
ция новой власти была проведена с помощью
создания конкурентной многопартийной систе-
мы, введения всеобщих свободных выборов и
других демократических институтов. Многопар-
тийная система, будучи поначалу фрагментиро-
ванной и не очень стабильной, все же обеспечи-
ла проведение глубоких рыночных и демокра-
тических преобразований, которые по своему
характеру выходят за рамки чисто эволюцион-
ного развития.

IV. Процедурная модель

Чем же можно объяснить столь неожидан-
ную мобилизацию десятков и сотен тысяч лю-
дей в ГДР, Чехословакии и Румынии, т. е. фе-
номены микроуровня, если еще отсутствовали
другие признаки революционной ситуации на
макроуровне и даже не объявились сильные ли-
деры, способные быть организаторами и идеоло-
гами массовых протестов? Почему именно в та-
кой момент начались восстания масс?

Понятно, что важную роль в капитуляции
этих коммунистических режимов сыграли вне-
шний демонстрационный эффект, начало кото-
рому положили успехи польской оппозиции, а

1 Demandt A. Zur Trichterstuktur historischer Prozess // Kausalitat und Zurechnung / Luebbe W. (Hrsg.). — Berlin, 1994.
S. 267.
2 Skocpol Th. France, Russia, China: A Structural Analysis of Social Revolutions // Revolutions: Theoretical, Comparative
and Historical Studies / Goldstone J. (Eds.). — San Diego, 1986. P. 71.
3 См.: McFaul M. Revolutionary Transformations in Comparative Perspective: Defining a Post-Communist Research Agenda
// Re-examining the Soviet Experience / Essays in Honor of Alexander Dallin / Holloway D, Naimark N. (Eds.). — Boulder,
1996. P. 167—196.
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также невозможность советской военной интер-
венции для поддержки коммунистического ру-
ководства, как это было раньше в Венгрии (1956)
и Чехословакии (1968). Однако стремление тео-
ретически осмыслить произошедшие события
стало решающим толчком к утверждению в 1990-
х годах новой, так называемой процедурной
модели революции (Дж. Голдстон, Р. Майнц,
Г. Таллок, П. Штыков и др.). Процедурный под-
ход основывается на парадигме рационального
выбора1. Под таким углом зрения революция
представляет собой тип общественных измене-
ний, заключающийся в «стремительно протека-
ющих, глубоких (радикальных) изменениях на
макроуровне, которые в то же время включают в
себя и изменения на более низких мезо- и мик-
роуровнях»2. Классический вопрос о причинах и
ходе революций рассматривается как особый
случай более общей проблемы коллективных
действий и исследуется с привлечением инст-
рументария теории общественных благ и теории
кооперативных игр. Результаты революций тол-
куются с помощью теории решений как реше-
ние проблемы общественного выбора, который
состоит в агрегации индивидуальных предпоч-
тений в коллективные решения3.

Приверженцы процедурной концепции на-
стаивают на том, что необходимо проводить раз-
личие между оценкой результатов революции и
объяснением причин революции. Так, результа-
ты революционных изменений могут оценивать-
ся как общественное благо («изменения обще-
ства»), например введение новой системы поли-
тических институтов в виде представительной
многопартийной демократии с мажоритарной
или пропорциональной избирательной системой.
Если же рассматривать причины революции, то
они являются продуктом коллективных действий
множества индивидуальных и микрогрупповых
акторов, подавляющее большинство которых де-
лают свой рациональный выбор независимо от
проблемы самого общественного блага. Целера-
циональный актор, в отличие от ценностно-ра-
ционального, сначала рассчитывает свои шансы
на удовлетворение собственных интересов, воз-

можные выгоды и риски, а потом выбирает ту
стратегию действий, которая ему кажется наи-
более эффективным средством достижения по-
ставленных целей.

При таком подходе революция есть коллек-
тивное восстание, но не обязательно вследствие
обострения и совпадения структурных проти-
воречий, всеобщего разочарования и гнева не-
управляемых мятежных масс или ценностно-
рациональных действий акторов, сознательно
производящих революционные изменения и
жаждущих пожертвовать собой во имя освобож-
дения народа. Революция есть всего лишь не-
преднамеренный результат множества индиви-
дуальных решений участвовать в коллективных
политических действиях для удовлетворения
собственных интересов. Эти сугубо индивиду-
альные решения принимаются только в опре-
деленной, сулящей надежду на успех ситуации,
которая, к тому же, может характеризоваться
низкими издержками (low-cost situation) и воз-
можностью получения некой селективной вы-
годы от участия в революционных действиях.
Такие решения должны приниматься большим
числом индивидов примерно одновременно и
регулярно в течении определенного промежут-
ка времени. Революции возникают только тог-
да, когда число индивидов, принимающих ре-
шение об участии в протесте, начинает превы-
шать «критическую массу». Причем акторы,
принимающие такие решения, — это в первую
очередь не атомизированные индивиды, нахо-
дящиеся в латентной оппозиции режиму, а уча-
стники множества малых формальных и нефор-
мальных групп, которые, каждая для себя, или
решают свою проблему коллективного дей-
ствия, или вообще не имеют таковой. Большое
число малых решений становится предпосыл-
кой решения макропроблемы коллективного
действия всего народа. Коллективные действия,
имеющие разные частные цели, переплетаются
и объединяются во всеобщий и одновременный
протест против правительства. Тогда появляет-
ся шанс для осуществления общественного вы-
бора, смены политической и социально-эконо-

1 См.: Олсон М. Логика коллективного действия. — Москва, 1995.

2 Майнц Р. Переломы в развитии обществ: возможности проверки социологической теории // Повороты истории. Пост-
социалистические трансформации глазами немецких исследователей: В 2 т. Т. 1. Постсоциалистические трансформа-
ции: теоретические подходы. — С.-Петербург, 2003. С. 41.

3 См., например: Штыков П. Деконструкция революции // Повороты истории. Постсоциалистические трансформа-
ции глазами немецких исследователей. В 2 т. Т. 2. Постсоциалистические трансформации в сравнительной перс-
пективе. — С. 264—299.
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мической системы общества. Однако всеобщее
стремление к свержению старого режима от-
нюдь не означает, что существуют такие же
общие для всех представления о будущем по-
литическом и социально-экономическом поряд-
ке. Тот или иной конкретный общественный
порядок возникает как почти полностью непред-
намеренное следствие намеренных действий
очень многих индивидов, стремящихся к дос-
тижению других целей в публичном простран-
стве1.

Момент возникновения революций, их ход
и результаты почти никогда не удается пред-
сказать. Во-первых, не поддаются прогнозу воз-
можные «эффекты Курно», т. е. чреватые тя-
желыми последствиями случайные совпадения
общественных процессов2. «Эффект Курно» воз-
никает тем скорее, чем более дифференциро-
ванной является общественная система и чем
теснее переплетены ее элементы посредством
причинно-следственной зависимости. С точки
зрения процедурного подхода это является не
чем иным как проблемой непредсказуемости
возникновения коллективного действия. Во-вто-
рых, действия акторов в столь переломный и не-
стабильный период, каким является революция,
не определяются формальными институцио-
нальными рамками. Действия отдельного чело-
века или небольших групп могут оказать такое
влияние, которое было бы невозможным в ус-
ловиях стабильности. Это означает, что в рево-
люционный период велика, как никогда, сово-
купность возможных векторов развития исто-
рического процесса и альтернативных путей
взаимодействия конфликтующих политических
субъектов. Поэтому объяснительная сила
структуралистской и процедурной моделей ре-
волюции зачастую намного выше их способно-
сти к прогнозам.

V. От революции к порядку

По-видимому, структурные модели полезны
для политического анализа и идентификации
революций в обществах, находящихся в крайне
нестабильном, преторианском состоянии, тогда
как процедурные модели более пригодны для
объяснения причин революционного взрыва и его
результатов в относительно стабильных автокра-
тиях гражданского типа. В наиболее жестких из
них, как, например, в ГДР, Чехословакии и Ру-
мынии при коммунистическом правлении или в
сегодняшней Саудовской Аравии, существует
система хорошо отлаженного тотального поли-
тического контроля сверху вниз, и поэтому лю-
бая нестабильность может проявиться только
внезапно и носить взрывной характер. Ситуацию
здесь можно сравнить с котлом с глухо задраен-
ной крышкой, внутри которого растет давление.
Наблюдатель не увидит выходящего пара — а
вот взрыв он понаблюдать сможет.

В подобных системах любая, даже действи-
тельно демократическая революция оказывает-
ся источником преторианства в широком смыс-
ле этого термина. Она упраздняет действовав-
шие до сих пор правила принятия политических
решений, например диктаторское навязывание
общественного блага, определяемого правящей
элитой, и ввергает общество в переходное состо-
яние почти без правил. Выбор альтернатив об-
щественного развития осуществляется букваль-
но на улице и посредством улицы, где балом
правят массы, и право на участие в этом выборе
нужно еще завоевывать. Неуправляемость мас-
совых протестов значительно затрудняет стаби-
лизацию и демократизацию политической сис-
темы революционными элитами. Самый сильный
из акторов, следуя диктаторской традиции при-
нятия решений, обычно стремится присвоить все

1 См. подробнее: там же. С. 270—283; Goldstone J. Is Revolution Individually Rational? Groups and Individuals in
Revolutionary Collective Action // Rationality and Society. 1994. Vol. 6. № 1. P. 139—166; Tullock G. The Social Dilemma.
The Economics of War and Revolution. — Blacksburg, 1974.

2 В известной поговорке о человеке, которому на голову упал кирпич, содержатся понятные причины как того, почему
кирпич в определенное время упал с крыши, так и того, почему человек в это время проходил по улице. Но пересече-
ние обоих видов причин — чисто случайное взаимодействие (за исключением всезнающего наблюдателя, который
видел одновременно оба процесса), для которого французский социолог Реймон Будон ввел обозначение «эффект
Курно». Такое пересечение является непредсказуемым. Хорошими иллюстрациями сказанному служат катастрофы в
высокотехнологических системах. К числу типичных для комбинаций причин относятся непредугадываемые совпаде-
ния различных внешних событий, технических и человеческих ошибок — события, которые обязаны своим появлени-
ем протекающим отдельно друг от друга каузальным цепочкам, лишь случайно встречающимся в таком сочетании,
при котором они начинают взаимодействовать друг с другом. (См. подробнее: Будон Р. Место беспорядка. Критика
теорий социальных изменений. Москва, 1998. С. 183; Майнц Р. Переломы в развитии обществ: возможности проверки
социологической теории. С. 41—48.)
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полномочия и навязать остальным свой вариант
политического курса как «единственно верный»,
что оборачивается острой, возможно кровавой,
борьбой внутри революционной коалиции и уста-
новлением новой формы автократии. Это типич-
ный исход «классических» революций, хотя все
они осуществлялись под лозунгами свободы и
демократии.

Успешная демократическая революция, на-
оборот, кладет конец и преторианству, и дикта-
туре. Революционное преторианство само себя
ослабляет и снимает. Всем общественным силам,
претендующим на право политического участия,
приходится вступать в переговоры друг с дру-
гом, на которых они обсуждают альтернативные
проекты преобразования политической и эконо-
мической систем, ведут поиск компромиссов и
заключают соглашения. Поэтому набор акторов
сокращается до конкурирующих элитных групп,
представляющих на переговорах те или иные
общественные силы (например, круглые столы
в ГДР). Причем ключевые акторы не обязатель-
но должны с самого начала придерживаться де-
мократических требований и правил игры, когда
они вступают в переговоры об институциональ-
ном устройстве новой политической системы.
При определенных условиях минимальная
(электоральная) демократия может возникнуть
как непреднамеренный результат компромисса
элит, когда они соглашаются на демократичес-
кие правила принятия решений и преодоления
конфликтов, поскольку только демократический
порядок может гарантировать соблюдение их
интересов.

Достижение нормативного, или процедурно-
го, консенсуса элит приводит к учреждению но-
вой системы единых правил, например процеду-
ры формирования исполнительной власти на ос-
нове конкурентных многопартийных выборов.
Гегемония уличных масс сменяется гегемонией

политических партий, посредством которых вык-
ристаллизовываются альтернативные политичес-
кие курсы и организуются первые демократичес-
кие выборы в органы центральной и местной вла-
сти. С установлением основ нового гражданского
порядка — конституционно-правового демокра-
тического режима — наступает завершение ре-
волюции. Происходит возвращение к «нормаль-
ной» политике и эволюционному развитию обще-
ства. Начинается более или менее длительный
процесс демократической консолидации, укреп-
ления государственных институтов, институцио-
нализации политических партий и групп интере-
сов, ресоциализации общества.

Ненасильственные революции в ГДР и Че-
хословакии, как и румынская драма, развивались
примерно по такому сценарию, в результате чего
были созданы формальные демократические
институты, отразившие фундаментальные изме-
нения в объеме и распределении власти в поли-
тических системах этих обществ.

Следует, однако, учитывать, что в транзи-
тологии доминирует традиционное представле-
ние о том, что любая революция, по определе-
нию, носит насильственный характер. Такие ре-
волюции, по мнению Т. Л. Карла и Ф. Шмиттера,
за последнее время произошли только в двух
странах — Никарагуа и Румынии. Что же ка-
сается ГДР и Чехословакии, то при определе-
нии их форм перехода к демократии обычно ис-
пользуется не понятие революции, а другие ка-
тегории, например «реформа». Под ней в данном
случае понимается активная мобилизация масс
снизу и их мирное давление на власть, что при-
водит к принятию компромиссных решений,
ведущих к демократизации1. По сравнению с
«реформой» и другими формами демократичес-
кого транзита революционная (т. е. насиль-
ственная) смена автократического режима рас-
сматривается как наиболее неблагоприятная

1 Поэтому в рамках классификации форм демократического транзита по Т. Л. Карлу и Ф. Шмиттеру («пакт», «навязы-
вание», «реформа», «революция») Украина может сегодня рассматриваться как классический пример «реформы»,
хотя и с не очень ясными перспективами ее завершения. В свою очередь, форма перехода к демократии в Чехослова-
кии больше подпадает не под «реформу», а под «(ненасильственную) революцию», поскольку оппозиция, опираясь на
мобилизованные снизу массы, провела переговоры с руководством коммунистического режима лишь об условиях
сдачи власти. Если воспользоваться классификацией С. Хантингтона, то ненасильственную демократическую рево-
люцию можно представить как одну из форм «замещения» (Replacement). Более сложным для классификации случа-
ем является ГДР, что следовало бы причислить к классическим примерам «реформы», если бы не одно кардинальное
обстоятельство. В промежуток между осенью 1989 и весной 1990 года власть формально еще оставалась в руках
СЕПГ, находившейся под мирным давлением мобилизованных снизу масс, требовавших ее ухода. Однако при этом
властные отношения уже фактически перевернулись: основные политические решения все больше принимались не
партийным государством, которое стремительно сдавало свои позиции, и не столько на основе компромисса старых и
новых элит, сколько диктовались восставшим гражданским обществом. И это, по-видимому, можно считать специфи-
ческой особенностью мирной демократической революции в ГДР, которую сами немцы назвали «поворотом» (Wende).
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исходная точка для учреждения демократии1.
Основной причиной этого считается именно на-
сильственный, а иногда и кровавый характер
перехода, осложняющий достижение пострево-
люционного нормативного консенсуса. Револю-
ция сопровождается очень сильным расколом
элит. Условием стабильности политических
режимов, наоборот, является достижение и ук-
репление консенсусного единства, охватываю-
щего все группы национальной элиты2. Если по-
литические элиты не могут достичь согласия об
институциональном дизайне нового политичес-
кого порядка вследствие сильного расхождения
их политических курсов, то «общественное бла-
го», т. е. конституционно-правовая демократи-
ческая система, не производится и страна еще
больше погружается в трясину преторианства
либо переходит к режиму гражданской автокра-
тии. Об этом до последнего времени свидетель-
ствовал опыт практически всех насильственных
революций3. Казалось бы, пример революции в
Румынии стал исключением из данного прави-
ла, но и он показывает, насколько трудным и
болезненным оказался процесс демократизации
после насильственного смещения персоналис-
тского режима Николае Чаушеску.

VI. Выводы

Подведем теперь некоторые итоги. Револю-
ции возможны лишь в немногих переходных об-
ществах. Революции как тип коллективных дей-
ствий и общественных изменений являются
спонтанным результатом весьма редкого стече-
ния множества объективных и субъективных
обстоятельств на макро-, мезо- и микроуровнях
общественной системы. Поэтому в отличие от
переворотов и восстаний их почти невозможно
предугадать и совсем невозможно заранее под-
готовить. Все подлинные социальные революции
либо разрушают основы существовавшего до них
политического и социально-экономического по-

рядка, либо становятся логическим завершени-
ем предыдущих процессов нарастания неста-
бильности, последней фазой в переходе массо-
вого преторианского общества к состоянию абсо-
лютного упадка и хаоса. Альтернативой
разрушению национального сообщества и граж-
данской войне может быть либо реставрация в том
или ином виде старого гражданского порядка,
либо возведение нового порядка. Утверждение
нового легитимного и эффективного гражданского
порядка является основным критерием успешной
(завершенной) социальной революции. Стабиль-
ность демократии и перспективы ее консолида-
ции прямо зависят от минимальности насилия,
использованного в пункте перехода от автокра-
тии к демократии. Однако в прошлом ни одна
насильственная революция не рождала стабиль-
ного демократического порядка. Современные
демократические революции совершаются по
преимуществу целерациональными акторами,
поэтому они не обязательно должны быть свя-
заны с массовыми насильственными действия-
ми. Степень применения насилия при револю-
ционной смене власти и проведении последую-
щих преобразований обратно пропорциональна
уровню институционализации гражданского и
политического обществ, степени готовности всех
общественных сил к использованию цивилизо-
ванных способов разрешения политического кри-
зиса. В случае революционного развития собы-
тий в относительно стабильном до этого госу-
дарстве избежать нарастания хаоса и вспышек
массового насилия возможно лишь при условии
формальной (или хотя бы неформальной) инсти-
туционализации спонтанной политической ак-
тивности масс и перехода на их сторону (или хотя
бы нейтрализации) силовых структур старого ре-
жима. В постреволюционный период наиболее
благоприятные возможности для минимизации
насилия и укрепления демократических инсти-
тутов предоставляет нормативный консенсус
элит.

1 См.: Karl T. L., Schmitter Ph. Modes of transition in Latin America, Southern and Eastern Europe // International Social
Science Journal. 1991.Vol. 43. № 128. P. 280.

2 См.: Higley J., Burton M. The Elite Variable in Democratic Transitions and Breakdowns // American Sociological Review.
1989. Vol. 54. № 1. P.17—32.

3 Наиболее яркими историческими иллюстрациями, подтверждающими эту закономерность, являются последствия
революций во Франции (1789), Мексике (1910), России (1917), Боливии (1952), Кубе (1959), Никарагуа (1979).
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Наиболее важные линии разлома про-атлантического-глобалистического пространства.

Векторы тесного стратегического партнерства со странами третьего мира.

Ключевые оси альянсов евразийской геополитики с «возникающими империями» — Великой
Европой и свободной Японией.
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Тодд Рэйзор

Пространственное
представление пограничья
В поисках Беларуси на
цивилизационных картах Самюэля
Хантингтона и Александра Дугина

Abstract.

Статья посвящена критическому анализу модной в России и США цивилизационной теории между-
народных отношений на примере работ Самюэля Хантингтона и Александра Дугина. Для понима-
ния того, каким образом теоретики используют цивилизационный подход, приведен случай Белару-
си и ее расположения на моделируемых ими цивилизационных картах. В статье рассмотрено разви-
тие геополитической теории в период до и после холодной войны. Беларусь показана как пример
метода, используемого геополитиками для локализации и описания контактных зон, и представлены
основные положения гипотез С. Хантингтона и А. Дугина. Проанализированы теоретические по-
следствия этих гипотез, а также отмечены перспективные направления дальнейших исследований.

Ключевые слова: «цивилизационный поворот», цивилизационная теория, цивилизационная карта,
холодная война, геополитика, контактная зона.

Введение. После окончания холодной вой-
ны и распада Советского Союза в западной и
российской геополитике наметилась тенденция
так называемого цивилизационного поворота. В
статье анализируются два основных представи-
теля этой теории — Самюэль Хантингтон и
Александр Дугин. О популярности работ дан-
ных теоретиков свидетельствует постоянный
рост количества их публикаций на Западе и в
России.

Отправной теоретической точкой «цивилиза-
ционного поворота» стало обращение к изуче-
нию преимущественно внутренних характерис-
тик уже известных цивилизаций и их способно-
стей сосуществовать друг с другом. При этом
нерешенным вопросом в рамках геополитичес-
кой парадигмы по-прежнему оставались так на-
зываемые контактные зоны между цивилизаци-

ями. В контексте существующих теоретических
сложностей интересно выяснить, каким образом
исследователи-геополитики располагают на ци-
вилизационных картах Республику Беларусь.

Еще одной целью исследования является оп-
ределение того, каким образом Хантингтон и
Дугин рассматривают пространственный образ
восточноевропейской контактной зоны в геопо-
литических терминах, а также чем они руковод-
ствовались при размещении Беларуси на циви-
лизационных картах. Для этого анализируют
авторские карты, составленные Хантингтоном и
Дугиным, проводится попытка реконструировать
обоснование расположения на этих картах Бе-
ларуси, а также проанализировать и сравнить
применяемые при этом методы. Анализ карт ос-
нован на тексте С. Хантингтона «Столкновение
цивилизаций и переустройство мирового поряд-
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ка» (Huntington, 1996), материалах с личного
сайта А. Дугина (http://evrazia.org) и некоторых
других источниках.

Методология. В качестве методологии ис-
следования применяется сравнительный анализ,
посредством которого рассматривается простран-
ственное расположение Беларуси на картах и в
текстах. Необходимо отметить, что и Дугин, и
Хантингтон использовали карты как наиболее
легкий способ, с одной стороны, описания реаль-
ности, с другой — «подгонки» реальности под
новую теоретическую конструкцию. Таким об-
разом, будут продемонстрированы нечеткость и
игнорирование реальности при расположении
Беларуси на картах обоих исследователей.

Краткое содержание. Статья разделена на
четыре смысловые части. В первой («Цивили-
зационный поворот») — рассмотрено развитие
геополитической теории в период до и после хо-
лодной войны. Это необходимо для понимания
важности «цивилизационного поворота», олицет-
воряемого Хантингтоном и Дугиным. Во второй
части («Беларусь как контактная зона») Бела-
русь показана в качестве примера для понима-
ния метода, который используется геополитика-
ми для локализации и описания контактных зон,
а также проанализированы три основные гипо-
тезы их геополитических концепций. В третьей
части («Выводы») проанализированы теоретичес-
кие последствия, которые имели эти гипотезы.
И, наконец, в четвертой части («Заключение»)
предложены возможные направления для даль-
нейших исследований.

I. «Цивилизационный поворот»

«Цивилизационный поворот» стал итогом раз-
вития геополитической теории и основанием для
формирования так называемого цивилизационно-
го геополитического дискурса. Этот дискурс ос-
нован на использовании культурных детерминант
в определении географических пространств и их
границ. Ранее, во времена холодной войны, в гео-
политике преобладали теории, в основе которых
лежали категории власти и экономических отно-
шений. «Цивилизационный поворот» означал но-
вый критический подход, основанный на пред-
ставлении / конструировании и взаимодействии
цивилизаций как определяющего фактора гло-
бального политического пространства.

Цивилизационная парадигма представляет
собой систематизированный подход в понима-

нии природы государств и их политики. Специ-
фические особенности цивилизации рассматри-
ваются при этом как факторы, которые опреде-
ляют взаимодействие государств в пределах ци-
вилизации, а также с государствами,
принадлежащими к иной цивилизации. В то же
время за государствами сохраняется «субъектив-
ная» способность в большинстве случаев опре-
делять геополитическую доктрину само-
стоятельно, вне зависимости от своих цивили-
зационных сторонников и противников.
Произошедшее в период «цивилизационного по-
ворота» смещение акцентов на культурные со-
ставляющие можно рассматривать и как сово-
купный результат предыдущих геополитических
событий, и как влияние на геополитическую ри-
торику событий современности. Хотя, в целом,
новый цивилизационный дискурс не слишком
отдалился от классической геополитической те-
ории, и в его рамках государства по-прежнему
выступают в качестве частей больших регионов
и сфер.

Западная геополитика времен холодной
войны. Геополитика периода холодной войны
базировалась на противопоставлении западного
и советского блоков и давала геополитические
оценки исключительно в рамках данных полити-
ческих и геополитических линий. И доктрина
Трумана, и доктрина Брежнева основывались на
этом разделении, которое при этом преподноси-
лось как абсолютная истина (Tuathail, 1998: 48—
49). Такой подход заставлял как западную, так и
советскую геополитику рассматривать все явле-
ния в рамках бинарной оппозиции. Системная
ориентация означала и то, что национальные го-
сударства или их альянсы не могут самостоятель-
но присутствовать в геополитическом ландшаф-
те и должны рассматриваться только в рамках
вышеуказанного дуализма. Господство данного
разделения на протяжении практически всего
периода холодной войны определяло развитие
международных отношений и геополитической
теории. В целом такое членение можно охарак-
теризовать как «излишне детерминистское, фун-
кционально антиисторическое и антигеографичес-
кое» (Tuathail, 1998: 49).

Творец «цивилизационного поворота»:
Самюэль Хантингтон. По сути, за пределами
геополитики времен холодной войны оставля-
лись все «незначительные» события, обусловлен-
ные «культурными» критериями (например, уни-
кальностью, сочетаемостью или конфликтнос-
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тью), которые проявлялись как внутри, так и за
пределами этого общего идеологического, поли-
тического и экономического деления. Таким об-
разом, «цивилизационный поворот» стал своего
рода ответом на «неадекватность» геополитичес-
ких установок времен холодной войны. Отправ-
ной точкой «цивилизационного поворота» стало
фокусирование на культурных составляющих,
согласно которым геополитическое положение
каждого государства определяется его принад-
лежностью к той или иной цивилизации. По мере
изменения международного ландшафта —  от
биполярного к неравному многополярному — в
центре внимания геополитических исследований
оказались культурные различия, которые влия-
ли как на внутреннюю, так и внешнюю полити-
ку государств. Подобная узость цивилизацион-
ного подхода и унаследованные им универсали-
стские и всеобъемлющие категории периода
холодной войны использовались, чтобы усилить
цивилизационный дискурс на локальном уров-
не без изменений систематического восприятия,
сформировавшегося внутри нового цивилизаци-
онного дискурса. Таким образом, уже существо-
вавшие систематизированные рамки исследова-
ния были дополнены новыми культурными раз-
личиями.

Одним из первых теоретических «усовершен-
ствованных» геополитических дискурсов пери-
ода окончания холодной войны стала концепция,
сконструированная на основе убеждения в ус-
пешности западной цивилизации. Фрэнсис Фу-
куяма водрузил Запад на культурно-привилеги-
рованный постисторический пьедестал, в то вре-
мя как остальные культуры поставил бороться у
его подножья, пытаясь приблизить свои культу-
ры к вожделенной западной модели. Это циви-
лизационное разделение на «West and the
Rest» («Запад и остальные». — прим. перевод-
чика) послужило основанием для теории стол-
кновения цивилизаций Самюэля Хантингтона.

Интерпретация Хантингтоном геополитичес-
кого ландшафта и последующее упорядочивание
цивилизационной парадигмы содержат в себе те
же организационные и идеологические принци-
пы, что и западная геополитика времен холод-
ной войны. При этом (как и у Фукуямы) проис-
ходит смещение акцентов в сторону цивилиза-
ционных границ. Действительно новаторским и
значимым в теории Хантингтона стали новые
цивилизационные категории, пространственные
образы геополитических ландшафтов и его нео-

консервативная риторика. Хангтинтон в понятии
«цивилизация» выводит на первый план куль-
турные переменные, прежде всего религию и
связанные с ней характеристики на фоне деваль-
вации политико-экономических структур и кон-
струкций. Модель Хантингтона реакционна и
пессимистична сама по себе, а также выявляет
новые опасности и угрозы в рамках постколони-
альной / модернистской риторики. Теоретик
отмечает, что господство Запада, еще сохраняю-
щееся в отношении других цивилизаций, все в
большей степени уменьшается. Согласно Хан-
тингтону, наибольшую угрозу для Запада пред-
ставляют риски в контактных зонах с другими
цивилизациями, в частности свойственная дру-
гим цивилизациям «инаковость», которая стоит
на пороге европейской цивилизации. Таким об-
разом, он стремится утвердить и укрепить един-
ство Запада (Huntington, 1996: 311—312). Далее
Хантингтон сводит глобальные и локальные
трансформации, свойственные для изменяющей-
ся геополитической системы, к логике, преобла-
давшей в западном геополитическом мышлении
на протяжении периода после Второй мировой
войны (Huntington, 1996: 29—39).

Восточный геополитический дискурс.
Во времена холодной войны Советский Союз был
замкнут в геополитический дискурс, который, по
сути, повторял реакционную и агрессивную
природу своего западного (американского) двой-
ника. Поскольку господствовавшие дискурсы (и
западный, и советский) являлись по своей при-
роде стратегическими и системообразующими,
можно смело утверждать, что они имели в своем
основании империалистические и экспансиони-
стские мотивы. Основная схожесть заключалась
в утверждении обоими дискурсами системного
геополитического видения, в рамках которого
любой образ описывался в категориях «свой»,
«враг» и «третий мир» (Tuathail, 1998: 50). При
этом советские геополитические концепции были
ограничены преимущественно локальной сферой
влияния — Восточной Европой и самим СССР,
а также смягчались за счет приоритета внутрен-
ней политики над внешней и особой политичес-
кой культурой Коммунистической партии СССР
(Tuathail, 1998: 51). В  то же время на Западе и,
главным образом, в США отмечались попытки
критики собственного геополитического дискур-
са со стороны некоторых политических групп.
Однако эффект от такой критики был не намно-
го больше, чем отсутствие критики в СССР. Со-
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ветская геополитика сосредотачивалась преиму-
щественно на обеспечении интересов СССР не-
посредственно в сфере его влияния, т. е. в Вос-
точной Европе, при этом ситуация осложнялась
давлением рыночного капитализма. Капитализм
казался неуязвимым снаружи и внутри с его
негативным воздействием на советскую эконо-
мику и подрывом экономической стабильности.
Во времена холодной войны политическая тео-
рия и практика, воплотившиеся в официальном
политическом курсе (например, в доктрине
Брежнева), усилили бинарную логику советских
и западных геополитических концепций, любые
вызовы которым устранялись идеологическими
или военными средствами (Tuathail, 1998:  53).

Реконфигурация советского геополитическо-
го дискурса произошла во времена Михаила Гор-
бачева. Основные изменения выразились в ог-
раничении геополитических притязаний, а ос-
новной задачей геополитической теории стало
оперативное реагирование на возникавшие про-
блемы. После коллапса СССР и возникновения
нового мирового порядка появилась новая плея-
да русских геополитических мыслителей, кото-
рые стремились обозначить место России и СНГ
в новом геополитическом пространстве. Когда в
этом новом геополитическом порядке домини-
ровали США, возникла слабая мультиполяр-
ность, которая позволяла региональным геопо-
литическим концепциям развивать и обозначать
политику как для находящихся на подъеме, так
и для утрачивающих свое влияние государств.
Очевидно, что развивавшийся в России новый
геополитический дискурс в контексте изменив-
шейся ситуации стремился максимально увели-
чить российское влияние на постсоветское про-
странство и территории, которые ранее входили
в сферу национальных интересов. При деконст-
руировании ситуации становится очевидным, что
пространством, на котором сфокусированы рос-
сийские теоретики, является Евразия.

«Цивилизационный переворот»: Алек-
сандр Дугин. При рассмотрении  процессов
возникновения и конкуренции новых русских
геополитических дискурсов в борьбе за опреде-
ление того, какой должна быть российская внеш-
неполитическая доктрина, необходимо обратить-
ся к одному из популярных российских теоре-
тиков Александру Дугину. Характерно, что в его
концепции есть много схожих моментов с изло-
женной выше теорией Хантингтона. Наиболее
очевидным является стремление к стабилизации

геополитической системы Запада и России.
В работах Цыганкова утверждается, что со-

временная российская геополитика и новое гео-
графическое деление — это не более чем про-
дукт воображения (Tsygankov, 2003: 105). Этот
продукт в виде теоретических конструкций, свя-
занных с новой интерпретацией постсоветского
пространства, как правило, определяет себя как
современную версию «евразийства». Провозгла-
шая российскую географическую и культурную
уникальность, евразийство постулирует стабиль-
ность границ и различие между титульной на-
цией (русскими), проживающей в центре, и эт-
нически разнообразной периферией. При этом
на постсоветском пространстве Запад рассмат-
ривается как враг и конкурент России.

Цивилизационное течение в рамках россий-
ской геополитики основывается на консерва-
тивных предпосылках евразийской мысли
(Tsygankov, 2003: 109). Оно провозглашает бу-
дущую борьбу России за пространство и прямое
противостоянии с культурой Запада и его глобаль-
ной экономической экспансией. В частности, сто-
ронники «цивилизационного подхода» рассмат-
ривают российское геополитическое будущее как
неизбежное противостояние с западной гегемо-
нией, которая захватила доминирующие позиции
в постсоветской системе. Эти ученые использу-
ют «культурологическую» установку для утвер-
ждения единства культурно схожих (по их мне-
нию) стран, ранее существовавших в границах
СССР, что должно способствовать созданию боль-
шой единой цивилизации с общими политичес-
кими культурными установками.

Популярность А. Дугина и геополитических
концепций в России объясняется особенностями
постсоветской ситуации, в частности резким
уменьшением территории, которая считалась
«истинно русской», что повлекло изменение рос-
сийского представления о своей территории. Из
открытого и большого пространства она превра-
тилась в окруженную врагами зону, которая гра-
ничит с Северо-Атлантическим альянсом. Этот
переход вызвал изменение геополитической док-
трины, а также стал основанием для возникнове-
ния нового представления о пространстве россий-
ской культуры (Bassin, 2003: 17). Дугин, в свою
очередь, использовал это для насаждения новых
геополитических конструкций во внешней и внут-
ренней политике, полгая, что это может привести
к воссозданию Советского Союза.

В своих текстах Дугин довольно удачно ис-
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пользует карты. Отсылки к картам дают читате-
лям возможность более четкого понимания
пространственных образов автора и освещают та-
кое важное понятие, как пограничье. Отмечен-
ная выше потеря больших территорий визуаль-
но продемонстрирована на карте «Геополитичес-
кие результаты перестройки» (Карта 1) и может
быть интерпретирована как иллюстрация утра-
ты Россией своей власти и пространства, кото-
рое ранее составляло геополитическую основу
ее господства и могущества.

В основании подхода Хантингтона и Дугина
— исследование цивилизаций и процесса взаи-
модействия между ними. Далее обозначены кон-
тактные зоны между этими цивилизациями, в
частности в Восточной Европе, и отдельно пред-
ставлен случай Беларуси.

ІІ. Беларусь как контактная
зона

Существует несколько подходов к обозначе-
нию пространственных образов контактных зон:
включенный, исключенный и разделенный.

Включенный: согласно включенному подхо-
ду каждая контактная зона относится к той или
иной цивилизации, хотя при этом находится в
непосредственной близости к соперничающей
цивилизации.

Исключенный: исключенный подход выносит
контактные зоны за пределы соседствующих
цивилизаций и взаимодействие между ними
происходит на паритетной основе.

 Разделенный: разделенный подход к обозна-
чению зоны взаимодействия между цивилиза-
циями означает наложение и нечеткость границ.

Важно, что расположение Беларуси и на кар-
те Дугина, и на карте Хантингтона представля-
ет собой теоретическую конструкцию, согласно
которой небольшие контактные зоны должны ис-
пользоваться для реализации больших геополи-
тических целей.

Располагаясь между расширяющимся Евро-
пейским Союзом, НАТО и Российской Федера-
цией, Беларусь являет собой характерный при-
мер цивилизационной контактной зоны. В 1992
году Беларусь наряду с другими одиннадцатью
бывшими республиками СССР вошла в состав
СНГ. Существование этой страны и ее истори-
ческое развитие определялось географическим
положением и сосуществованием с относитель-
но небольшими народами и государствами меж-

ду Германией и Россией. В Беларуси очевиден
дефицит естественных ресурсов, поэтому ее эко-
номическое развитие определялось и сильно за-
висело от структуры советской экономики. В
итоге в 1991 году Беларусь унаследовала совет-
ский стиль институциональной организации в
сферах экономики, технологии и промышленно-
сти. Провозглашение независимости Беларуси
практически не изменило характера отношений
с Россией, который полностью вписывался в
формат «центр — периферия».

После провозглашения независимости и на-
чала строительства самостоятельного  государства
Беларусь столкнулась с системными кризисами,
которые испытали на себе все страны Восточно-
Европейского региона. В рамках этой постсовет-
ской геополитической парадигмы Беларусь име-
ла три возможные пути развития: выстраивать
политико-экономические отношения с Россией и
другими странами СНГ, переориентироваться на
Запад или попытаться остаться на нейтральных
позициях по отношению к своим соседям. Так, в
Конституции Республики Беларусь от 15 марта
1994 года провозглашался нейтралитет в отноше-
нии вопросов внешней политики. Однако Бела-
русь не смогла ограничить российское влияние
на внутреннюю политику. Хотя многие западные
аналитики предполагали, что благодаря высоко-
му уровню экономической и структурной модер-
низации Беларусь может перейти к рыночной
экономике и демократии быстрее, чем многие дру-
гие страны бывшего СССР, однако в итоге она
явила собой один из худших случаев провала де-
мократических преобразований (Keylor, 2001:
460—467).

Важно рассмотреть пространственные обра-
зы Беларуси, созданные Хантингтоном и Дуги-
ным, и то, каким образом расположена эта стра-
на на их картах. Анализируя интерпретацию и
отношение геополитиков к этому географичес-
кому пространству, попытаемся обозначить воз-
можные недостатки и достижения  цивилизаци-
онного подхода при анализе места и роли Бела-
руси в регионе.

Цивилизационные карты Хантингтона.
В вышедшей в 1996 году книге «Столкновение
цивилизаций…» Хантингтон использовал серию
карт для упрощения демонстрации преимуществ
цивилизационного подхода. Представленные им
карты призваны подтвердить мысль, что даль-
нейшее противостояние между цивилизациями
будет происходить в так называемых конфликт-
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ных зонах.
Хантингтон рассматривает несколько карт,

на которых присутствует Беларусь:
1. The West and the Rest (Запад и остальные):

1920 год (Карта 2);
2. Мир времен холодной войны: 60-е годы XX

века (Карта 3);
3. Христианский мир 1500 года (Карта 4);
4. Мир цивилизаций после 1990 года (Кар-

та 5).
Первые две карты представляют Беларусь

как не-западное, советское пространство. Инте-
ресные различия выявляются при сравнении тре-
тьей и четвертой карт. Карта 3 была впервые
использована Хантингтоном летом 1993 года в
статье «Столкновение цивилизаций?» в журна-
ле «Foreign Affairs». Теоретик также применил
эту карту для демонстрации «горячих» конфлик-
тных линий между «западным христианством»,
«ортодоксальным христианством» и «ортодок-
сальным исламом» во время этнического конф-
ликта на Балканском полуострове.

 Эта основополагающая статья Хантингтона,
базирующаяся на цивилизационных / культур-
ных геополитических аргументах, стала ключе-
вой при рассмотрении и прогнозировании раз-
вития Балканского конфликта в новом ракурсе,
принципиально отличном от идеологического
или политико-экономического обоснования. На
Карте 3 четко видно, что Беларусь находится в
контактной зоне между двумя религиозными
цивилизациями. А через три года, в 1996 году, в
развернутом тексте «Столкновение цивилизаций
и изменение мирового порядка» Хантингтон
представил новую карту «Мир цивилизаций пос-
ле 1990 года» (Карта 5). Согласно ей Беларусь
относится уже к «православной» цивилизации,
т. е. находится во включенной контактной зоне.
При внимательном изучении карты нельзя не
заметить, что линию цивилизационного разры-
ва Хантингтон переместил ближе к Западу, от-
рицая ранее указываемые границы Беларуси по
оси меридиан. Однако сопоставление обеих карт
не дает ответа на вопрос, почему месторасполо-
жение цивилизационной линии изменилось все-
го за три года. В любом случае, независимо от
«включенности» или «исключенности» этой ли-
нии, общий подход должен быть сведен к той или
другой категории. Наиболее приемлемым объяс-
нением в данном случае представляется то, что
эти линии взаимодополняемы и демонстрируют
неясность в проекте определения контактных

зон. Внимательное прочтение Хантингтона по-
зволяет разобраться с этим противоречием.

Хотя непосредственных объяснений причин
«скачков» цивилизационной линии у Хантинг-
тона нет, можно предположить, что взгляды его
постепенно менялись в результате «подгонки»
цивилизационных линий. Первая карта группи-
рует цивилизации исключительно по их религи-
озной идентичности и истории. Если учитывать
историческую перспективу, цивилизационная
линия Хантингтона здесь отражает религиозный
водораздел западного и православного христи-
анства. И такое различие действительно харак-
терно для современной Беларуси, где можно
выделить западную — католическую — и вос-
точную — православную — части.

По мере развития цивилизационного подхо-
да линии Хантингтона становятся более «закруг-
ленными», отражая «культурное единство»
(Huntington, 1996: 23). Таким образом ученый
утверждает, что «цивилизация является наивыс-
шим культурным объединением и представляет
собой наиболее высокий уровень культурного
развития, который отличает человечество от дру-
гих млекопитающих. Кроме того, она определя-
ется такими общими объективными характери-
стиками, как язык, история, религия, обычаи и
прочие институты, а также субъективными ха-
рактеристиками — самоидентификацией людей»
(Huntington, 1996: 24). Столь широкое опреде-
ление посредством демонстрации контактных
зон позволяет показывать изменчивую динами-
ку противостояния цивилизаций. Так, отмечен-
ная разница в определениях (между включен-
ными и исключенными контактными зонами)
отражает и естественное явление, процесс воз-
никновения и развития цивилизационной иден-
тичности Беларуси.

Хотя Хантингтон и говорит о взаимодействии
между людьми разных цивилизаций, однако это
взаимодействие трактуется как процесс созда-
ния цивилизационного сознания. Поскольку воз-
никновение общественного сознания может оп-
ределять и отражать внутреннюю и внешнюю
политику государства, историческое самосозна-
ние и глобальные тренды, то процесс его возник-
новения и развития в контактных зонах затруд-
нен для анализа по причине различного рода
внешнего давления. По сути, Хантингтон не дает
адекватного объяснения этому явлению, хотя его
анализ объясняет разницу факторов в процессе
формирования и развития цивилизации (Hun-
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tington, 1996: 137—138).
Нечеткость определения места Беларуси на

цивилизационной карте можно проследить на
примере построения пространственных образов
Хантингтона в отношении российской цивили-
зации. Россия у него представляется как разоб-
щенное государство, прошедшее четыре фазы
развития, где части западной культуры влива-
лись в русскую культурную идентичность. Пред-
лагаемая Хантингтоном линия разделения ци-
вилизаций, в свете этого западного культурного
«вливания», отражает и прошлый исторический
опыт России, и внутренние противоречия, кото-
рые влияют на население контактной зоны, т. е.
Беларуси. Такое геополитическое видение и раз-
мещение Беларуси отражает глубоко укоренен-
ные структурные факторы, которые Хантингтон
приписывает этой специфической территории
(Huntington, 1996: 139—144).

После окончания холодной войны Хантинг-
тон поднял вопрос о том, где проходят восточ-
ные рубежи Европы. Хантингтон использует
«великую историческую линию, которая суще-
ствовала на протяжении веков, отделяя запад-
ноевропейские христианские народы от мусуль-
ман и православных» (Huntington, 1996: 158) для
конструирования религиозного разделения. Хан-
тингтон полагает, что это деление должно отра-
жать существующее пространственное деление
Европы, поскольку «это культурная граница
Европы, и в ситуации окончания холодной вой-
ны это также политическая и экономическая гра-
ница Европы и Запада» (Huntington, 1996: 158).
Цивилизационная парадигма видится Хантинг-
тоном как прямой и исчерпывающий ответ для
решения проблемы, наступившего после окон-
чания холодной войны беспорядка и географи-
ческих трудностей, с которыми столкнулась За-
падная Европа. Он говорит о том, что «термин
“Восточная Европа” должен быть пересмотрен и
применятся для тех регионов, которые развива-
лись в условиях доминирования Православной
церкви… для “европейских” регионов  Со-
ветского Союза» (Huntington, 1996: 160). По
мнению Хантингтона, эта «парадигма» призна-
ется западной цивилизацией, но в восточно-ев-
ропейских православных странах такая цивили-
зационная линия воспринимается как амбива-
лентная. Утверждение о реальности «древней
культурной линии раздела между Востоком и
Западом», которое использовалось для вытесне-
ния культурных и пространственных послед-

ствий «железного занавеса», стало основанием
для отнесения Беларуси к категории «разделен-
ных» контактных зон.

Цивилизационные карты Дугина. Алек-
сандр Дугин также использует серию карт для
обозначения цивилизаций и создания парадиг-
мы евразийской теории. В статье рассматрива-
ются четыре карты:

1. Карта однополярного мира (Карта 6);
2. Карта российско-евразийской реакции

против глобализации. «Контрстратегия» (Кар-
та 7);

3. Карта многополярного мира. «Четыре зо-
ны — четыре полюса» (Карта 8);

4. Карта многополярного мира. «Четыре зо-
ны — большие пространства» (Карта 9).

Дугин определяет место Беларуси в соответ-
ствии с изменяющимся курсом своей евразийс-
кой парадигмы, разворачивающейся во времени
и в пространстве. На Карте 1 Дугин располага-
ет Беларусь на полупериферии Трансатланти-
ческого уровня, ассоциирующегося с Западной
Европой. На Карте 2 вследствие начала много-
полярной реакции Россия начинает увеличивать
свое влияние на цивилизационные линии. На
Карте 3 Беларусь по оси меридиан имеет по-
чти такое же расположение, как у Хантингтона.
На Карте 4 Дугин продолжает такое деление, и
Беларусь оказывается разделенной между боль-
шими пространствами — Европейским и Рос-
сийско-Евразийским. Таким образом, Беларусь
снова рассматривается как «разделенная» кон-
тактная зона.

Следуя за преобладающим настроением рос-
сийского общественного мнения о готовности
русской цивилизации к дальнейшей экспансии,
Дугин переформулировал понятие «Евразия»,
используя визуальные конструкции. Изначаль-
но понятие «евразийство» появилось в среде рус-
ских эмигрантов в 20-х годах XX века с целью
противостоять постреволюционным движениям
за независимость, стремящимся разрушить не-
когда великое имперское пространство России.
Таким образом, «нововведения» Дугина пред-
ставляют собой не более чем тактические изме-
нения в угоду исторической конъюнктуре. Обо-
значая Беларусь как разделенную контактную
зону, Дугин усиливает происходящую фрагмен-
тацию постсоветского пространства. В то время
как советская доктрина была сосредоточена на
специфических целях и задачах в рамках поли-
тики большевиков, евразийская концепция Ду-
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гина предназначена больше для создания широ-
ких возможностей ответа Атлантическому аль-
янсу и служит созданию мощного образа Рос-
сии и ее будущих возможностей, а не продви-
жению некой конкретной политической
платформы. Визуальный механизм использует-
ся для идеи воссоздания пространства Советс-
кого Союза, а если присмотреться внимательнее,
поддерживает и дает обоснования для империа-
листических / экспансионистских намерений.

Дугина можно отнести к русскому экспан-
сионистскому течению в геополитике, а это оз-
начает, что в основании утверждений Дугина,
которые вряд ли можно назвать стабильными,
лежит вера в существование уникальной куль-
турной и цивилизационной сферы, которую со-
здала Россия. Это предполагает, что экспансия
может идти «естественным путем», т. е. без при-
менения насилия. В то время как сторонники
цивилизационного подхода ограничивали сфе-
ру влияния России территорией бывшего Совет-
ского Союза, Дугин утверждает российское вли-
яние за его пределами, подразумевая значитель-
ную часть Европы, Азии и Ближнего Востока.
Естественно, что такой геополитический дискурс,
включающий разные цивилизации, может с вы-
сокой степенью вероятности способствовать по-
явлению конфликтов, а не сотрудничества. Он
чем-то напоминает геополитические воззрения
Хантингтона, а также показывает, что разделен-
ная контактная зона вроде Беларуси создает воз-
можности для расширения российских геопо-
литических интересов. Одновременно у Дугина
наблюдается несогласие с «цивилизациониста-
ми» типа Зюганова и Нартова, которые опреде-
ляют цивилизацию в категориях эссенциализма
как «географически, экономически и культурно
стабильную территорию» (Tsygankov, 2003: 123).

Кроме того, Дугин является приверженцем
идеи геополитической экспансии из центра Рос-
сии. Идея восстановления сильной России в ме-
няющемся мире совпадает с идеей Хантингтона
о многополярной цивилизационной борьбе
(Huntington, 1996: 124). В отличие от последне-
го Дугин твердит о возвращении биполярной
системы, которая неминуемо приведет к борьбе
между «сухопутными» евразийцами и «морски-
ми» атлантистами. Такое возвращение к бипо-
лярности хоть и основывается на откручивании
ситуации назад, возвращении к статус-кво вре-
мен холодной войны, все же в конечном итоге
обещает большие территориальные приобрете-

ния для Евразии. Беларусь же, находящаяся
между двумя конфликтными цивилизациями,
является доказательством реальности противо-
стояния.

Кроме геополитического дискурса понима-
ние Дугиным окружающего мира основывается
на факте существования «этнических русских и
православной традиции, которые должны стать
основой многонациональной и многоконфесси-
ональной империей» (Tsygankov, 2003: 124). В
рамках своей концепции Дугин говорит о фор-
мировании  трех цивилизаций: пан-европейской,
пан-азиатской и пан-арабской, которые, пересе-
каясь и сотрудничая, будут существовать как
самодостаточные геополитические империи. Эти
империи будут способны бросить вызов запад-
ной гегемонии. Хотя Беларусь на карте Дугина
является особой контактной зоной, более широ-
кое применение его воззрений предполагает, что
таки зоны должны быть включены в состав «рос-
сийской» цивилизации.

III. Выводы

Анализ цивилизационных карт Дугина и Хан-
тингтона дают основания утверждать, что оба ав-
тора в своих пространственных конструкциях от-
носят Беларусь к разделенной контактной зоне.
Возвращаясь к ранее приведенному теоретичес-
кому обоснованию гипотез о контактных зонах
(включенная, исключенная и разделенная),
можно легко проследить ряд общих тенденций и
логику, которая используется для пространст-
венного расположения этого государства. В то
время как отнесение страны к той или иной ци-
вилизационной зоне воспринимается достаточно
серьезно, особенно когда это делают такие влия-
тельные фигуры, как Хантингтон и Дугин, то при-
писывание страны к некой контактной зоне вос-
принимается как нечто менее важное.

«Включенный» тип контактных зон предпо-
лагает экспансионистскую перспективу. Хотя и
Хантингтон, и Дугин выдвигают в своих работах
экспансионистские идеи, но не претендуют на
универсальное расширение территории. Ни у
одного из них нет типичного для времен холод-
ной войны экспансионистского игнорирования
цивилизационных границ.

«Исключенный» тип предполагает изоляци-
онистскую перспективу. Следуя такой логике,
Хантингтон и Дугин оставляют буферную зону
между различными геополитическими массива-
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ми, показывая тем самым уважение к полити-
ческим границам. Это типично для поведения
времен ранней холодной войны и для использо-
вания буферных зон в целях сдерживания.

«Разделенный» тип предполагает цивилиза-
ционную перспективу. Это создает нестабиль-
ную ситуацию между экспансионизмом и изоля-
ционизмом. И это является характерной ситуа-
цией для мира после окончания холодной войны
и утверждения «цивилизационного поворота».
Вследствие игнорирования политических границ
такая позиция  усложняет геополитическое про-
странство и демонстрирует возникновение но-
вой ментальности, что отражается в распрост-
ранении цивилизационной риторики в академи-
ческой, политической и популярной культуре.

Продемонстрированная Хантингтоном и Ду-
гиным противоречивость в отнесении Беларуси к
контактной зоне показывает, что именно свойства
разделенной контактной зоны больше всего под-
ходят для определения геологической позиции
Беларуси. Кроме того, отнесение Беларуси к раз-
деленной контактной зоне придает большим ци-
вилизационным геополитическим теориям боль-
шую легитимность. Также подобная двойствен-
ная и неоднозначная риторика противоречит
осторожному подходу в определении места Бе-
ларуси и отражает концентрацию внимания в гео-
политических концепциях на ключевых цивили-
зациях, а не на анализе пограничных контактных
зон вроде Беларуси. Следствием попытки опре-
делить место, цивилизационную идентичность и
геополитическое значение Беларуси в этой ме-
няющейся конструкции, наряду с неуважением к
ее суверенным границам и суверенитету, явля-

ется фактическое цивилизационное и геополити-
ческое исчезновение этой страны.

IV. Заключение

Анализ карт Хантингтона и Дугина показы-
вает, что их представления о цивилизационных
контактных зонах основываются на геополити-
ческих воззрениях, типичных для «цивилизаци-
онного поворота» периода после холодной вой-
ны. Изучение же Беларуси как страны, распо-
ложенной в разделенной контактной зоне,
частично отрицает тот факт, что каждая циви-
лизация создает зону конфликта, а не зону со-
трудничества. Политический суверенитет разру-
шается, создавая пространство для нового типа
цивилизационного суверенитета, игнорирующе-
го политические границы и создающего новые
границы и контактные зоны на границах различ-
ных цивилизаций.

Недавние политические события в Беларуси,
особенно президентские выборы 2006 года, ре-
зультаты которых не признали на Западе, но при-
знали в России, показывают, что воззрения Хан-
тингтона и Дугина в какой-то мере отражают раз-
ногласия и внутренний раскол внутри этой
страны, в контексте которого население Белару-
си осознает влияние внешних сил (властей дру-
гих государств) на их национальную идентич-
ность. Создает ли это разделение возможность для
полного включения Беларуси в одну из цивилиза-
ций? Или оно еще больше размывает основания,
которые могли бы быть использованы для пост-
роения альтернативной национальной идентич-
ности? Эти вопросы требуют отдельного ответа.
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Дмитрий Бурий

Пространство Европы
в системе взглядов «новых
правых»

Данный текст является введением в полити-
ческие идеи новых правых после Второй миро-
вой войны на примере Ю. Эволы, А. де Бенуа и
Г. Файа. Именно после войны начинается пери-
од потери крайне правыми влияния на realpolitik,
что, безусловно, подстегнуло их идеологов к ос-
новательной ревизии старых теорий. Несмотря
на определенное затишье в сфере большой по-
литики относительно всего, что связано с край-
не правым, на страницах немногочисленных
журналов ведутся достаточно напряженные и
далекие от какого-либо популизма дискуссии.

Мы постарались представить достаточно ог-
раниченный спектр наиболее известных влия-
тельных авторов. Как мы сможем убедиться,
большинство «новых правых» интеллектуалов по
различным причинам критически относятся к
существующей пространственной организации
Европы, при этом новое структурирование ев-
ропейского пространства рассматривается как
главная возможность преодоления кризиса Ста-
рого света.

I. Юлиус Эвола: пространство
традиции

Юлиус (Джулио Чезаре Андреа) Эвола
(1898—1974) был итальянским мыслителем,
творчество которого вряд ли оставило равнодуш-

ным кого-нибудь из идеологов правого толка.
Часть их посвящали ему свои работы, часть —
говорили о значительном влиянии, которое ока-
зал на них этот философ, многие и вовсе утвер-
ждали, что являются едва ли не самыми ревнос-
тными продолжателями его дела.

Эвола видел в союзе континентальной Евро-
пы единственную возможность в планетарном
масштабе противостоять ценностям современ-
ного мира, которые, по его мнению, нашли свое
концентрированное воплощение в социалисти-
ческом Востоке (прежде всего СССР) и буржу-
азном Западе и являются полной противополож-
ностью ценностям традиционным. При этом под
«Европой» Эвола понимал географическое про-
странство европейского континента, за исклю-
чением территорий, которые оказались за «же-
лезным занавесом». Культура и общество в кон-
цепциях итальянского идеолога крайне правых
интерпретируются как традиционное, «если пос-
ледние руководствуются принципами, пре-
восходящими просто человеческий и инди-
видуальный уровень; если все общественные
сферы образованы влиянием свыше, подчи-
нены этому влиянию и ориентированы на
высший мир» (Эвола, 2005: 6).

В целом, Эвола был противником фетиши-
зации родственных / кровных уз («биологичес-
кого кретинизма» в его терминологии), гораздо
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больше уделяя внимания политическому и со-
циальному единству народов, которое возника-
ет на базе «Идеи»1. При этом Эвола достаточно
критически воспринимал модерную концепцию
«нации» и национальной идентичности. «Нация»
в современном понимании этого слова стоит для
него достаточно далеко от «реальность традици-
онного мира» и гораздо более тесно связана с
«концепциями, которые появились на свет
и завоевали признание именно вследствие
разрушения этого мира, то есть обязаны
своим возникновением, прежде всего, рево-
люции третьего сословия» (Эвола, 2005: 368).

В традиционном мире, который концептуали-
зирует Эвола, «нация воспринималась как сво-
его рода первоматерия, иерархически упо-
рядоченная и подчиненная высшему прин-
ципу политической верховной власти. В
большинстве случаев первичным элементом
считался именно этот вышестоящий прин-
цип, а нация оценивалась как вторичный и
производный элемент, поскольку единство
языка, территории, “естественных границ”,
относительная этническая однородность,
образующаяся в результате противобор-
ства или смешения разных кровей, были не
изначальной данностью, но, как правило,
возникали в результате многовекового про-
цесса формирования, обусловленного нали-
чием некого политического центра и соот-
ветствующего политического класса, свя-
занного с этим центром феодальными узами
верности» (Эвола, 2005: 369).

Исходя из подобной позиции, Эвола выдви-
гает к будущей политической организации ев-
ропейского пространства жесткие идеологичес-
кие требования, при этом основной акцент был
сделан на качественных, а не количественных
характеристиках политической консолидации.
Он видит ценность тех или иных союзов, спо-
собных лечь в основу новой организации евро-
пейского пространства исключительно исходя из
идеологической близости и ориентации на тра-
дицию. В данной модели, в отличие от многих
современных концепций, в частности Г. Файя,

объединение, построенное исключительно по
биологическому критерию, не имеет никакого
смысла.

При отсутствии некой единой объединяющей
Идеи не существует способа, с помощью кото-
рого можно объединить континент в Империю.
В частности, экономическая подоплека сближе-
ния европейских государств также не является
выходом: «Федерации, таможенные союзы и
иные экономические меры не могут обра-
зовать решения; единство должно возник-
нуть из внутреннего императива: импера-
тив, который должен быть осуществлен,
даже если кажется экономически невыгод-
ным, так как в новую эру экономические
критерии не могут больше рассматривать-
ся как решающий фактор» (Evola. Spiritual…).

В какой-то мере вступая в полемику со сво-
им современником Жаном Тириаром, Эвола пи-
шет: «Некоторые утверждают, что пробле-
му единого четкого мировоззрения следу-
ет отложить на более позднее время,
поскольку сейчас важнее не конкретные
“идеологические взгляды” сторонников ев-
ропейского единства, но их готовность к
созданию “общеевропейской партии” и от-
каз от сотрудничества с неевропейскими
силами. Однако подобное отношение рав-
нозначно безыдейному и бесхребетному
иррациональному активизму, поскольку в
этом случае даже при удачном решении
практической задачи по созданию европей-
ского блока последний неизбежно будут
сотрясать расколы и противоречия. Мы
настаиваем на том, что такая единая Ев-
ропа, то есть созданная без предваритель-
ной реализации указанного нами условия,
необходимого для образования органичес-
кой, а не просто “объединяющей” структу-
ры, не может стать носительницей особой
идеи» (Эвола, 2007: 254).

Здесь под «идеей» подразумевается приня-
тие основных постулатов традиционалистичес-
кой доктрины, центральное место в которой, соб-
ственно, и занимает «традиция» как «передача»

1 «Политический уровень как таковой превосходит тот уровень, на котором возникают такие общие натуралистические
понятия, как нация, родина и народ. На высшем уровне объединяет и разделяет идея, носителем которой является
элита, реализация же ее происходит посредством Государств»; «Наша истинная родина в Идее. Объединяет не земля или
язык, но общая идея. Это основа, точка отсчета. Коллективистскому единству нации — des enfants de la patrie, — рож-
денному якобинской революцией, мы противопоставляем идею Ордена, объединяющего людей, верных принципам, сви-
детелей высшего авторитета и высшего закона, рожденных Идеей. Добиваясь в практических целях новой национальной
солидарности, нельзя идти на компромисс; единство должно быть создано и определено на основе Идеи — как полити-
ческой идеи и мировоззрения» (Эвола Ю. Люди и Руины // Ориентации. Москва, 2007, с. 439).
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(traditio) от поколения к поколению «присут-
ствия» «традиционной» природы (Evola. Action…).
При этом следует уточнить важную деталь. По
мнению Ю. Эволы, подлинный традиционный
дух признает высшее, метафизическое единство
по ту сторону отдельных религиозных традиций,
представляющих собой различные исторически
обусловленные и до той или иной степени «ор-
тодоксальные» формы этого единства. Непони-
мание того, что исключительность какой-либо
религии может признаваться лишь в особых слу-
чаях, «ведет к раскольническому атомизму
и, следовательно, к релятивизму, что под-
рывает основы авторитета каждой от-
дельной религиозной традиции» (Эвола, 2007:
146). Говоря о европейской традиции, Эвола чаще
всего определят ее как «нордическую», включа-
ющую в себя представления о высшей реально-
сти, исторически связанные с индоевропейской
культурой или же испытавшие ее сильное влия-
ние (см. «Языческий традиционализм»). Однако
на позднем этапе своего творчества он стал мень-
ше обращаться к понятию «нордический», при
этом все чаще ссылаясь на восточную религиоз-
ную философию.

Дабы не сформировалась неверная позиция
по данному вопросу, стоит отметить, что в пони-
мании Эволы «европейский блок» не может рас-
сматриваться как блок партий, так как последнее
тесно связано с «современностью»: «Понятие
“партия” принадлежит парламентской
демократии и означает объединение, защи-
щающее данную идеологию в противовес
другим идеологиям, отстаиваемым други-
ми группами, за которыми система при-
знает равные право и законность» (Эвола,
2007: 77). К современной демократии Эвола так-
же относится достаточно критически: «Любая
демократия в самой своей основе всегда
является школой безнравственности, ос-
корбляющей достоинство и внутреннюю
выдержку, характерные для представите-
лей истинного политического класса» (Эво-
ла, 2007: 42).

В противовес партии он выдвигает концепцию
организации по принципу ордена. К ключевым
понятиям в подобном образовании можно отнес-
ти жесткую дисциплину, аскетизм, иерархию. В
статье «Орден Железного Венца» Ю. Эвола пы-
тается набросать очертания одноименного проек-
та: «Люди Ордена должны, прежде всего,
жить, свидетельствуя ценности чистого

Духа — понимаемого как трансцендентная
реальность, стоящая выше всяких человечес-
ких ценностей, любых натуралистических,
«социальных» и «индивидуальных» связей, —
защищая и утверждая их в надлежащих
формах»; «Люди Ордена противостоят лю-
бому панибратству, всякому стремлению к
власти посредством низших сил и любому
представлению о высоком социальном поло-
жении, выраженному в деньгах и благосо-
стоянии. Задачей людей Ордена является
утверждение превосходства героических,
аристократических и традиционных духов-
ных ценностей наперекор практическому
материализму, мелочному имморализму и
утилитаризму нашего времени» (Эвола. Ор-
ден…). Таким образом, утверждение «традиции»
— значит утверждение традиционных институ-
тов, структура и свойства которых радикально
противопоставляли себя современным политичес-
ким институтам.

Прописывая традиционалистское простран-
ство Европы, Ю. Эвола не считает целесообраз-
ным и необходимым отказ от национальных
идентичностей во имя реализации идеи Европей-
ского Блока. Его модель — «не роспуск наций
в единственную нацию, в своего рода соци-
ально однородную европейскую субстан-
цию, но иерархическая интеграция каждой
нации» с сохранением «их естественной ин-
дивидуальности и формы» (Evola. Spiritual…).

Далее мы позволим себе ряд цитат, более под-
робно раскрывающих особенности политической
и пространственной организации Европы в кон-
цепциях Эволы. «В единой Европе, безуслов-
но, могут сохраняться отечества и нации
(этнические общности отчасти признают-
ся даже в тоталитарном СССР). Но следу-
ет решительно отказаться от национализ-
ма (с его чудовищным довеском в виде импе-
риализма) и шовинизма, то есть от всякой
фанатичной абсолютизации частного един-
ства. Поэтому с точки зрения доктрины
правильнее использовать понятие Империи,
а не “европейской нации” или “европейского
отечества”. Необходимо пробудить в евро-
пейцах чувство высшего порядка, качествен-
но отличного от простого “национального”,
ибо оно корениться в иных слоях человечес-
кого существа» (Эвола, 2007: 247).

«Предварительно каждая отдельная
нация должна достичь устойчивого един-

Дмитрий Бурий. Пространство Европы в системе взглядов «новых правых»
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ства на иерархической основе безо всяких
примесей националистического hibris (то-
го, что Вико называл “национальным тще-
славием”), каковое почти неизбежно сопря-
жено с демагогией и коллективизмом, и
лишь затем может пробудиться стремле-
ние к высшему единству, превосходящему
рамки отдельных национальных террито-
рий» (Эвола, 2007: 249).

«Итак, началом европейского объедине-
ния должен стать процесс двойной интег-
рации. С одной стороны, необходима наци-
ональная интеграция, реализуемая путем
признания принципа авторитета в каче-
стве основы для органического, анти-инди-
видуалистического и корпоративного фор-
мирования отдельных национальных обще-
ственно-политических сил; с другой —
наднациональная европейская интеграция,
реализуемая путем признания принципа
верховной власти, должной настолько пре-
вышать власть, присущую отдельным го-
сударствам, чтобы ей подчинялись все вхо-
дящие в них индивиды. В другом случае даже
не имеет смысла говорить об органически
единой Европе» (Эвола, 2007: 250).

«Трансцендентное качество Империи
дает ей право налагать ограничения на
суверенитет отдельных европейских госу-
дарств перед лицом имперского “суверен-
ного европейского права”. Империя стро-
ится как “организм, состоящий из организ-
мов”, или, если угодно, имеет федеральное
устройство» (Эвола, 2007: 248).

Традиционалистическая позиция Ю. Эволы
предопределяет характер и особенности практи-
чески всех предлагаемых им политических про-
ектов, в том числе государственное и админист-
ративное устройство единой Европы. «Однако
последнее (европейское единство. — прим. ав-
тора) неизбежно окажется непрочным,
если будет опираться на нечто типа меж-
дународного парламента, не обладающего
единым высшим авторитетом и состояще-
го из представителей различных полити-
ческих режимов демократического типа,
вынужденных подчиняться желаниям боль-
шинства» (Эвола, 2007: 249).

По мнению итальянского традиционалиста,
во главе подобной Империи должен стать «Го-
сударь», который не связан законом. Ссылаясь
на Аристотеля, он утверждает, что тот, кто воп-

лощает собой закон, сам не подчиняется закону
(Эвола, 2007: 31). Однако стоит заметить, что
конструкция, которую венчает Император, будет
жизнеспособна исключительно при наличии об-
щей идеологической и ценностной основы. Это
должно быть «свободное, органическое и му-
жественное европейское единство, действи-
тельно свободное от всех уравнительных,
либеральных, демократических, шовинис-
тических и коллективистских идеологий»
(Evola. Spiritual…). При этом главными фактора-
ми, препятствующими осуществлению подлин-
ной европейской идеи, является «глубокий кри-
зис принципа авторитета и идеи государ-
ства». И конечно, как становится понятно из
содержания философии Ю. Эволы, душа евро-
пейского наднационального блока должна иметь
сакральную основу.

Но сам Ю. Эвола не рассчитывает на реали-
зацию своего проекта в не столь отдаленном
будущем, что находит отражение в следующей
лаконичной фразе: «Наднациональное един-
ство с позитивными и органическими чер-
тами невозможно в период “Zivilisation”
(термин Шпенглера. — прим. автора)» (Evola.
Spiritual…).

II. Ален де Бенуа: «Европа
тысячи флагов»

Родился Ален де Бенуа в 1943 году, полу-
чил юридическое, философское и теологическое
образование, стал основным идеологом, своеоб-
разной визитной карточкой GRECE (Groupe de
Recherches et d’Etudes sur la Civilisation Euro-
peenne — Группа по исследованию и изучению
европейской цивилизации), которая была первым
и основным генератором идей «новых правых»
(А. де Бенуа — ее бессменный лидер). Пик дея-
тельности GRECE наблюдался в 70 — начале
80-х годов прошлого столетия.

Ален де Бенуа является одним из немногих
«новых правых», для кого «основной закон» гео-
политики и другие принципы, разработанные в
рамках этой дисциплины (особенно в ее довоен-
ном русле), остаются актуальными и по сей день,
что прослеживается в его концептуализации ев-
ропейского политического пространства. «Как
еще буквально вчера гегемония Англии, так
и сегодня американская гегемония основы-
вается на общемировом верховенстве над
морским пространством, продолженном
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верховенством в воздушном пространстве,
и также на отсутствии единого евроази-
атского пространства. Прежние разногла-
сия, но которые выражаются отныне в
более сильных различиях. Америка, которая
пришла на смену английскому могуществу.
Вся Европа находится в положении, недав-
но доставшемся Германии. В то же время
наблюдается появление “Большой Игры”,
которая еще вчера противопоставлялась
Англии и России и чьи основные игроки на-
селяют Центральную Азию, Месопотамию,
Иран и Афганистан» (Benoist. Geopolitique..).

К числу оговоренных выше «других принци-
пов» можно отнести организацию евразийского
пространства через построения оси, связываю-
щей одни и те же государства (столицы): «Она
(геополитика. — прим. автора) помогает
рассуждать в рамках не стран, а конти-
нентов. Море против Земли, сегодня это
США против “остального мира”, и прежде
всего против континентального европей-
ского блока. Ось Мадрид — Париж — Бер-
лин — Москва приобретает в этой перс-
пективе всю свою значимость». Однако в
целом А. де Бенуа не свойственна абсолютиза-
ция географических факторов. Для него всегда
остаются десятки различных факторов, не свя-
занных с географией, которые способны несколь-
ко поколебать континентальную логику.

У А. де Бенуа достаточно подробная концеп-
ция будущего устройства Европы, которая полу-
чила определенное распространение в полити-
ческой сфере. В частности, широкую известность
в 1980-х годах получила концепция «Европы ста
флагов», которая предусматривала в рамках еди-
ной европейской Империи широкую свободу,
автономию этнических групп и отдельных реги-
онов: «“Европа государств”, “Европа стран”
или “Европа наций” — удобные формулиров-
ки, чтобы скрыть фундаментальный отказ
от Европы». А. де Бенуа констатирует упадок
государств-наций в современном мире, их не-
адекватность вызовам времени и необходимость
выхода на первый план локальных сообществ и
континентов: «Я уже говорил о том, что го-
сударства-нации становятся все менее спо-
собными посмотреть в лицо актуальным
проблемам, так как они отныне слишком
громоздки, чтобы решать повседневные
трудности, и слишком малы, чтобы конт-
ролировать самим глобальные ситуации.

Данное положение определяет необходи-
мость реорганизации народов и наций в
масштабах больших цивилизационных объе-
динений и объединений континентов».

В пространственной организации Европы А.
де Бенуа центральное место отводит региональ-
ному (местному) самоуправлению, локальным
традициям — всему, что связано с относитель-
но малыми социальными группами: «Упадок го-
сударств-наций высвобождает энергию в
самом ее основании. Он создает возмож-
ности для локального действия и в то же
время возрождения политического аспекта
из социального»; «Намного более важным
является создание автономных сообществ,
организованных по принципу локальности
на основе общих целей и разделяемых цен-
ностей» (Benoist. Geopolitique…).

Что касается конкретных форм политической
организации в рисуемом А. де Бенуа проекте, то
здесь акценты делаются на понятиях «федера-
лизм» и «Империя». Последняя, по убеждению
французского философа, «на сегодняшний
день является единственной альтернатив-
ной моделью, которую Европа смогла про-
извести перед лицом идеи национальных
государств».

В противовес резко критикуемой якобинской
модели построения государства, как уже упоми-
налось выше, противопоставляется модель фе-
деральная: «Для своего существования Евро-
па нуждается в политическом единстве. Но
это политическое единство не может кон-
струироваться согласно якобинской наци-
ональной модели, под угрозой исчезновения
богатства и разнообразия всех составля-
ющих Европы, как не может происходить
только из экономической наднационально-
сти, о которой мечтают технократы
Брюсселя. Европа может возникнуть толь-
ко из федеральной модели, имеющей идею,
проект, принцип, т. е. в окончательном
анализе из имперской модели» (Benoist.
L’idee…).

Следует отметить, несмотря на то, что А. де
Бенуа, говоря об Империи, Идеи, в своих стать-
ях цитирует Ю. Эволу, в их взглядах на станов-
ление континентального единства имеются зна-
чительные отличия. Наиболее актуальным сегод-
ня является расхождение по поводу социальной
группы, которая будет призвана вершить изме-
нения. А. де Бенуа делает акцент на локальное
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действие, на «простой народ», который непосред-
ственно заинтересован в переменах по сценарию,
обозначенному А. де Бенуа. Позиция итальян-
ского философа по отношению к массам в дан-
ном вопросе менее оптимистична: «Истинная
задача и необходимое условие для возрож-
дения “нации”, обретения ее формы и со-
знания состоят в том, чтобы выявить и
отделить то, что обладает лишь мнимым
единством во всеобщем смешении, а затем
вычленить ядро мужской субстанции в виде
политической элиты, вокруг которого дол-
жна начаться новая кристаллизация».

Единственное, что смущает большинство
потенциальных союзников А. де Бенуа «справа»,
это то, что вместе с правом на отличие даже для
весьма реликтовых европейских этнических
групп подобное право на европейской террито-
рии получают и представители неевропейских
национальностей и не белой расы. Подобный
этноплюрализм в самых резких тонах отверга-
ют его как бывший соратник по GRECE Гийом
Фай, так и один из влиятельнейших идеологов
«новых правых», лидер «Европейских Синергий»
Роберт Стойкерс. Так, последний пишет: «Им-
перия, созданная из множественности, из
различий, не имеет ничего общего с обман-
чивым мультикультурализмом, превозне-
сенным СМИ сегодня» (Steuckers).

III. Гийом Фай: пространство
этноса и расы

Стойкерсу вторит Г. Фай1, выступающий
«против принципа этноплюралистической
объединенной Европы, включая Ислам. Но
за Европу этноцентрическую, взаимодей-
ствующую с Россией и основанную на по-
литике могущества» (Interview Guillaume
Faye). «Само понятие Империи лишено
смысла без минимальной степени однород-
ности ее населения, что предполагает от-
каз от этноплюрализма и от слишком силь-
ного смешения разных народов» (Фай).

Подобные воззрения Г. Фая на организацию
европейского пространства были объединены в
концепции «Евросибири»: идея создания на про-
странстве Европы и Азии союза, объединяюще-
го государства с населением, принадлежащим

преимущественно к белой расе. Пространствен-
ная организация его политического проекта выг-
лядит как «этноцентрическая и автоцентричес-
кая Евросибирь», глобальный союз полуостров-
ной и центральной Европы, а также России. От
Бретани до Берингова пролива. «Суть идеи в
образовании конфедеративной Империи
этнически однородной и экономически не-
зависимой, автаркической» (Faye. Le nou-
veau…).

Необходимо отметить, что введение подоб-
ного термина неслучайно и вызвано необходи-
мостью дистанцироваться от евразийства. Крае-
угольным камнем и принципом выделения Ев-
росибири как региона является расселение белой
расы (социальная и демографическая основа
нового единства). Евразийцев, преподносящих
этот фактор как вторичный, Г. Фай и его едино-
мышленники записали едва ли не в число своих
личных врагов. Это обстоятельство стало реша-
ющим фактором, который предопределил конст-
руирование нового понятия: «Мы вступаем в
мир, где бывшее историческое и националь-
ное соперничество между всеми этими на-
родами (белой расы) должно быть диалек-
тически преодолено и заменено глобальным
союзом; потому что мы собираемся про-
тивостоять общим угрозам, имеющим гро-
мадный размах против нашей идентично-
сти и нашего существования» (Faye. Le
nouveau…).

Для описания критического положения Г.
Фай не жалеет выражений и описывает проис-
ходящее в самых мрачных тонах: «Европа в со-
стоянии войны, но не знает об этом... Она
захвачена и колонизирована народами с
Юга и экономически, стратегически и куль-
турно подчинена Новому Мировому Поряд-
ку Америки…» (Faye. Ten…).

После столкновений преимущественно им-
мигрантской молодежи и стражей правопоряд-
ка, имевших место во Франции, он писал: «Эт-
ническая война началась… делинквентное
поведение африканской молодежи с Магри-
ба — также средства завоевания терри-
торий и изгнания Европейца в глубь фран-
цузской государственной территории»
(Faye. Ethnic…).

В целом, Г. Фая можно отнести к той группе

1 Гийом Фай родился во французской глубинке в 1949 году, получил гуманитарное образование. Начинал вместе с
А. де Бенуа в момент рождения GRECE, где, по свидетельству современников, был вторым человеком после лидера.
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ультраправых идеологов, которые выступают за
преодоление национальной разобщенности на
просторах Европы (включая Россию) во имя «со-
хранения белой расы», при этом не оставляю-
щих за географией определяющего значения. По
их мнению, на смену геополитике должна прий-
ти этнополитика, которая наиболее полно отве-
чает реалиям дня сегодняшнего, той ситуации, в
которой оказались коренные народы Европы: «Я
хотел бы настоять на двух понятиях:
прежде всего, на понятии этнополитики.
“Геополитика” берет в расчет только гео-
графические факторы. Но новая планета,
которая появляется перед нами, будет пла-
нетой, состоящей из блоков народов и ци-
вилизаций в борьбе за выживание одних про-
тив других, а не планетой человеческой
гармонии, “Всемирного государства” со
смешанной человеческой расой, детским
расширением американского “плавильного
котла”, с несущественным соперничеством
между государствами» (Faye. Le nouveau…).

В подобном ключе в одном из своих манифе-
стов делает вывод и К. Хоффмайстер: «Конти-
ненты вторичны. Раса — решающий фак-
тор, который должен влиять на политику
и колонизацию. Если белая раса сможет
преодолеть свой внутренний распад, объе-
динится в единое целое, тогда она сможет
начать глядеть через океаны и бесконеч-
ный космос. Это означает, что массивы
суши, перед которыми преклоняются гео-
политики, потеряют свой исконный ста-
тус» (Хоффмайстер). Отметим, что этот моло-
дой немецкий публицист цитируется нами не как
крупный ученый и специалист, а прежде всего
как выразитель мнения обсуждаемой группы
идеологов.

Создание глобального блока на расовой
основе, однако, не предусматривает нивелиро-
вание этнических и национальных различий. В
этом отношении Г. Фай все же унаследовал
позицию, отстаиваемую «новыми правыми» с
момента зарождения движения: «Евросибирь
должна основываться на принципе “разде-
ления народов”. Каждый у себя и в добросо-
седских отношениях, по возможности. Эко-
номическая модель, полностью отличаю-
щаяся от идеи глобализации и современного
свободного общепланетарного рынка, исхо-
дит из принципа, что каждое простран-
ство цивилизации должно быть самообес-

печиваемым». Он также предлагает дать «каж-
дой группе народов свою экономическую,
политическую, этническую модель» (Faye.
Le nouveau…).

Тем не менее, Г. Фай всячески подчеркивает
то, что делает его непримиримым врагом А. де Бе-
нуа. В его проекте нет места представителям не-
индоевропейских народов (хотя финны, эстонцы,
баски и венгры все же признаются как неотъемле-
мая часть континента), некоренным жителям Ев-
росибири: «Само понятие Империи лишено
смысла без минимальной степени однород-
ности ее населения, что предполагает от-
каз от этноплюрализма и от слишком силь-
ного смешения разных народов».

Одновременно с Евросибирью, автор выдви-
гает другую концепцию, — концепцию Севера.
Это новая форма взаимоотношений, своеобраз-
ный союз «всех белых народов европейского
происхождения, сосредоточенных в Север-
ном полушарии, в Северной Америке, Евро-
пе и в Российской Федерации с двумя важ-
ными ответвлениями на юг — Аргентиной
и Австралией». В рамках подобного подхода Г.
Фай утверждает, что «сверх Евросибири нуж-
но предусматривать союз между ней и все-
ми белыми народами европейского проис-
хождения в ХХІ веке, которые живут на
американском континенте и в другом мес-
те» (Фай).

Концепция Севера в полной мере оголяет
расовую основу проекта Г. Фая (которую не осо-
бо скрывает) и полное пренебрежение к посту-
латам геополитики. Так, он утверждает, что «все-
мирная солидарность народов европейско-
го происхождения в XXI веке будет сильней
геополитического соперничества между
белыми» (Фай).

Между тем, заимствуя риторику из класси-
ческой геополитики, Г. Фай настаивает, что на-
чало подобному объединению должна положить
ось Париж — Берлин — Москва. Касательно
последней, французского философа можно сме-
ло причислить к тем ультраправым, которые ви-
дят в России необходимого союзника, без кото-
рого их планам построения Европейской Импе-
рии вряд ли суждено сбыться. По его мнению,
Россия даже могла бы быть «в центре такого
объединения, которое было бы наиболее мо-
гущественным и внушительным на всей
планете». Следует понять, что для него, по его
же словам, союз с Россией — это главная на се-
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годняшний момент цель (вероятно, имеется в
виду «цель стратегическая»)1.

При всем этом, как и большинство обсуждае-
мых в рамках данной статьи мыслителей, Г. Фай
избегает подробностей, касающихся внутреннего
устройства будущего государства: «Но как оп-
ределить Евросибирь? Сегодня невозможно
уточнить ее институциональные границы.
Как любой масштабный исторический про-
ект, он начинается всегда с мобилизующей
идеи нескольких сознающих (сознательных)
меньшинств. Речь пойдет очевидно о громад-
ной Конфедерации или о едином Государстве
(с отличием в том, от кого она будет про-
исходить), над которым солнце никогда не
зайдет. Речь пойдет о разрыве с узко эгоис-
тичной и предрасположенной к самоубий-
ству логикой “Государств-Наций”, которая
разделила европейские народы и, может
быть, вдохновилась британским федерализ-
мом» (Faye. Le nouveau…).

Из наиболее важных тезисов, сближающих
позиции послевоенных правых, можно назвать
негативное отношение к США и ко всему, что с
ними связано: культуре, экономической модели,
господствующим ценностям. Однако это не обо-
значает возможность формирования своеобраз-
ного единого антиамериканского фронта со сто-
роны крайне правых, возможность увязать по-
зиции различных авторов в рамках одной
доктрины. Едва ли не все идеологии «новых пра-
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вых» аргументируют подобную политическую
позицию исходя из принципиально различных
идеологических конструкций. Кроме того, такая
шаткая коалиция может быть легко разрушена
постановкой вопроса о выборе потенциальных
союзников.

Юлиус Эвола видел союзников лишь там, где
еще сохранялись очаги традиционного мировоз-
зрения. В частности, в конце жизни он особенно
часто стал обращаться к восточному, в частно-
сти китайскому, религиозному и философскому
наследию. Однако стоит отметить крайне нега-
тивное отношение части новых правых к Китаю.

Некоторые правые радикалы (К. Террачано)
демонстрируют симпатии к исламу, находя в нем
верного и исключительно важного союзника (Тер-
рачано). Г. Фай, в свою очередь, при сдержанном
отношении к Китаю как к потенциальному кон-
куренту, крайне негативно относится к исламу и
ко всему, что связано с третьим миром: «Те, кто
пытается опереться на третий мир и ис-
лам в борьбе против американского импе-
риализма, скатываются по наклонной плос-
кости к самоубийству, а атлантисты, ко-
торые воображают, будто американская
“мощь” защитит мифический “Запад” от
джихада, впадают в сходную ошибку» (Фай).
Это, естественно, находится в прямом противоре-
чии с тезисами, которые отстаиваются в одном из
наиболее известных трудов А. де Бенуа «Третий
мир — общая борьба».

1 http://www.ateney.ru/frans/fr018.htm
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I. Крытычная сацыяльная
тэорыя прасторы: вытокі
і асноўныя прынцыпы

Гэтае даследаванне можна лакалізаваць у
рэчышчы разнапланавага і амбіцыйнага праек-
та крытычнае сацыяльнае тэорыі прасторы, пад-
муркавая мэта якога — спраўдзіць, што для пе-
раводу грамадска / культурна значных прабле-
маў да рангу сацыялагічных / культуралагічных
часцяком неабходна сфакусавацца на механіз-
ме ўзаемаўплыву прасторавых канфігурацый і
сацыяльных практык. Прасторавае заўсёды пра-
сякнутае сацыяльным, і наадварот. Грамадскія
працэсы адбываюцца не ў вакууме і залежаць, у
тым ліку, ад геаграфічнага background (тла): уся-
лякая тэндэнцыя ў грамадстве канстытуюецца
як вынік адмысловае прасторавае дыспазіцыі, а
адным з атрыбутаў любых сацыяльных пераўт-
варэнняў ёсць стварэнне і легітымацыя новага
модусу прасторы. Таму, кіруючыся мэтаю выс-
вятлення сацыяльных ці культурніцкіх практык,
нам варта метадычна ўносіць панятак «прасто-
ра» ў сістэму пераменных тае праблемы, якую
мы аналізуем.

Важкай рысаю карыстанай парадыгмы ёсць
таксама спроба паказаць, што мадэрнай гумані-
стыцы і сацыяльным даследванням заўсёды бра-
кавала «геаграфічнага» пункту гледзішча, што
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істотна звузіла фарватэр еўрапейскае інтэлек-
туальнае і акадэмічнае традыцыі. Адзін з най-
болей цытаваных даследчыкаў, якія пішуць пра
гэты недахоп «прасторавага ўяўлення», — Ген-
ры Лефэўр, класічны мысляр групы акадэмікаў,
якія вызначаюць канцэпцыйны апарат крытыч-
нае сацыяльнае тэорыі прасторы. Лефэўр у роз-
ных кантэкстах даводзіць, што панятак «прасто-
ра» пазначаў, зазвычай, толькі пустую плошчу,
кантэйнер, пазбаўлены ўсялякае праблемы, і ані-
хто аніколі не абцяжарыў сябе аналітычна інве-
ставаць гэты канструкт сацыяльным зместам
(Lefebre, 1991: 1). Ён бачыць ў такім недаглядзе
ўплыў Канта, які ўспрымаў прастору як a priori
прыналежную да сферы розуму і акцэнтаваў
найперш nacheinander, а не nebeneinander.

Сам Лефэўр імкнуўся давесці, што прасто-
ра: а) «рэпрэзэнтуе палітычнае (“неакапіталі-
стычнае” што да Захаду) выкарыстанне мовы»;
б) уключае акрэсленую неаддзельную ад веды
ідэалогію, якая легітымуе гэтую веду; в) увасаб-
ляе адмысловы утапічны праект, што ўпісаны ў
існы лад вытворчасці (Lefebre, 1991:  8—9). Такі
падыход адкрыта ставіць за мэту выканаць кры-
тыку ўсялякіх разнастайнасцяў прымардыяліс-
цкага прачытання прасторавых формаў. Амеры-
канскі географ Эдвард Соджа фармулюе прын-
цып названай крытыкі наступным чынам: «Сама
па сабе прастора можа быць адпачаткова дадзе-
най, але арганізацыя і сутнасць прасторы — гэта
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плён сацыяльнае перадачы, пераўтварэнняў і
досведу» (Soja, 1989: 78—79). Значным элемен-
там, што робіць мажлівым такі пункт гледзішча,
ёсць панятак «сацыяльная прастора». На думку
Лефэўра, «сацыяльная прастора ёсць не рэч між
іншых рэчаў і не прадукт між іншых прадуктаў:
хутчэй, яна уключае у сябе створаныя рэчы і
рэалізуе іх ўзаемадачыненні у суіснаванні і ад-
начаснасці — іх (адносны) лад і / альбо (аднос-
нае) бязладдзе» (Lefebre, 1991: 73). Разам з тым
ён паказвае, што фізічная прастора ўдзельнічае
ў працэсе структуравання сацыяльнае сістэмы.
Ён выкарыстоўвае панятак «прасторавая рацы-
янальнасць», прызначэнне якога палягае ў тым,
каб спраўдзіць, што любы лад вытворчасці не-
мінуча перажывае ўздзеянне прасторавых кан-
фігурацый (найперш праз матэрыялы і сродкі
вытворчасці) (Lefebre, 1991: 72). Аднак гэта не
прадугледжвае ізамарфізму сацыяльнага — пра-
стораваму.

Такім чынам, даследніцкая мадэль крытыч-
нае сацыяльнае тэорыі прасторы, відавочна,
ускладняе падмуркавыя прынцыпы класічнае ге-
апалітыкі, дзе разнастайныя грамадскія закана-
мернасці выводзіліся выключна з заканамер-
насцяў прыроднага ландшафту. Прычым для
Лефэўра і яго паслядоўнікаў галоўная мішэнь у
дыскурсе геапалітыкі — не засяроджанасць на
фізічнай прасторы, а няўдалы досвед каардына-
цыі двух паняткаў — «сацыяльнае» і «прастора-
вае», няздольнасць разгледзець тое, што прасто-
ра — гэта «не толькі перадумова, але і ўвасаб-
ленне сацыяльных структур» (Soja, 1989: 129 —
130). Больш за тое, як відаць з аналітыкі Дорын
Мэсэй, геапалітычная логіка, што прадугледж-
вае раздзяленне і аддзяленне адно ад другога
прасторавага і сацыяльнага ў духу ньютанаўскай
фізікі, толькі блакавала «прасторавае ўяўленне»
(Massay, 1993: 152).

II. Абсалютная прастора
і прастора назапашвання

Адна з найбольш важкіх распрацаваных Ле-
фэўрам аналітычных схемаў — размежаванне
абсалютнай прасторы (прасторавыя канфігура-
цыі, якія ёсць фрагментамі прыроды) і абстракт-
най прасторы (вытворчыя прасторавыя канфігу-
рацыі; прастора назапашвання грошай, тэхна-
логій, ведаў і г. д.) (Lefebre, 1991: 31).  Гэтыя
мадыфікацыі цалкам не выключаюць адна адну,
але, як правіла, у грамадствах ідэальнага кштал-

ту другое змяняе першае цягам мадэрнізацыі.
Пераход ад абсалютнае да абстактнае прасторы
адбываецца ў той момант, калі праца перастае
быць толькі сродкам фізічнага ўзнаўлення ча-
лавечага жыцця, выконваецца для стварэння
даданае вартасці і, такім чынам, робіцца больш і
больш спекуляцыйнай. Няўхільным вынікам
гэтага пераходу ёсць сітуацыя, калі ландшафты
камадыфікуюцца, робяцца «пустымі», бо склада-
юцца з паўтаральных цыклаў адных і тых сю-
жэтаў і перажываюцца толькі колькасна / фар-
мальна. Апрача таго, сутнасць такое дамінант-
нае формы прасторы (абстрактная прастора
«цэнтраў багацця і ўлады»)  заключаецца ў тым,
што пры пашырэнні яна пачынае кантраляваць
іншыя прасторы і знішчае любы супраціў.

Канцэпцыйныя карані дадзенага сцвярджэн-
ня могуць быць знойдзеныя ў марксісцкім разу-
менні супярэчнасці між спажывецкім коштам і
менавым коштам. У Лефэўра гэтая супярэчнасць
фармулюецца як адрознасць між паняткамі
«твор» і «прадукт». Прадукт — «вынік паўтараль-
ных дзеянняў і рухаў», які вымяраецца мена-
вым коштам, тады як твор — нешта выключнае,
што вымяраецца спажывецкім коштам (Lefebre,
1991: 70). Прастора назапашвання (зробленая
прастора) — гэта найперш прастора, дзе ўсе яе
складнікі змацоўваюцца міжсобку «клеем» аб-
меннасці. І як аб’екты рынкавага абмену элемен-
ты ландшафту страчваюць свае непаўторныя
выключныя якасці і могуць быць замененыя
любымі іншымі аб’ектамі, што маюць рынкавую
вартасць. Такім чынам, калі працэс вытворчасці
прасторы робіцца абстрактным (залучаным у
цыкл абмену тавараў), тады гісторыя і геаграфія
таксама робяцца абстрактнымі і выключна коль-
каснымі / фармальнымі. Лефэўр сцвярджае, што
сёння абсалютная прастора амаль цалкам ска-
саваная. За любым тыпам капіталістычнага гра-
мадства фізічныя прасторавыя канфігурацыі, з
якімі мы сутыкаемся, урэшце прысвойваюцца
рознымі варыяцыямі сацыяльных дачыненняў,
тады як канструкт менавага кошту ёсць цэнт-
рам гэтых сістэм.

Цікава, што паводле Лефэўра, адной з восе-
вых уласцівасцяў абстрактнае прасторы ёсць
замарожванне гістарычнага мыслення — гісто-
рыя перажываецца як настальгія: з надыходам
мадэрну час нібыта выпарваецца (Lefebre, 1991:
95). І тут будзе карысным супаставіць гэтае
сцвярджэнне з шырока прынятай ідэяй, што ме-
навіта мадэрны ландшафт (паводле Лефэўра,

Прастора палітычнага
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абстрактная прастора, прастора назапашвання)
адыгрывае важкую ролю ў працэсе стварэння
гістарычных наратываў. У рамках гісторыі ар-
хітэктуры, даследванняў матэрыяльнае культу-
ры і г. д. падставовым ёсць аргумент, што ство-
раныя чалавекам прасторавыя канфігурацыі
нязменна насычаныя сімвалічным сэнсам. А
калі наданне формы прасторы адбываецца
паводле кантэксту пабудовы бюракратычнае
нацыянальнае дзяржавы, што валодае дастат-
ковым індустрыяльным патэнцыялам, тады вы-
творчыя прасторавыя канфігурацыі арты-
кулююць матывы менавіта нацыяналізацыі і
стандартызацыі, якія паводле вызначэння аба-
піраюцца на адмысловае бачанне гісторыі. Ад-
ным з важкіх пытанняў у рамках тэорыі нацы-
яналізму ёсць вывучэнне ролі ландшафту ў
працэсе пераўтварэнняў дзяржавы ў нацыя-
нальную дзяржаву. Тут звычайна сцвярджаец-
ца, што складнік такога пераўтварэння — гэта
створаны ландшафт, які ўвасабляе раз’яднаныя
лакальныя наратывы памяці, прымушае іх да
цэнтралізацыі і, такім чынам, уплывае на са-
цыяльную свядомасць і практыкі людзей, а ў
канчатковым выніку робіць мажлівым фарма-
ванне агульнае (нацыянальнае) ідэнтычнасці,
што грунтуецца на агульнай памяці (Barker,
1992). Разуменне сацыяльнага вымярэння пра-
сторавасці Лефэўрам ёсць субверсійным для
такога спосабу асэнсавання мадэрнізаванага
ландшафту. Капіталістычнае назапашванне не
прадугледжвае «назапашванне памяці», але, на-
адварот, анулюе памяць, аперуючы абстрактны-
мі паўтаральнымі формамі. Гэтае даследаван-
не накіраванае на тое, каб паказаць, якую тра-
екторыю пункт гледзішча Лефэўра адкрывае
на спецыфіку прасторы назапашвання ў бе-
ларускім кантэксце і, у прыватнасці, на фено-
мен меліярацыі балотаў у паўднёвай частцы
краіны.

III. Меліярацыя балотаў
і мадэрнізацыя Беларусі

Пытанне вырашальнае ролі гэткага спосабу
прысваення ландшафту ў кантэксце Беларусі
можа быць знойдзенае ў шмат якіх аўтараў.
Агульным месцам тут ёсць уяўленне пра тое,
што меліярацыя беларускіх балотаў была адным
з самых амбіцыйных праектаў індустрыялізацыі
ў паваенным Савецкім Саюзе і стала падмурка-
вай перадумоваю афармлення фізічнай, інфра-

структурнай і ментальнай мапы сучаснае Бела-
русі. Варта адцеміць, што першыя спробы асу-
шэння беларускіх балотаў адбыліся ў 1873—
1898 гады і ладзіліся пад эгідаю экспедыцыі І.
Жылінскага. Аднак асноўны масіў прац па ме-
ліярацыі прыпаў на больш позні час і быў ініцы-
яваны Пленумам ЦК КПСС у 1966 годзе.

Калі паспрабаваць супаставіць названае з
канцэпцыйным вузлом, прапанаваным Лефэў-
рам, тады меліярацыя балотаў — гэта адзін з
найбольш важкіх аспектаў усталявання прас-
торы назапашвання ў Беларусі. Адным з пра-
блематычных пунктаў нашага даследавання
ёсць той факт, што паняткавы апарат Лефэўра
паводле вызначэння не здольны дакладна ад-
павядаць выпадку Беларусі. Але неабходна
прызнаць, што існуюць мажлівасці пабудовы
адмысловага «мосту» між тэорыяй Лефэўра,
выпрацаванай на матэрыяле паваеннага экана-
мічнага буму ў Францыі, і савецкім кантэкстам.
Такая ініцыятыва не новая, і прасачыць яе мож-
на цягам апошніх трыццаці гадоў у працах кла-
сікаў усходнееўрапейскае урбаністыкі і рэгія-
нальнага планавання — Іржы Мусіла, Энтані
Фрэнча, Дэвіда Сміта, Івана Сэлені і інш.

Як вядома, савецкі падыход да індустрыяль-
нага прысваення прасторы розніўся ад падыхо-
даў ў капіталістычных грамадствах ідэальнага
кшталту найперш тым, што ў Савецкім Саюзе
гэтае прысваенне рацыяналь — прыватныя асо-
бы былі цалкам пазбаўленыя мажлівасці ўплы-
ву на дадзены працэс, — а ў капіталістычных
сацыяльных кантэкстах, стрыжнёвым прынцы-
пам якіх выступаў прынцып laissez faire, вы-
рашальнымі сталі менавіта прыватныя ініцыя-
тывы, артыкуляваныя пасярэдніцтвам механі-
змаў рынку. Другое істотнае адрозненне — той
факт, што савецкае гарадское і рэгіянальнае
планаванне свядома зыходзіла з ідэі Маркса
наконт таго, што атрыбутам сацыялістычнага
грамадства ёсць пераадоленне апазіцыі паміж
горадам і вёскай. Што да практыкі гэта азнача-
ла стратэгію прыпынення росту вялікіх гарадоў,
а таксама планаванне гарадоў сярэдніх паме-
раў і аграгарадкоў на маланаселенных тэры-
торыях. Механізмам дадзенай стратэгіі былі,
зазвычай, спробы тэрытарыяльнага пераразмер-
кавання індустрыі і, такім чынам, больш раў-
намернае тэрытарыяльнае рассейванне рынку
працы (French, 1995; Musil, 1980; Urban and
Regional..., 1996). Трэцяй асаблівасцю, якую
можна вывесці з першых дзвюх, назавем акцэнт
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Прастора палітычнага

на буйной прамысловасці, а значыць, панаван-
не індустрыйнага капіталу над фінансавым ка-
піталам. Інакш кажучы, у дадзеным кантэксце
назапашванне было менш спекуляцыйным праз
сваю цэнтралізацыю і вырашальную ролю буй-
ных прадпрыемстваў.

Тым не менш, цытаваныя вышэй аўтары
прызнаюць, што капіталістычны і савецкі пады-
ходы да кіравання прасторай мелі больш агуль-
ных рысаў, чым адрознасцяў. Гэтыя агульныя
рысы — прыладавае стаўленне да прыроды, тэх-
налагічнае прысваенне натуральных прастора-
вых канфігурацый, з’яўленне — у звязку з раз-
віццём індустрыі — гарадскога рабочага класа
і г. д. Хутчэй, агульнапрынятым фактам ёсць
тое, што ў абедзвюх сітуацыях, трансфармацыі
былі пераўтварэннямі мадэрнага кшталту.
Больш за тое, вядома, што класікі заходняга ма-
дэрнізму ў архітэктуры шмат у чым арыента-
валіся на савецкі падыход да гарадскога пла-
навання. Такім чынам, калі не зважаць на
істотныя дэвіяцыі, у савецкім досведзе мадэр-
нізацыі і індустрыялізацыі можна аналітычна
вылучыць пераход ад абсалютнае прасторы да
абстрактнае прасторы.

Гэтае даследаванне кіруецца думкай, што
меліярацыя палескіх балотаў — адзін з самых
маштабных выпадкаў мадэрнавага рэгіянальна-
га планавання на абшарах Беларусі. Пры тым
новыя створаныя прасторавыя канфігурацыі да-
ступныя толькі колькасна, у тэрмінах мадэр-
навай эканомікі. Бо ў выніку меліярацыі бела-
рускія землі страцілі сваю прыродную вык-
лючнасць, мясцовая сельская гаспадарка і тор-
фаздабыўная індустрыя сталі ўзаемазалежнымі
з сумежнымі эканамічнымі галінамі іншых са-
вецкіх рэспублік, у Беларусі пачалі фармавац-
ца індустрыйныя і палітычныя эліты не з ла-
кальнай, але з савецкай ідэнтычнасцю і г. д. Усе
згаданыя пераўтварэнні легітымаваліся адмыс-
ловымі ведамі (былі створаныя НДІ балотнае
гаспадаркі і НДІ меліярацыі і воднае гаспа-
даркі), ідэалогіяй (сістэма перакананняў, пера-
несеная з навуковых ведаў пра балоты ў мову
прапаганды і кіравання) і утапічным бачаннем
(вялося пра тое, што беларускае эканамічнае і
сацыяльнае развіццё наўпрост залежыць ад
асушэння балотаў). Апрача таго, гэтыя (мадэр-
ныя) змены матэрыяльнага рэферэнта грамад-
ства мелі свае мастацкія артыкуляцыі (мадэр-
нізмы) у духу рамана Івана Мележа «Людзі на
балоце».

IV. Артыкуляцыя тэмы
балота ў культурным дамене
Беларусі

Сёння ў Беларусі можна знайсці цэлы шэ-
раг спробаў дыскурсова выкарыстаць тэму ба-
лота для пошуку тэарэтычнага каркаса, які даз-
воліў бы канцэпцыйна інтэрпрэтаваць сацыяль-
ныя, палітычныя, ідэалагічныя і культурніцкія
працэсы ў краіне. У гэтым даследаванні мы
імкнемся выявіць прыроду і механізм функцыя-
навання такіх спробаў, узброіўшыся адрознас-
цю «абсалютная прастора — абстрактная прас-
тора», а таксама беручы пад увагу прасторавае
вымярэнне мадэрнізацыі. Тут парадыгматычнай
ёсць мадэль Алана Прэда і Майкла Джона Ўотса,
якія займаліся выяўленнем адмысловасці ўзае-
масувязі розных «капіталізмаў» / «мадэрнаў» з
«сваімі» прасторавымі структурамі (Pred &
Watts, 1992: XIV). Такім чынам,  ініцыятывы
інвеставаць беларускія балоты сімвалічным сэн-
сам разглядаюцца ў нашым выпадку адным з
складнікаў беларускага мадэрну. А калі даклад-
ней, у якасці інтэнсіўных мастацкіх, ідэалагіч-
ных і рэфлексійных рэакцый на мадэрнізацыю
ў такіх галінах, як мастацтва, літаратура, наву-
ка і філасофія.

Адным з даследчыкаў, якія спрабавалі адшу-
каць карані сацыяльнае спецыфікі беларускага
кантэксту ў адмысловасці балотаў як фрагмен-
та мясцовага ландшафту і ў адмысловасці пе-
раўтварэнняў гэтага ландшафту, ёсць Юры
Шаўцоў. Паводле Шаўцова, беларускія асуша-
ныя балоты — нязменны атрыбут сацыяльнае
прасторы, які задае вызначаную дыспазіцыю
аб’ектаў ў фізічнай прасторы і істотна ўплывае
на практыкі людзей і на асаблівасці геапалітыч-
най пазіцыі краіны. Ён піша пра сплаў меліяра-
цыі як пра аспект мадэрнізацыі прасторы з тры-
ма ключавымі рысамі сацыяльнага ландшафту
мадэрнавай Беларусі. Гэтыя тры рысы: а) ары-
ентацыя на буйныя прамысловыя прадпрыем-
ствы; б) цэнтралізаваная ўлада; в) «стабільнасць»
у палітычным дамене (тут Шаўцоў мае на ўвазе
рэдкія і прадказальныя ратацыя палітычнай элі-
ты). Ягоны аргумент палягае ў тым, што Бела-
русі патрэбная буйная прамысловасць для таго,
каб падтрымліваць лад (прадухіляць забалочван-
не) на меліяраваных землях на Палессі. Такая
прамысловасць будзе функцыянаваць паспяхо-
ва толькі тады, калі яна будзе цэнтралізавана
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планаванай (тут ідзе гаворка пра ўзнаўленне са-
вецкай мадэлі). Аднак цэнтральна кіраваная
сістэма мажлівая толькі пры наяўнасці палітыч-
нае стабільнасці. У процілеглым выпадку аслаб-
ленне ўлады і рэзкія сацыяльныя пераўтварэнні
выклічуць крызіс індустрыйных прадпрыем-
стваў, а таксама заняпад меліяраваных земляў і
інфраструктуры наагул.

Цікава, што кожнай вясной беларускія сродкі
масавае інфармацыі абавязкова асвятляюць тэму
паводкаў у іншых краінах. У мінулым, 2006 го-
дзе, вельмі папулярныя былі тэлевізійныя рэпар-
тажы пра паводкі ва Усходняй і Цэнтральнай
Еўропе: у Вугоршчыне, Славакіі, Усходняй Ня-
меччыне і г. д. І тым сюжэтам у навінах ды іншых
тэлеперадачах спадарожнічалі сюжэты з бела-
рускага Палесся, дзе мясцовая адміністрацыя
здолела вырашыць праблему падвышэння роў-
ню вады. Ідэяй рэпартажаў стала сцвярджэнне,
што ў выпадку гэтага канкрэтнага феномена
прыроднага ландшафту мы трымаемся падыхо-
ду цэнтралізаванага кіравання. А ў краінах, дзе
паводкі здараліся, падыход інакшы, і таму ўлады
не здольныя ўзяць прыроду пад кантроль. Калі
рушыць далей і супаставіць такую логіку з яшчэ
адным канцэптам Лефэўра, можна ўявіць: сю-
жэты на нацыянальным тэлебачанні, асушаныя
балоты, што функцыянуюць сёння як ландшафт
у сістэме цэнтралізаванае эканомікі, — гэта ней-
кая «дыферэнцаваная прастора», мост да высо-
ка мадэрнізаванага і індустрыйнага грамадства.
Лефэўр апісвае дыферэнцаваную прастору ў
якасці зярнятак новага кшталту прасторавасці,
папярэдніка новага ладу вытворчасці прасторы
(Lefebre, 1991: 52). Значыць, адной з ідэалагем,
уласцівых «беларускай мадэлі развіцця», ёсць
уяўленне пра тое, што падыход да балотаў, які
робіць беларускую прастору мадэрнай, з’яўля-
ецца, з аднаго боку, прызмай, праз якую можна
разгледзець найбольш агульныя прынцыпы ла-
кальнае мадыфікацыі мадэрну, а з другога —
умовай мажлівасці яе паспяховага функцыяна-
вання.

У Лефэўра панятак «рэпрэзентацыя прас-
торы» азначае «канцэптуалізаваную прастору,
прастору навукоўцаў, праектоўцаў, урбані-
стаў... і сацыяльных інжынераў... усіх тых, хто
ідэнтыфікуе перажыванае і ўспрыманае з ра-
зумовым» (Lefebre, 1991: 38). Іншымі словамі,
даследваць «рэпрэзентацыі прасторы» што да
кантэксту Беларусі азначае выяўляць тое, якім
чынам мясцовыя аўтары, што прэтэндуюць на

ролю экспэртаў, адрасуюць пытанне пра куль-
турную спецыфіку, беручы пад увагу прасто-
равы фактар. Кіравацца тым, што балота задае
культурную спецыфіку, азначае выяўляць тыя
ягоныя рысы, якія нязменна выкарыстоўваюц-
ца ў якасці кодаў для асэнсавання беларускай
культуры. Задума гэтага даследавання — па-
казаць адпаведнасць дадзеных канкрэтных
«рэпрэзентацый прасторы» асобай траекторыі
мадэрнізацыі. Так, Шаўцоў сцвярджае, што ад-
ной з славутых рысаў Беларусі ёсць той факт,
што цягам усёй яе гісторыі ніхто не здолеў за-
хапіць, падпарадкаваць і змяніць яе цалкам.
Адрознасць беларускае нацыянальнае ідэнтыч-
насці палягае ў тым, што яна не маніфэстуецца
яўным чынам. Лейбл, які даследнік выкарыс-
тоўвае для апісання сутнасці гэтай ідэнтыч-
насці, — «спосаб выжывання». На ягонае мер-
каванне, такая сітуацыя сталася мажлівай праз
тое, што абшар Беларусі ніколі не быў цэнтра-
лізаваны належным чынам, а значыць, не быў
«гатоўкай» для захопнікаў. Цікава, што Шаў-
цоў паказвае становішча — свядома альбо не-
свядома, — спасылаючыся на вобраз «рых-
ласці» — відавочна, паводле асацыяцыі з дрыг-
вой. Для яго архэтып беларускай культуры —
«рыхлая канфэдэрацыя, якая час ад часу згур-
тоўваецца для вырашэння рэгіянальных зада-
чаў» (Шевцов, 2005: 65). «Тое, што называюць
талерантнасцю беларусаў, — гэта, зазвычай,
адмысловая форма прагматызму, адпаведная
мясцоваму палітычнаму асяродку» (Шевцов,
2005: 67). Такім чынам, можна думаць, што для
Шаўцова рыхласць, талерантнасць, ідэнтыч-
насць як спосаб выжывання — культурныя ар-
тыкуляцыі натуральных уласцівасцяў бела-
рускіх балотаў.

Яшчэ адна спроба раскрыць сутнасць бела-
рускае ідэнтычнасці, спасылаючыся на вобраз
дрыгвы, — гэта эсэ Пятра Васючэнкі «Беларус
вачыма беларуса». Варта прызнаць, што ідэя
названага тэксту крыху розніцца ад ідэй, якімі
структураваны тэксты Шаўцова. «Беларус вачы-
ма беларуса» — літаратурны твор, дзе выразна
відаць імкненне распрацаваць праект Беларусі
як нацыяналізаванай дзяржавы. Гэта выяўляец-
ца ў акцэнтаванні адрознасці між беларусамі і
«ўсімі астатнімі». Так, аўтар эсэ сцвярджае, што
адпачатковая рыса беларускага ментальнага
кшталту — адсутнасць празрыстасці (нявызна-
чанасць), якая нараджае няздольнасць нацый-
суседак расплюшчыць вочы на «сапраўднага бе-
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ларуса». Пры тым Васючэнка супастаўляе да-
дзеную рысу з уласцівасцямі балота: «...ужо
шмат разоў адзначалася, што беларуская мен-
тальнасць утрымлівае ў сабе архэтып балота»
(Васючэнка, 2004: 126). Гэта значыць, адмысло-
васць натуральнага ландшафту выяўляецца ў
ладзе культуры, у «духу нацыі».

Таксама цікава, што Шаўцоў і Васючэнка
рэпрэзэнтуюць амаль палярныя пазіцыі ў бела-
рускім палітычным дамене. Васючэнка заўсёды
быў адным з інтэлектуалаў супольнасці, апазі-
цыйнай прэзідэнту А. Лукашэнку цягам усяго
ягонага кіравання. А цэнтральная думка Шаў-
цова палягае ў тым, што курс Лукашэнкі ёсць
самым эфектыўным і, больш за тое, адзіна маж-
лівым для Беларусі. Але абодва аўтары прапа-
нуюць па сутнасці тоесную стратэгію каарды-
нацыі прасторавых канфігурацый (балота) і куль-
турнае / сацыяльнае адмысловасці. Да прыкладу,
заўважаючы, што нават рэвалюцыі адбываюцца
ў Беларусі «павольна і ціха», Васючэнка па-но-
ваму ўводзіць ідэалагему сацыяльнае стабіль-
насці: «...неабходна ведаць пра адзін з атрыбу-
таў балота: тут немагчыма пабудаваць нешта
трывалае. Але і разбурыць гэта таксама немаг-
чыма» (Васючэнка, 2004: 126).

Такога кшталту супастаўленне правакуе
пытанне, што абагульняе канцэпцыі гэтых аў-
тараў, якая агульная логіка мясцовых «рэпрэ-
зэнтацый прасторы», якая робіць раптам
блізкімі такіх няблізкіх гульцоў у полі беларус-
кае культурнае палітыкі? Найбольш агульны
адказ выглядае так: гэтыя падыходы падобныя
менавіта тым, што вынікаюць з адной і той кан-
цэпцыі каардынацыі прасторы і сацыяльных
працэсаў. Гэтая канцэпцыя, у сваю чаргу, зас-
наваная на светапоглядзе, прапанаваным і ле-
гітымаваным ньютанаўскай фізікай, у рамках
якой прастора і час радыкальна раздзяюцца, а
прастора тлумачыцца ў якасці застою, недахо-
пу часу. Менавіта ньютанаўскі светапогляд
вызначае разуменне прасторы і Васючэнкам, і
Шаўцовым як нечага стабільнага і нерухомага,
з бракам дынамізму. Але асэнсоўваючы прас-
тору як нешта стабільнае і адпачатковае, яны
надзяляюць такімі самымі рысамі і сацыяльны
лад, але праз тое не заўважаюць нераўнамер-
насці сацыяльнага кантэксту і мажлівасцяў яго-
най трансфармацыі. Па сутнасці, яны бачаць
адмысловасць беларускага прыроднага / індус-
трыйнага ландшафту ў гегелеўскім ключы —
як закрытую татальнасць, чыя логіка ўключае

ў сябе і уніфікуе мноства разнастайных сацы-
яльных структур. Адсюль і ў Васючэнкі, і ў
Шаўцова ўзнікае думка пра неабходнасць таго,
што балота (як і любы іншы элемент ландшаф-
ту) мусіць быць недзе несупярэчліва выяўле-
нае. У праекце Васючэнкі яно выяўленае ў духу
нацыі, хоць гэтае выяўленне ёсць праблематыч-
ным: аўтар кажа пра заняпад нацыянальнае
свядомасці, заўважаны позіркам звонку («зна-
ёмая з Расеі»).

Варта адзначыць, што ў радыкальным сцвяр-
джэнні пра ізамарфізм асаблівасцяў ландшаф-
ту, з аднаго боку, і сацыяльнага цэлага, з друго-
га боку (дзе ландшафт ёсць вырашальнай сілай),
і Шаўцоў, і Васючэнка кіруюцца логікай класіч-
нае геапалітыкі, дзе прасторавае і сацыяльнае
прачытваюцца як дзве замкнёныя, гамалагічныя
адна адной сістэмы. Тады як стрыжнёвае дапу-
шчэнне крытычнае сацыяльнае тэорыі прасто-
ры палягае ў тым, што асобныя прасторавыя кан-
фігурацыі ёсць адначасна перадумовай і ўвасаб-
леннем сацыяльнага чыну. А гэтае дапушчэнне
бярэцца якраз з сучаснай фізікі, якая пераадо-
лела ньютанаўскі светапогляд: сёння лічыцца,
што ідэнтычнасць аб’ектаў канстытуюецца ў
працэсе ўзаемачыннасці, прастора і час заўсё-
ды ўзаемазвязаныя (хоць, безумоўна, розніца
паміж імі вызначаецца). Падобная схема выка-
рыстоўваецца і пры каардынацыі прасторы і са-
цыяльных практык: абодва паняткі знаходзяцца
ў сталай узаемачыннасці і аніводзін з іх не можа
быць канчаткова патлумачаны выключна шля-
хам адсылкі да іншага.

Яшчэ адзін важкі матыў, які ўзнікае пры ак-
туалізацыі тэмы балота, каб патлумачыць бела-
рускія культуру, грамадства, гісторыю, — гэта
перакананне, што беларуская лакальнасць ёсць
нечым выключным, анікому не зразумелым. Такі
матыў прасочваецца ў творы Васючэнкі і — яшчэ
больш выразна — у правакацыйным эсэ Валян-
ціна Акудовіча «Разбурыць Парыж». Філосаф
піша, што калі мы выкарыстаем вынікі аналізу
архетыпу балота, то здолеем патлумачыць мно-
гае ў беларускай сітуацыі. Важна размяжоўваць
ідэю Беларусі (сістэматычную і статычную) і
дыскурс Беларусі (анічым не зададзены, дына-
мічны, які ахоплівае ўсе сацыяльныя і культур-
ныя феномены). Акудовіч лічыць больш перспек-
тыўным даследаваць другое, і тут істотным ро-
біцца вобраз балота як ландшафтнага сіноніма
дыскурсу. Рысы балота такія самыя, як і ўласці-
васці дыскурсу, — адсутнасць цэнтра, адсут-

Прастора палітычнага
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насць межаў, адсутнасць гісторыі. Разам з тым
беларускі сацыяльны ландшафт падаецца сіно-
німам беларускага прыроднага ландшафту (ба-
лота). Гэтым Акудовіч блізкі і Шаўцову, які дас-
ледуе беларускую ідэнтычнасць як «спосаб вы-
жывання», «рыхласць», і Васючэнку, які піша пра
непраяўлены, прыхаваны характар беларускай
ідэнтычнасці.

Такую самую аргументацыю можна адшу-
каць паміж спробаў наратывацыі вобразаў ка-
лектыўнае выставы «Balota Empire» сучасных
беларускіх мастакоў Клінава, Цэслера, Вашке-
віча і іншых. Беларусы паказаны як «балотная
нацыя», анікому не зразумелая, невядомая, «не-
падуладная рацыянальнаму аналізу» (Ковален-
ко, 2005). У любым выпадку тут, як і ў шматлікіх
гульцоў, якія артыкулююць ключавыя ўласці-
васці беларускай культуры, балота — частка бе-
ларускага прыроднага ландшафту, што знікае,
— разглядаецца як нешта, што зліваецца з «бе-
ларускай ідэнтычнасцю». Пры тым галоўны
вынік гэтай лучнасці — адсутнасць транспарэн-
тнасці, няўцямнасць выпадку Беларусі.

V. Архетып балота
як матэрыял і як перашкода
для беларускае культурнае
палітыкі

Як атрымалася, што тэхнакрат, традыцыя-
наліст, філосаф-постмадэрніст, людзі, якія зай-
маюцца сучасным мастацтвам, карыстаюцца тэ-
маю беларускіх балотаў амаль аднолькавым
чынам? Альбо, іншымі словамі, кажуць пра ад-
сутнасць празрыстасці і, урэшце, пра адмысло-
вую «стабільнасць» — што ёсць выяўленнем
ландшафтнае адмысловасці — як пра ключавыя
ўласцівасці беларускага сацыяльнага і культур-
нага працэсу. Адказ, прапанаваны намі, заклю-
чаецца ў думцы, што смутнасць і «стабільнасць»
(якія таксама ёсць найбольш папулярнымі ме-
тафарамі балота) у кампенсатарным ключы вы-
карыстаны тут для таго, каб сімуляваць насыча-
насць пустой і паўтаральнай прасторы назапаш-
вання Беларусі нейкім якасным сэнсам. У выніку
яны надзвычай устойлівыя ў беларускім уяў-
ленні, бо іх функцыя — гэта закамуфляваць ам-
незію мадэрну, адсылаючы да нейкіх дамадэр-
навых матываў. Такая тэза можа быць узмоцне-
ная, калі скарыстацца з канцэпцыйнага каркаса

Алана Прэда і Майкла Джона Ўотса, якія ана-
лізуюць сэнсы і матывы, што ўзнікаюць, калі
новая рэальнасць капіталізму / мадэрнізацыі су-
тыкаецца з традыцыйнымі («больш ці менш глы-
бока аселымі») «штодзённымі практыкамі, улад-
нымі дачыненнямі і формамі свядомасці» (Pred
& Watts, 1992: XIII).

 Калі ў Беларусі меліярацыя балотаў ёсць
ключавым аспектам мадэрнізацыі (пераўтва-
рэння яе ландшафту ў паўтаральную прастору
назапашвання), тады ў значнай ступені мена-
віта гэты аспект мусіць блакаваць гістарычнае
разуменне, нагадваючы пра сябе толькі ў якасці
нейкага ападка, пустога, хоць і інтэнсіўнага,
набору вобразаў. Іншымі словамі, калі прыняць
пад увагу геаграфічнае вымярэнне мадэрніза-
цыі Беларусі, варта чакаць, што беларускі да-
мадэрн будзе артыкуляваны найперш праз ар-
хетып балота (што да нашага выпадку ў якасці
матываў «стабільнасці» і смутнасці). А гэта аз-
начае, што ўстойлівасць тэмы балота ў куль-
турным дамене Беларусі можа быць прачыта-
ная як анклаў традыцыяналізму, які сімваліч-
на адмаўляе тэндэнцыі мадэрну, але пры тым
змешчаны ў мадэрную прастору амнезіі і зна-
ходзіцца ў межах дзеяння механізмаў мадэр-
нае логікі.

У такім выпадку асабліва цікава тое, што
абодва матывы, паказаныя вышэй, і феномен
балота, які ўтрымлівае іх у сабе, захоўваюць і
нават падкрэсліваюць сэнс і канатацыі амнезіі.
Тады можна меркаваць, што менавіта спецыфі-
ка беларускага ландшафту да мадэрнізацыі пас-
лугуецца ў якасці мяжы для беларускага сацы-
яльнага і культурнага ўяўлення сёння, задаючы
каналы, па якіх адбываецца сутыкненне мадэр-
ну з традыцыяй і ў якіх фармуюцца спробы пры-
хавання мадэрнае адсутнасці гістарычнасці воб-
разамі з мінулага. У канчатковым выніку мена-
віта балота, а таксама такія ягоныя якасныя
ўласцівасці, як няяснасць, стабільнасць, адсут-
насць гісторыі, робяцца ключом для разумення
таго, што дзеецца ў Беларусі цяпер. Гэта можа
быць рэальнае немадэрнізаванае балота, як у
Васючэнкі, мадэрнізаванае, як у Шаўцова, аль-
бо балота — прынцып арганізацыі, — як у Аку-
довіча. Тым не менш, у кожным з выпадкаў воб-
раз балота і спробы выкарыстаць ягоны вобраз
ёсць сімвалічным адказам пра з’яву традыцыя-
налізму і нежадання разглядаць беларускі лан-
дшафт у гістарычна-крытычнай перспектыве.

Сяргей Любімаў. Балота, гісторыя і прастора Беларусі
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Данную статью следует рассматривать как
попытку анализа телевизионных репрезентаций
в парадигме визуальных и культурных исследо-
ваний. Ключевыми вопросами в данном контек-
сте являются: как можно визуализировать неза-
висимость? Как выглядит независимость? Для
чего проводится военный парад? Но прежде чем
перейти к поискам ответов на эти вопросы, не-
обходимо описать аудиовизуальный материал,
с которым предстоит работать, и изложить необ-
ходимые теоретические основания.

Откуда эмпирика?
Данная работа основывается на аудиовизу-

альном материале, репрезентирующем два Дня
независимости Беларуси — 3 июля 1997 и 2004
годов. Парады были записаны на видеомагнито-
фон по трансляции в прямом эфире белорусско-
го телевидения.

Важный момент, что до 1997 года День не-
зависимости отмечали 27 июля — в день про-
возглашения Декларации о независимости в 1991
году. Но после референдума 23 ноября 1996 года
праздник перенесли на День освобождения го-

Алексей Криволап

Конструируя новое
пространство. Белорусский
опыт визуализации
Дня независимости
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рода от немецко-фашистских захватчиков 3 июля
1944 года. Интересно — до 1996 года это был
День города. И после нескольких лет совмест-
ного празднования оказалось, что надо перено-
сить и День города, что и было сделано. Теперь
День города Минск празднует каждое второе
воскресенье сентября.

Кстати, несколько странный получается день
рождения города — без привязки и фиксации к
конкретной дате. В случае с Минском день рож-
дения — вообще интересная вещь. Дело в том,
что официально одобренное и неоспоримое пер-
вое упоминание о городе относится к летописи
«Повесть временных лет», где говорится о битве
возле города, в результате которой сам город был
разрушен, т. е. день рождения города совпадает
с днем его уничтожения. Эти трагические собы-
тия произошли весной 1067 года, и они никогда
не отмечались как День города. В советский пе-
риод Днем города стал день освобождения в ходе
Великой Отечественной войны.

И если в наших повседневных индивидуаль-
ных практиках мы не в праве выбирать свой день
рождения или гражданство, получаемое на ос-
новании факта рождения, то в случае с коллек-
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тивными представлениями о национальной
идентичности оказывается, мы можем выбрать
(вынести этот вопрос на референдум и проголо-
совать «за» или «против») даже день рождения.
При этом конвенциальность подобных истори-
ческих и ключевых дат будет успешно маскиро-
ваться под трудный и непредсказуемый путь
народа к становлению государственности и об-
ретению независимости.

Для работы с аудиовизуальным материалом
нам потребуются некоторые теоретические ос-
нования, которые мы попытаемся найти и сфор-
мулировать исходя из концепций и подходов
предложенных М. Фуко, П. Бурдье, Р. Бартом и
др. Для анализа телевизионных репрезентаций
военных и народно-хозяйственных парадов по
случаю Дня независимости сформулируем не-
сколько вопросов, на которые и попытаемся най-
ти ответы.

I.  Как представлено
пространство и время?

Время в масс-медиа трансформируется —
оно сжимается. Масс-медиа произвольно и сво-
бодно обращаются со временем. Например, но-
вости как события в пространстве на протяже-
нии суток «сжимаются» до нескольких минут.
Но этого искажения и сжатия мы не ощущаем.
Пространство аннигилируется посредством вре-
мени: пространственные изменения, длившиеся
значительное время, редуцируются к несколь-
ким секундам и минутам в процессе репрезен-
тации. Интересно рассмотреть в этом контексте
прямой эфир, когда имеет место быть видимая
сиюминутность. При этом, правда, остается воз-
можность зеппинга («zapping») (Fiske, 1991: 104),
т. е. возможность одновременного просмотра
нескольких каналов и их хаотического переме-
шивания, что провоцирует новое понимание
хронологии вообще и времени как такового. Соб-
ственно, «название “зеппинг” образовано по ана-
логии с “шоппингом” — другим видом навязчи-
вого времяпрепровождения» (Zapping). При этом
отношение к зеппингу двойственно: «Одни ви-
дят в зеппинге заболевание: неумение зафикси-
ровать внимание или навязчивое состояние. Дру-
гие — форму создания новой образности, близ-
кую к методу сюрреализма, позволяющую
экранировать идеологические атаки на сознание
и высвобождать новые смыслы» (Zapping), ког-
да при помощи пульта дистанционного управ-

ление телевизором зрителям открывается новый
канал «солянка», тотальный микст. В дальней-
шем, с появлением Интернета, стало возможным
говорить о веб-серфинге как о свободном сколь-
жении в информационном пространстве.

Однако если при просмотре парада в 1997
году зеппинг еще имел бы смысл как стратегия
просмотра своего собственного сообщения, со-
стоящего из множества других, то в 2004 году
переключаться было некуда, так как на всех
каналах шла трансляция парада. Возможно, по-
добную фатальность в потреблении зрелища тор-
жества власти следует понимать в контексте кон-
цепции М. Фуко: просмотр той или иной про-
граммы можно расценивать как дисциплинарные
практики. Если телевизор включен, то уклонить-
ся от просмотра нельзя, можно только выклю-
чить телевизор.

1997 — Трансляция в прямом эфире толь-
ко по БТ.

2004 — Трансляция в прямом эфире по
шести каналам, вещающим в Беларуси (БТ,
«Лад», ОНТ, СТВ, НТВ и «Россия») и повтор
вечером после итоговой информационной
программы по БТ.

Сегодня весь путь развития телевидения
можно представить как эволюцию и стремление
к сокращению интервала между событием и вы-
дачей в эфир сообщения о нем. Это можно на-
звать стремлением к полному торжеству эффек-
та присутствия, когда вся телеаудитория стано-
вится сопричастной, свидетелем происходящего.
При том во имя объективности умалчивается об
искажениях, которые имеют место при репрезен-
тации реальности. В то же время прямой эфир
есть результат аннигиляции пространства вре-
менем, когда больше нет проблемы расстояния
для передачи информации. Получается, что вре-
мя, которое прежде неизбежно уходило на пре-
одоление пространства, теперь вытесняется из
этого процесса, сжимая, сдавливая и деформи-
руя пространство. Причем комбинирование ви-
зуального и аудиального рядов знаков в телеви-
зионном сообщении способствует оказанию мак-
симального воздействия на аудиторию. И если
когда-то это было привилегией исключительно
кино, столь трепетно обходившегося с аудиови-
зуальным материалом, то сегодня это стандарт
работы на телевидении. Что-то происходит
«здесь и сейчас», а на самом деле уже произош-
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ло «там и тогда». Прямой эфир телевидения —
попытка решить такую проблему. Но как быть с
прямым эфиром, когда во время вечернего по-
втора на экране присутствует надпись «Прямой
эфир», хотя прямой эфир был утром?

Теперь перейдем к рассмотрению простран-
ства социальной реальности, которое оказыва-
ется значимым при изучении последней, так
как конструирование социальной реальности
«не происходит в социальном вакууме, но под-
вергается структурному давлению» (Бурдье,
1994: 193).

Социальная реальность обладает существо-
ванием в определенных рамках и ограничениях
самого разного рода, и далеко не в последнюю
очередь пространственных ограничений. Про-
странство, в котором существует социум, явля-
ется осмысленным и воспринимаемым как поле
потенциальных социально детерминированных
действий. Поэтому социальное пространство от-
ражает и распределение власти. Можно говорить
о том, что пространство предлагает наглядную
структуру общества, когда «присвоенное про-
странство есть одно из мест, где власть утверж-
дается и осуществляется, без сомнения, в самой
хитроумной своей форме — как символическое
или незамечаемое насилие: архитектурные про-
странства, чьи бессловесные приказы адресуются
непосредственно к телу, владеют им так же, как
этикет дворцовых обществ, как реверансы и ува-
жение, которое рождается из отдаленности, точ-
нее, из взаимного отдаления на почтительную
дистанцию» (Бурдье. Физическое…, 1993: 38).

Самым очевидным и действенным способом
контроля над пространством есть власть уста-
навливать физическую дистанцию «от вещей и
людей, стесняющих или дискредитирующих»
(Бурдье. Физическое…, 1993: 45—46). И «хотя
пространственные дистанции — на бумаге —
совпадают с социальными дистанциями, тем не
менее, они не существуют в реальном (физичес-
ком) пространстве» (Бурдье, 1994: 186—187).
Они не поддаются определению в общеприня-
тых системах измерений — метры, килограммы
и литры, не проясняют механизма социального
взаимодействия. Физическое пространство явля-
ется социально освоенным в процессе культур-
ной деятельности. Иными словами, деятельность
человека направлена на видоизменение окружа-
ющей реальности сообразно своим собственным
представлениям и видению реальности. «Взгляд»
и практики видения социально детерминирова-

ны и требуют социализации, включения в кон-
текст. Тем не менее, социальная составляющая
пространства значима, когда речь идет о репре-
зентации.

По мнению П. Бурдье, «социальное простран-
ство — не физическое пространство, но оно стре-
миться реализоваться в нем более или менее
полно и точно. Это объясняет то, что нам так
трудно осмысливать его именно как физическое.
То пространство, в котором мы обитаем и кото-
рое мы познаем, является социально обозначен-
ным и сконструированным» (Бурдье. Физичес-
кое…, 1993: 39—40).

Социально освоенные пространства марки-
рованы для проведения определенных ритуаль-
ных практик — от индивидуального приема
пищи до общенародного волеизъявления. При
этом пространственно-временные характеристи-
ки реальности при репрезентации претерпевают
некоторые изменения. Речь идет о компрессии,
сжатии времени и пространства. Реальность в
каждом отдельно взятом уголке социального
пространства обладает своим собственным
временным измерением.

Говоря о пространстве социальной реально-
сти, М. Фуко вводит два понятия — гетеротопия
(heterotopia) и утопия (utopia). В силу того, что
социальная реальность существует не в вакуу-
ме, а обличена вполне конкретными физически
измеримым пространством, для проявления и
демонстрации различных социальных практик
существует определенные пространства. При
репрезентации социальной реальности, следова-
тельно, и социального пространства мы сталки-
ваемся с выдернутыми из контекста фрагмента-
ми, знаками, являющимися означающими соци-
ального пространства. Пространство утопии
изначально нереально и не имеет места в реаль-
ности. Но в то же время существуют культуры и
цивилизации, которые попытались воплотить
утопию в жизнь. Утопия — это место без места,
пространство без пространства. Противополож-
ностью утопии будет гетеротоп. Гетеротоп обла-
дает предельно конкретными пространственно-
временными характеристиками, иными словами,
это часть социального освоенного пространства.
Но в отличие от топоса, который также понима-
ем как особая часть пространства, гетеротоп
предназначен для специфических культурных
практик в определенное время и недоступен для
всех желающих. Попасть в его пространство воз-
можно только при выполнении некоторых куль-

Алексей Криволап. Конструируя новое пространство. Белорусский опыт визуализации Дня независимости
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турно-детерминированных условий. Собственно,
свойства гетеротопов обозначены пятью принци-
пами, сформулированными М. Фуко (Foucault,
1986: 48—50):

1. Нет ни одной культуры в мире, которая не
использовала бы гетеротопы, — это атрибутив-
ная характеристика всех человеческих сооб-
ществ. Гетеротопы используются в самых широ-
ких и различных формах, но абсолютно универ-
сальной формы не существует.

2. По ходу истории общество может изменять
существующие гетеротопы, которые никогда не
исчезают. Каждый гетеротоп обладает своей оп-
ределенной функцией (функциями) в пределах
общества.

3. Гетеротопия получает власть сочетать в
одном реальном отдельном месте различные
пространства, несовместимые друг с другом.

4. Гетеротопы наиболее тесно связаны со вре-
менем. Гетеротопы начинают действовать, когда
люди оказываются в ситуации полного наруше-
ния их традиционного времени.

5. Геторотопы всегда предполагают системы
открытия и закрытия, которые изолируют их про-
странства и делают доступными в одно и то же
время. Обычно пространство гетеротопа не на-
рушают только по своему желанию.

Также М. Фуко добавляет еще одну харак-
теристику гетеротопов, где проявляется их ам-
бивалентность по отношению к реальности и
пространству: «С одной стороны, они выполня-
ют задачу создания пространства иллюзии, ко-
торая демонстрирует, насколько все остальное
пространство, в пределах которого жизнь фраг-
ментирована, более иллюзорно. С другой сторо-
ны, они формируют другое реальное простран-
ство, которое совершенно и хорошо устроено»
(Foucault, 1986: 51).

Парад «переехал» с площади Независимос-
ти (в 1997 г.) на одну из улиц города (в 2004 г.).
Но можно ли провести парад в поле? Думаю, что
нет. На армейском плацу это будет только смотр
или построение. Для парада нужны еще и сто-
ронние наблюдатели, приглашенные зрители,
определенная сценография проведения, но преж-
де всего для проведения парада наличие гетеро-
топа просто необходимо — где угодно парад про-
вести просто невозможно. Парад — это собы-
тие, нуждающееся в особом пространстве. Надо
было создать новое место для праздника, создать
гетеротоп, создать легенду и имя для данного го-
родского топоса. Переименование улиц в 2005

году, на которых проводился парад, в этом смыс-
ле является не случайным, а необходимым для
перекраивания городского пространства. В ре-
зультате проспект Машерова стал проспектом
Победителей, а улица Варвашени проспектом
Машерова, проспект Ф. Скорины — проспектом
Независимости. Среди всех возможных мотивов
переименования, хотелось бы выделить стрем-
ление к символическому изменению культурно-
го ландшафта данного топоса. Когда нет возмож-
ности трансформировать доставшееся в наслед-
ство советское пространство, вполне объяснимо
стремление преобразовать его символически.

1997 — Трибуна для ораторов и почет-
ных гостей находилась непосредственно
перед памятником Ленину, но это видно
только на общих планах. На крупных пла-
нах выступающих Ленина в кадре нет.
Фактически перед собравшимися выступа-
ют двое: Лукашенко и Ленин.

Новым местом проведения парада стало про-
странство перед стелой у мемориального комп-
лекса «Минск — город-герой». При этом обиль-
но используются панорамные кадры с гостини-
цы «Беларусь». Возникает ощущение, что парад
проходит на природе, так как все просто утопает
в зелени, а города как такового, с его городским
ландшафтом, просто нет. Это все равно, как если
бы парад проводили бы где-нибудь на асфаль-
тированной площадке в лесу или парке, что силь-
но отличается от парадов на площади Незави-
симости. Подобная стерильность пространства
упрощает работу с ним и не требует дополни-
тельных усилий для того, чтобы контролировать
и предупреждать нежелательные интерпрета-
ции. С помощью плакатов и объемных конструк-
ций можно полностью изменить ландшафт для
телекартинки. Например, закрыть ненужные
здания объемными композициями из флагов или
транспарантов. Собственно, этот прием не явля-
ется изобретением последнего времени, еще в
годы советских парадов на площади Ленина са-
мое высокое здание на площади — главный кор-
пус педагогического института — превращался
в гигантский рекламный щит.

Но на новом месте проведения парадов роль
рекламного носителя главным образом выпол-
няет безликая толпа зрителей, когда нацио-
нальный флаг составлен из людей, одетых в фут-
болки соответствующего цвета, — прямая иллю-



85

ПАЛIТЫЧНАЯ СФЕРА № 8/2007

страция живого государственного символа.

1997 — Внимающие фигуры. Масса как
фон для речи Лукашенко.

2004 — Внимающие ветераны, которые
сидят на креслах под открытым небом.
Живой флаг из людей на газоне. Ряд линей-
ных солдат, а за ними стоящие зрители,
сдерживаемые службой безопасности.

Кто эти люди, которые пришли или которых
привели на парад, которые старательно играют
роль массовки? Где и в каком качестве могут
воображать себя телезрители? Тут необходимо
отметить отличия в ракурсе съемки в 1997 и 2004
годах. В 1997 году, стоя на трибуне, Лукашенко
оказывался на уровне камеры (следовательно на
уровне глаз телезрителей) или даже чуть ниже.
В 2004 году Лукашенко находится как бы в гуще
толпы и при этом значительно возвышается над
головами, будто летит над толпой.

1997 — Весь парад комментировался по-
белорусски. Лукашенко говорил по-русски.
Доклады военных тоже по-русски. В воен-
ной форме только министр обороны и ко-
мандующий парадом, остальные в штатс-
ком.

2004 — Все только по-русски. Практи-
чески все на трибуне в военной форме.

Пространства, которое мы видим на телеэк-
ране, не существует в реальности. Это утопия,
которая обретает свое реальное место, свой вре-
менный гетеротоп. Уже по определению такое
пространство лишено реального пространства и
видимое становится видимым в процессе репре-
зентации. Хотя код реализма в пространстве ге-
теротопа постоянно нарушается — под июльским
солнцем экипированные лыжники бегут по ас-
фальту, обгоняя маленькие парусники, «скользя-
щие» по дороге с твердым покрытием, — мы про-
должаем верить в реальность происходящего.

Белорусский культурный ландшафт во мно-
гом остался советским: памятники, названия
улиц, топография несильно изменились с момен-
та обретения независимости. Проведение пара-
дов на новом месте можно интерпретировать как
попытку после обретения независимости воссоз-
дать что-то подобное модели власти и подчине-
ния советского периода. Но речь о не воссозда-
нии советского прошлого, а о сохранении стиля.

Поэтому наберемся смелости назвать произо-
шедшие изменения трансформацией от советс-
кого к советскости. Неологизм «советскость»,
безусловно, требует пояснений. Попытаемся рас-
крыть его, обратившись к работе Р. Барта «Рито-
рика образа» (Барт. Риторика…, 1989: 297—319),
в которой он описывает используемый в рекла-
ме феномен «итальянскости».  По его мнению,
«итальянскость — это не Италия, это концент-
рированная сущность всего, что может быть ита-
льянским, — от спагетти до живописи» (Барт.
Риторика…, 1989: 315). Перефразировав Барта,
можно сказать, что советскость есть концентри-
рованная сущность всего, что имеет отношение
к советскому. И при этом не означает напрямую
ничего конкретного.

Закономерен вопрос, а что, собственно, от-
носится и что не относится к области советско-
го? По версии Барта, эта «область, общая для
коннотативных означаемых, есть область идео-
логии, и эта область всегда едина для опреде-
ленного общества на определенном этапе его
исторического развития независимо от того, к
каким коннотативным означающим оно прибе-
гает» (Барт. Риторика…, 1989: 316). В случае с
советскостью наблюдается смешение означае-
мых, принадлежащих к различным историчес-
ким этапам состояния общества. То, что было
проявлением советского в бытность СССР, сей-
час, за неимением референта, в лучшем случае
означает советскость.

Большая проблема для идеологии состоит в
том, каким образом можно приспособить озна-
чающие советского прошлого, все еще курсиру-
ющие в дискурсе, для репрезентации изменив-
шихся представлений о советском периоде. Что
из советского прошлого относится к «современ-
ным представлениям» («советскости») о советс-
ком, а что нет — вопрос неизбежно идеологи-
ческий.

II. Стратегии фабулы
и сюжета

Применительно к нашему случаю фабулой
можно считать желание визуализировать мощь
и достижения независимой Беларуси. Для дан-
ной визуализации используются различные
мифы и практики от героического эпоса о добле-
стных воинах до карнавала. Сюжетом же будет
то, каким образом все это показано по телевиде-
нию, то, каким образом рассказывается об этих
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событиях. Тут можно и нужно учитывать все —
от последовательности действий и места прове-
дения до монтажа телевизионной версии и  му-
зыкального сопровождения.

Такое понимание связано с проблемой суще-
ствования объективной реальности, когда при
анализе текстов масс-медиа для определения
фабулы и сюжета придется признать существо-
вание некой объективной последовательности
событий, которая (вос-)создается масс-медиа.
Есть ли еще что-либо кроме сюжета? Авторы
сообщений масс-медиа обращаются со временем
и пространством так, как им это необходимо.
«Фабульное мышление предполагает, что суще-
ствует порядок событий, подобный натурально-
му ряду чисел: 1,2,3,4…» (Руднев, 1996: 133). Но
с каким порядком событий мы сталкиваемся,
например, при «реконструкции» прошедшего дня
в телевизионных новостях? Понимание време-
ни по отношении к фабуле и сюжету двойствен-
но, так как можно говорить о времени наблюда-
теля и о времени наблюдаемого, причем для пос-
леднего время уподобляется пространству: «Он
может передвигаться по нему и в прошлое, и в
будущее» (Руднев, 1996: 131).

Навязывание собственного понимания про-
изошедших событий, утверждение собственной
точки наррации в качестве объективной и адек-
ватной с точки зрения собственного понимания
«фабульной наметки» случившегося и будет од-
ним из тех механизмов, посредством которых в
процессе репрезентации социальной реальнос-
ти происходит создание новой реальности.

Применительно к белорусским парадам по
случаю Дня независимости можно говорить о
сохранении, в общий чертах, советского канона
проведения парадов: начинают суворовцы с ба-
рабанами, потом следуют «коробки» солдат, за-
тем механизированная часть. Парадом парадов
в СССР был парад на Красной площади. И в све-
те реконструирования советского прошлого и
своего отношения к нему белорусская идеоло-
гия нуждается в собственном мифологическом
пространстве для проведения парада. Превратить
бывшую площадь Ленина в новую «парадную»
площадь независимой Беларуси труднее, чем
найти новое место. Во-первых, новое место про-
ведения парада должно соответствовать изме-
нившемуся масштабу действия (склонность к
гигантомании). Во-вторых, имеет место пережи-
вание постколониальной травмы: для доказа-
тельства независимости от метрополии необхо-

димо создать, построить свои собственные соци-
альные институты, аналогичные тем, которые
прежде были только в метрополии.

Пространство города изначально структури-
ровано и пронизано властными отношениями.
Собственно, возможность ограничивать переме-
щения в пространстве — первый и очевидный
источник власти. Есть пространство, предназна-
ченное для проведения парадов, которое 364 дня
в году используется иначе. И только один день в
году данный городской топос превращается в
место зрелища власти и место осуществления
власти.

Теперь необходимо прояснить понимание
парадигматических и синтагматических отноше-
ний знаков в репрезентации действительности,
так как это позволит понять, каким образом и
согласно каких правил масс-медиа организуют
свои высказывания.

III. Парадигматический
и синтагматический уровни
репрезентации

Использование любого знака может быть
проанализировано как взаимосвязь трех возмож-
ных типов отношений, которые Р. Барт (Барт.
Воображение…, 1989: 246—247) определяет как
символическое, парадигматическое и синтагма-
тическое. При этом «символическое сознание
видит знак в его глубинном, можно сказать, гео-
логическом измерении, поскольку в его глазах
именно ярусное залегание означаемого и озна-
чающего создает символ» (Барт. Воображение…,
1989: 247—248). Но в случае рассмотрения
масс-медиа особенно значимыми представляют-
ся два последних типа отношений. Остановимся
на них подробнее.

Парадигматическое сознание понимается как
сознание формальное, которое не видит глубин-
ного измерения знака, но видит знак в перспек-
тиве, поэтому «динамика такого видения — это
динамика запроса: знак запрашивается из неко-
торого закрытого, упорядоченного множества, и
этот запрос и есть высший акт означивания»
(Барт. Воображение…, 1989: 251). Чтобы произве-
сти смысл, человеку достаточно выбрать из гото-
вого и структурированного набора элементов.

«Синтагматическое воображение уже не ви-
дит знак в перспективе, зато оно проводит его
развитие — его предшествующие и последую-
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щие связи, те мосты, которые он перебрасывает
к другим знакам… динамика этого образа пред-
полагает монтаж подвижных взаимозаменяемых
частей, комбинация которых и производит смысл
или вообще новый объект» (Барт. Воображение…,
1989: 251).

Безусловно, парадигма и синтагма — базо-
вые категории семиотики, такие же, как дихото-
мия язык и речь. Парадигма и синтагма как две
стратегии организации знаков в языке примени-
мы и к телевидению, оперирующему визуальны-
ми и аудиальными знаками. Подобное понима-
ние знаковой природы телевидения предостав-
ляет большой простор для исследовательского
маневра, когда объектом анализа в контексте
рассмотрения парадигматических и синтагмати-
ческих отношений может быть как отдельный
сюжет, так и целая программа и даже вещание в
течение длительного отрезка времени. Так, па-
радигматический анализ возможен при сравне-
нии кадров (общих и крупных планов), приемов
освещения и пр., а также вариантов интерпрета-
ции того или иного кадра и вообще его необхо-
димости. В свою очередь, синтагматический ана-
лиз на этом уровне предполагает прояснение
отношений (значимости в семиотическом смыс-
ле) между кадрами.

Джон Фиск, говоря о возможных стратегиях
конструирования смысла в репрезентации реаль-
ности (Fiske, 1991: 283), подчеркнул следующие
характеристики парадигмы и синтагмы:

Стратегии содержания
Парадигматическая Синтагматическая

Селекция Категоризация
Комбинирование Наррация

Категоризация и селекция. Под катего-
ризацией следует понимать различные подходы
к содержанию и классификации информации ме-
диа, в частности к отбору и сортировке новостей.
Это проблема понимания того, что вообще явля-
ется новостью и по каким критериям она может
быть классифицирована. Категоризация и селек-
ция оказываются важными механизмами суще-
ствования парадигматических отличий, определе-
нием принадлежности к той или иной парадигме
различных событий социальной реальности.

Синтагматический уровень рассмотрения
телевизионного текста предполагает использо-
вание таких понятий, как комбинирование и нар-
рация.

Комбинирование. Этот элемент организа-
ции содержания ответственен за то, что и в ка-
кой последовательности будет выходить в эфир.
О значимости контекста мы уже говорили. Хо-
телось бы выделить наличие постоянных рубрик.
У. Эко связывает наличие тематических полос в
печатных СМИ и «рубрикации» вообще с жела-
нием оказывать максимально возможное давле-
ние на адресата: «Тематизация демонстрирует,
как могут под видом абсолютно объективных
новостей проводиться активные суждения» (Эко,
1998: 50). Так, концентрированная подача мате-
риалов по одной тематике за небольшое количе-
ство времени способно создать впечатление, что
эта проблема жизненно важна и имеет глобаль-
ный характер.

Наррация. Категоризация и текстуальность
содержания как контроль смысла в новостях
находит отражение в форме наррации. Собствен-
но, само представление о «реальности» являет-
ся результатом доминирующего дискурса. Все
языки образны, но ни один из них не может быть
объективно связан с эмпирической реальностью
настолько, чтобы «литературно» описать «дей-
ствительность».

Язык телевидения пестрит метафорами и это
своего рода «норма» речи. Но в использовании
метафор изначально заложена многозначность,
ибо для понимания всех смыслов, скрытых в них,
необходимо быть «включенным», «погружен-
ным» в эту данную культуру. Здесь необходимо
отметить особенности использования метафор в
политическом дискурсе, когда «метафора может
употребляться как средство визуализации раз-
личных образов в речи политиков / аналитиков,
эксплуатируя эффект “наглядности” как специ-
фический аргумент в подтверждение тех или
иных тезисов» (Сарна, 2005:  57).

Впрочем, эти особенности нарратива медиа
могут быть рассмотрены и на классических при-
мерах В. Проппа (Пропп, 1998), ведь любое по-
вествование основывается на использовании
детерминированного культурой набора клише и
амплуа. И каждая «новая» история является ком-
бинацией ограниченного набора элементов, при-
надлежащих к одной культурной парадигме.

В процессе интерпретации текста конструи-
руется модель репрезентируемого события. Но
модели «читателя» (адресата) и «отправителя»
(адресанта) могут не совпадать. Индивидуаль-
ные различия в социальных репрезентациях мо-
гут привести к различной интерпретации ново-
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стей, т. е. к различным моделям. Постоянно ге-
нерируются новые модели, так как порой старые
модели оказываются бесполезными для прочте-
ния свежих текстов. Несовпадение моделей так-
же может быть объяснено исходя из понимания
коммуникации как процесса кодирования / де-
кодирования, когда ключом к пониманию будет
использование адекватного кода.

Анализировать парадигматический и синтаг-
матический уровни высказываний особенно про-
дуктивно при работе не с военным парадом (ве-
личественное движение фаллосоподобных ком-
плексов «Точка» и С-300 или плац-концерт как
результат нечеловеческой дрессировки людей),
а с парадом достижений народного хозяйства.

1997 — На грузовых машинах установ-
лены турники, на которых исполняются
гимнастические номера. Фехтовальщики и
баскетболисты с мячами. Теннисисты, пе-
рекидывающие мяч через сетку в движении.
Биатлонисты на лыжах на асфальте. Всад-
ники на танцующих лошадях. Пары, кото-
рые танцуют бальные танцы в движении
под военные марши и выпускают воздуш-
ные шарики.

2004 — Открытые грузовики с телеви-
зорами и суперкомпьютером от Националь-
ной Академии наук. Все утыкано нацио-
нальными флагами. Холодильники и теле-
визоры на машинах. Шествие спортсменов.
Белорусская ваза — гимнастическая фигу-
ра из тел девушек. Баскетболисты, боксе-
ры, футболисты, волейболисты, гандболи-
сты, теннисисты, биатлонисты на асфаль-
те, прыжки на батуте. «Качки»-культурис-
ты под бронзовой краской, парусники на
колесах едут по асфальту…

Когда мы видим в повседневной практике ту
или иную машину, агрегат, то не возникает от-
сылок к идеологическим значениям. Лопата —
это лопата, но лопата на параде — уже демон-
страция наличия технологии в специально обу-
ченных и натренированных мозолистых руках!
В пространстве гетеротопа привычные вещи об-
ретают новые смыслы. Примечательно, что здесь
невидимое становится видимым: труд ученых
Академии наук визуализируется грудой «умно-
го» железа в кузове грузовика. Все это очень
сильно походит на настоящий карнавал с пере-
одеванием.

1997— Колонна из солдат в форме вре-
мен войны.

2004 — Сводная рота в форме солдат
40-х годов ХХ века с легендарными автома-
тами ППШ. Конные партизаны с наклад-
ными бородами и усами.

Кажется, что это просто настоящий карна-
вал. Но в отличие от стихийного карнавала это
управляемое действие. Можно набраться смело-
сти утверждать, что подобного рода действия
гигантские рекламные ролики в поддержку су-
ществующей власти. Это просто необычный рек-
ламный карнавал.

Тут еще важно отметить и факт проведения
воздушного парада. Самолеты и вертолеты, лета-
ющие год за годом под звуки марша авиаторов
«Нам Сталин дал стальные руки-крылья», пре-
вращаются в участников парада. Получается, что
летящий  самолет — это всего лишь летящий са-
молет, но точно такой же экземпляр воздушного
судна, пролетающий через гетеротоп, оказывает-
ся означающим военной и технологической мощи.
При этом есть большая разница между тем, как
видят самолеты зрители на месте проведения па-
рада и телезрители. Для присутствующих над го-
ловами с грохотом пролетают на предельно ма-
лых высотах самолеты и вертолеты. Для телезри-
телей на экранах летают очередные самолеты, как
в телефильме или в новостях.

Рассмотрев особенности использования
аудиовизуальных знаков при конструировании
социальной реальности в процессе репрезента-
ции, остановимся подробнее на проблеме исполь-
зования кодов, необходимых для кодирования и
декодирования высказываний.

IV. Социально'культурная
детерминация кодов

Модель С. Холла «кодирование / декодиро-
вание» (Hall, 1980) объясняет различия в интер-
претации одного и того же телевизионного сооб-
щения в зависимости от социального положения
и «символического капитала» (Бурдье, 2001:
219—237) интерпретатора. При этом достиже-
ния cultural studies становятся базой для разви-
тия visual studies, для которых «мир-как-текст»
трансформируется в «мир-как-изображение»
(Mirzoeff, 1998: 5).

Есть вероятность, что в пределах одной куль-
туры телевизионные сообщения будут содержать
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наиболее общеупотребительные знаки и коды,
необходимые для их интерпретации. Это меха-
низмы апелляции к conceptual map, которые
усваиваются в процессе социализации. Тем не
менее, использование различных кодов отпра-
вителем и получателем приводит к тому, что воз-
никает множественность прочтения одного и того
же сообщения.

Свое видение телевизионных кодов предло-
жил и Дж. Фиск. Он считает, что коды образуют
многоуровневую систему организации смысла.
Способность аудитории интерпретировать весь
массив кодов зависит от степени социализации
и культурно детерминирован. Дж. Фиск говорит
о трех уровнях кодов (Fiske, 1991: 1—7): реализм,
интерпретация и идеология.

1. «Реализм» (одежда, грим, поведение, ма-
неры говорить, выражение, эмоции, окружение
и пр.). Это уровень «возможного», на котором
должны отсекаться фантазмы. Например, демон-
странты идут ногами по асфальту, а не летят по
воздуху вверх ногами. Все кодируется посред-
ством технических средств, и это уже второй
уровень.

2. «Репрезентация» (камера, освещение,
режиссура, музыка и пр.). Тут предполагается
использование конвенций относительно кодов.

3. «Идеология» (индивидуализм, патриар-
хальность, раса, класс, материализм, капитализм
и пр.) — сообщение организуется в определен-
ной последовательности и социально приемле-
мыми идеологическими кодами. К ним же отно-
сятся коды «экономики», «гендера» и «класса».
Именно на уровне идеологии мы и можем обна-
ружить самое интересное, а значит, найти отве-
ты на коварные и непростые вопросы: почему это
сделано, снято, показано, репрезентировано та-
ким образом?

Например, код гендера. Применительно к
парадам по случаю Дня независимости можно
сказать, что они семейное развлечение в широ-
ком смысле. Это дает основания для воображе-
ния нации как чего-то целостного, как одной
большой семьи. Объяснение социальных фено-
менов через понятные и знакомые всем членам
общества практики определяют особое положе-
ние концепции семьи: «человек всю свою жизнь
проживает не только как мужчина или женщи-
на (маркированный по признаку пола), но он всю
свою жизнь проживает в семье, он маркирован
как человек семейный; именно такой институт
как семья создает (производит) и воспроизводит

человека типа homo familius» (Гусаковская). Что-
бы быть включенным в социальные отношения,
необходимо осознавать и признавать собствен-
ную принадлежность к семье, т. е. быть homo
familius.

1997 — При выходе на площадь солдат
части, где когда-то служил Лукашенко,
комментатор сообщает об этом истори-
ческом факте телезрителям.

2004 — При появлении на параде погра-
ничников комментатор сообщает, что се-
мейная традиция Лукашенко — служить в
пограничных войсках.

Все, что мы видим на экране телевизора, уже
является закодированным сообщением. Причем
закодировано с использованием трех уровней
кодов. На этих трех уровнях (реализм — репре-
зентация — идеология) можно рассмотреть про-
блемы и особенности использования телевизи-
онной технологии для конструирования социаль-
ной реальности.

V. Репрезентация как борьба
в сфере символической
власти

Репрезентация может быть интерпретирова-
на как борьба за право порождать здравый смысл
и понятие нормы. Это сфера символической вла-
сти и борьба за доминирование, причем плюра-
лизм и множественность вариантов видения ре-
альности оказываются лишь вариациями в за-
ранее оговоренных и допустимых пределах.
«Символическая власть есть власть, которую тот,
кто ей подчиняется, дает тому, кто ее осуществ-
ляет, своего рода кредит, которым один наделя-
ет другого, fides, auctoritas, которые один друго-
му вверяет, вкладывая в него свое доверие. Это
власть, которая существует лишь потому, что тот,
кто ей подчиняется, верит, что она существует»
(Бурдье. Политическое…, 1993: 205). Это борьба
не только за право говорить от имени кого-либо,
но и возможность навязывать означающие прак-
тики. Тем не менее, она носит тотальный харак-
тер, и масс-медиа являются полем этой борьбы.

Репрезентацию понимают как борьбу за пра-
во говорить от имени репрезентируемой группы.
И чем меньшим символическим капиталом об-
ладает группа, тем острее ее потребность в вы-
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разителе ее потребностей. «Любая знаковая реп-
резентация “предает” субъекта; она искажает,
деформирует то, что стремится сделать явным; у
субъекта не может быть “его собственного” оз-
начающего» (Жижек, 1999: 207). «Функция иде-
ологии состоит не в том, чтобы предложить нам
способ ускользнуть от действительности, а в том,
чтобы представить саму социальную действи-
тельность как укрытие от некой травматической,
реальной сущности» (Жижек, 1999: 52).

«Ставкой в идеологической борьбе являются
“узловые точки”, point de capition, стремление
ввести, включить в задаваемые ими серии экви-
валенций эти свободно плавающие элементы»
(Жижек, 1999: 94). Знаки, которые мы исполь-
зуем в процессе репрезентации, не обладают
одним фиксированным значением. Собственно,
право создавать смысловое наполнение знаков,
их коннотативные и денотативные смыслы ле-
жит в сфере символического. И борьба за сим-
волическую власть (за право конструировать
смыслы) ведется именно в этом пространстве.
Фиксация значения может быть достигнута при
фиксации кода, который и фиксирует значения.
«Это также распространяется и на теорию реп-
резентации и значения в языке. Это значит, что
знаки сами по себе не могут фиксировать значе-
ние. Вместо этого значение зависит от отноше-
ний между знаком и концептом, которые фик-
сируются кодом» (Hall, 1997: 27).

Происходит такая фиксация посредством иде-
ологической пристежки, когда «нейтральные» оз-
начаемые «пристегиваются» к определенным иде-
ологически приемлемым значениям. «Идеологи-
ческое пространство содержит несопряженные,
несвязанные элементы — “плавающие означаю-
щие”, сама идентичность которых “открыта” и
предопределяется их сочленением в цепочки с
другими элементами. Сверхзадачей борьбы за
значение и действительной целью идеологии яв-
ляется вменяемая ею система ценностей, незыб-
лемость идеологической конструкции, цель ее в
том, чтобы заставить нас “идти как можно пря-
мее в одну сторону”» (Жижек, 1999: 88).

Также можно рассматривать репрезентацию
как попытку присвоения голоса или права гово-
рить от имени кого-то. Это право видения реаль-
ности, которая предстает перед нами в виде реп-
резентаций. Научение видению реальности в со-
циально-приемлемых рамках — вот главная
задача социализации. Индивиды превращаются
в социальных агентов, когда лишаются голоса в

дискурсе, обменивая его на социальный статус и
положение в обществе. Социальные агенты выс-
тупают как представители кого-либо. Вне зави-
симости от социальной роли «доверенное лицо
некоторым образом находится с группой в отно-
шении метонимии: оно — часть группы, которая
может функционировать как знак вместо целой
группы» (Бурдье. Делегирование…, 1993: 238).

Собственно, и судить о существовании от-
дельных социальных групп можно только бла-
годаря наличию тех или иных представителей,
репрезентирующих саму группу. Так «рабочий
класс существует в лице и посредством корпуса
официальных его представителей, которые дают
ему слово и наглядное присутствие. Он суще-
ствует в вере в собственное существование, ко-
торую корпусу уполномоченных удается вну-
шить посредством одного лишь своего существо-
вания и собственных представлений, на основе
сходства, объективно объединяющего членов
одного “класса на бумаге” как возможную груп-
пу» (Бурдье. Социальное…, 1993: 92—93].

Конечно же, здесь в полной мере проявляет-
ся и феномен узурпации, которая «заключается
в факте самоутверждения в своей способности
говорить от имени кого-то, — это то, что дает
право перейти в высказываниях от изъявитель-
ного к повелительному наклонению» (Бурдье.
Делегирование…, 1993: 247). Но что особенно
важно для понимания функционирования пред-
ставителей, замещающих те или иные группы,
— это зависимость группы от собственного со-
циально-культурного статуса. По мнению П.
Бурдье, «чем более люди обездолены — особен-
но в культурном отношении, — тем больше они
вынуждены и склонны, желая заявить о себе в
политике, полагаться на доверенных лиц» (Бур-
дье. Делегирование…, 1993: 239). И политичес-
кая опасность, порождаемая обычным исполь-
зованием телевидения, заключается в особой
способности изображения производить то, что
литературные критики называют эффектом ре-
альности: телевидение показывает и заставляет
поверить в то, что оно показывает.

В этом случае процесс репрезентации нельзя
рассматривать отдельно от проблемы борьбы в
символическом пространстве за символическую
власть, что, в свою очередь, требует прояснения
проблемы использования кодов.

Интересное решение данной проблемы мы
можем найти в культурах, которые все более
становятся телевизионными культурами. Тем
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более, телевизионной становится социальная
реальность. Сегодня не нужна Агора, для этого
есть телевидение. Социально-политическая
жизнь с улиц и площадей ушла в масс-медиа. И
восприятие реальности все больше начинает за-
висеть от масс-медиа, происходит телевизуали-
зация культуры. О значительных событиях и
явлениях мы узнаем только из масс-медиа. Су-
дить и оценивать их мы также можем только
исходя из того, что мы получили из масс-медиа.
«Популярная культура и масс-медиа создают
новое пространство, в котором стало возможным
ассоциировать себя с прошлым. На методологи-
ческом уровне они уместны в исследованиях
идентификации социальных, культурных и по-
литических непредвиденных обстоятельств в
этом визуальном проекте истории» (Baer, 2001:
495). Это во многом приводит к тому, что реаль-
ными и не нуждающимися в легитимации ста-
новятся репрезентации масс-медиа, тогда как
сам факт существования чего-либо иного в ре-
альности нуждается в подтверждении.

Представляется эффективным проинтерпре-
тировать данные социальные практики в контек-
сте культурной антропологии, используя для
этого некоторые положения. Концепция Марсе-
ля Мосса предполагает троичную структуру со-
циального взаимодействия. Ритуал дарения со-
стоит из трех элементов: дарение — прием да-
ров — ответный дар (Мосс, 1996). В этом смысле
зрелищные парады можно интерпретировать как
ответный дар благодарного народа за получен-
ную заботу от символического отца нации.

Получается, что всеохватывающая и тоталь-
ная забота власти о благе народа остается неви-
димой, но не забытой. Это дар, который совер-
шает власть. Затем наступает время ответного
дара и его достойного принятия. Поэтому основ-
ное действо парада разворачивается не перед
зрителями или телезрителями, а перед взором
человека, персонифицирующего власть. Дей-
ствие разворачивается не просто на площади, а
точно перед ЕГО глазами.

Вероятно, что это объясняется тем, что гете-
ротоп, в котором разворачивается действие па-
рада — ответного дара, предполагает только воз-
можность принять дар. Но так как символичес-
кая ценность дара власти не демонстрируется в
данном процессе, и власть готова принять ответ-
ный дар, то реально предположить, что симво-
лический капитал властвующих всегда будет
выше, чем подданных. В результате выстраива-

ется эффективная система подавления и управ-
ления населением. Когда обязательный ответный
дар не может быть сопоставлен с первоначаль-
ным даром, он сопоставляется только лишь с
ситуацией принятия дара. Ответный дар репре-
зентируется не как равнозначный, а только как
атрибутивный, который способствует сохране-
нию сложившейся ситуации с распределением
властных полномочий.

Преимущество парада или иного массового
телевизионного зрелища заключается именно в
том, что «естественность» подобного разделения
возможностей и возможность достижения влас-
ти наглядно продемонстрируется в виде телеви-
зионного шоу. Можно не читать Конституцию и
не знать о существовании законодательных ак-
тов, но после просмотра одной из телевизион-
ных трансляций подобных зрелищ актуальная
модель власти будет воспринята через визуаль-
ные образы.

Вероятно, это чем-то отдаленно напоминает
«примитивные» наскальные рисунки, где фигу-
ра вождя племени для того, чтобы выделить его
из общей массы, изображалась в несколько раз
больше остальных фигур. В случае с телевиде-
нием можно говорить о «монтаже аттракционов»
— крупных планов обличенных властью людей
и предельно общих планов толпы, исполняющей
роль массовки в кадре. На этом неуловимом
монтажном стыке, в этом разрыве и обнажают-
ся властные отношения, распределение власти.

Структуры не выходят на улицу, если это не
структуры охраны правопорядка. Все остальные
структуры, и прежде всего микрофизики влас-
ти, становятся доступными через визуализацию.
Визуализацию собственных практик, которых
как бы нет, но при этом есть результаты (послед-
ствия) их деятельности. А пока год за годом по
всем телеэкранам Беларуси 3 июля широко ша-
гают символы силы и мощи, радости и процвета-
ния, похожие не символы советских парадов. Все
это происходит с той лишь разницей, что пре-
жних означаемых у этих рудиментарных озна-
чающих сегодня нет. Идут симулякры: левой,
левой, раз, два, три...

Некоторые выводы
Можно ли визуализировать независимость?

Абстрактные понятия, как никакие другие, ост-
ро нуждаются в визуализации. Есть общепри-
нятые атрибуты государственности: герб, гимн,
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деньги, язык, армия, граница и пр. Но сами по
себе они не означают независимость или суве-
ренность. Они не просто существуют — они еще
нуждаются и в признании, культурном освоении,
чтобы какая-то общность людей считала их сво-
ими, неотделимой частью своих повседневных
практик. Государственные праздники являются
удачным поводом для проведения зрелищных
торжественных массовых мероприятий (выража-
ясь канцелярским языком), в ходе которых де-
монстрируется в различных комбинациях мак-
симальное количество атрибутов государствен-
ности и происходит визуализация абстрактных
политических концептов.

Парад означающих советского периода — это
множество, большинство элементов которого
уже безнадежно устарели и маркированы как
символы «советского периода». Но при этом эти
девальвировавшиеся знаки не утеряны и не вы-
пали из структуры визуального нарратива. На-
против, они активно нагружаются новыми смыс-
лами и продолжают функционировать как мно-
гозначные. Такая полисемантика адресована
различным аудиториям слушателей: и тем, ко-
торые ностальгируют по СССР, и тем, кто уже
не имеет представления о том, что такое СССР.
При этом полисемантичность означающих в дис-
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вится возможным благодаря карнавальным па-
радам.
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І. Уводзіны
Амерыканская індустрыя кампутарных гуль-

няў значна пашырылася за апошнія 10 гадоў і
цяпер па прыбытках пераўзыходзіць Галівуд. Як
і ў выпадку з фільмамі, найбуйнейшыя па пры-
бытках гульні вырабляюцца ў ЗША і Японіі, але
распаўсюджваюцца па ўсім свеце, часам у кры-
ху адаптаваным выглядзе, каб адпавядаць мяс-
цоваму рынку.

Многія з гульняў з’яўляюцца вайсковымі.
Яны базуюцца на сапраўдных аперацыях спецы-
яльных сілаў (спецназа) і створаныя з вялікай
увагай да «аўтэнтычных» дэталяў. Марк Лонг
(Mark Long), дырэктар амерыканскай фірмы
«Zombie Productions», які ствараў гульні серыі
«Delta Force» для кампаніі «Novalogic», адзна-

Дэвід Мэйчын, Усама Сулейман

Арабскія і амерыканскія
ваенныя кампутарныя гульні:
уплыў глабальнай тэхналогіі
на дыскурс

Abstracts.

Дадзенае даследаванне параўноўвае дзве кампутарныя гульні, амерыканскую і арабскую, якія ад-
люстроўваюць канфлікт у Ліване. У артыкуле высвятляецца, ці ўплывае фармат гульні на яе змест.
Падаецца гістарычны фон дзеянняў Злучаных Штатаў Амерыкі і Хізбалы ў рэгіёне, звяртаецца ўвага
на рэпрэзентацыю сацыяльных актараў, установак і дзеянняў у абедзвюх гульнях. Мы ставім пытан-
не, як гульні суадносяцца з рэальнымі падзеямі ў свеце, якія яны рэкантэкстуалізуюць, як яны фар-
муюць гэтыя падзеі ў тэрмінах вайсковага дыскурсу «спецыяльных аперацый», што бярэ свой пача-
так у ЗША. Аднак мы робім тое з пэўнымі агаворкамі, з улікам інтарэсаў асяродку, дзе гульні былі
выраблены. Мы паказваем, што ў іх змесце адлюстраваны розныя палітычныя зацікаўленасці, але
ўсёабдымная ўлада фармату вайсковай кампутарнай гульні робіць уплыў наўпрост праз падзел інта-
рэсаў. Гэткія фарматы не ёсць нейтральнымі кантэйнерамі для палітычна рознага зместу, але самі па
сабе ўтрымліваюць каштоўнасці і ідэалагічнае пасланне, датычнае вырашэння канфлікту.

Ключавыя словы: кампутарныя гульні, мультымадальнасць, новыя медыі, тэрарызм, Хізбала, Ліван.

чыў на яе аднайменным сайце, што кампанія
шчыльна супрацоўнічае з былымі спецыяльнымі
сіламі і групай «Дэльта» з мэтай дасягнуць боль-
шай рэалістычнасці гульняў і нават былі распра-
цаваныя мапы мясцовасці на падставе рассак-
рэчаных мапаў Міністэрства абароны
(www.novalogic.com, 2005). Паводле рэкламных
матэрыялаў, у адной з гульняў серыі «Delta
Force» — «Task Force Dagger» — карыстальнікі
могуць гуляць за адно з 10 фармаванняў асоба-
га прызначэння на выбар, напрыклад за спец-
наз ЦРУ, «Марскіх коцікаў»1  або знішчальную
каманду «Дэльта». Лонг выказаў спадзяванне,
што «па-першае, гэта цікава, а па-другое, гейме-
ры лічаць, што мы добра адпрацавалі ўсе дэталі».
«Novalogic» працуе з вайскоўцамі і ў шматлікіх
іншых сферах. Іх філія «Novalogic Systems» ства-

1 Спецназ ваенна-марскога флоту ЗША. — Заўв. перакладчыка.
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рае вайсковыя сімулятары для паветраных і су-
хапутных вучэнняў, працуе з трэніровачным і
аналітычным цэнтрамі арміі ЗША і мае шчыль-
ныя стасункі з кампаніяй «Lockheed Martin
Aeronautical Systems», для якой вырабляе сіму-
лятар палётаў. Пэўны адсотак прыбытку ад про-
дажу гульняў перадаецца ў Фонд байцоў спе-
цыяльных аперацый, які прадстаўляе стыпендыі
дзецям вайскоўцаў, загінулым  у час баявых дзе-
янняў. Калі казаць коратка, існуюць пэўныя су-
вязі паміж амерыканскай індустрыяй кампутар-
ных гульняў і амерыканскімі ўзброенымі сіламі,
а таксама паміж «місіямі» вайсковых кампутар-
ных гульняў і сапраўднымі спецыяльнымі апе-
рацыямі амерыканскай арміі. «Novalogic» — гэта
толькі адна з многіх IТ-кампаній, якая вырабляе
кампутарныя гульні, што базуюцца на аперацы-
ях амерыканскіх узброеных сілаў па барацьбе з
«ворагамі свабоды» ва ўсім свеце. Такія гульнё-
выя «місіі» адбываюцца ў Ліване, Іране, Іраку і
іншых частках Блізкага Усходу.

Такім чынам, гульцы ў Ліване, Іярданіі і
іншых краінах Блізкага Усходу, забаўляючыся з
імпартаванымі гульнямі, вымушаныя «забіваць»
ісламскіх тэрарыстаў, якія дзейнічаюць у іх улас-
най краіне. Магчыма, таму нікога не здзіўляе той
факт, што многія стваральнікі арабскіх гульняў
разглядаюць дадзеную з’яву як прапаганду і як
доказ дамінавання праізраільскіх настрояў у га-
лоўных сродках масавай інфармацыі. Гэта пад-
штурхнула іх да вытворчасці ўласных кампутар-
ных гульняў, каб прадэманстраваць іншы пункт
гледжання на падзеі. Падчас напісання нашага
даследавання тая індустрыя знаходзілася ў за-
родкавым стане і існавала толькі жменька ўлас-
ных праектаў.

У Ліване ў 2001 годзе Цэнтральнае бюро па
справах Інтэрнэту Хізбалы1, натхнёнае гульнёй
«Delta Force», пачало стварэнне кампутарнай
гульні «Special Force», якая дазволіла б гейме-
рам змагацца на баку адной з групаў ісламскага
супраціву, забіваючы ізраільскіх камандас і пра-
біраючыся ў ізраільскі тыл, каб вярнуць перана-
кіраваныя Ізраілем водныя рэсурсы паўднёва-
ліванскай вёсцы. Стваральнікі гульні хацелі «ас-
прэчыць імідж арабаў і мусульман, якіх заходнія
гульні прэзентуюць у якасці тэрарыстаў, і паз-
наёміць моладзь з Супрацівам» (Karouny, 2003).

Пры дапамозе ўласнага Дэпартамента вайско-
вай інфармацыі, які падаў мапы мясцовасцяў,
Цэнтральнае бюро па справах Інтэрнэту Хізба-
лы здолела завяршыць працу над гульнёй за два
гады.

Спачатку Хізбала адкінула ідэю стварэння
гульні, матывуючы тым, што тады «гульні» з
ізраільцянамі адбываліся ў рэальным жыцці. У
выніку гульня не была запушчаная ў вытвор-
часць да той пары, пакуль Ізраіль не вывеў свае
войскі з Паўднёвага Лівана. У гэты час Хізбала
вырашыла арганізаваць масіраваны адпор таму,
што яны называлі дамінаваннем праізраільскіх
настрояў у галоўных сродках масавай інфарма-
цыі (Chayban, 2004). Яна распачала тэле- і ра-
дыёвяшчанне на габрэйскай мове на тэрыторыю
Ізраіля і выкарыстала Інтэрнэт для распаўсюду
здымкаў масавых забойстваў, якія Ізраіль адмаў-
ляў. Рашэнне аб распрацоўцы згаданай кам-
путарнай гульні было часткай гэтай медыйнай
кампаніі. За мэту бралася ўслаўленне ісламска-
га супраціву, прыцягненне моладзі, якая непас-
рэдна не зазнала акупацыі, і нагадванне ізраіль-
цянам пра існаванне эфектыўнага супрацьдзе-
яння. Як нам паведамілі дызайнеры, гульня
паказвае «шчырасць супраціву і барацьбу з аку-
пантамі» (www.specialforce.net) і, у адпаведнасці
з анонсам гульні, дазваляе кожнаму гульцу
«спрычыніцца да перамогі». У выніку вытвор-
часці гульняў і іншых медыйных дзеянняў Хіз-
бала стала вядомай у арабскім свеце як прык-
лад супраціву новаму заходняму каланіялізму
(Dallal, 2001), набыўшы павагу асабліва сярод
маладых арабаў па ўсім свеце. Сама гульня —
прыклад гісторыі поспеху, тым больш, калі пры-
няць пад увагу тыя істотныя цяжкасці, якія трэ-
ба было пераадолець, каб «вынайсці арабскую
індустрыю гульняў з нуля». Міжнародныя рас-
працоўнікі гульняў, выдаўцы і распаўсюднікі —
усе адмовіліся ад гэтай і іншых арабскіх гуль-
няў кшталту «Underash», дзе паказаны палес-
тынскі хлопчык, які ваюе з ізраільскімі пасялен-
цамі, і для іх распаўсюду распрацоўнікі мусілі
разлічваць на Інтэрнэт і на прамоцыю праз
іншыя медыі Хізбалы.

Гэта, безумоўна, добрая рэч, што розныя
гульні прадукуюць розныя погляды на палітыч-
ныя падзеі. Але ў дадзеным даследаванні мы

1 Хізбала — арганізацыя арабаў-шыітаў Лівана. Была ўтворана ў 1982 годзе пры вайсковай і фінансавай дапамозе
Ірана (гэтая падтрымка захавала сваё значэнне і дасюль). У арабскім свеце лічыцца «вызваленчым рухам». У ЗША,
Вялікай Брытаніі, Нідэрландах, Канадзе і шэрагу іншых краін успрымаецца тэрарыстычнай арганізацыяй. — Заўв.
рэдактара.
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задаемся пытаннем, што азначае такі факт: для
таго, каб стварыць гульню, Хізбала павінна была
адначасова і пераняць, і разбурыць амерыканскі
фармат рэпрэзентацыі. Ці трэба гэта разглядаць
у якасці сведчання супраць пункту гледжання,
згодна з якім глабалізацыя — аднабаковы пра-
цэс заходняга культурнага імперыялізму, як да-
водзяць шматлікія каментатары мясцовых філій
заходніх медый? Або ці сведчыць гэта пра пера-
вагу амерыканскіх дыскурсаў што да праблем у
свеце і магчымых шляхоў іх вырашэння? Ці су-
пярэчыць існаванне гульні Хізбалы і іншых
арабскіх гульняў меркаванню, што глабалізацыя
непазбежна вядзе да гамагенізаціі або ці з’яўля-
ецца больш глыбкая, падставовая аднастайнасць
гарантаванай амерыканскім па паходжанні фар-
матам вырашэння канфліктаў такіх гульняў?
Адказы на пытанні могуць быць дадзеныя толькі
ў выніку сістэмнага вывучэння саміх гульняў, у
выніку вызначэння таго, што застаецца такім
самым, а што змяняецца, калі прымаецца або
адаптуецца медыйны фармат. Менавіта на гэ-
тае пытанне мы збіраемся адказаць у  даследа-
ванні шляхам параўнання амерыканскай гульні
«Delta Force» з гульнёй Хізбалы «Special Force».
Абедзве складаюцца з аднолькавага набору па-
дзеяў.

ІІ. Метадалогія
Падыход, якім мы кіруемся ў гэтым артыку-

ле, заснаваны на «дыскурсійна-гістарычным ме-
тадзе» Ўодака (Wodak, Menz, Mitten, & Stern,
1994; Wodak et al., 1990) і спалучае ў сабе гіста-
рычную ацэнку падзеяў у Палестыне і Ліване і
аналіз дзвюх кампутарных гульняў. Для наша-
га аналізу мы будзем выкарыстоўваць метад «са-
цыяльнага актара» (Machin & Van Leeuwen,
2005; Van Leeuwen, 1996, 2000) і падыход да
аналізу дыскурсу «рэкантэкстуалізацыя сацы-
яльнай практыкі» (cf. Van Leeuwen & Wodak,
1999), а таксама апытанні дызайнераў гульняў.
Наша мэта — па-першае, паказаць, якім чынам
гульні суадносяцца з рэальнымі падзеямі, імі
рэкантэкстуалізаванымі, і як яны фармуюць гэ-
тыя падзеі ў тэрмінах дыскурсу «спецыяльных
аперацый», што паходзіць з ЗША; па-другое,
зрабіць гэта з пэўнымі акцэнтамі, якія адлюст-
роўваюць інтарэсы асяродку, дзе гульні былі

выраблены. Для параўнання выбраныя названыя
гульні, бо абедзве дэманструюць місіі, заснава-
ныя на адным і тым канфлікце. Арабская гуль-
ня была прааналізаваная на арабскай мове, хоць
яна мае французскую, ангельскую і іранскую
версіі. Даследаванне завяршаецца этнаграфічнай
ацэнкай спосабаў, пры дапамозе якіх пра дадзе-
ныя гульні распавядаюць гульцы з розных куль-
турных асяродкаў. Тут мы звернем асаблівую
ўвагу на тое, ці ўсведамляюць геймеры ўзаема-
сувязь паміж вайсковымі гульнямі, у якія яны
забаўляюцца, і рэальнымі падзеямі ў свеце, на
якіх базуюцца гульні, і калі так, то якія яны ўжы-
ваюць пры гэтым дыскурсныя рэсурсы (Machin,
2002). Для даследавання выкарыстаны матэры-
ял з запісаных размоў і апытанняў, а таксама з
Інтэрнэт-форумаў.

ІІІ. Гістарычны кантэкст
Тут мы коратка прывядзем гісторыю падзеяў,

на якіх базуюцца гульні. Гэта робіцца для таго,
каб сутнасць рэпрэзентацыі падзей і сацыяль-
ныя актары, якія гэтыя падзеі ўтрымліваюць,
маглі быць кантэкстуалізаваныя. Якія ролі на-
самрэч адыгрывалі ў канфлікце ЗША і Хізбала?

Краіны Блізкага Усходу з’явіліся на свет у
выніку картаграфічных практыкаванняў кала-
ніяльных дзяржаў у XIX — пачатку XX стагод-
дзя. Такія краіны, як Іярданія, Палестына і Ліван,
былі створаныя еўрапейскай картаграфіяй у мэ-
тах лепшага кантролю над тэрыторыямі (Hourani,
1991). Гэтыя дзеянні паклалі канец таму, што
існавала дагэтуль на працягу стагоддзяў як адно
з самых талерантных сацыяльных і рэлігійных
грамадстваў у гісторыі (Halliday, 1996; Lewis,
1998)1. У выніку прастора (і патрабаваная пра-
стора), як мы ўбачым, з’яўляецца важным пы-
таннем у арабскіх вайсковых кампутарных гуль-
нях. У гэты хаос, выкліканы такой формай на-
цыятварэння, што суправаджалася рабаваннем
рэсурсаў, адразу пасля Другой сусветнай вай-
ны, калі каланіяльныя дзяржавы ўжо паступо-
ва страчвалі свой уплыў у рэгіёне, прыйшлі Злу-
чаныя Штаты. ЗША замест застарэлага стылю
каланіяльнага дамінавання выкарысталі стыль
саюзніцкай палітыкі, камбінуючы эканамічную
дапамогу і вайсковую моц (Kolsky, 1990; Neff,
1995; Reich, 1977).

1 Тэза дастаткова спрэчная і недвухсэнсоўна выяўляе ўласныя палітычныя пазіцыі аўтараў. Да прыходу еўрапейцаў
Блізкі Усход уваходзіў ў склад Асманскай Імперыі. — Заўв. рэдактара.
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Злучаныя Штаты хацелі мець доступ да рэ-
сурсаў і падтрымку сваёй перавагі перад галоў-
ным ворагам — Савецкім Саюзам, які аспрэч-
ваў іх амбіцыі глабальнага эканамічнага дамі-
навання пасля вайны. Вашынгтон называў Блізкі
Усход адным з «найвялікшых матэрыяльных
прызоў у сусветнай гісторыі» (US Government,
1945). Амерыканскія нафтавыя кампаніі ў 1930-я
гады ўжо праводзілі ўсебаковае даследаванне рэ-
гіёну.

Цэнтральным момантам для палітыкі Злу-
чаных Штатаў было ўтварэнне дзяржавы Ізраіль
насуперак жаданням ААН (Kolsky, 1990; Neff,
1995; Reich, 1977). Пачынаючы з канца XIX ста-
годдзя цягнуліся размовы пра выдзяленне тэры-
торыі для габрэйскай дзяржавы. Пасля Другой
сусветнай вайны і Халакосту ціск з боку ЗША з
мэтай абвяшчэння дзяржавы Ізраіль яшчэ больш
узмацніўся. Злучаныя Штаты Амерыкі агрэсіў-
на прасоўвалі ідэю падзелу, які размеркаваў бы
тэрыторыю паміж арабамі і габрэямі на карысць
апошніх. Пры гэтым габрэям дасталася б больш
зямлі ў разліку на аднаго жыхара і зямля была б
лепшай якасці (Said, 1980). ЗША прыгразілі паз-
бавіць дапамогі любую краіну, якая насмеліцца
супрацьстаяць іх мэтам (Reich, 1977). Гэта вык-
лікала супрацьдзеянне з боку супрацоўнікаў
Дзяржаўнага дэпартамента ЗША. Яны папярэ-
джвалі, што такі падзел прывядзе ў будучыні да
антыамерыканізму і ён супярэчыць прынцыпам
ЗША і Аб’яднаных нацый (Kolsky, 1990). Было,
аднак, зразумела, што дадзены падзел вельмі
важны для прэзідэнта Трумэна, які жадаў такім
чынам дамагчыся падтрымкі выбаршчыкаў
(Wilson, 1979). Арабскія нацыі прапанавалі
іншыя магчымасці. Паводле адной з іх, еўрапей-
скія краіны і Амерыка павінны прыняць у сябе
ўцекачоў (Flopan, 1987). На дапамогу габрэям,
якія пачалі забіраць арабскія землі і атакаваць
гарады, была пасланая зброя (Green, 1988). У
траўні 1948 года брытанцы канчаткова пакінулі
Палестыну, і ў той самы дзень была абвешчаная
габрэйская дзяржава. На велізарнае здзіўленне
ААН, Злучаныя Штаты адразу ж абвясцілі аб
сваім прызнанні новай дзяржавы (Wilson, 1979).
Арабскае насельніцтва гэтай тэрыторыі было
выціснутае ў лагеры ўцекачоў ці ў Ліван. А  зна-
чыць, і сам Ліван пачаў успрымацца ў якасці
пагрозы, бо там знайшлі апірышча радыкальныя
ісламскія арганізацыі. Гэта прывяло ў 1978 го-
дзе да стварэння «зоны бяспекі», у выніку чаго
амаль чвэрць дзесяцігоддзя Паўднёвы Ліван быў

акупаваны ізраільскай арміяй.
Злучаныя Штаты забяспечвалі Ізраіль эка-

намічнай і вайсковай дапамогай. Хоць яны і кры-
тыкавалі Ізраіль за акупацыю суседніх краінаў,
яны працягвалі даваць вайсковую дапамогу (El-
Khawas, 1984; Sarran, 1963). Адмова Ізраіля ў
дазволе на прысутнасць інспектараў па ўзбра-
еннях ААН не выклікаў пярэчанняў.

Утварэнне дзяржавы Ізраіль у 1948 годзе
прывяло да пазбаўлення палестынцаў іх уладан-
няў і перасялення ў Газу, Заходні Бераг, у Егі-
пет і Іярданію, а таксама ў Ліван і Сірыю, галоў-
ным чынам у лагеры для ўцекачоў. Гэтыя ўце-
качы часта былі вымушаныя жыць у выключна
цяжкіх умовах. К пачатку 1960-х гадоў з’явіла-
ся Арганізацыя вызвалення Палестыны (АВП)
у якасці першай спробы палітычнага прадстаў-
ніцтва інтарэсаў усіх палестынцаў ва ўмовах
міжнароднай абыякавасці. АВП узмацнілася
пасля паразы арабскіх рэжымаў у араба-ізраіль-
скай вайне 1967 года і пасля таго, як яна спыні-
ла ізраільскае ўварванне ў Іярданію, якое мела
на мэце знішчэнне важных базаў паўстанцаў.
Арганізацыя перамясцілася ў Ліван пасля ціску
з боку іярданскага ураду. К сярэдзіне 1970-х
гадоў каля 400  000 палестынцаў жылі ў дрэн-
ных умовах у лагерах, раскінутых па тэрыторыі
Лівана, пераважна ў яго паўднёвай частцы. Гэ-
тыя людзі рабіліся вельмі мілітарызаваныя, але
і ў самім Ліване стваралася напружаная сітуа-
цыя. Здараліся памежныя вайсковыя напады
АВП на Ізраіль. У сваю чаргу Ізраіль рэгулярна
атакаваў Паўднёвы Ліван, прымушаючы ліван-
скіх сялян уцякаць у Бейрут, дзе яны жылі ў
«поясе галечы» вакол горада.

Ізраіль у 1978 годзе ўвёў свае войскі ў Ліван
і ўсталяваў зону бяспекі на поўдні краіны. Гэта
выклікала далейшыя перамяшчэнні насельніц-
тва і ўзрастанне антаганізму паміж палестын-
цамі і ліванскімі сялянамі. Ізраіль спадзяваўся,
што тое прымусіць Ліван пазбавіцца АВП. Але
здарылася нешта іншае: пераселеныя сяляне
палітычна самавызначыліся і ўтварылі «Рух пак-
рыўджаных» — пакрыўджаных сацыяльна і эка-
намічна (El Khazen, 2002; Hourani, 1991), — які
можа разглядацца ў якасці вытокаў Хізбалы.

У 1982 годзе Ізраіль заняў астатнюю частку
Лівана, зноў адсунуўшы палестынскіх байцоў
разам з ліванскім цывільным насельніцтвам.
Хізбала, што значыць «Партыя Бога», утварылася
з «Руху пакрыўджаных» і шэрагу іншых груп
галоўным чынам у адказ на гэтую сітуацыю, хоць

Д. Мэйчын, У. Сулейман. Арабскія і амерыканскія ваенныя кампутарныя гульні: уплыў глабальнай тэхналогіі на дыскурс
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і не была афіцыйна абвешчаная палітычнай ар-
ганізацыяй да 1985 года.

Першыя вайсковыя аперацыі Хізбалы ўклю-
чалі, у тым ліку, і падрыў ізраільскага вайскова-
га штабу ў Ціры (Паўднёвы Ліван), што мела
вынікам 141 забітага і параненага ізраільскага
салдата. Разам з тым Хізбала абвергла свой удзел
у выбуху ў амерыканскай амбасадзе ў Бейруце,
забойстве 241 марскога пехацінца падчас выбу-
ху ў казармах і выкраданні замежных грамадзян
у Ліване ў першай палове 1980-х гадоў. Гене-
ральны сакратар арганізацыі заявіў, што Хізба-
ла ганарылася б гэтымі ўчынкамі, калі б яна іх
здзейсніла1.

Хізбала робіць вельмі шмат для паляпшэння
дабрабыту тых, хто яе падтрымлівае, і ўвогуле
ўсіх бедных і пакрыўджаных праз добра аргані-
заваную сацыяльную і эканамічную сетку: ме-
дыцынскія клінікі, кааператывы, будаўнічыя ар-
ганізацыі, сіроцкія прытулкі і інш. З ваеннага
пункту гледжання, Хізбала ўяўляе з сябе знач-
ную пагрозу для Ізраіля. Мінулі тыя часы, калі
ізраільскія напады праходзілі бесперашкодна.
Акрамя таго, Хізбала распрацавала складанае
медыйнае сеціва, што ўключае спадарожнікавае
вяшчанне і выкарыстанне Інтэрнэту. Хізбала з’я-
вілася адной з галоўных сілаў, якія прымусілі
Ізраіль 24 траўня 2000 года вывесці свае войскі
з Лівана без аніякага мірнага пагаднення.

IV. Аналіз гульняў
У наступным раздзеле мы падрабязна пра-

аналізуем абедзве гульні. Асноўная ўвага будзе
аддадзена тром элементам:

1. Сувязь з рэчаіснасцю.
2. Візуальная і лінгвістычная рэпрэзентацыя

супрацьлеглых бакоў.
3. Візуальная і лінгвістычная рэпрэзентацыя

падзеяў.
Пры разглядзе ўзаемасувязі паміж рэаль-

нымі ўзброенымі канфліктамі і іх рэкантэкстуа-
лізацыяй у гульнях мы спадзяемся сцвердзіць,
што амерыканская гульня і арабская гульня звя-
заныя з рэчаіснасцю розным чынам. Арабская
гульня недвусэнсоўна спрабуе паказаць рэаль-
ныя падзеі. Амерыканская ж гульня імкнецца
быць хутчэй рэалістычнай, чым рэальнай.  Гэта
выяўляецца на ўсіх вышэй азначаных узроўнях.
Далей мы даследуем, ці адлюстроўваецца назва-

ная розніца ў водгуках геймераў з розных краі-
наў наконт рэалістычнасці гульняў.

Уводная частка. Вайсковыя кампутарныя
гульні пачынаюцца з кароткага, часта дакумен-
тальнага ці квазідакументальнага ўступнага
расповеду, які лакалізуе іх у прасторы і часе. І
амерыканскія, і арабскія дызайнеры гульняў пад-
крэсліваюць важнасць такога ўступу для ўспры-
мання гульні. Страляць па чужых салдатах, ка-
жуць яны, больш цікава, калі дзеянне ўключана
ў «рэальны» і ўжо вядомы драматычны кантэкст,
напрыклад у важную бітву Другой сусветнай
вайны.

Амерыканская гульня «Delta Force». Місія
з «Delta Force» адбываецца ў Ліване, але ва
ўступным фільме для ўсіх місій паказваецца
Судан. Гэта звычайная з’ява ў амерыканскіх
гульнях, калі геймеры маюць магчымасць выбі-
раць любую з многіх місій у «гарачых кропках»
па ўсім свеце. Яны робяць выбар, клікаючы на
канкрэтныя кропкі на мапе свету. Хоць абраная
для ўступнай часткі місія адбываецца ў Судане,
геймер, тым не менш, можа аддаць перавагу
іншай місіі. Той факт, што розныя лакалізацыі
«скінутыя» ў адно месца, з’яўляецца важнай ча-
сткай ідэалогіі гульні.

Уступная частка амерыканскай гульні паказ-
вае элітнае падраздзяленне салдат у дзеянні.
Лінгвістычна лакалізаваная ў Судане, візуаль-
на гэтая сцэна не адпавядае нейкай канкрэтнай
мясцовасці і можа быць змешчаная дзе заўгод-
на. Спецыяльна падкрэсленыя тры рэчы: май-
стэрства салдат і перавага іх зброі; індывідуаль-
насць і сяброўства салдат; адчуванне прыгодаў.
Голас за кадрам адзначае найвышэйшы ўзровень
арганізаванасці і эфектыўнасці, высокую пра-
фесійнасць снайпера, які «здымае» вартавога
класічным бязгучным стрэлам. Усе дзеянні выз-
начаюцца дакладнасцю, акуратнасцю і асцярож-
насцю, і ўся ўступная частка дэманструе пе-
равагу тэхналогій, напрыклад начное бачанне і
бясшумную зброю. У той жа час салдаты пака-
заныя ў «ачалавечаным» выглядзе. Дыялогі пад-
крэсліваюць іх шчыльную камандную дзейнасць,
іх твары маюць індывідуальныя рысы, тады як
ворагі паказаныя здалёк або такім чынам, каб
не было бачна іх твараў. Урэшце, з’яўляецца
сцэна прыгодаў: напрыканцы ўступнай часткі
адзін з салдатаў выкрыквае «ўра», калі яго гра-

1 http://www.aljazeera.net/NR/exeres/EEB980DE-3726-41D8-B8E3-E71B287DE099.htm#L2, доступ 24 лістапада 2005

Прастора палітычнага
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ната патрапляе ў ворага. Усё пералічанае нагад-
вае класічны галівудскі наратыў. Па словах Бор-
дуэла (Bordwell, 1985: 157), «спадзеў на галоў-
нага героя і вызначэнне дзейнасці як спробы
дасягнуць мэты — усё гэта яскравыя прыкметы
кананічнага фармату». Іншымі словамі, ва ўступ-
най частцы выкарыстаны банальныя і добра вя-
домыя прыёмы галівудскага наратыву, каб пры-
мусіць гледача атаясаміць сябе з элітнымі сал-
датамі.

Арабская гульня «Special Force». Пачатак
гульні «Special Force» дэманструе рух танка
«Міркава», гучны і застрашальны. Танкі «Мірка-
ва» сімвалізуюць тэхналагічную перавагу Ізраі-
ля над палестынцамі, і знішчэнне танка «Мірка-
ва» было іранічным момантам у гісторыі Супра-
ціву. Перад тым як танк узрываецца, музыка і
рассеянае, магічнае святло быццам папярэдж-
ваюць, што павінна здарыцца нешта зусім не
звычайнае. Якраз у той момант, калі танк збіра-
ецца зрабіць стрэл, ён знішчаецца снарадам, і
мы бачым толькі ўспышку «боскага» святла.
Урэшце, калі камера ад’язджае, мы можам раз-
гледзець, што спецназ паўсюль, ён атачае танк з
усіх бакоў.

Галоўная роля адводзіцца яркім агням і му-
зыцы. Падчас загрузкі місіі з’яўляецца банэр з
надпісам «Мы ідзем». Гэта цытата з прамовы
Хамэйні, у якой ён абвяшчае, што міжнародны
дзень «Джэруслам» (Jeruslam), апошні дзень
месяца Рамадан, павінен святкавацца не толькі
арабамі, але і ўсімі мусульманамі1.

Як і «Delta Force», «Special Force» прапануе
сакрэтныя аперацыі. Але яна не «ачалавечвае» і
не індывідуалізуе салдат, не падкрэслівае пера-
вагі майстэрства і тэхналогій. У адрозненне ад
амерыканскай ідэалогіі, ідэалогія Хізбалы ад-
водзіць галоўнае месца ахвярнасці як частцы
ісламскага змагання. Моц зыходзіць не ад тэх-
налогіі, але ад Бога, што дэманструецца прысут-
насцю боскага святла. Як нам паведамілі ства-
ральнікі гульні, яны хацелі падкрэсліць, што чым
мацней вораг у плане тэхналогіі, тым мацней
будзе воля супраціву.

Увогуле, уводзіны да арабскай гульні пада-
юцца нашмат менш реалістычнымі. У гэтай час-
тцы дамінуюць магічныя мігатлівыя агні і нерэ-
альны, сімвалічны ландшафт (хоць у некаторых

іншых месцах гульні мы ўбачым больш увагі да
рэалістычных дэталяў). Намер палягае не ў тым,
каб быць рэалістычным, але каб рэпрэзентаваць
рэальнасць супраціву, які паўсюль, які ўяўля-
ецца амаль нябачным выклікам для магутнага
ганарлівага ворага. У параўнанні з гэтым, уво-
дзіны ў амерыканскую гульню падаюцца больш
рэалістычнымі. І нават калі дзеянні дакладна
не перадаюць рэальных гістарычных падзеяў, іх
рэалізм нашмат больш відавочны. Рэалізм араб-
скага фрагмента, такім чынам, прытрымліваец-
ца крытэру рэчаіснасці, характэрнага для сацы-
ялістычнага рэалізму, што можа быць праілюс-
травана цытатай з Бертольда Брэхта (Bertolt
Brecht): «Менш, чым калі б тое ні было раней,
простая рэпрадукцыя рэчаіснасці можа
сказаць нам нешта пра рэчаіснасць. Фота-
здымак заводаў Круппа ці GEC2  амаль нічо-
га не распавядзе нам пра гэтыя ўстановы.
Таму трэба канструяваць нешта штучнае,
нешта будаваць» (цыт. паводле: Benjamin,
1972: 24).

Рэалізм амерыканскай гульні, з іншага бо-
ку, — гэта павярхоўны рэалізм, з якім мы суты-
каемся штодзённа ў рэалістычных выпусках
навінаў з зонаў вайсковых дзеянняў: нам дэман-
струюцца журналісты, якія нешта адважна рас-
павядаюць паміж выбухамі і стралянінаю. Але
колькі насамрэч такія выпускі кажуць нам пра
сапраўдную сутнасць і прычыны падзеяў (Car-
ruthers, 2000)?

V. Рэпрэзентацыя спецназа
і яго ворагаў

Для аналізу рэпрэзентацыі спецназа і яго
ворагаў дзвюма гульнямі мы будзем карыстац-
ца катэгорыямі метаду «сацыяльнага актара»,
якія маюць перавагу ў тым, што многія з іх мо-
гуць быць рэалізаваныя і лінгвістычна (cf. Van
Leeuwen, 1996), і візуальна (cf. Machin & Van
Leeuwen, 2005; Van Leeuwen, 2000). Пераважна
мы будзем звяртаць увагу на канцэпты «калек-
тывізацыі» і «катэгарызацыі» Ван Лювэна (Van
Leeuwen), бо яны найбольш яскрава выяўляюць
рэпрэзентацыю ўдзельнікаў. У дадатак мы ак-
цэнтуем істотныя прыклады таго, што Ван Лю-
вэн называе «інструменталізацыяй», «канатацы-

1 http://lebanonway.blogspot.com/2005/10/blog-post_28.html.
2 General Electric Company — буйная брытанская кампанія па вытворчасці электраабсталявання, заснаваная ў 1880-
я гады (не блытаць з амерыканскай карпарацыяй General Electric — GE). — Заўв. перакладчыка.

Д. Мэйчын, У. Сулейман. Арабскія і амерыканскія ваенныя кампутарныя гульні: уплыў глабальнай тэхналогіі на дыскурс
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яй» і «ацэньваннем» — гэтыя канцэпты будуць
растлумачаны крыху пазней.

Асобы і групы. Адной з катэгорый Ван
Лювэна з’яўляецца катэгорыя «калектывізацыі».
Лінгвістычна ўдзельнікі могуць быць аднесеныя
да асобаў шляхам ужывання адзіночнага ліку
(напрыклад, салдат) ці да часткі калектыву
шляхам ужывання множнага ліку (напрыклад,
партызаны) або тэрмінаў, якія абазначаюць
калектыў (напрыклад, спецназ). Візуальна
індывідуалізацыя можа быць рэалізаваная про-
ста пры дапамозе паказу асобнага чалавека з
большай ці меншай увагай да індывідуальных
асаблівасцяў (напрыклад, праз выкарыстанне
буйных планаў і / ці праз ігнараванне дэталяў
адзення, прычоскі і інш., што можа вызначыць
іх як «тыпы»), а калектывізацыя — пры дапа-
мозе паказу групы. Удзельнікі групы таксама
могуць быць гамагенізаваныя ў большай ці мен-
шай ступені, напрыклад праз нашэнне адноль-
кавага адзення, выкарыстанне аднолькавых
баявых паставаў, выкананне аднолькавых дзе-
янняў і г. д.

Гульня «Delta Force» рэпрэзентуе амеры-
канскіх вайскоўцаў адначасова як калектыў і як
асобных людзей. Лінгвістычна іх адносяць да
«спецназа», «ЦРУ», «групы “Дэльта”» і «марскіх
пехацінцаў». Візуальная калектывізацыя рэалі-
заваная праз уніформу, абмундзіраванне і дзе-
янні, якія з’яўляюцца аднолькавымі для ўсіх сал-
дат. Аднак амерыканскія салдаты таксама гума-
нізуюцца і індывідуалізуюцца лінгвістычна праз
выкарыстанне мянушак (напрыклад, Gas Can) і
візуальна праз такія індывідуальныя характары-
стыкі, як бароды, асаблівыя дэталі адзення (на-
прыклад, банданы) і персанальны выбар зброі.
Бордуэл (Bordwell, 1995) ужо пісаў пра спосаб,
пры дапамозе якога галівудскія фільмы выкары-
стоўваюць простыя ідэі для адлюстравання скла-
даных характэрных асаблівасцяў герояў. Таму
аўдыторыі ўжо прывучаныя пазнаваць гэтыя
формы індывідуальнай характарызацыі.

Гук таксама адыгрывае ролю ў абазначэнні
індывідуалізацыі і калектывізацыі. Хоць салда-
ты паводзяць сябе як калектыўны механізм, вы-
карыстоўваючы разважлівы, дакладны і нейт-
ральны голас радыёпаведамленняў, яны маюць
індывідуальныя мянушкі, вокліч «Whooyeah!», і
ў размовах падкрэсліваецца іх індывідуальнасць,
таварыскасць і ўзаемны давер.

Вораг, наадварот, заўсёды калектывізаваны

і лінгвістычна адносіцца да «розных тэрарыстыч-
ных груп» і «ваенізаваных тэрарыстычных груп»,
і праз такія назвы групаў, як «Рука Справядлі-
васці», выяўляецца яго фанатызм. Адна з пра-
пагандысцкіх мэтаў амерыканскай гульні — па-
казаць тэрарыстаў у якасці пагрозы, што мае
цяжкавызначальнае паходжанне і ўсёабдымнае
распаўсюджанне. Мы вернемся да гэтай праб-
лемы, калі будзем разглядаць прыроду дыскур-
су спецыяльных аперацый.

Візуальна ўсе ворагі выглядаюць аднолька-
ва і на твар, і паводле вопраткі (невайсковай).
Стваральнік гульні, у якога мы бралі інтерв’ю,
патлумачыў, што гэта было зроблена, каб зэка-
номіць час і грошы. Паводле яго словаў, салда-
ты былі своеасаблівымі эльфамі, то бок юнітамі,
якіх можна было выкарыстоўваць шматкроць.
Але калі прычына адсутнасці дыферэнцыяцыі
эканамічная, а не палітычная, то чаму — мы за-
пыталіся — тады так шмат часу і грошай было
патрачана на індывідуалізаваную і высока рэа-
лістычную адпрацоўку розных відаў зброі? Ён
не здолеў адказаць на пытанне. Відавочны ідэа-
лагічны выбар. Для дызайнераў гульні «Delta
Force» больш важным было патраціць час і гро-
шы на рэпрэзентацыю тэхналагічнай перавагі,
чым на гуманізацыю і індывідуалізацыю ворага.

Некаторыя іншыя аспекты спосабу рэпрэзен-
тацыі ворагаў таксама вартыя разгляду: напрык-
лад, няўпэўненыя і нязграбныя позы, стральба з
задняй часткі грузавіка або ўздыманне зброі над
галавой — звычайныя выявы з кадраў навін, якія
ўнушаюць, што гэта «несапраўдныя» салдаты, і
такім чынам пазбаўляюць легітымнасці іх дзе-
янні. Што да гуку, у «Delta Force» ворагі кры-
чаць у паніцы, асабліва калі набліжаецца гулец
(сітуацыя, падчас якой у рэальнасці было б ле-
пей памаўчаць). Яны крычаць і хрыпяць, калі
наносяць удар, і здзекліва смяюцца, калі забіва-
юць. У адрозненне ад амерыканскіх салдат з іх
уражвальнай тэхналогіяй, ворагі, такім чынам,
паказаныя дэзарганізаванымі і ў іх адсутнічае
адвага амерыканскіх салдат, якія не крычаць ад
болю, калі паміраюць.

У арабскай гульні, аднак, спецназ не інды-
відуалізаваны, а заўсёды калектывізаваны,
акрамя канца гульні, дзе паказаныя імёны і фота-
здымкіі рэальных пакутнікаў Супраціву. Лін-
гвістычна гэта рэалізавана шляхам выкарыс-
тання такіх тэрмінаў, як «Супраціў», «рыцары» і
«героі» (Хізбала як такая не ўзгадваецца). Візу-
альна — праз групавыя кадры, дзе ўсе салдаты

Прастора палітычнага
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маюць бароды і носяць аднолькавыю вопратку.
Буйныя планы не выкарыстоўваюцца, акрамя дэ-
манстрацыі лагатыпу з выявай салдата ў рашу-
чай позе. У відэафільме ў канцы гульні паказа-
ны асобныя салдаты падчас вучэнняў. Тут выяў-
ляюцца салідарнасць, сціпласць і эканомнасць
салдат, але яны ўсё роўна выглядаюць аднолька-
ва. Яны не падобныя да класічнага галівудскага
героя-адзіночкі, а больш нагадваюць калектыўных
герояў такіх савецкіх фільмаў 1920-х гадоў, як
«Пацёмкін» Эйзенштэйна (1925), дзе герой — гэта
калектыўнае змаганне з ворагамі, а трыумф зак-
лючаецца не ў дасягненні асабістай славы, а ў
сацыяльных і палітычнах зменах.

Ворагі ў арабскай гульні таксама калектыві-
зуюцца. Лінгвістычна гэта рэалізавана праз тэр-
міны «ізраільцяне», «сіянісцкія ворагі», «прайг-
ралая армія», а таксама праз «інструменталіза-
цыі» (Van Leeuwen, 1996: 59), якія метанімічна
адсылаюць да ворага ў тэрмінах яго тэхналогіі
— «танкі», «верталёты» і «аўтаматы». Візуальна
ўсе ворагі выглядаюць і рухаюцца аднолькава.
Іх паказваюць буйным планам толькі тады, калі
яны паміраюць, або праз прыцэл снайперскай
вінтоўкі.

Катэгарызацыя. Ван Лювэн (Van Leeuwen,
1996) апісвае шэраг прыёмаў, пры дапамозе якіх
могуць быць катэгарызаваныя сацыяльныя ак-
тары. Два з іх з’яўляюцца найбольш важнымі для
нашага даследавання: функцыяналізацыя і кла-
сіфікацыя. У выпадку функцыяналізацыі людзі
адносяцца да пэўнай катэгорыі паводле таго, што
яны робяць, — паводле прафесіі, ролі, дзеяння.
У выпадку класіфікацыі людзі патрапляюць у ка-
тэгорыю паводле таго, кім яны з’яўляюцца ў тэр-
мінах, «пры дапамозе якіх дадзенае грамадства
або інстытуцыя падзяляе людзей на класы» (Van
Leeuwen, 1996: 54), — напрыклад, паводле ўзро-
сту, полу, класа, расы ці этнічнасці. Што да візу-
альнай класіфікацыі, Ван Лювэн (Van Leeuwen,
2000) адрознівае два тыпы: культурная класіфі-
кацыя рэалізаваная праз такія культурныя ат-
рыбуты, як адзенне і прычоска; біялагічная кла-
сіфікацыя рэалізаваная праз стэрэатыпізаваныя
фізічныя характарыстыкі. Сюды адносяцца не
толькі знаёмыя расавыя стэрэатыпы, але такса-
ма і стэрэатыпізаваныя мадэлі мужчынскай і
жаночай прывабнасці, якія прапагандуюцца,
напрыклад, у рэкламе і медыях.

Салдаты «Delta Force» збольшага функцыя-
налізаваныя, паказаныя праз тое, што яны ро-
бяць, лінгвістычна — праз тэрміны «салдат» і

«снайпер», візуальна — пры дапамозе тэхнала-
гічных атрыбутаў (начное бачанне, спадарожні-
кавая навігацыя, інтэркомы, высокатэхналагіч-
ная зброя), якія падкрэсліваюць іх майстэрства і
надзвычайную эфектыўнасць. Аднак візуальна
яны таксама класіфікаваныя: біялагічна — праз
іх масіўныя сківіцы і мускулістыя целы, куль-
турна — праз сумесь іх высокатэхналагічнай
амуніцыі і такіх індывідуальных «паўстанцкіх»
метак, як банданы. Гук таксама адыгрывае пэў-
ную ролю. Задачы місіі прачытваюцца спакой-
ным, пачуццёвым жаночым голасам, які на-
водзіць на думку пра высокі ўзровень вайско-
вай выведкі і далучанасць амерыканскіх салдат
да таямнічага шпіёнскага свету. Гэта прыклад
таго, што Ван Лювэн адносіў да канатацыі: пэў-
ная унікальная асаблівасць (такая, як якасць
голасу) «адносіцца да класіфікацыі ці функцыя-
налізацыі» (Van Leeuwen, 1996: 63). Як прыклад,
Ван Лювэн прыводзіць выпадак, калі вельмі
строгі настаўнік прадстаўляецца як «чалавек з
вялікімі вусамі». «Веды чытача пра масавую
культуру, — піша Ван Лювэн, — асацыююць гэ-
тыя вусы з прускім вайскоўцам, і далей праек-
туюць на “чалавека з вялікімі вусамі” ўсе якасці,
якія народная традыцыя асацыюе з прускім вай-
скоўцам» (Van Leeuwen, 1996: 63). Тое самае вы-
карыстоўваецца тут што да жанчыны са спакой-
ным і пачуццёвым голасам. Веды слухача пра
шпіёнскія фільмы выклікаюць асацыяцыі з вы-
ведкай, планаваннем і складанымі выведнымі
метадамі.

Ворагі ў «Delta Force» таксама лінгвістычна
функцыяналізаваныя, галоўным чынам пры да-
памозе ключавога тэрміна «тэрарыст», і візуаль-
на класіфікаваныя: біялагічна — праз стэрэаты-
пізаваныя блізкаўсходнія рысы, культурна —
праз іх бароды і «дылетанцкую» манеру ўзды-
маць зброю, што кантрастуе з эфектыўнасцю і
эканомнасцю ў рухах амерыканскіх салдат.

У адрозненне ад амерыканскай гульні, у
арабскай гульні няма функцыяналізацыі. Тут
салдаты спецназа заўсёды класіфікаваныя як
мусульмане і лінгвістычна, і візуальна (праз та-
кія мусульманскія атрыбуты, як Каран). Калі
паказана зброя, то яна класіфікуе салдата пры
дапамозе канатацыі, а не функцыяналізуе яго.
Салдаты спецназа, напрыклад, паказаныя з та-
кой вельмі прымітыўнай зброяй, як аўтамат Ка-
лашнікава, тады як у рэчаіснасці баевікі Хізба-
лы выкарыстоўвалі амерыканскія вінтоўкі М-16.
Гэта дазваляе меркаваць, што гэтая зброя мае
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сімвалічную функцыю. Яна дэманструе, што сал-
даты Хізбалы змагаюцца пры дапамозе сваёй
волі, а не пры дапамозе тэхналогій.

Ворагі ў арабскай гульні лінгвістычна катэ-
гарызаваныя як пераможаныя ворагі,  візуаль-
на — праз гіпербалізаваныя вялізныя зоркі Да-
віда на нагрудных кішэнях, праз канатацыю —
у выглядзе дэгуманізаваных робатаў з тварамі,
схаванымі пад маскамі. Калі дэманструецца вы-
сокатэхналагічнае ўзбраенне і шлемы начнога
бачання, яно падкрэслівае гэтую «нечалавечую»
якасць, а не майстэрства элітных салдат, як гэта
робіцца ў амерыканскай гульні.

VI. Падсумаванне
У амерыканскай гульні салдаты спецназа

рэпрэзентаваныя і як калектыў, каб падкрэсліць
іх камандны дух і ўзаемны давер, і як асобы ў
традыцыях галівудскіх герояў. У арабскай гульні
салдаты паказаныя як калектыў, матываваны
палітычнай воляй, а не прафесійным камандным
духам.

Спецназ у амерыканскай гульні лінгвістыч-
на функцыяналізаваны, пададзены ў тэрмінах
таго, што яны робяць. Візуальна ён адносіцца
да пэўных катэгорый і па біялагічных крытэ-
рах — праз іх фізічныя асаблівасці — і куль-
турным — як сумесь калектыўнай ідэнтычнасці
(уніформа) і індывідуальнай «паўстанцкай» ідэн-
тычнасці (напрыклад, банданы). У арабскай
гульні, наадварот, яны класіфікаваныя ў тэрмі-
нах таго, у што яны вераць, праз мусульманскія
атрыбуты, візуальна — праз канатацыі, якія ад-
люстроўваюць іх упэўненасць у волі да змаган-
ня, а не тэхналогіі.

Што да ворагаў, то ў амерыканскай гульні
яны прадстаўлены гамагенізаваным калектывам
тэрарыстаў, і як такія яны функцыяналізаваныя
і класіфікаваныя (праз рэалізацыю блізкаўс-
ходніх стэрэатыпаў). Ворагі ў арабскай гульні
калектывізаваныя і інструменталізаваныя зболь-
шага праз сваю зброю, а не як чалавечыя істоты
і паказаныя як пераможаныя ворагі і бесчала-
вечныя робаты. Вораг арабскай гульні — спецы-
фічны вораг (ізраільцяне), добра ўзброены, бяз-
літасны і хітры, а вораг амерыканскай гульні —
неспецыфічны, непрафесійны і неарганізава-
ны — гэта ўсяго толькі адна са шматлікіх тэ-
рарыстычных груп у свеце. У арабскай гульні
менавіта моц ворага прыносіць славу элітным
салдатам. У амерыканскай жа гульні менавіта

слабасць ворага робіць амерыканскіх салдат эл-
ітнай сілай.

Такім чынам, мы можам зрабіць выснову, што
абедзве гульні рэпрэзентуюць галоўных удзель-
нікаў канфлікту вельмі адрозна, на што робіць
велізарны ўплыў рознасць іх інтарэсаў і ідэа-
логій. У гэтым сэнсе стваральнікі арабскай гульні
без сумневу дасягнулі поспеху, накіраваўшы
амерыканскую мадэль у зусім іншае рэчышча.

VII. Рэпрэзентацыя асяроддзя
Рэпрэзентацыя арэны, на якой адбываюцца

спецаперацыі, ёсць важнай крыніцай інфарма-
цыі пра розныя ідэалогіі абедзвюх гульняў.
Лінгвістычна амерыканская гульня вызначае
мясцовасці пры дапамозе вайсковых кодавых
словаў. Гэта ператварае асобнае рэальнае мес-
ца, дзе рэальныя людзі займаюцца сваімі паў-
сядзённымі справамі, у тэрыторыю для вайско-
вых аперацый. Не мае вялікага значэння, ці во-
рагі знаходзяцца ў Паўднёвым Ліване, ці ў
Судане. Усе тэрарысты падобныя адзін да ад-
наго і ўсе тэратыстычныя лагеры падобныя
адзін да аднаго. Рэчаіснасць асяроддзя заста-
ецца па-за ўвагай, як і ў галівудскіх фільмах,
дзе ўся ўвага сфакусаваная на акцёрах і іх уза-
емадачыненнях, а не на мясцовасці, дзе адбы-
ваецца дзеянне. Гэткі падыход прыводзіць да
нівелявання дэталяў мясцовасці гэтаксама, як
назвы амерыканскіх вайсковых аперацый ніве-
лююць асаблівасці саміх аперацый і іх перадгі-
сторыю: аперацыя «Бура ў пустыні» (Desert
Storm) была насамрэч шырокамаштабным бам-
бардаваннем і знішчэннем нашмат слабейша-
га ворага, аперацыя «Адноўленая надзея»
(Restore Hope) ў Самалі — дапамогай, якая
мела на мэце прыхаваць папярэднія пастаўкі
зброі ў краіну, што былі платай за права мець
тут вайсковыя базы.

Візуальна мясцовасці гульні «Delta Force»
падобныя адна да адной, не важна, ці яны зна-
ходзяцца ў Судане, ці ў Паўднёвай Амерыцы.
Гарады і дарогі не маюць асаблівасцяў. У ланд-
шафце пераважаюць курганы, і ён слаба мяня-
ецца са зменай мясцовасці правядзення апера-
цыі. У лепшым выпадку такія невялікія дэталі,
як дамы з плоскімі дахамі, дазваляюць казаць
пра афрыканскае ці арабскае іх паходжанне.

Арабская гульня ставіцца да навакольнага
асяроддзя зусім па-іншаму. Тут дзеянне адбы-
ваецца ў канкрэтных мясцінах, якія насамрэч
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існуюць, і яны паказаныя з усімі адпаведнымі
дэталямі. Напрыклад, мапа Паўднёвага Лівана
адлюстроўвае нават дарогі вакол канкрэтнай
вёскі Мэйдаўн. Анатацыя місіі, напісаная чыр-
воным і жоўтым шрыфтам на чорным тле, суад-
носіцца з мапай з каардынатнай сеткай. Гэта
павінна запэўніць геймера ў тым, што хоць сал-
даты могуць быць і дрэнна ўзброеныя, але апе-
рацыя абапіраецца на эфектыўную выведку і
добрую арганізацыю. Мясцовасць добра змадэ-
ляваная па фотаздымках і дэталізуе нават цаг-
ляныя сцены будынкаў і камяністыя схілы кур-
ганаў. У адрозненне ад амерыканскай гульні,
арабская выглядае так, быццам была знятая пры
дапамозе шырокавугольнага аб’ектыва, які захо-
ўвае бэкграўнд у фокусе і замацоўвае на ім лю-
дзей і падзеі ў пэўным асяроддзі. Тут змагаюцца
за рэальную тэрыторыю, а не за абагульненае
месца.

Абедзве гульні падаюць некаторыя аспек-
ты дэталізаванымі, але робяць гэта па-розна-
му. У арабскай гульні дзеянне будуецца вакол
асяроддзя, а ў амерыканскай гульні найбольш
дэталізаванай і адпрацаванай з’яўляецца тэх-
налогія. Такая розніца паказвае, што ўяўляец-
ца важным і рэлевантным у кожным выпадку.
Амерыканскія распрацоўнікі гульні зыходзілі з
меркавання, што асяроддзе не мае вялікага зна-
чэння для геймераў, хоць і адчувалі, што будо-
ва гульняў на падставе рэальных місій падае
пераканальны наратыў для дзеяння. Аднак усе
мясцовасці, дзе дзейнічае амерыканскі спецназ,
разглядаюцца як амаль ідэнтычныя. У арабс-
кай гульні тэрыторыя з’яўляецца вырашальным
фактарам, бо барацьба адбываецца за тэрыто-
рыю, што было падкрэслена шматлікімі камен-
татарамі ў арабскіх фільмах (Khatib, 2004; Said,
1978).

Такім чынам, мы павінны канстатаваць на-
яўнасць істотнай розніцы паміж амерыканскай
і арабскай гульнямі. Аднак калі мы звернемся
да структуравання канкрэтных місій, то ўбачым,
што  паміж імі таксама ёсць і падабенства.

VIII. Сцэнар «спецаперацый»
У абедзвюх гульнях місіі структураваныя пры

дапамозе дыскурсу спецаперацый, які апісалі
Мэйчын і Ван Лювэн (Machin & Van Leeuwen,
2005). Гэты дыскурс можа быць пададзены як
вельмі рытуалізаваны сцэнар. Сцэнары, павод-
ле Ван Лювэна і Ўодака (Van Leeuwen & Wodak,

1999: 99), «прадстаўляюць… пэўны від ведаў пра
сацыяльную практыку… пэўнае бачанне таго, што
адбываецца ў межах гэтай сацыяльнай практыкі,
разам з пэўным наборам ідэяў, чаму гэтая прак-
тыка такая, якая яна ёсць і для якой мэты яна
існуе, а таксама, ці ёсць гэта добра ці дрэнна.
…Гэта сацыяльнае спазнанне» (Van Dijk, 1998).
Таму сцэнар спецыяльных аперацый увасабляе
пэўныя веды пра сучасныя войны, якія могуць
распавесці пра спосаб  рэпрэзентацыі гэтых вой-
наў не толькі ў кампутарных гульнях, але так-
сама і ў ваенных фільмах, прэсе, тэлевізійных
рэпартажах. Вось яго галоўныя элементы.

Апісанне місіі. Апісанне місіі — абавязко-
вы элемент усіх кампутарных вайсковых гуль-
няў. Яно складаецца з апісання сітуацыі, якая
вымагае правядзення спецыяльнай аперацыі, і
апісанне самой місіі — пастаноўкі мэты для спе-
цаперацыі, напрыклад вызваленне закладнікаў,
усталяванне кантролю над пэўнай мясцовасцю
ці знішчэнне пэўнай групы ворагаў. Падамо апі-
санне місіі з амерыканскай гульні:

Паўднёвы Ліван вядомы як месца схову
разнастайных тэрарыстычных груп. Брак
бяспекі прывёў да пашырэння ў рэгіёне трэ-
ніровачных лагераў тэрарыстаў. Узброеная
тэрарыстычная групоўка «Рука Справяд-
лівасці» выкарыстоўвае адзін з такіх лаге-
раў, каб падрыхтавацца да меркаванага
нападу. З ЦРУ паступіла інфармацыя аб
тым, што гэтая група адпрацоўвае апера-
цыі супраць амбасадаў ЗША на Блізкім Ус-
ходзе.

Прапанаваная місія — гэта спецаперацыя
супраць «Рукі Справядлівасці» з мэтай папя-
рэдзіць меркаваныя атакі.

А вось апісанне місіі арабскай гульні «Special
Force»:

Вёска Мэйдаўн разглядаецца як адна з
найважнейшых пазіцый на лініі змагання з
сіянісцкім ворагам і як адзін са стратэгіч-
ных аб’ектаў, што паралізуюць далейшае
пасоўванне сіянісцкага ворага. Ведаючы
гэта, сіянісцкі вораг правёў аперацыю суп-
раць вёскі з выкарыстаннем войскаў, тан-
каў і верталётаў з мэтай абмежаваць
ісламскі супраціў. Вы павінны аказаць суп-
раціў і знішчыць тэхніку сіянісцкага вора-
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га і нагадаць яму, што захоп ліванскіх вё-
сак — гэта не прагулка.

Тэхналагічная падтрымка. Глыбокія
веды вайсковых тэхналогій — ключавы элемент
сцэнара спецаперацый, і таму ў кампутарных
вайсковых гульнях пасля апісання місіі заўсёды
ідзе выбар геймерам узбраення. Выбар зброі —
гэта цэнтральнае месца ідэнтычнасці салдата і
развіцця самой гульні. Такая «прасунутая» аму-
ніцыя, як шлемы начнога бачання, выконвае тую
самую ролю, што і магічны амулет у казках. У
арабскай гульні тэхналогія прасцейшая з той
прычыны, пра якую мы ўжо казалі (перамога
павінна зыходзіць з волі да змагання, а не з тэх-
налагічнай моцы), але выбар зброі застаецца
ключавым элементам сцэнара.

Падыход. Наступны элемент сцэнара — гэта
падыход. Як толькі выбрана зброя, геймер пера-
ходзіць да месца бою, як гэта вызначана ў апі-
санні місіі: «Групу “Дэльта” будзе ўзначальваць
Гас Кэн (Gas Can), і яна прыбудзе з Поўначы».

Бой. Далей ідзе бой — перастрэлка, мэта якой
забяспечыць бяспеку мясцовасці, або вызвален-
не, або нешта іншае адпаведна з задачамі місіі.

Параза / частковае выкананне місіі /

дасягненне мэты. Бой можа мець вынікам да-
сягненне пэўнай стадыі аперацыі або завяршэн-
не ўсёй аперацыі. У першым выпадку будзе пас-
таўлена новая задача і гульня працягнецца з но-
вым падыходам, у другім — уся аперацыя або
завяршыцца, або пацерпіць правал, што азначае
канец гульні.

Дыскурс, пабудаваны па такой тэхналогіі, не
толькі структуруе гульню, але і з’яўляецца спо-
сабам рэпрэзентацыі рэальных войнаў і каштоў-
насцяў, якія яны абараняюць: спецаперацыі —
гэта «маланкавыя ўдары», падчас якіх моцныя
хлопцы выратоўваюць грамадства ад зла, зусім
як у вестэрнах. Такі тып войнаў у сучаснай фор-
ме быў уведзены ў 1980-я гады Рональдам Рэй-
ганам, чыя канцэпцыя «хуткага, эфектыўнага
ўдару» перамагла падыход, заснаваны на дып-
ламатыі і «закулісных дзеяннях», які адстойваў
Джымі Картэр.

Злучаныя Штаты не толькі прадаюць зброю
і тэхналогіі для правядзення такога кшталту вой-
наў па ўсім свеце, яны таксама прадаюць дыс-
курсы, якія артыкулююць іх правілы вядзення
бою, іх каштоўнасці і іх апраўданні, і яны робяць
гэта ў вялікай ступені праз свае забаўляльныя
медыі, свае вайсковыя фільмы і свае кампутар-
ныя вайсковыя гульні. Але рэальныя войны не

абавязкова праходзяць па такім сцэнары. Вайна
ў Іраку на самым пачатку была бамбардаван-
нем з паветра і потым ператварылася ў працяг-
лую па часе аперацыю, зусім не падобную да
«хуткага ўдару». Як вайсковы дыскурс дыскурс
спецаперацый заводзіць у тупік, бо ён ігнаруе
істотныя элементы сучаснай вайны.

Арабскія распрацоўнікі гульні «Special Force»
забаўляліся ў шматлікія амерыканскія вайско-
выя гульні перад тым, як стварыць сваю ўлас-
ную. Яны распавялі нам, што яны адчулі, што
гэты фармат тэхналогіі гульні ад першай асобы і
маленькія фігуркі элітных салдат, якія таемна
прабіраюцца па мясцовасці, каб выканаць місію,
маглі быць эфектыўна адаптаваныя да зусім
іншых задачаў.

Аналізуючы змест гульняў і спосаб, пры да-
памозе якога яны рэпрэзентуюць удзельнікаў і
ўмовы, мы прыйшлі да высновы, што яны рэа-
лізуюць відавочна розныя, лакальныя інтарэсы і
розныя палітычныя і ідэалагічныя пазіцыі. Раз-
глядаючы фармат, упакоўку гэтага зместу, мы па-
вінны зрабіць выснову, што абедзве гульні рэа-
лізуюць адзін і той вайсковы дыскурс, дыскурс,
які паводле паходжання з’яўляецца амеры-
канскім, а цяпер становіцца ўсё больш глабаль-
ным. Такі фармат, на нашу думку, не з’яўляецца
нейтральным кантэйнерам для непадобнага і ла-
кальнага зместу. Ён увасабляе ідэалогію, якая —
з прычыны сваёй надзвычайнай эканамічнай і тэх-
налагічнай сілы — становіцца ўсё больш даміна-
вальнай у свеце. Ці можам мы ўявіць кампутар-
ную гульню, якая вырашае канфлікт крок за кро-
кам шляхам тонкай дыпламатыі? Або ці рухаемся
мы да будучыні, дзе кожная зацікаўленая група
будзе мець свае ўласныя элітныя вайсковыя сілы
для вынішчэння ўласных ворагаў?

Рэалізм і геймеры. Мы ўжо казалі пра тое,
што стваральнік гульні «Delta Force» Марк Лонг
падкрэслівае важнасць «аўтэнтычных» дэталяў,
рэалізму «карцінкі» і ўхіляецца ад правядзення
паралеляў паміж вайсковымі кампутарнымі
гульнямі і сапраўднымі войнамі. Яго крытэр рэ-
алізму — гэта натуралізм (Kress & Van Leeuwen,
1996: 168), што азначае дакладнасць, добрую
адпрацоўку дэталяў, большы рэалізм і падвы-
шэнне складанасці дзеяння. Вось што ён гаво-
рыць пра «Task Force Dagger»:

 «Гульня ахоплівае ўвесь свет. Вы будзе-
це змагацца з партызанамі, тэрарыстамі,
незаконнымі ўзброенымі фармаваннямі і
нават варожымі спецыяльнымі фармаван-
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нямі ў пэўных сітуацыях. Ворагі створаны
па вобразе рэальных людзей, каб надаць
гульні больш рэалізму. І кожны тып ворага
ў гульні будзе размаўляць на сваёй роднай
мове. Нягледзячы на ўсе нашыя спробы
зрабіць гульню як мага больш рэалістыч-
най, вы павінны памятаць, што гэта ўсяго
толькі гульня — тут заканчваюцца ўсе па-
дабенствы. Мы пакідаем палітыку Міні-
стэрству абароны».

Тыя самыя крытэры могуць быць выкарыс-
таны для крытыкі нерэалістычнасці гульні, як
гэта робіцца ў наступным выказванні Рода,
22-гадовага супрацоўніка крамы ва Ўэльсе:

 «Я думаю, што ўся зброя, якая выкары-
стоўваецца ў гульні, нерэалістычная. Вы
проста не ўстанеце пасля стрэлаў па вас
чэргамі пасля трох ці чатырох пападанняў.
Ніякага крывавага следу! І тое самае з усімі
відамі зброі. Я заўсёды страляю чэргамі, і
часта трэба 10 стрэлаў з 50 – 70, каб забіць
некага побач з вамі. Лухта!»

Традыцыйна крытэр натуралістычнасці ёсць
аспектам успрымання, і карэніцца ён ў тэхна-
логіях аўдыавізуальнага прадстаўлення. За ім
стаіць пытанне: наколькі тое, што мы бачым на
маніторы і чуем з калонак, адпавядае таму, што
мы ўбачылі б і пачулі б, калі б мы апынуліся там
у рэчаіснасці (cf. Kress & Van Leeuwen, 1996)?
Але для многіх геймераў натуралізм з’яўляецца
досведным, а не ўспрымальным і базуецца на
пытанні: наколькі мае дзеянні як гульца нагад-
ваюць дзеянні сапраўднага салдата спецназа? І
гэты досведны крытэр амаль цалкам засяродж-
ваецца на сабе, на маіх дзеяннях як гульца, сал-
дата і на маіх пачуццях дасягнутага поспеху і
задавальнення. Недахоп спецыфічнасці і акцэнт
на перавазе элітнага геймера / салдата і слабасці
ворага, выяўлены ў наступным выказванні ў
інтэрв’ю з Полам, 30-гадовым геймерам з Лон-
дана, вельмі дакладна суадносіцца з нашым ана-
лізам у папярэдніх частках:

 «Так, “Delta Force” рэалістычная. Часам
вы бываеце ў рэальным загрузе, калі трэба
разабрацца з нейкай сітуацыяй. Вораг менш
трэніраваны, і вам трэба прымяніць сваю
хітрасць, каб іх знішчыць. Вы адчуваеце
задавальненне, калі прамаруджваеце, а во-
рагі нават не ведаюць, што вы там былі».

Крытыка гульняў не заўсёды заснавана на
крытэры натуралістычнасці. Яна можа таксама
базавацца на супрацьпастаўленні дыскурсу спе-

цаперацый іншым дыскурсам, якія бачацца
больш рэальнымі, напрыклад дыскурс «вайна —
гэта пекла», што прысутнічае ў шматлікіх аме-
рыканскіх фільмах. Том, 25-гадовы банкаўскі
служачы:

«Ці яна рэалістычная? Вайна — гэта
дзярмо, вайна — гэта забойства людзей.
Там жахлівая смерць, раны і бруд. Такім
чынам, яна не рэалістычная, вы не забру-
дзіцеся і вы не памрэце. Але ў вас будзе ад-
чуванне, што вы знаходзіцеся там, калі па-
гуляеце ў больш рэалістычныя гульні. У
гульні “Call of Duty” яны страляюць па вас
адусюль, вораг будзе хавацца ад вас і дас-
тане вас гранатай, калі вы надумаеце ха-
вацца. Вось гэта рэалістычна. Гульня “Black
Hawk Down” таксама класная».

Дыскурс «вайна — гэта пекла» засяроджвае
ўвагу на тым, што такое вайна ўвогуле. У іншай
крытыцы падыходу да вайны як да спецапера-
цыі ён супрацьпастаўляецца з дыскурсамі, якія
аддаюць большую ўвагу сучасным амерыканскім
войнам. Падамо, як гэта робіць Філ, 27-гадовы
хлопец з Амерыкі:

«Гэта амерыканская прапаганда. Вам
трэба страляць у стада долбаных арабаў.
Але я гляджу на гэта, як на гульню. Ці рэа-
лістычная яна? Я сказаў бы, што гэта як і
ў свеце: амерыканцы страляюць у арабаў».

Маз, 32-гадовы мусульманін-таксоўнік з
Вялікай Брытаніі, гэтаксама лічыць арабскую
гульню рэалістычнай, бо яна адпавядае таму, што
«насамрэч адбываецца». Калі мы запыталіся ў
яго: «А што наконт дэманізаванага ворага, усёй
гэтай музыкі і колераў?», — ён адказаў:

«Ведаеце, гэта проста гульня. Вы не
можаце рабіць усяго ў гульні. Але гэта важ-
на, калі яна паказвае, што мусульмане мо-
гуць выгнаць ізраільцянаў са сваіх вёсак. А
ізраільцяне — монстры».

Заўважце супярэчнасці ў прыведзеных по-
глядах. З аднаго боку, Філ і Маз, як шматлікія
іншыя гульцы, якіх мы апытвалі, лічаць рэпрэ-
зентацыю вайны ў гэтых гульнях рэалістычнай,
суадноснай з фактамі. З другога боку, яны дыс-
танцуюцца ад гульні як палітычнай рэпрэзента-
цыі: «Гэта проста гульня».

IX. Высновы
Злучаныя Штаты на працягу дзесяцігоддзяў

выкарыстоўваюць забаўляльныя медыя для рас-
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паўсюду сваіх палітычных пасланняў. Боль-
шасць сённяшніх медыяфарматаў і жанраў па-
ходзяць з Амерыкі (Tunstall, 1977). Мясцовыя
версіі газет, тэлевізійных перадачаў, выпускаў
навінаў і фільмаў вельмі нагадваюць свае аме-
рыканскія арыгіналы. Сучасным дадаткам да
гэтага набору сталі кампутарныя гульні.

Шмат было зроблена для лакалізацыі і раз-
віцця мясцовых вытворчых сетак як сведчання
супраць мадэлі «культурнага імперыялізму».
Але крытыка канцэнтруецца толькі на адапта-
цыі і аказваецца няздольнай аналізаваць як інта-
рэсы, што стаяць за вырабам і распаўсюдам су-
часных медый, так і самі медыйныя прадукты. У
гэтым артыкуле мы зрабілі спробу высветліць,
што падобнае і што адрознае ў дзвюх вайсковых
кампутарных гульнях, распрацаваных у асярод-
ках, паміж якімі існуе велізарны падзел у сэнсе
глабальнай улады і ў сэнсе палітычных і экана-
мічных зацікаўленасцяў. Мы прыйшлі да выс-
новы, што розныя палітычныя інтарэсы асярод-
каў адлюстраваныя ў змесце гульняў. Але гла-
бальная ўлада фармату вайсковай кампутарнай
гульні робіць уплыў, нягледзячы на такі падзел,
і мы лічым, што гэтыя фарматы не з’яўляюцца
нейтральнымі кантэйнерамі для палітычна роз-
нага зместу, а і самі па сабе з’яўляюцца носьбі-
тамі каштоўнасцяў і ідэалагічнага паслання пра
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вырашэнне канфліктаў. Пакуль нас могуць пе-
раканаць, што менавіта вайсковыя рашэнні ёсць
найлепшым выйсцем, датуль вайсковыя выдаткі
будуць дамінаваць у сусветнай эканоміцы, і тыя,
што маюць доступ да вайсковай тэхнікі, будуць
знаходзіцца пры ўладзе. Нават Рэйган, які ўцяг-
нуў ЗША ў гонку ўзбраенняў, пагаджаўся ў
прамове 8 сакавіка 1983 года ў Флорыдзе: «Няг-
ледзячы на тое, што амерыканская вай-
ковая моц застаецца важнай, дазвольце мне
тут сказаць, што я заўсёды лічыў, што
змаганне, якое цяпер ідзе за свет, ніколі не
будзе выйгранае пры дапамозе бомбаў і ра-
кет, арміямі ці вайсковай сілай. Сапраўд-
ны крызіс, які мы назіраем, — гэта духоў-
ны крызіс; па сваёй сутнасці, гэта правер-
ка маральнай волі і веры»1.
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Гісторыя спецслужбаў заўсёды выклікала
павышаную цікавасць у публікі. Дзейнасць
структураў дзяржаўнай бяспекі і спецыяльных
службаў, завуаляваная ці ўвогуле засакрэчаная,
часта ўспрымаецца ў якасці прыхаванага руха-
віка гісторыі, адказнага за лёсавызначальныя
падзеі і працэсы, якія іншым чынам простаму
чалавеку патлумачыць цяжка. У нашай краіне,
не спешчанай грамадзянскімі свабодамі, струк-
туры дзяржбяспекі выступаюць своеасаблівым
субстытутам звышнатуральных сілаў, якія ўсё
бачаць і ўсё могуць, ад якіх залежыць і лёс краі-
ны, і лёс асобна ўзятага чалавека. Замяніўшы
сабой таемныя таварыствы і эзатэрычныя ву-
чэнні XVIII—XIX стагоддзяў, спецслужбы сён-
ня з’яўляюцца той крыніцай, якая жывіць канс-
піралагічныя тэорыі і альтэрнатыўнае тлумачэн-
не гісторыі. Адсутнасць празрыстасці ў працэсе
прыняцця рашэнняў на дзяржаўным узроўні і
недахоп інфармацыі ўвогуле спараджаюць гэт-
кага «deus ex machina» ў вобразе спецыяльных
службаў, які дазваляе ўсё проста і лагічна пат-
лумачыць.

Пасля распаду Савецкага Саюза і разбурэн-
ня камуністычнай ідэалогіі з’явіўся вал публі-
кацый, які выкрывалі страшэнныя злачынствы
НК—ДПУ—НКУС і вінавацілі іх у знішчэнні

Дзяніс Ліпскі

«Не отрекаемся от
прошлого…»

мільёнаў ні ў чым не вінаватых грамадзянаў.
Былі асуджаныя масавыя рэпрэсіі, прайшла рэа-
білітацыя незаконна рэпрэсаваных, дзе-нідзе
рассакрэцілі архівы КДБ, у новых незалежных
дзяржавах былі створаныя новыя органы дзярж-
бяспекі з новымі назвамі. Іншымі словамі, адбы-
лося ачышчэнне ад мінулага і пачалося новае
жыццё.

У Беларусі было не так. Новая ўлада зрабіла
стаўку на захаванне «ўсяго лепшага, што было
ў СССР», у тым ліку і КДБ. Але ў новых умовах
і ў новай краіне тым, што лічылі сваім бацькам-
заснавальнікам Фелікса Эдмундавіча Дзяржын-
скага і з гонарам называюць сябе чэкістамі, трэ-
ба было нейкім чынам нейтралізаваць негатыў
пачатку 1990-х, напісаць сваю новую гісторыю.
Гэтая новая гісторыя з’явілася ў верасні 2006
года ў выглядзе шыкоўнага папулярнага выдан-
ня з назвай «Щит и меч Отечества».

Паводле інфармацыі з сайта КДБ Беларусі,
ідэя стварэння кнігі, у якой была б абагульнена
гісторыя Дзяржаўнай бяспекі Беларусі, узнікла
некалькі гадоў таму. У чэрвені 2005 года па да-
ручэнні старшыні КДБ генерал-лейтэнанта Сця-
пана Сухарэнкі была створаная працоўная гру-
па па падрыхтоўцы зборніка па гісторыі органаў
дзяржбяспекі, у склад якой увайшлі кіраўнікі і

Щит и меч Отечества / Под ред. В.  Дементея. — Минск, 2006. 340 с.
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супрацоўнікі падраздзяленняў цэнтральнага
апарату КДБ, Інстытута нацыянальнай бяспекі
і Беларускай грамадскай арганізацыі ветэранаў
КДБ «Гонар». Праца над рукапісам вялася каля
года. Большая частка працоўнага матэрыялу
ўзятая з беларускіх архіваў — Нацыянальнага,
Нацыянальнага гістарычнага і Цэнтральнага
архіва КДБ. Выкарыстоўваліся дакументы і з ар-
хіваў Федэральнай службы бяспекі і Службы
знешняй выведкі Расейскай Федэрацыі (О пре-
зентации...).

Прыгожа аздобленая унікальнымі здымкамі
кніга на 340 старонках распавядае пра гісторыю
спецыяльных службаў Беларусі ад Х стагоддзя
і да сёння. Гэта своеасаблівы даведнік і гістарыч-
ная візія беларускага КДБ. З’яўляючыся па сва-
ёй сутнасці папулярным выданнем, «Щит и меч
Отечества», аднак, не прызначаны для шырока-
га кола чытачоў, бо кніга так і не паступіла ў
продаж, а размяркоўвалася паміж аддзеламі і
супрацоўнікамі. Гэта галоўная прычына выка-
рыстання вялікай колькасці цытатаў, што неаб-
ходна для таго, каб як мага шчыльней пазнаёміць
чытача з выданнем, якое не атрымае шырокага
распаўсюду і застанецца недаступным для ма-
савай аўдыторыі.

Калі пачынаеш чытаць кнігу і знаёмішся па-
пярэдне з першымі кароткімі водгукамі пасля
яе выхаду, ніяк нельга пазбавіцца падсвядомай
устаноўкі на крытыку і пошук памылак і неда-
рэчнасцяў. Сапраўды, такое выданне адразу
ўспрымаецца не як даследаванне ці проста апо-
вед пра гісторыю пэўнай інстытуцыі, а як ін-
струмент змрочнай і таямнічай спецслужбы, які
ўвасобіў у сабе ўсе найгоршыя якасці самой
спецслужбы.

Аднак пры паглыбненні ў вывучэнне тэксту
кнігі гэткія ўстаноўкі хутка разбураюцца, і іх
месца займаюць здзіўленне і даволі супярэчлі-
вае ўражанне ад прачытанага, што падштурхоў-
вае да далейшых разважанняў. Кажучы карот-
ка, кніга дазваляе рабіць неадназначныя высно-
вы і сама па сабе з’яўляецца сімптаматычнай
з’явай у беларускай сучаснасці. Але пра ўсё па
парадку.

І. Вытокі
Структурна кніга падзеленая на 9 частак і

43 раздзелы. Кнігу пачынае зварот прэзідэнта
А. Лукашэнкі і ўступны артыкул старшыні КДБ
С. Сухарэнкі, дзе коратка пададзены ідэя і зада-

чы дадзенага выдання, а менавіта «садзейнічаць
выхаванню патрыятызму і ў супрацоўні-
каў органаў дзяржаўнай бяспекі, і ў наша-
га грамадства ў цэлым» (с. 7).

Безумоўна, адной з найцікавейшых частак
з’яўляецца першая — «Вытокі» (раздзелы
«Сцежкай Чарадзея», «Ад берагоў Дзвіны да
курганоў Грунвальда», «На ахове інтарэсаў дзяр-
жавы», «Не литуючи… самого себе»). Тут адлюс-
травана спецыфічная візія беларускай спец-
службай канцэпцыі беларускай гісторыі, у пры-
ватнасці, вядзецца размова пра зараджэнне
выведкі і контрвыведкі ў Полацкім княстве ХI—
ХIII стагоддзяў, пра спецаперацыі вялікіх князёў
літоўскіх і таемную вайну выведак падчас Лівон-
скай вайны XVI стагоддзя.

Канцэпцыя беларускай гісторыі збольшага
ўкладаецца ў беларускую гістарыяграфію «на-
цыянальнага» кірунку (у спісе літаратуры пры-
сутнічаюць кнігі М. Ермаловіча, У. Арлова,
А. Краўцэвіча, І. Саверчанкі, Г. Сагановіча, К. Та-
расава, В. Чаропкі і іншых аўтараў). Вытокі бе-
ларускай дзяржаўнасці аўтары знаходзяць у
VII—X стагоддзях, «калі на тэрыторыі Вер-
хняга Падняпроўя і Падзвіння сфармавала-
ся некалькі моцных аб’яднанняў усходніх
славян» (с. 12). Прычым тагачасныя княствы, без
залішніх удакладненняў называюцца «стара-
жытнай Беларуссю», а іх насельнікі — «стара-
жытнымі беларусамі» або проста «беларусамі».
Датычна перыядаў Полацкага княства і ВКЛ заў-
сёды выкарыстоўваецца старая тапаніміка —
Менск, Гародня, Наваградак, Вільня. У якасці
ілюстрацый падаюцца гістарычныя мапы з Эн-
цыклапедыі гісторыі Беларусі (Энцыклапедыя...)
з надпісамі на беларускай мове, партрэты вялікіх
князёў, здымак пярсцёнка, які нібыта належыў
Усяславу Чарадзею, а таксама выява герба «Па-
гоня» з гербоўніка Коміна.

Вялікае Княства Літоўскае аўтары кнігі трак-
туюць як палітычны і эканамічны саюз бела-
рускіх і балцкіх зямель, аб’яднаных шляхам па-
гадненняў вялікіх князёў з мясцовымі феадаламі
пры захаванні льготаў, прывілеяў і самакіраван-
ня: «Усе інстытуты ўлады, ад дзяржаўнай
мовы і юрыспрудэнцыі да вайсковай спра-
вы, былі старабеларускія. 8/10 насельніцт-
ва ВКЛ складалі этнічныя беларусы, якія
сваёй зброяй і талентам супрацьстаялі
агрэсіі крыжакоў» (с. 20—21).

Пакідаючы ўбаку пасаж пра «этнічных бе-
ларусаў» за часамі Полацкага княства, нельга
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Гісторыя свядомасці

не адзначыць рост нацыянальнай самасвядо-
масці беларускага КДБ і разуменне імі сапраў-
дных вытокаў беларускай дзяржаўнасці.

І Полацкае княства, і Вялікае Княства Літоў-
скае паўстаюць на старонках «Щита и меча Оте-
чества» ў якасці моцных дзяржаў («Слава не-
прыступных замкаў Беларусі даходзіла
нават да Шатландыі», с. 18), якія «заўсёды
імкнуліся да незалежнасці».

У гэтым падыходзе да гісторыі не было б нічо-
га дзіўнага (бо яго нават у школе вывучаюць),
каб ён не быў нанізаны на «тайныя спружыны
палітыкі» ў выглядзе барацьбы спецслужбаў роз-
ных дзяржаў за дамінаванне ў рэгіёне. Вось тут
сапраўды аўтары кнігі робяць гістарычныя адк-
рыцці і прымушаюць інакш зірнуць на хаду гісто-
рыі і матывацыю яе творцаў.

Вызнаючы варагаў у якасці першых прафе-
сіяналаў у правядзенні спецаперацый на ўсход-
неславянскіх землях, гісторыкі спецслужбаў
прыпісваюць «Сазе пра Эймунда» першую згад-
ку тэрміна «старожа», якім пазначалася група
людзей, што выконвала выведныя функцыі
(с. 13). У кнізе знойдзем таксама гіпотэзу пра
полацкі след у кіеўскім паўстанні, у выніку яко-
га быў вызвалены з поруба Усяслаў Чарадзей. У
сувязі з названай падзеяй выказваецца сумнеў-
нае меркаванне, што полацкія купцы таемным
чынам даставілі зброю ў двор Брачыслава ў Кіе-
ве, якую потым раздалі кіянам падчас народных
хваляванняў. Дарэчы, гэта звычайны ход аўта-
раў кнігі: выказаць здагадку, а потым на яе пад-
ставе рабіць далёкасяжныя высновы. Напрыклад:
«Цікава, ад каго пачуў Усевалад пра пад-
рыхтоўку нападу? Напэўна ж ад сваіх аген-
таў у стане ворага» (с. 20). Такі метад выка-
рыстаны і ў выпадку з атручэннем полацкага
князя Мсціслава Ізяславіча «агентамі» Усясла-
ва (с. 17), і ў выпадку пабудовы крыжакамі «аген-
турнай сеткі» (с. 19) сярод мясцовага балцкага
насельніцтва, і ў сувязі з раптоўнай смерцю по-
лацкага князя Уладзіміра.

Сапраўдная шпіёнская вайна пачалася пас-
ля прыходу крыжакоў на балцкія землі. Няма
чаго і казаць, што менавіта калегам сённяшніх
чэкістаў належыла выключная роля ў спыненні
крыжацкай агрэсіі. Так, згодна з аўтарамі кнігі,
«усе перамогі Давыда [Гарадзенскага] у не-
малой ступені былі дасягнуты дзякуючы
дзеянням выведкі», «пра поспехі выведных
дзеянняў сведчаць перамогі войскаў ВКЛ і
яго палітычныя поспехі» (с. 24). Такім чынам,

чытача паступова падводзяць да думкі, што на
самай справе веліч, багацце і слава ВКЛ грунта-
валіся выключна на паспяховай дзейнасці струк-
тураў выведкі.

Уся першая частка кнігі ў значнай ступені
мае папулярны характар з гераізацыяй «сваіх» і
дэманізацыяй «чужых», з пэўнай ідэалізацыяй
беларускай даўніны. Але, натуральна, са сваімі
нюансамі. Так, максімум высілкаў аддаецца по-
шуку «шпіёнскага следу», гістарычная рэканст-
рукцыя пачынае нагадваць канспіралагічныя
тлумачэнні, асучасніваецца тэрміналогія вывед-
най справы. Часам аповед пачынае нагадваць
«Маятнік Фуко» Умбэрта Эка, дзе пераплятаюц-
ца рэчаіснасць і канспіралагічныя схемы, і ўжо
незразумела, што на што ўплывае. Сапраўды, не
могуць не бянтэжыць спалучэнні кшталту «спец-
аперацыі варагаў», «ліквідацыя князя Барыса»,
«вербовачныя аперацыі ордэна», «агентурная сет-
ка крыжакоў», «двайныя агенты з балцкіх пля-
мёнаў» і інш.

Аднак дзеля справядлівасці трэба зазначыць,
што большасць падобнай прафесійнай тэрміна-
логіі пададзена ў двукоссі, і аўтары робяць ага-
ворку, што казаць пра выведку і контрвыведку ў
X—XIII стагоддзях у сучасным сэнсе гэтых па-
няццяў можна толькі ўмоўна і што больш пра-
вільна казаць толькі пра элементы выведных і
контрвыведных дзеянняў (с. 14). З гэтым, безу-
моўна, можна пагадзіцца, тым больш, што не
толькі ў азначаны перыяд часу, але і нашмат
пазней не існавала інстытуцыйна аформленых
органаў дзяржаўнай бяспекі. Ды і самі структу-
ры дзяржаўнага кіравання толькі-толькі набы-
валі ўстойлівыя абрысы.

Тым не менш, аўтары гісторыі беларускіх
спецслужбаў лічаць магчымым казаць пра фар-
маванне «сакрэтнай службы» ВКЛ у XV—XVI
стагоддзях. І хоць яны ўдакладняюць мімаходзь,
што ў адрозненні ад Пасольскага прыказу Мас-
коўскай дзяржавы вялікакняжацкая выведка і
контрвыведка не мелі самастойнай арганізацый-
най структуры і кіраўніцтва таемнымі акцыямі
здзяйснялася вялікакняжацкай Канцылярыяй,
гэта не перашкаджае ім надалей весці размову
менавіта пра «сакрэтную службу» ВКЛ  (право-
браз сённяшняга КДБ).

У першай частцы кнігі робіцца таксама спро-
ба стварэння галерэі герояў айчыннай выведкі
Сярэднявечча і ранняга Новага часу, вартых
быць узорам для сённяшніх спецслужбістаў.
Гэтае памкненне само па сабе цікавае, бо дазва-
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ляе канстатаваць наяўнасць жадання беларус-
кага КДБ знайсці повязь з гэтай зямлёй і яе гісто-
рыяй і ператварыцца з інструмента рэпрэсій са-
вецкай улады ў нацыянальную спецслужбу не-
залежнай дзяржавы са старажытнай і багатай
гісторыяй. Пачэснае месца ў гэтай галерэі герояў
выведкі эпохі ВКЛ уваходзяць: Астафі Валовіч,
які падчас Лівонскай вайны быў галоўным экс-
пертам Вялікага Княства па маскоўскіх справах
і меў таемныя кантакты са шматлікімі мас-
коўскімі баярамі, аршанскі стараста Філон Кміта,
які кіраваў усёй сеткай «шпегаў» на ўсходнім
памежжы і меў сваіх агентаў практычна ва ўсіх
памежных гарнізонах Маскоўскага княства
(с. 30); у гэты ганаровы шэраг аўтары ставяць
таксама і канцлера ВКЛ Льва Сапегу, называю-
чы яго «зоркай першай велічыні на небасхі-
ле палітычнай гісторыі Беларусі» (с. 37).

Паводле меркавання аўтараў кнігі, у эпоху
Сапегі «сакрэтная служба» дасягнула свайго
росквіту і зрабілася адным з асноўных складні-
каў поспехаў Вялікага Княства Літоўскага. Аў-
тары таксама прыводзяць наступную класіфіка-
цыю супрацоўнікаў «сакрэтнай службы»:

· сакрэтныя агенты, або «рэзідэнты», якімі
былі ў асноўным дыпламаты, купцы, асобныя
прадстаўнікі набілітэту;

· інфарматары, якія паходзілі з сярэдніх і
ніжэйшых маёмасных слаёў і наймаліся для збо-
ру пэўнай інфармацыі;

· тыя, хто займаўся выведкай і контрвывед-
кай на пастаяннай аснове, то бок прафесійна;

· лазутчыкі (лекары, гандляры і нават свя-
тары);

· тыя, хто паводле характару службы зай-
маўся выведкай у памежных раёнах; сюды ад-
носяць «старожу польную», панцырных і путных
баяр, мытнікаў (с. 40).

Як бачым, гэтая класіфікацыя даволі ўмоўная.
Аўтары аб’ядноўваюць абсалютна ўсіх суб’ектаў,
якія хоць бы часткова спрычыніліся да збору
інфармацыі. Нагадаем, што асобнай інстытуцыі
пад назвай «сакрэтная служба» ў ВКЛ не існава-
ла, выведныя дзеянні адносіліся да кампетэнцыі
вялікакняжацкай Канцылярыі. Не існавала так-
сама і «вылучаных» пасадаў, якія адказвалі б цал-
кам за выведку ці контрвыведку. Гэтая дзейнасць
была перыферыйная ў рабоце Канцылярыі і ёй
займаліся па меры неабходнасці розныя службоў-
цы або ad hoc групы, калі выкарыстоўваць су-
часную тэрміналогію. Кажучы коратка, у той час,
калі інстытуты сучаснай дзяржавы самі па сабе

яшчэ не да канца аформіліся, выведнымі дзеян-
нямі займаліся ўсе і ніхто адначасова.

Далей аўтары распавядаюць пра найбольш
яскравыя «спецаперацыі» «сакрэтнай службы»
ВКЛ, у шэраг якіх залічваюць «справу» князя
Дзмітрыя Іванавіча Вішнявецкага, двайнога па-
рабежчыка, які займаўся здабычай інфармацыі
ў Маскоўскім княстве, арганізацыю ўцёкаў у
ВКЛ Андрэя Курбскага, што стала «адным з са-
мых яскравых прыкладаў сакрэтных аперацый»
(с. 33), «справу Осціка» (1580 г.) па выяўленні
маскоўскага шпіёна і прадухіленні замаху на
караля Стафана Баторыя (с. 36). Сярод найвы-
датнейшых аперацый узгадана і так званая Наў-
гародская справа, сутнасцю якой была таемная
дыпламатычная правакацыя, што прывяла да
разарэння Ноўгарада, «аднаго з наймацней-
шых цэнтраў Паўночна-Заходняй Русі, што
ў выніку падарвала эканамічную моц Мас-
коўскае дзяржавы» (с. 35).

Увогуле, пра выведку XVI—XVII стагоддзяў
распавядаецца выключна ў кантэксце супраць-
стаяння з Масквой, дзе апошняя падаецца як аг-
рэсар і крыніца шматлікіх бедаў беларускага на-
роду. Так, вайна 1654—1667 гадоў названая ў
кнізе «крывавым патопам», які паглынуў кож-
нага другога жыхара беларускіх земляў; пра пад-
зел Рэчы Паспалітай гаворыцца як пра акцыю
«агрэсіўных суседзяў»; паўстанне Касцюшкі
трактуецца як «апошні шанец даць адпор аг-
рэсару» (с. 41—42). Але зноў-такі, галоўным вы-
нікам спусташальных войнаў XVII—XVIII ста-
годдзяў названае «знішчэнне ўсіх структу-
раў выведных і контрвыведных службаў»
(с. 42). І гэта ў той час, калі «абараніць краіну
маглі толькі моцная армія, выведка і контр-
выведка».

Немагчыма не звярнуць увагі на пераболь-
шванне аўтарамі кнігі ролі выведкі і спецслуж-
баў у беларускай гісторыі перыяду Сярэднявеч-
ча і ранняга Новага часу. Імкнучыся знайсці
правобразы сучаснай беларускай спецслужбы ў
аддаленых перыядах нашай гісторыі, гісторыкі
выведкі робяць дастаткова ўмоўныя рэканструк-
цыі і паказваюць дзейнасць выведкі ў якасці цэн-
тральнага фактара гістарычнага развіцця. Павод-
ле меркавання аўтараў, «толькі праз прызму
тайных акцый дыпламатыі ВКЛ можна
зразумець і вызначыць унутраную логіку
драматычных падзеяў [гісторыі]» (с. 36). На-
пэўна, гэта не зусім так.

Дзяніс Ліпскі.  «Не отрекаемся от прошлого…»
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Цікавым момантам з’яўляецца тое, што бе-
ларускі КДБ, які да апошняга часу пачынаў свой
радавод ад Усерасейскай надзвычайнай камісіі
па барацьбе з контррэвалюцыяй і сабатажам,
пачынае шукаць сваіх «продкаў» за часамі По-
лацкага княства і ВКЛ. Што гэта? Спроба знайсці
беларускую ідэнтычнасць, рэфармаваць імідж
рэпрэсіўнага інструмента Камуністычнай партыі
імперыі ці проста кан’юнктурны крок? Цяжка
сказаць адназначна, магчыма і першае, і другое,
і трэцяе. З аднаго боку, беларускі КДБ заўсёды
вызначаўся цеснымі сувязямі са сваімі ра-
сейскімі калегамі, а з другога — пэўнай аўтано-
міяй у межах структураў дзяржаўнай улады
(прынамсі, да апошняга часу) і «апазіцыйнасцю»
дзейнаму прэзідэнту. Мяркую, што гэтыя пы-
танні могуць стаць падставай для асобнага дас-
ледавання.

Тым не менш, канцэпцыя гісторыі Беларусі,
выкладзеная ў кнізе, цалкам адпавядае нацыя-
нальнай традыцыі, незалежнасць беларускіх
земляў успрымаецца як абсалютная каштоў-
насць, зусім адсутнічае «брацкая» рыторыка ў
апісанні адносінаў з Маскоўскай дзяржавай,
узнімаецца цэлы пласт ведаў, дагэтуль амаль
некранутых беларускімі гісторыкамі. У гэтых ва-
рунках «Щит и меч Отечества» — гэта, безумоў-
на, крок наперад у параўнанні з іншымі дзяр-
жаўнымі выданнямі. І калі гэтую кнігу прачы-
таюць хоць бы толькі супрацоўнікі органаў
дзяржбяспекі, то, мяркую, ад таго можа быць
карысць.

IІ. «У цені дзвюхгаловага
арла»

Другая частка кнігі, якая мае назву «У цені
дзвюхгаловага арла», ахоплівае гісторыю выведкі
на тэрыторыі Беларусі пачынаючы з XIX стагод-
дзя і сканчаючы пачаткам XX стагоддзя. Тут апіс-
ваецца дзейнасць расейскіх службаў дзяржаў-
най бяспекі на далучаных у выніку падзелаў
Рэчы Паспалітай тэрыторыях. Аўтары канцэнт-
руюць сваю ўвагу пераважна на арганізацыі па-
літычнага вышуку і барацьбе са шпіянажам.

Паколькі Беларусь больш не мела ўласнай
службы выведкі, то і распавядаецца збольшага
пра цэнтральныя расейскія органы выведкі і кон-
трвыведкі і структуры каланіяльнай адміністра-
цыі на беларускіх землях, якія займаліся палі-
тычным вышукам. Спосабам падачы матэрыялу
і эмацыйнай афарбоўкай другая частка дастат-

кова моцна адрозніваецца ад першай: тут няма
героікі «залатога веку» старабеларускай выведкі,
гаворка ўжо не ідзе пра «маскоўскіх агрэсараў»
і спрадвечнага імкнення да незалежнасці бела-
рускіх земляў. Тэкст вытрыманы ў стылі апове-
ду назіральніка. Беларусь — ужо не «свая» краі-
на, але і Расея сваёй не стала, яна толькі пасту-
пова трансфармуецца з «агрэсара» ў «новую
айчыну».

Гэтая частка пераходная. Ад героікі «стара-
жытнай Беларусі» да героікі будаўніцтва першай
сацыялістычнай дзяржавы. Таму і стаўленне да
царскіх спецслужбаў тут халаднаватае. Да прык-
ладу, аўтары кнігі папракаюць расейскія органы
палітычнага вышуку ў тым, што «ў іх практы-
ку трывала ўвайшоў метад правакацыі»
(с. 48). Паказваецца іх слабая эфектыўнасць, бо
яны, як і ў выпадку з дзекабрыстамі, не здолелі
на ранняй стадыі выявіць падрыхтоўку да паў-
стання 1830—1831 гадоў і загадзя нейтраліза-
ваць яго кіраўнікоў (с. 49). Паўстанне 1863—
1864 гадоў зноў сталася нечаканасцю для ўла-
даў, што сведчыць пра няздольнасць рабіць вы-
сновы з уласных паразаў і ўвогуле пра прафне-
прыгоднасць царскіх выведных службаў.

Контрвыведка да пачатку XX стагоддзя была
таксама не на вышыні, часткова з той прычыны,
што гэтай працай незалежна адно ад аднаго зай-
маліся некалькі ведамстваў: вайсковае, ваенна-
марское, Міністэрства ўнутраных спраў, памеж-
ная і мытная стражы (с. 57).

У кнізе змешчаны і некаторыя дадзеныя па
выніках працы контрвыведкі на беларускіх зем-
лях. Напрыклад, у Віленскай вайсковай акрузе
за перыяд з 1901 да 1911 года былі выяўленыя
150 замежных агентаў. Аднак праз недаскана-
ласць крымінальнага заканадаўства да крымі-
нальнай адказнасці былі прыцягнутыя толькі 33
чалавекі, 4 апраўданыя. А ў дачыненні 113 асо-
баў следства давяло факты збору інфармацыі па
заданні замежных выведак, аднак, паводле зак-
лючэння экспертаў, сабраная імі інфармацыя не
з’яўлялася сакрэтнай, і паводле тагачасных за-
конаў дзеянні гэтых асобаў не ўтваралі складу
злачынства (с. 58).

ІІІ. «Узыход»: Ф. Дзяржынскі,
НКУС, МДБ, КДБ…

Наступная частка пад назвай «Узыход» ад-
крываецца раздзелам, прысвечаным жыццю
заснавальніка савецкай спецслужбы Феліксу

Гісторыя свядомасці
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Дзяржынскаму, і пачынаецца надта паэтычна:
«Пасярод векавых лясоў Налібоцкае пу-
шчы, на шырокай паляне, аточанай сасно-
вым борам, у 70-я гады 19 стагоддзя стая-
ла сядзіба збяднелага беларускага шляхец-
кага роду Дзяржынскіх…» (с. 68). Пачатак
падобны да легенды ці казкі, а можа, і жыція
святога. Зрэшты, увесь далейшы тэкст раздзе-
ла захоўвае гэты стыль і пакідае трывалае ад-
чуванне, што недзе гэта ўжо было напісана ці
сказана. Дазволю сабе тут зацытаваць ацэнку
асобы Дзяржынскага на мове арыгінала: «В со-
ветское время образ “рыцаря революции”
и “железного Феликса” стараниями про-
паганды постепенно превратился в некую
икону, утратив черты живого человека. В
конце 20 века акценты резко поменялись
на противоположные. Став символом эпо-
хи, Дзержинский держал ответ за то, чего
не совершал. Во всяком случае, масштабы
репрессивных действий до 1926 года и пос-
ле года “великого перелома” (1929) несораз-
мерные. Однако созданный за пределами
Беларуси новый образ Дзержинского —
“кровавого палача”, к нашей чести, на его
родине не прижился. (…) Нет, он не был
злодеем, как, впрочем, не был и ангелом.
Люди вообще не ангелы. И поэтому подхо-
дить к личности Дзержинского с мораль-
ными критериями сегодняшнего дня невоз-
можно и неправомерно» (с. 68).

У кнізе асоба Фелікса Дзяржынскага старан-
на абяляецца і супрацьпастаўляецца кіраўнікам
часоў сталінскіх чыстак. Ствараецца сапраўдны
культ заснавальніка КДБ. Пры гэтым аўтары
кнігі намагаюцца ўсімі сіламі падкрэсліць моц-
ную духоўную і фізічную повязь Дзяржынскага
з Беларуссю, каб тым самым прычасціцца да
легендарнай постаці і магутнай савецкай спец-
службы. «Щит и меч Отечества» прачула распа-
вядае пра сям’ю Фелікса, да якой «прыходзілі за
парадай» сяляне, пра шляхецкі герб і радавод
Дзяржынскіх, пра тое, як «з вуснаў маці юнак-
Фелікс даведаўся, што такое несправядлі-
васць, людское гора, нацыянальны і сацы-
яльны прыгнёт, ганенні, якія зазналі з боку
расейскага самаўладдзя беларусы, палякі і
літоўцы» (с. 70). Не можа не выклікаць заміла-
вання фраза пра тое, што «все то прекрасное,
что было впитано им в детстве, навсегда
позволило Феликсу уберечь себя от черство-
сти и бездушия» (с. 72). Ну як тут не захапіц-

ца маштабам і прыгажосцю натуры заснаваль-
ніка Надзвычайнай камісіі і арганізатара «чыр-
вонага тэрору»!

Здавалася б, пасля «нацыяналізму» першай
часткі кнігі лагічна было б чакаць больш аб’ек-
тыўнай ацэнкі ролі Дзяржынскага і створанага
ім «карнага меча рэвалюцыі». Але абраз нельга
чапаць. Гэтыя дзве часткі з розных кніг, якія на-
лежаць розным аўтарам з рознымі, як падаецца,
палітычнымі поглядамі.

Наступны раздзел распавядае ва ўсіх пад-
рабязнасцях пра працэс стварэння органаў
Дзяржаўнай бяспекі на тэрыторыі Беларусі, дзе
ўжо панавала савецкая ўлада. Разам з тым
даецца і з прэтэнзіяй на аб’ектыўнасць ацэнка
гэтым органам: «Органы НК-ДПУ БССР
з’яўляліся эфектыўным інструментам па-
літычнага рэжыму, які склаўся як у рэспу-
бліцы, гэтак і ў цэлым у СССР. На пачатку
1920-х гадоў чэкісцкі апарат зрабіў важкі
ўнёсак у стабілізацыю ўнутрыпалітычнай
сітуацыі ў рэспубліцы. Дзякуючы працы
чэкістаў удалося ліквідаваць узброенае
антысавецкае падполле на тэрыторыі Бе-
ларускай ССР і забяспечыць надзейную
ахову дзяржаўнай мяжы з Польшчай, з
тэрыторыі якой датуль актыўна дзейні-
чалі ўзброеныя антысавецкія групы Булак-
Балаховіча, Моніча, Паўлоўскага і іншых,
якія знішчалі народна-гаспадарчыя аб’ек-
ты, забівалі партыйных і савецкіх акты-
вістаў. (…) Разам з тым чэкісцкі апарат
Беларускай ССР актыўна ўдзельнічаў у
задушэнніі і ліквідацыі палітычнай апазі-
цыі ў рэспубліцы, спыненні сялянскіх выс-
тупленняў, якія ўспыхвалі падчас суцэль-
най калектывізацыі і “раскулачвання”»
(с. 81). Аўтары таксама прызнаюць, што орга-
ны ДПУ БССР на пачатку 1930-х сфабрыка-
валі шэраг гучных справаў няісных антыса-
вецкіх нацыянальна-дэмакратычных арганіза-
цый («Саюз вызвалення Беларусі», «Беларускі
нацыянальны цэнтр», «Беларуская народная
грамада» і інш.).

З прычыны адсутнасці ў савецкі перыяд ўлас-
набеларускіх спецслужбаў і канцэпцыі іх дзей-
насці аўтары кнігі вымушаныя пераказваць (у
захапляльным дэтэктыўным стылі) аперацыі
агульнасаюзных структур Дзяржбяспекі, адшук-
ваючы там беларускі след. Напрыклад, падра-
бязна расказана пра аперацыю «Сіндыкат-2»,
якая часткова закранула тэрыторыю Беларусі і
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ў якой былі таксама задзейнічаныя беларускія
чэкісты.

У кнізе шмат ўставак і капсул, якія распавя-
даюць пра кіраўнікоў беларускага ДПУ—
НКУС—МДБ—КДБ і выдатных беларускіх чэ-
кістаў. Пры гэтым галоўным крытэрам «беларус-
касці» чэкіста з’яўляецца факт ягонага
нараджэння на тэрыторыі Беларусі. Тое, што ён
ніколі не лічыў сябе беларусам і ўсё жыццё пра-
жыў далёка ад краіны нараджэння, нікога не
цікавіць. Такім чынам быў адшуканы нараджэ-
нец Магілёва Аляксей Філіпаў, які быў першым
чэкістам, якога паслалі за кардон з выведнымі
мэтамі. У лік выдатных беларускіх чэкістаў
трапілі таксама С. Шпігельглас (намеснік на-
чальніка Замежнага аддзела НКУС, які кіраваў
аперацыяй па выкраданні Мілера, кіраўніка ра-
сейскай белаэмігранцкай арганізацыі), Н. Эйці-
нгон (рэзідэнт у Харбіне, удзельнічаў у аргані-
зацыі забойства Троцкага ў Мексіцы), Я. Сераб-
ранскі (распрацоўваў аперацыю па выкраданні
Л. Сядова, сына Л. Троцкага) і іншыя.

Але бадай што самай цікавай часткай кнігі
з’яўляецца расповед пра палітычныя рэпрэсіі
1930-х гадоў. Цікавай таму, што, з аднаго боку,
гэтая тэма адыгрывае ролю індыкатара непера-
дузятасці і аб’ектыўнасці любога выдання, прыс-
вечанага дадзенаму перыяду гісторыі, а з друго-
га — гэта дужа далікатнае пытанне для саміх
беларускіх спецслужбаў: рэпрэсіі трэба асу-
джаць, але не настолькі, каб паставіць пад пы-
танне маральнае права на існавання самога бе-
ларускага КДБ. Таму і гаворка пра такую
слізкую тэму вядзецца адпаведным чынам.

Паводле меркавання аўтараў кнігі, ад «вялі-
кага тэрору» найбольш пацярпелі самі спец-
службы. Нават назва раздзела пра рэпрэсіі гу-
чыць як «Трагедыя народа — трагедыя спец-
службаў». А вінаваты ва ўсім Сталін: «Цяжкі
ўдар па савецкай знешняй выведцы нанеслі
не замежныя спецслужбы, а палітычнае
кіраўніцтва ўласнай дзяржавы, і перадусім
Сталін. (…) Разгорнутыя ў СССР шырока-
маштабныя рэпрэсіі сур’ёзна падарвалі
знешнюю выведку. Да 1938 года былі злікві-
даваныя амаль усе нелегальныя рэзідэнту-
ры, сувязі з найкаштоўнейшымі крыніцамі
інфармацыі былі страчаныя» (с. 113).

Ва ўмовах згортвання нэпу, пераходу да
фарсіраванай індустрыялізацыі і калектывіза-
цыі чэкісцкі апарат усё часцей прыцягваўся да
развязання ўнутрыпалітычных задачаў, якія не

мелі нічога агульнага з выведкай і контрвывед-
кай. Аднак гісторыкаў спецслужбаў не надта
турбуюць вынікі развязання гэтых «задач» і іх
законнасць. Іх больш непакоіць той факт, што
«разам з гэтым унутры структуры АДПУ адбы-
ваўся складаны і трагічны працэс “вымывання”
кадраў дасведчаных чэкістаў». Агучаныя і маш-
табы такога «вымывання»: «падчас “яжоў-
скай” чысткі былі арыштаваныя і загінулі
найлепшыя чэкісты школы Дзяржынска-
га; з 15 старшыняў НК-ДПУ і наркамаў
унутраных спраў БССР былі рэпрэсаваныя
14 чалавек. (…) Усяго за перыяд “яжоўскай”
чысткі з кастрычніка 1936 да жніўня 1938
года былі арыштаваны 2273 супрацоўнікі
органаў дзяржбяспекі, з іх за “контррэва-
люцыйныя злачынствы” — 1862 чалавекі»
(с. 117).

На думку аўтараў кнігі, чэкісцкі апарат пас-
тупова стаў закладнікам Сталіна і яго хвараві-
тай падазронасці і садызму: «Сталін патра-
баваў сляпога і бяздумнага выканання сваіх
рашэнняў і проста вусных указанняў. Усе
нязгодныя падлягалі чыстцы. Сталін улас-
наручна падрыхтаваў пастанову ЦВК
СССР, якая атрымала ў гісторыяграфіі
назву “закон ад 1 снежня”. (…) Пастанова
прадпісвала завяршаць следства па спра-
вах аб тэрарыстычных актах у 10-дзённы
тэрмін і разглядаць іх у судзе без удзелу
абвінавачання і абароны. Прыгаворы да
вышэйшай меры пакарання павінны былі
прыводзіцца ў выкананне адразу пасля іх
абвяшчэння. У выніку Сталіным быў ство-
раны прававы механізм для расправы са
сваімі апанентамі» (с. 116).

Дзеля справядлівасці зазначым, што гісто-
рыкі беларускай спецслужбы прызнаюць і пэў-
ныя перагібы, дапушчаныя органамі Дзяржбяс-
пекі падчас барацьбы са знешнімі і ўнутранымі
ворагамі маладой савецкай дзяржавы. На прык-
лад, з жніўня 1937 да верасня 1938 года ў БССР
на падставе загадаў, якія паступалі з НКУС
СССР (самі беларусы ні ў чым не вінаватыя!),
пад кіраўніцтвам наркама ўнутраных спраў рэс-
публікі Б. Бермана была праведзеная аперацыя
па выяўленні агентуры польскай, нямецкай і
латвійскай выведак. У выніку на польскай лініі
былі арыштаваны і асуджаны 15 741 чалавек, па
нямецкай — 563, латвійскай — 1459. У 1936 —
1938 гады НКУС БССР былі праведзены палі-
тычныя працэсы над удзельнікамі так званых
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Аб’яднанага антысавецкага падполля, Беларус-
кай аўтакефальнай царквы, Беларускага нацы-
янальнага цэнтра, Беларускай філіі меншавікоў,
Беларускай філіі Прампартыі, Беларускай філіі
Працоўнай сялянскай партыі, Польскай аргані-
зацыі вайсковай і інш.

Паводле кнігі, усяго за перыяд 1935—1940
гадоў ад палітычных рэпрэсій на тэрыторыі
БССР пацярпелі 86 168 чалавек, з іх 28 425 былі
расстраляныя (с. 105).

Між тым, у кнізе палітычныя рэпрэсіі пада-
дзены як шараговая з’ява, не вартая пільнай увагі.
Пра іх распавядаюць нейтральнай мовай, без
ацэнак і пакаянняў, сфабрыкаваныя справы
толькі пералічваюцца без канкрэтызацыі і рас-
поведу пра лёсы асуджаных людзей. Няма зусім
ніякай інфармацыі пра рэпрэсаваных дзеячаў
беларускай культуры і навукі. У тэксце пра рэп-
рэсіі ўсяляк пазбягаецца ўжыванне негатыўных
выказванняў, якія маглі б пашкодзіць іміджу
спецслужбы. З гэтай мэтай аўтары кнігі выка-
рыстоўваюць наступны прыём: пры апісанні рэп-
рэсій, перагібаў і злачынстваў чэкістаў словы з
негатыўным сэнсам або афарбоўкай паўсюдна
замененыя на словы са станоўчай канатацыяй,
узятыя ў двухкоссе. Дасведчаны чытач, нату-
ральна, зразумее, пра што ідзе гаворка. Але не-
гатыўнае ўражанне ад прачытанага зглажваец-
ца. Вось некалькі прыкладаў такога «наватар-
скага» падыходу: «поспехі» Яжова былі са-
праўды значнымі; НКУС БССР «раскрыў і
абясшкодзіў»; праца па выкрыцці “ворагаў
народа” і г. д.»

Далей у кнізе сцвярджаецца, што ўсведам-
ленне заганнасці рэпрэсій прывяло да іх згорт-
вання. Аднак, паводле аўтараў кнігі, «усю віну
за масавыя рэпрэсіі, беззаконне і самаўпраўства
Сталін, Молатаў, Кагановіч і іншыя кіраўнічыя
асобы пастараліся зваліць на органы НКУС і
Пракуратуры. Масавыя палітычныя рэпрэсіі па-
казваліся як вынік дзейнасці “ворагаў народа”,
якія прабраліся ў НКУС».

Аўтары задаюцца заканамерным пытаннем:
як такое стала магчымым? І самі ж адказваюць:
«Падаецца наіўным і прымітыўным мерка-
ванне пра тое, што ва ўсім вінаватыя
“крывавыя каты НКУС”. (…) Ісціна недзе
пасярэдзіне. Стварэнне рэпрэсіўнага ме-
ханізму — гэта заканамерны вынік усіх
рэвалюцый пачынаючы ад Ангельскай бур-
жуазнай сярэдзіны 17 ст. Створаныя кар-
ныя органы спачатку былі накіраваныя на

барацьбу з палітычнымі супраціўнікамі і
контррэвалюцыяй, потым — проста з
іншадумцамі, а пасля ліквідацыі ўсіх
знешніх супраціўнікаў сістэма пачала па-
жыраць саму сябе» (с. 121). На думку аўта-
раў кнігі, было б няправільна спісваць усю віну
за масавыя рэпрэсіі толькі на органы НКУС, бо
Сталін і яго бліжэйшае атачэнне не толькі да-
пусцілі рэпрэсіі, але і з’яўляліся іх ініцыятарамі
і арганізатарамі: «Для здзяйснення авантур-
ных планаў сусветнай рэвалюцыі, з мэтай
падаўлення ўсялякага іншадумства, лікві-
дацыі правоў і свабод грамадзян, замаца-
ваных у Канстытуцыі СССР 1936 года,
была створана моцная карная сістэма,
якая ўключала ў сябе не толькі органы
НКУС, але і савецкі партыйны і дзяржаў-
ны апарат, пракуратуру і судовыя орга-
ны, Чырвоную Армію. Менавіта сістэма
стварыла прыдатныя ўмовы для вырошч-
вання яжовых і берманаў, ляплеўскіх і бы-
хоўскіх». Далей гісторыкі беларускай спец-
службы робяць важнае «прызнанне»: «Дзей-
насць спецслужбаў усяго свету накіравана
на гарантаванне бяспекі дзяржаўнага
ладу. І змяняецца яна толькі разам з дзяр-
жаўным механізмам. Спецслужбы — гэта
вельмі дакладны і востры інструмент. І
трэба вельмі ўмела і асцярожна ім распа-
раджацца. (…) У 1920—1950-я гады гэты
інструмент апынуўся ў руках ката».

Гістарычная справядлівасць і маральныя
ўстаноўкі былі для чэкістаў куды менш значнай
каштоўнасцю, чым лаяльнасць да ўласнай кар-
парацыі. Да таго ж у любы момант можна адмо-
віцца ад савецкага КДБ як ад зусім іншай спец-
службы няіснай дзяржавы. Такім чынам, ніхто
не вінаваты. Але пакуль што на старонках кнігі
СССР — гэта вялікая радзіма, якую трэба аба-
раняць ад вонкавых і ўнутраных ворагаў, да якіх,
у прыватнасці, залічаныя і дзеячы беларускага
нацыянальнага руху.

IV. Выпрабаванне
У частцы «Выпрабаванне» распавядаецца пра

дзейнасць органаў Дзяржбяспекі падчас Вялікай
Айчыннай вайны. Аўтары кнігі не прамінулі
падкрэсліць, што менавіта спецгрупы і атрады
органаў дзяржбяспекі сталі асноўным ядром
партызанскага руху ў БССР. «У 1941—1944 гады
па лініі НКУС БССР было створана і на-
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кіравана ў тыл на акупаваную тэрыторыю
БССР 15 партызанскіх атрадаў агульнай
колькасцю 758 байцоў, 161 выведна-дывер-
сійная група (3100 чалавек), арганізавана
непасрэдна на акупаванай тэрыторыі рэс-
публікі 66 партызанскіх атрадаў (3634 ча-
лавекі) і 181 выведна-дыверсійная група (2292
чалавекі) і 45 аператыўных груп». Акрамя
таго, «у гады ВАВ органы дзяржбяспекі рэс-
публікі выявілі на акупаванай тэрыторыі
6642 варожых агентаў, 36 рэзідэнтураў во-
рага, 15 805 здраднікаў Радзімы» (с. 163). Пад
«здраднікамі Радзімы», як няцяжка здагадацца,
разумеюцца ў асноўным дзеячы антысавецкага
падполля, ваенізаваных нацыяналістычных фар-
маванняў і калабаранты.

У якасці прыкладаў дзейнасці чэкістаў на
акупаванай тэрыторыі аўтары кнігі прыводзяць
аперацыю па ліквідацыі Ф. Акінчыца, выдаўца
«Беларускай газэты» (сакавік 1943) і забойства
бургамістра Менска В. Іваноўскага (снежань
1943). Яны абвінавачваюцца ў здрадзе радзіме і
дапамозе фашыстам.

Аўтары адразу лічуць неабходным патлума-
цыть, што «баявыя аперацыі супраць пама-
гатых акупантаў у гады Вялікай Айчын-
най вайны не мелі нічога агульнага з дзяржаў
ным тэрарызмам і тэрорам, які пераследуе
мэту знішчэння палітычных супраціўнікаў,
супраць чаго, як правіла, выступалі прафе-
сіяналы-чэкісты» (с. 160). Зрабіўшы такое важ-
нае тлумачэнне, аўтары пераходзяць да шмат-
старонкавага аповеду пра дзейнасць дыверсій-
ных груп чэкістаў і партызанскіх атрадаў у тыле
ворага.

Прыцягвае ўвагу таксама і шостая частка пад
назвай «Супрацьстаянне», якая распавядае пра
ліквідацыю антысавецкага ўзброенага супраці-
ўлення на тэрыторыі Беларусі.

Вызваленне Беларусі ад нямецка-фашысцкіх
акупантаў не дало перадыху ў працы органаў
Дзяржаўнай бяспекі. Паводле дадзеных аўтараў
кнігі, у ліпені 1944 года на тэрыторыі рэспублікі
дзейнічалі больш як 35 тысячаў (цэлае войска!)
актыўных удзельнікаў разнастайных беларускіх
калабаранцкіх арганізацый, каля 20 тысячаў вай-
скоўцаў польскай Арміі Краёвай (АК), да 14
тысячаў сябраў АУН і байцоў Украінскай паў-
станскай арміі (УПА), а таксама да 1 тысячы
ўдзельнікаў літоўскага антысавецкага падпол-
ля (с. 175). Антысавецкае падполле на тэрыто-
рыі Беларусі паказана ў кнізе ў выглядзе сукуп-

насці разнародных і разрозненных падпольных
партый, арганізацый, узброеных фармаванняў,
якія не мелі адзінага кіроўчага і каардынацый-
нага цэнтра, але якія ставілі адзіную мэту — змя-
ненне асноваў існага ў БССР дзяржаўна-палі-
тычнага ладу. Але самае страшнае тое, што ва
ўмовах халоднай вайны ўдзельнікі антысавецкіх
арганізацый выкарыстоўваліся замежнымі вы-
ведкамі ў якасці фактара, што дэстабілізаваў
унутраную сітуацыю ў СССР. Натуральна, што
гэтыя арганізацыі і іх актывісты падлягалі нейт-
ралізацыі.

Далей «Щит и меч...» распавядае пра ства-
рэнне ўлетку 1944 года ў мястэчку Дальвіц (Ус-
ходняя Прусія) з ініцыятывы кіраўніцтва Бе-
ларускай Цэнтральнай Рады і са згоды Абвера
выведна-дыверсійнай школы, якая ў мэтах кан-
спірацыі была названая «Спецыяльны батальён
“Дальвіц”». Менавіта гэтая школа рыхтавала і
закідвала дэсант (які кніга звычайна называе
«агентамі Абвера») у савецкі тыл на тэрыторыю
Беларусі. Даволі падрабязна ў кнізе апісаная
высадка дэсанту пад кіраўніцтвам сябра Бела-
рускай незалежнай партыі Міхала Вітушкі і да-
лейшае паляванне органаў Дзяржбяспекі на
ягоную групу. Пры гэтым аўтары кнігі сцвяр-
джаюць, што пасля таго, як смершаўцы па ад-
ным пералавілі дальвіцкіх дэсантнікаў, 7 сту-
дзеня 1945 года ў выніку спецаперацыі ў Рудн-
іцкай пушчы быў забіты і сам кіраўнік групы
Міхал Вітушка. Такая катэгарычнасць і даклад-
насць у даце здзіўляе, бо існуюць звесткі, па-
водле якіх Міхал Вітушка заставаўся кіраўні-
ком беларускага антыбальшавіцкага супраціву
ажно да 1959 года і памёр толькі ў красавіку
2006 года (Ёрш). Справа ў тым, што ў 1944—
1945 гады беларускімі нацыяналістамі і ня-
мецкімі спецслужбамі была праведзена «апе-
рацыя прыкрыцця». На Беларусь накіроўваліся
людзі, якія мелі дакументы на прозвішча Вітуш-
ка. Менавіта аднаго з такіх падстаўных Віту-
шак і ліквідаваў СМЕРШ у Рудніцкай пушчы.
Больш за тое, савецкія спецслужбы ведалі, што
сапраўдны кіраўнік беларускага ўзброенага
руху жывы. Беларускі гісторык Сяргей Ёрш
сцвярджае, што савецкія ўлады неаднаразова з
1950-х да 1970-х гадоў патрабавалі ад Захаду
выдаць Вітушку. Справа на яго ў расейскім ФСБ
не закрытая да гэтае пары…

«Щит и меч Отечества» распавядае таксама
пра аперацыі супраць дэсанта Янкі Філістовіча і
іншых антысавецкіх ўзброеных груп, называю-

Гісторыя свядомасці
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чы іх пры гэтым не інакш як «бандгрупамі»1. Не
зважаючы на вядомы факт існавання кіраўніча-
га цэнтра ўсяго беларускага ўзброенага руху
(«Чорны кот»), аўтары кнігі імкнуцца паказаць
спантаннасць беларускага супраціву і адсут-
насць каардынацыйных структур. Увогуле,
беларускаму ўзброенаму супраціву, як і палітыч-
ным рэпрэсіям, аддаецца мала ўвагі на старон-
ках кнігі. Нашмат болей месца адведзена распо-
веду пра барацьбу з фармаваннямі Арміі Кра-
ёвай і ліквідацыю падполля АУН—УПА. Гэта і
зразумела — партызанская рэспубліка і радзі-
ма Фелікса Дзяржынскага не стала і не магла
стаць крыніцай падтрымкі антысавецкай бараць-
бы нацыяналістычных элементаў.

Нягледзячы на тое, што свой радавод беларус-
кія чэкісты працягнулі на некалькі стагоддзяў
углыб беларускай гісторыі і прынялі спадчыну
ВКЛ, савецкая спадчына засталася «бліжэйшай
да цела». Ці можам мы чакаць зменаў і ў гэтым
кірунку? Можна адказаць толькі словамі з самой
кнігі: «дзейнасць спецслужб… змяняецца
толькі разам з дзяржаўным механізмам... а
сістэма зменам і трансфармацыям не пад-
лягае, яна можа толькі самаразбурыцца».

Разграміўшы нацыяналістычнае падполле,
беларускі КДБ быў вымушаны заняцца больш
сціплымі і руціннымі справамі, пакінуўшы маш-
табныя аперацыі эпохі супрацьстаяння вялікіх
дзяржаваў агульнасаюзным органам бяспекі ў
Маскве. Аўтары кнігі некалькі разоў падкрэслі-
ваюць несамастойнасць беларускай спецслуж-
бы, гавораць, што «кіраванне рэспубліканскім
камітэтам, яго фінансаваннем, зацвяр-
джэннем штатнай структуры, прызначэн-
не кіраўнікоў здзяйснялася не ў Менску, а ў
Маскве» (с. 210). Гэтая прыкрая недарэчнасць
выправіцца толькі ў 1991 годзе, а пакуль бела-
рускі камітэт быў вымушаны займацца дробнымі
справамі, падчас якіх не пагеройнічаеш і славы
не здабудзеш.

У якасці прыкладу дзейнасці беларускага
КДБ у 1960-я гады прыводзіцца «Барысаўская
контрвыведная аперацыя» 1968 года, якая, па
словах аўтараў кнігі, увайшла ў савецкія пад-

ручнікі па контрвыведцы. Сутнасць аперацыі
заключаецца ў тым, што беларускія чэкісты зат-
рымалі двух дыпламатаў, якія, хутчэй за ўсё,
заблукалі і выпадкова заехалі на грамадскім
транспарте на тэрыторыю вайсковай часткі. Іх
абшукалі і адпусцілі. На гэтым аперацыя скон-
чылася.

У 1980-я гады, відаць, ад няма чаго рабіць
беларускія гэбэшнікі ўвогуле перайшлі на дроб-
нае паскудства: «у 1980 годзе беларускія чэ-
кісты паспяхова сарвалі выведную паездку
па маршруце Масква—Менск—Берасце—
Роўна—Львоў памочніка амерыканскага
вайсковага аташэ ў Маскве Холбрука. Па
ўзгадненні з 2-м Галоўным упраўленнем
КДБ СССР супрацоўнікі КДБ БССР у раёне
Берасця пашкодзілі аўтамабіль дыпламата.
У выніку ён быў вымушаны вярнуцца ў Мас-
кву» (с. 213).

У кнізе змешчана таксама некалькі дэтэк-
тыўных гісторый, прысвечаных раскрыццю суп-
рацоўнікамі беларускага КДБ забойстваў стар-
шыняў калгасаў, з усімі падрабязнасцямі, уключ-
на з апытаннем сведкаў. Ад гэтай часткі кнігі я
ўласна чакаў цікавай інфармацыі пра абставіны
жыцця ў Беларусі Лі Харві Освальда, будучага
забойцы прэзідэнта Кенэдзі, але так і не знай-
шоў…

V. Сучаснасць
Восьмая частка кнігі прысвечаная гісторыі

беларускага КДБ перыяду незалежнай Рэс-
публікі Беларусь. Тут распавядаецца пра струк-
турную перабудову органаў Дзяржаўнай бяс-
пекі, прававую базу іх дзейнасці. Я меркаваў
убачыць тлумачэнне таго, чаму ж беларуская
спецслужба пакінула, як цяпер модна казаць,
стары брэнд, абцяжараны шматлікімі грахамі і
цёмнымі справамі. Гэтага я на старонках кнігі
таксама не ўбачыў. Беларускія чэкісты палічылі,
што дастаткова правесці частковую рэабілітацыю
рэпрэсаваных, каб цалкам ачысціцца ад грахоў
мінулага: «Час станаўлення органаў дзяр-
жаўнай бяспекі звязаны і з працэсам рэа-

1 Па выніках гэтых аперацый «Щит и меч Отечества» дае наступныя лічбы. З моманту вызвалення рэспублікі да
чэрвеня 1946 года беларускія органы Дзяржбяспекі і ўнутраных спраў выявілі і разграмілі 914 «антысавецкіх пад-
польных, тэрарыстычных, паўстанцкіх, нацыяналістычных арганізацый і бандыцкіх груп», колькасць арыштаваных
удзельнікаў — 17 870 чалавек. Падчас узброеных сутыкненняў былі забітыя 3035 удзельнікаў вышэйназваных струк-
тур. За перыяд з лютага 1947 да снежня 1952 года МДБ БССР ускрыла і ліквідавала 55 нацыяналістычных арганіза-
цый і груп з агульнай колькасцю ўдзельнікаў 4080 чалавек, 165 бандгруп (1779 чалавек), а таксама арыштавала 4131
чалавека з ліку сувязных і «бандпамагатых». Падчас баявых аперацый былі забітыя 712 удзельнікаў антысавецкіх
падпольных фармаванняў (с. 187).

Дзяніс Ліпскі.  «Не отрекаемся от прошлого…»
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білітацыі ахвяраў палітычных рэпрэсій. З
гэтай задачай беларускія чэкісты справі-
ліся годна, зняўшы з ведамства, якое паклі-
канае абараняць інтарэсы асобы, грамад-
ства і дзяржавы, цяжар адказнасці за па-
літычныя памылкі мінулага» (с. 244).

Раздзел «Памылка рэзідэнта» распавядае пра
шэраг выкрыццяў замежных шпіёнаў і агентаў,
у тым ліку пра справы Крыстафера Леца (шпіён
спецслужбы ФРГ) і Анжэла Піў (італьянскі
шпіён).

Раздзел «Шчыт Еўропы» прысвечаны распо-
веду пра аперацыі спецслужбаў па закрыцці ка-
налаў нелегальнай міграцыі. Далей ідзе гаворка
пра барацьбу з гандлем зброі, пра выкрыццё эка-
намічных злачынстваў, пра Інстытут нацыяналь-
най бяспекі, урадавую сувязь, ветэранскую ар-
ганізацыю КДБ і афіцэрскі сход. Але ніводнага
слова не сказана пра знікненні выдомых палі-
тыкаў і захады па іх пошуку, няма ніякай інфар-
мацыі пра арышт Паўлічэнкі і Ігнатовіча, не ска-
зана пра прычыны адстаўкі кіраўніка КДБ Мац-
кевіча. Не кажуць аўтары кнігі, за што быў зняты
мінулы старшыня ведамства Ерын. У кнізе абы-
дзены ўсе вострыя вуглы найноўшай беларус-
кай гісторыі. Ні слова пра палітычных вязняў і
ўвогуле пра апазіцыю. Такое ўражанне, што яе
ўвогуле няма, нібыта яна не рыхтуе дзяржаўных
пераваротаў, не кліча танкі НАТО на беларус-
кую зямлю, не кідае дохлых пацукоў у вадапра-
вод. І гэта дзіўна.

Перагортваючы апошнюю старонку кнігі
гісторыі беларускага КДБ, хочацца зазначыць,
што выданне пакідае супярэчлівае ўражанне.
Спачатку здзіўляе адназначна прабеларускі па-
дыход першай часткі з прызнаннем спадчыны
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ВКЛ і пошукам вытокаў беларускай выведкі ў
часы Полацкага княства. Незалежнасць, моцная
беларуская сярэднявечная дзяржава, нацыя-
нальныя героі… Потым нейтральны расповед пра
імперскі перыяд. Далей агіяграфічны тэкст пра
Дзяржынскага, апраўданне органаў Дзяржбяс-
пекі перыяду «вялікага тэрору», ганьбаванне
дзеячаў беларускага нацыянальнага руху. І за-
моўчванне гучных справаў сучаснасці. Таму і
не патрапіла гэтая кніга ў кнігарні, бо адразу
выклікала б хвалю водгукаў. А публічнае абмер-
каванне любой спецслужбе заўсёды не на ка-
рысць. Тым больш такой спецслужбе, якой ёсць
што хаваць.

Безумоўна, дадзеная кніга з’яўляецца кро-
кам наперад у параўнанні з усім тым, што выда-
валася раней пад патранажам КДБ. І яна будзе
карыснай для пэўнай праслойкі супрацоўнікаў
спецслужбаў. Але аўтары кнігі не здолелі выт-
рымаць нейтральны тон і неперадузята паказаць
гісторыю беларускіх органаў бяспекі без купюр,
прыхарошванняў і пафасу. Мабыць, таго і не
варта чакаць ад такого кшталту выданняў. Самі
аўтары папярэджваюць, што яно не поўнае і хут-
чэй папулярнае, чым навуковае. Таму гісторыя
беларускіх спецслужбаў яшчэ чакае свайго дас-
ледчыка. І такая праца неўзабаве з’явіцца, можа
быць, нават справакаваная гэтай кнігай, выда-
дзенай беларускім КДБ.

У кнізе шмат цікавай і нават унікальнай інфар-
мацыі, яна ўздымае цэлы пласт некранутых дасюль
ведаў, дазваляе зірнуць на гісторыю Беларусі з
зусім іншага ракурсу. У тым яе моцныя бакі. Але
кнізе не хапае галоўнага. Ад такіх кніг чакаюць
праўды, прызнання памылак і пакаяння. Тут гэта-
га няма: «Мы не отрекаемся от нашего про-
шлого. Оно остается с нами» (с. 328).
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Кніга Сяргея Навумчыка «Сем гадоў Адра-
джэньня, альбо Фрагмэнты найноўшай бела-
рускай гісторыі (1988—1995)» належыць да шэ-
рагу выданняў, дзе былыя і дзейныя палітыкі
выкладаюць сваю версію найноўшай гісторыі
Беларусі і асэнсоўваюць свай досвед ўдзелу ў
палітычных баталіях. Тэксты такіх кніг, без сумне-
ву, пішуцца з суб’ектыўнай пазіцыі, але яны ціка-
выя для палітычнага аналізу, бо дазваляюць «рэ-
канструяваць» матывы асобных палітыкаў і
прадстаўляюць эмпірычны матэрыял, істотны
для разумення эпохі.

Раней ужо выдаваліся ўспаміны людзей, якія
маюць дачыненне да беларускай палтыкі, —
Мікалая Дземянцея (Дементей, 2005), Мечыс-
лава Грыба (Гриб, 2005), Аляксандра Фядуты
(Федута, 2005), Васіля Лявонава (Леонов, 2003).
Фактычна можна гаварыць пра фармаванне
цэльнага корпуса аўтабіяграфічных тэкстаў, што
ахопліваюць практычна ўсе спектры беларуска-
га палітычнага поля і прэзентуюць разнастай-
ныя, у тым ліку і супрацьлеглыя, пазіцыі. Чыта-
чам гэтых кніг будзе цікава супаставіць інтэрп-
рэтацыі знакавых падзей беларускай гісторыі,
розныя пункты гледжання на іх прычыну,
развіццё і значэнне для Беларусі.

Юры Аляксандрэнкаў

Сем гадоў Адраджэння…
Фрагменты гісторыі

Навумчык С. Сем гадоў Адраджэньня, альбо Фрагмэнты найноўшай беларускай
гісторыі (1988—1995). —Варшава—Прага, 2006.

Abstracts.

У рэцэнзіі аналізуецца кніга вядомага беларускага палітыка першай паловы 1990-х гадоў Сяргея
Навумчыка, паказана аўтарская інтэрпрэтацыя палітычных падзеяў 1988—1995 гадоў, у прыват-
насці дзейнасці Вярхоўнага Савета БССР (пазней Рэспублікі Беларусь) ХII склікання і эвалюцыі
Беларускага народнага фронту як галоўнай апазіцыйнай сілы Беларусі. Таксама разглядаецца стаў-
ленне Сяргея Навумчыка да дзеячаў культуры і палітыкі ды вызначэнне іх ролі ў палітычных працэ-
сах 1988—1995 гадоў.

Ключавыя словы: БНФ, палітычная гісторыя Беларусі, Вярхоўны Савет XII склікання, парламент
Рэспублікі Беларусь, палітычная апазіцыя.

У кнізе «Сем гадоў Адраджэньня, альбо
Фрагмэнты найноўшай беларускай гісторыі
(1988—1995)» С. Навумчык прэзентуе падзеі
1988—1995 гадоў у Беларусі з пазіцый асярод-
каў, блізкіх да Зянона Пазняка, які ўзначальваў
Беларускі народны фронт з часу яго стварэння
да 1999 года. Дадзеная пазіцыя дастаткова доб-
ра выяўляецца ў ацэнцы паказаных падзей. На-
пісаная З. Пазняком прадмова адлюстроўвае
асноўную канцэптуальную рамку выкладу ма-
тэрыялу: імперыя (Расея) — каланізацыя — дэ-
нацыяналізацыя.

«Праца Сяргея Навумчыка цікавая ня толькі
выразнымі апісаньнямі падзеяў, трапнымі харак-
тарыстыкамі асабаў, дакладнымі высновамі, але
таксама адэкватным беларускім бачаньнем пра-
цэсаў, адраджэнскай канцэптуальнасьцю ацэ-
нак, якія вынікаюць з галоўнай сутнасьці адвеч-
нага змаганьня з Усходам — быць ці ня быць
Беларусі. (…)

Сяргей Навумчык канстатуе, што палітычны
працэс Беларускага нацыянальнага Адраджэнь-
ня прыпынены з прычыны захопу ўлады ў Бела-
русі прамаскоўскімі сіламі. Аналізуючы стано-
вішча і пэрспэктывы разьвіцьця Беларусі, аўтар
(як і ўсе мы цяпер) ня можа не трывожыцца за

© ПАЛIТЫЧНАЯ СФЕРА

ISSN 1819-3625 ¹ 8, 2007



120

ПАЛIТЫЧНАЯ СФЕРА № 8/2007

Рэцэнзіі

лёс Бацькаўшчыны, якая апынулася нібы зак-
ладніцай уласнага лёсу».

Чырвонай ніткай у кнізе праходзіць ідэя пра
тое, што імперская палітыка Масквы заўсёды
была і застаецца скіраванай на ўтрыманне Бе-
ларусі ў сферы свайго ўплыву. Гэтым тлумачац-
ца складанасці ў пабудове незалежнай беларус-
кай дзяржавы. Імкненне ўладаў замоўчваць рэ-
альныя маштабы і прычыны Чарнобыльскай
трагедыі і падзей у Курапатах разглядаецца як
спроба зняць цяжар адказнасці з Масквы за тое,
што адбылося. Самымі значнымі дасягненнямі
БНФ, на думку С. Навумчыка, з’яўляюцца рас-
крыццё праўды пра Чарнобыль і Курапаты, куль-
турна-асветныя праекты, а таксама абвяшчэнне
незалежнасці Беларусі. Да таго ж аўтар адстой-
вае тэзіс, што калі б не актыўная пазіцыя і дзей-
насць БНФ, то абвяшчэнне незалежнасці Бела-
русі магло б і не адбыцца.

Выкарыстанне С. Навумчыкам у назве кнігі
слова «фрагменты» сведчыць пра тое, што ён не
прэтэндуе на сістэматычны выклад матэрыялу,
што цалкам адпавядае зместу.

Сяргей Навумчык асвятляе з пазіцыі інсай-
дэра асобныя падзеі ў палітычнай сферы Бела-
русі, дастаткова падрабязна апісвае дзейнасць
Вярхоўнага Савета БССР (пазней Рэспублікі
Беларусь) XII склікання, а таксама эвалюцыю
Беларускага народнага фронту як галоўнай апа-
зіцыйнай сілы ў рэспубліцы / краіне.

Пры выкладзе матэрыялу аўтар выкарыстоў-
вае метад паглыбленага апісання асобных най-
больш важных з яго пункту гледжання падзей,
уводзячы іх у агульны кантэкст набыцця Бела-
руссю незалежнасці. С. Навумчык часта цытуе
беларускіх палітыкаў, што значна ажыўляе тэкст.

Персанажы кнігі разнастайныя, як і ацэнкі
іх палітычных і маральных якасцяў (дадзеным
аспектам адводзіцца нямала ўвагі). Сярод палі-
тычных дзеячаў найбольш часта пазітыўна згад-
ваецца З. Пазняк, які ў той час быў лідэрам БНФ
і, фактычна, усіх нацыянальна арыентаваных
сілаў Беларусі. Станіслаў Шушкевіч паказаны
як нерашучы і непаслядоўны чалавек, які сімпа-
тызуе БНФ і дэмакратычным ідэям, але ў многім
адказны за правал дэмакратычнага выбару Бе-
ларусі. Вячаслаў Кебіч прадстаўляе прамас-
коўскі і пракамуністычна арыентаваную частку
наменклатуры, што да апошняга супраціўляла-
ся стварэнню незалежнай беларускай дзяржа-
вы. У сваю чаргу Аляксандр Лукашенка выгля-
дае чалавекам, які кіруецца інтарэсамі Масквы і

дзеянні якога фактычна перарвалі працэс нацы-
янальнага адраджэння Беларусі.

З дзеячаў культуры аўтар найбольшую ўвагу
аддае Васілю Быкаву і Нілу Гілевічу. Першы
апісаны як чалавек з вялікім маральным (і па-
літычным) аўтарытэтам і як паслядоўны пры-
хільнік БНФ. Ніл Гілевіч, наадварот, выступае
як непаслядоўны і нерашучы прыхільнік Бела-
рускага народнага фронту.

Храналагічнымі рамкамі працы з’яўляюцца
1988 — 1995 гады, калі, на думку аўтара, адбы-
валася нацыянальнае адраджэнне, якое разам з
сацыяльна-палітычным кантэкстам, ёсць асноў-
ным прадметам дадзенай кнігі. З інстытуцыйна-
га пункту гледжання нацыянальнае адраджэн-
не, згодна з С. Навумчыкам, звязанае амаль вык-
лючна са стварэннем і эвалюцыяй Беларускага
народнага фронту. Межы перыяду маюць канк-
рэтныя даты.

«І калі ў вызначэньні папярэдніх хваляў
гісторыкі апэруюць тэрмінамі “плюс-мінус” год,
а то і дзесяцігодзьдзе — дык апошняе Адра-
джэньне мы нават можам вылічыць па днях. Па-
даецца, што гэты пэрыяд вызначаны 1988 годам,
калі ў чэрвені быў надрукаваны артыкул Пазь-
няка і Шмыгалёва “Курапаты — дарога сьмерці”,
а ў кастрычніку ўтвораны Аргкамітэт БНФ, —
і да лукашэнкаўскага рэфэрэндуму ў траўні
1995 г. Калі больш канкрэтна — з 3 чэрвеня 1988
году да 14 траўня 1995-га.

Гэта — сем гадоў.
Альбо 2537 дзён».
Далей паспрабуем узнавіць логіку аўтарска-

га выкладу матэрылу.
У канцы 1980-х гадоў некаторыя прадстаўнікі

партыйнага і гаспадарчага кіраўніцтва БССР
сімпатызавалі ідэі нацыянальнага Адраджэння.
Аднак расстаноўка сілаў у кіраўніцтве рэспу-
блікі склалася такім чынам, што дыялог паміж
нацыянальна арыентаванай інтэлігенцыяй і
партыйным кіраўніцтвам стаў немагчымым.
Цэнтральны камітэт Камуністычнай партыі Бе-
ларусі праводзіў актыўную і жорсткую прапа-
ганду супраць нацыянальна арыентаванай інтэ-
лігенцыі, што заўважна вылучала Беларусь ся-
род практычна ўсіх рэспублік Савецкага Саюза.

У 1988 годзе з разрозненых нацыянальных
груп быў створаны кансалідаваны палітычны рух
— Беларускі народны фронт. Першапачаткова
БНФ змагаўся за неабходнасць «рэальнага су-
вэрэнітэту Беларусі, абвешчанага Канстытуцы-
яй БССР і СССР», а таксама за «адраджэньне
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праўдзівай, навуковай гісторыі Беларусі», за
«ўсебаковае разьвіцьцё культуры беларускага
народу» і «свабоднае разьвіццё мовы і культуры
ўсіх нацыянальнасьцяў, якія пражываюць на
тэрыторыі Беларусі», за «поўны рэспубліканскі
гаспадарчы разьлік» (Навумчык, 2006: 14). Асаб-
лівая ўвага аддаецца развіццю нацынальнай
мовы і культуры.

Першая знакавая падзея палітычнай бараць-
бы ў Беларусі — выбары ў Вярхоўны Савет
СССР увесну 1989 года. Пры гэтым упершыню
была парушаная манаполія Камуністычнай
партыі на ўладу, і пэўная колькасць кандыда-
таў, падтрыманых БНФ, перамаглі на выбарах і
сталі дэпутатамі Вярхоўнага Савета СССР, які
неўзабаве спыніў сваё існаванне. Савецкая на-
менклатура ў Вярхоўным Савете БССР, імкну-
чыся перахапіць ініцыятыву нацыянальнага бу-
даўніцтва ад руху БНФ, 26 студзеня 1990 года
прыняла закон «Аб мовах у Беларускай ССР»,
згодна з якім беларуская мова была прызнаная
дзяржаўнай.

Пасля выбараў у Вярхоўны Савет БССР 1990
года і да 1994 года цэнтрам барацьбы за неза-
лежнасць і адраджэнне Беларусі стала група дэ-
путатаў БНФ Вярхоўнага Савета XII склікання,
дзейнасці якой аўтар аддае даволі шмат увагі.
Асноўным праціўнікам незалежнасці, на думку
С. Навумчыка, выступае партнаменклатура,
адстаўныя і дзейныя вайскоўцы, а таксама прад-
стаўнікі ветэранскіх арганізацый. Партнамен-
клатура ў парламенце ўяўляла з сябе адзіную
сілу і галасавала ў адпаведнасці з указаннямі з
ЦК КПБ.

Бальшыню дэпутатаў Вярхоўнага Савета XII
склікання аўтар характарызуе як людзей, далёкіх
ад палітыкі, якія балатаваліся ў Вярхоўны Са-
вет выключна для таго, каб зрабіць кар’еру ў
структуры выканаўчай улады, наладзіць асабі-
сты бізнэс ці, у лепшым выпадку, выбіць для
роднага калгаса або завода дадатковыя матэры-
яльныя рэсурсы. Такія людзі не маглі, ды і не
імкнуліся, вызначаць шляхі развіцця Беларусі і
весці неабходную для таго палеміку.

Сяргей Навумчык паказвае дзейнасць пар-
ламенцкай групы «Беларусь» (Генадзь Казлоў,
Валеры Паўлаў, Мікалай Скарынін і інш.), ство-
ранай пасля забароны КПБ-КПСС. На меркаван-
не аўтара, група дзейнічала ў інтарэсах Маск-
вы, добра пралічваючы свае дзеянні і ўмеючы
прымусіць парламенцкую бальшыню прагаласа-
ваць за «патрэбныя» законапраекты. Іх дзеянні,

як лічыць С. Навумчык, у значнай меры спрыялі
падпісанню дамовы пра калектыўную бяспеку і
ўвядзенню інстытута прэзідэнцтва ў Беларусі
(разам з А. Лукашэнкам, групай Генадзя Кар-
пенкі і «маладымі ваўкамі»).

У структуры Вярхоўнага Савета аўтар вылу-
чае таксама «дэмакратычны кірунак» (Навум-
чык, 2006: 21) і называе пайменна дэпутатаў, якія
ўвайшлі ў парламенцкую групу БНФ, што пер-
шапачаткова была сфармаваная ў колькасці 26
чалавек, і яшчэ 22 дэпутаты, якія склалі «апазі-
цыю» — аснову «дэмакратычнага дэпутацкага
клуба». Апазіція не была аднародная, яе склад
змяніўся за час працы Вярхоўнага Савета БССР
(Рэспублікі Беларусі) XII склікання.

Апазіцыі супрацьстаяў таксама чыноўны
апарат, які меў рэальную ўладу і да якога апа-
зіцыянерам даводзілася звяртацца для вырашэн-
ня канкрэтных пытанняў.

Аўтар апісвае механізм дзейнасці апазіцыі
БНФ у Вярхоўным Савеце і пэўныя ўдалыя пры-
клады рэалізацыі іх стратэгіі і тактыкі. Ён пад-
рабязна спыняецца на палітычным аспекце пра-
блемы Чарнобыля і прыняцці Дэкларацыі аб су-
верэнітэце (адлюстраваны падзеі 27 ліпеня 1990
года), паказвае падзеі ў Літве ў студзені 1991
года.

Лінія выкладу працягваецца сакавіком 1991
года, калі адбыўся рэферэндум па пытанні заха-
вання СССР. У той час ішла барацьба за падпі-
санне новай саюзнай дамовы. Тут аўтар адзна-
чае скрайне варожую для нацыянальна арыен-
таванай інтэлігенцыі пазіцыю М. Дземянцея.

У кнізе паказаны ход падзей 19—21 жніўня
1991 года ў Беларусі, якія прывялі да прыняц-
ця Дэкларацыі аб суверэнітэце 25 жніўня 1991
года. Галоўнай заслугай нацыянальна арыента-
ваных сілаў у дадзены перыяд аўтар лічыць
арганізацыю адукацыйных і прапагандысцкіх бе-
ларускамоўных цэнтраў і стварэнне сістэмы на-
цыянальнай адукацыі. БНФ падаў ідэю «энер-
гетычнай незалежнасці» і стварэння балта-
чарнаморскага калектара і, у больш шырокім
кантэксце, палітычнага блока краінаў Балта-
Чарнаморскага рэгіёну (Літвы, Латвіі, Эстоніі,
Беларусі і Украіны). 25 сакавіка 1993 года маса-
ва быў адзначаны Дзень Волі.

З лета 1992 года палітычны ландшафт пачаў
змяняцца. Як «злева», так і «справа» ствараліся
палітычныя партыі, якія пазіцыянавалі сябе як
альтэрнатыву БНФ (гэта ацэньваецца аўтарам,
у цэлым, негатыўна). Захоўвалася манаполія на
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СМІ, была падпісаная Дамова аб калектыўнай
бяспецы і, нарэшце, 15 снежня 1993 года дэпу-
тат А. Лукашэнка выступіў у Вярхоўным Саве-
те са знакамітым антыкарупцыйным дакладам.
Ужо з другой паловы 1992 года афіцыйныя СМІ
занялі адкрыта антынезалежніцкія пазіцыі. Яны
актыўна агітавалі за В. Кебіча і жорстка «кры-
тыкавалі» БНФ. Пазіцыю В. Кебіча па ключавых
пытаннях падтрымаў А. Лукашэнка, таму А. Лу-
кашэнка і З. Пазняк былі ў няроўных умовах —
такая выснова аўтара.

26 студзеня 1994 года С. Шушкевіча вызвалілі
з пасады старшыні Вярхоўнага Савета. У Бела-
русі ўводзіўся інстытут прэзідэнцтва, і 27 сака-
віка 1994 года А. Лукашэнка заявіў пра свае прэ-
зідэнцкія амбіцыі. Для прыходу А. Лукашэнкі і
каманды «маладых ваўкоў» (сярод якіх асабліва
вылучыліся Дзмітры Булахаў, Віктар Ганчар,
Віктар Кучынскі, Анатоль Лябедзька, Леанід
Сініцын, Іван Ціцянкоў і Віктар Шэйман) да
ўлады, на думку аўтара, прыклаў намаганні КДБ.

Аўтар адзначае дзейнасць праціўнікаў палі-
тыкі БНФ, якія ў 1994—1995 гады падтрымлі-
валі А. Лукашэнку, а пазней перайшлі ў апазі-
цыю (А. Фядута, А. Лябедзька, Ю. Захаранка,
В. Ганчар, М. Грыб).

Асаблівае месца адводзіцца разгляду пава-
ротных падзей, што вызначылі ход гісторыі Бе-
ларусі і прывялі да актуальнай сацыяльна-эка-
намічнай і палітычнай сітуацыі. Аўтар вылучае
6 такіх «ключавых момантаў»:

1. Адмова ад правядзення ініцыяванага ў
1992 годзе дэпутацкай групай БНФ рэферэнду-
му па пытанні датэрміновых выбараў у Вярхоў-
ны Савет. Папулярнасць апазіцыі давала маг-
чымасць стварыць новы расклад сілаў у новым
парламенце. Дэструктыўную пазіцыю па дадзе-
ным пытанні занялі Вольга Абрамава і Станіс-
лаў Шушкевіч.

2. Увядзенне інстытута прэзідэнцтва ў Бе-

ларусі, што адкрыла шлях да канцэнтрацыі
ўлады ў адных руках і стварэння аўтарытарнай
палітычнай сістэмы. БНФ паслядоўна выступаў
за парламенцкую рэспубліку на прыбалтыйскі
ўзор, аднак менталітэту большасці дэпутатаў
больш блізкай была аўтарытарная мадэль кіра-
вання.

3. Адмова В. Кебіча зняць сваю кандыдату-
ру ў другім туры прэзідэнцкіх выбараў, што маг-
ло б прывесці да зрыву выбараў, бо ў другім туры
многія галасавалі не за А. Лукашэнку, а супраць
В. Кебіча.

4. Блакаванне закону аб выбарах у парла-
мент па змешанай сістэме. Асаблівую ролю ў
блакаванні закону адыграў прадстаўнік прэ-
зідента А. Лукашэнкі ў Вярхоўным Савеце
А. Лябедзька. Такі закон не дазволіў прайсці ў
Вярхоўны Савет XIII склікання кандыдатам ад
партыі Беларускага народнага фронту.

5. Правядзенне рэферэндуму ў 1995 годзе па
пытаннях дзяржаўнай сімволікі, статусу бела-
рускай мовы, інтэграцыі з Расеяй і правам прэ-
зідэнта распускаць парламент. Задушэнне гала-
доўкі апазіцыйна настроеных дэпутатаў Вярхоў-
нага Савета. Як было адзначана ў пачатку кнігі,
гэтыя падзеі азнаменавалі завяршэнне нацыя-
нальнага адраджэння.

6. Няздзейснены імпічмент А. Лукашэнкі ў
лістападзе 1996 года.

На заканчэнне хацелася б адзначыць, што
палітыка — гэта мастацтва магчымага. Выкла-
дзеная аўтарам пазіцыя прадстаўляе сябраў
БНФ рыцарамі-ідэалістамі, якія імкнуліся ства-
рыць незалежную дэмакратычную рыначную
рэспубліку, але не ўлічвалі ў сваіх дзеяннях геа-
палітычны кантэкст, лад мыслення і спосаб па-
водзінаў людзей, што займалі пазіцыі ва ўлад-
най структуры Беларусі, а таксама, у значнай
ступені, стэрэатыпы мыслення і настрояў на-
сельніцтва Беларусі.
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Ёмістае выданне (больш за 700 старонак
фармату A4) «Палітычная гісторыя незалежнай
Беларусі» пад рэдакцыяй Валеркі Булгакава па-
бачыла свет напрыканцы 2006 года. Па сутнасці
гэтая кніжка не новая і з’яўляецца кампіляцыяй
тэкстаў, што ўжо выходзілі ў зборніках «Бела-
руская палітычная сістэма і прэзідэнтскія выба-
ры 2001», «Беларуска-расійская інтэграцыя»,
«Мясцовыя выбары ў найноўшай палітычнай
гісторыі», «Найноўшая гісторыя беларускага пар-
ламентарызму» (гл. спіс літаратуры). Новае вы-
данне захоўвае ўсе плюсы і мінусы сваіх папя-
рэднікаў. Пры гэтым рэдактар пазначае зыход-
ныя хібы зборнага характару «Палітычнай
гісторыі...»: не вытрымана храналагічная пасля-
доўнасць, выпадковыя анахранізмы, нацягну-
тасць некаторых аўтарскіх трактовак і іншае. Да
таго можна дадаць стылістычную і якасную ад-
рознасць тэкстаў, адсутнасць пэўнай лагічнай
цэльнасці. Галоўны мінус — нявызначаная дыс-
цыплінарнасць і публіцыстычнасць. «Палітычная
гісторыя незалежнай Беларусі» — далёка не на-
вуковае выданне, не гістарычнае і не паліталагі-
чнае, што, аднак, не замінае яго магчымаму (хоць
і абмежаванаму) выкарыстанню ў штудыях і
выкладчыцкай практыцы. Недахопы ў пэўнай
ступені перакрываюцца станоўчымі фактарамі:
багаццем фактуры, значным прамежкам ахоп-
ленага гістарычнага часу (з 1990 да 2004 года) і

Андрэй Ягораў

Палітычная гісторыя…

Палітычная гісторыя незалежнай Беларусі / Пад рэд. В. Булгакава. — Вільня: Інстытут
беларусістыкі, 2006.

Abstract.

Дадзены тэкт — рэцэнзія на кнігу «Палітычная гісторыя незалежнай Беларусі» (пад рэдакцыяй
В. Булгакава). Адзначаныя стылістычная неаднароднасць, адсутнасць лагічнай цэльнасці, хранала-
гічная непаслядоўнасць з’яўляюцца вынікам кампіляцыйнага характару гэтай кнігі, дзе аналізуецца
эвалюцыя беларускай дзяржавы і палітычнага рэжыму на Беларусі рознымі аўтарамі. У рэцензіі
звяртаецца ўвага на публіцыстычнасць большасці тэкстаў, спекулятыўнасць аўтарскіх разваг і выс-
ноў. Выданне можа быць добрым факталагічным даведнікам па палітычнай гісторыі сучаснай Бела-
русі, але не прэтэндуе на строгую навуковасць і дысцыплінарную вытрыманасць.

Kлючавыя словы: рэцензія, палітычная гісторыя, найноўшая гісторыя Беларусі, эвалюцыя беларус-
кага палітычнага рэжыму, эвалюцыя беларускай апазіцыі, выбары.

проста тым, што ўсё гэта сабрана пад адной вок-
ладкай.

«Палітычная гісторыя...» складаецца з сямі
раздзелаў, першыя пяць («Палітычная сцэна
Беларусі паміж 1990 і 1996», «Палітычная сцэ-
на Беларусі паміж 1996 і 2000», «Прэзідэнцкія
выбары 2001 года», «Палітычная сцэна Беларусі
паміж 2001 і 2003», «Палітычная сцэна Беларусі
паміж 2003 і 2004») задаюць перыядызацыю па-
літычнай гісторыі Беларусі, якая атрымоўваецца
моцна звязанаю з выбарчымі цыкламі. Раздзел
«Беларуска-расійская інтэграцыя» тэматычна
розніцца ад электаральна арыентаваных тэкстаў
першых раздзелаў і прысвечаны, як зразумела з
назвы, дынаміцы і характару беларуска-расійскіх
адносінаў. Апошні раздзел «Партыйная сістэма
Беларусі. Беларускія палітыкі» мае даведачны
характар, утрымлівае інфармацыю пра асноўныя
падзеі партыйнай гісторыі і кароткія звесткі па
кожнай з існых сёння палітычных партый, па-
дае кароткія біяграфіі афіцыйных і апазіцыйных
беларускіх палітыкаў.

Разглядаць кнігу як нешта цэльнае склада-
на, але можна прасачыць нейкія агульныя тэн-
дэнцыі. Асноўная аналітычная мадэль, што вы-
карыстоўваецца большасцю аўтараў, вызначаец-
ца падзелам гульцоў палітычнага поля (ці, як у
кнізе, палітычнай сцэны) на складовыя часткі:
«улада — апазіцыя», «Захад—Расія», «партыі—
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грамадзянская супольнасць», «наменклатура—
сілавыя структуры» і г. д. да канкрэтных дзей-
ных асобаў, пасля такога падзелу ідзе апісанне
расстаноўкі гэтых актараў на сцэне да, у час ці
пасля пэўных выбараў. Рэдка хто даходзіць да
выяўлення агульных тэндэнцый, структурнага і
сістэмнага аналізу падзей. Збольшага мае мес-
ца толькі паверхневае мікрапалітычнае апісан-
не і мяккая бязрамкавая крытыка. Гэткае збіран-
не і сістэматызацыя газетных выразак, больш за
тое, здаецца, тыя газетныя факты і з’яўляюцца
галоўнай праўдай жыцця і ўласцівасцю нашай
найноўшай гісторыі. У большай ці ў меншай сту-
пені амаль ва ўсіх артыкулах прысутнічае паст-
фактум тлумачэнне падзей і аўтарская аргумен-
тацыя падладжваецца пад тое, што ўжо і так ад-
былося.

«Палітычная гісторыя...» — у значнай сту-
пені апісанне праз прызму розных выбараў таго,
як станавілася і жыла беларуская апазіцыя, і таго,
як трансфармавалася беларуская дзяржава. Бе-
ларуская апазіцыя — гэта (калі спрасціць) коль-
каснае ўзбуйненне ад нефармальных гурткоў і
парламенцкай апазіцыі 1990-х да «дзесяткі з плю-
сам» розных партый, рухаў, арганізацый і каалі-
цый усяго таго, што прыходзіць у сутыкненні і
зрухі пры самых розных значных і нязначных
нагодах. Беларуская дзяржава — спадчынная
савецкая інстытуцыя, што была ўзначаленая
Лукашэнкам і трансфармаваная ў аўтарытарны
рэпрэсіўны механізм. Палітычная гісторыя зрэ-
дукавана да гэтага асноўнага ўладна-апазіцый-
нага разлому. Звернем увагу на некаторыя ар-
тыкулы і паспрабуем прасачыць, як аўтары «Па-
літычнай гісторыі...» апісваюць эвалюцыю
беларускай дзяржавы і палітычнага рэжыму на
Беларусі. Зазірнем у тэксты наступных аўтараў:

Андрэя Екадумава
— Прэзідэнтстскія выбары 1994 года. Пе-

раразмеркаванне рэсурсаў улады. Трасфарма-
цыя палітычнай прасторы Беларусі

— Фармаванне гібрыднага рэжыму: адапта-
цыя дэмакратычных інстытутаў да сістэмы па-
тэстарных адносінаў

— Перадумовы паразы дэмакратыі ў Бела-
русі

(73—77, 77— 95, 95—102)

Андрэя Ляховіча
— Увядзенне пасады прэзідэнта Беларусі:

перадумовы і наступствы

— Сістэма ўлады і сістэма апазіцыі пасля
канстытуцыйнага крызісу 1996 г.

— Сістэма ўлады і сістэма апазіцыі пасля
альтэрнатыўных прэзідэнцкіх выбараў 1999 года

— Унутраная палітыка рэжыму Лукашэнкі:
верасень 2001 — люты 2003 года

— Палітычны кантэкст напярэдадні парла-
менцкіх выбараў і рэферэндуму

(Палітычная гісторыя…, 2006: 102—107,
183—193, 193—203, 343—358, 431—446)

Юрыя Чавусава
— Стратэгія і тактыка уладаў у 2003—

2004 гг.
(102—107, 183—193, 193—203, 343—358,

431—446)

На думку Андрэя Екадумава параза дэ-
макратыі на Беларусі ў 1990-я была вынікам
папярэдняй гісторыі, пераважна савецкага часу.
Да 1990 года ў краіне склалася своеасаблівая
сацыякультурная сітуацыя. Насельніцтва праз
русіфікацыю, індустрыялізацыяю, вынішчэнне
нацыянальнай эліты і г. д. пераўтвараецца ў
квазітрадыцыяналісцкую, патэрналісцкую, са-
вецкую, антыкапіталістычную і малаадукава-
ную масу. Гэтая маса мае прымітыўныя ўяў-
ленні пра дэмакратыю, пераважна атэістычныя
перакананні і вызначаецца дэнацыяналізава-
насцю. Беларуская эліта (найперш наменкла-
тура) таксама мела размытую нацыянальную
ідэнтычнасць, недастатковую гуманітарную
адукацыю і была зарыентаваная на Маскву.
Эліта не была здольная сфармаваць радыкаль-
на адрозныя прапановы грамадству, не было з
чаго выбіраць, таму і не было радыкалізацыі і
напружання ў самім грамадстве, панавала па-
сіўнасць. Нацыянальна-дэмакратычная эліта
мела пэўныя адрозненні ад партыйна-наменк-
латурнай, але была занадта кволаю і нешматл-
ікаю, каб нешта змяніць. Акрамя таго, яна (на-
цыянальна-дэмакратычная эліта) па сваіх каш-
тоўнасных арыентацыях не адпавядала
чаканням грамадства і не ўсведамляла адроз-
насці сацыякультурнай сітуацыі Беларусі і сіту-
ацыі Прыбалтыкі, Украіны. Адсюль лагічна вы-
нікае перамога трэцяй папулісцкай сілы, што ў
асобе Лукашэнкі прыйшла да ўлады ў 1994 год-
зе. Праз падабенства ідэалагічных установак і
культурных стэрэатыпаў, антыдэмакратыч-
насць і антырынкавую палітыку новы прэзідэнт
і яго атачэнне хутка знайшлі кампраміс са ста-

Рэцэнзіі
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рой наменклатурнай элітай, фактычна адбыло-
ся іх зліццё.

Аўтар прытрымліваецца, ці, прынамсі, спрабуе
прытрымлівацца, сістэмнасці аналізу, апісання
сітуацыі ў катэгорыях тэорыі групаў, тэорыі элі-
таў, але ж робіць тое недакладна, з выкарыстан-
нем няпэўнай метадалогіі. На маю думку, тэкст
Екадумава — спрошчаны і стэрэатыпны аналіз,
які не грунтуецца на хоць якіх сур’ёзных дасле-
даваннях. Гэта, хутчэй, уласныя спекуляцыйныя
развагі і лёгкая палеміка з аналагічнымі па
глыбіні тэкстамі В. Карбалевіча, Л. Злотнікава,
Ю. Дракахруста. Асноўныя крыніцы, якімі ка-
рыстаецца аўтар, — газеты і, верагодна, уласны
жыццёвы досвед. Напэўна таму рэдактарам і
наступнаму аўтару дазваляецца прапаноўваць
сваю версію паходжання сучаснага рэжыму.

Андрэй Ляховіч («Увядзенне пасады прэ-
зідэнта Беларусі: перадумовы і наступствы»)
распавядае даволі цікавую гісторыю, нават з
лёгкім налётам белетрыстыкі. У нетрах старой
наменклатурнай эліты сфармавалася даволі ма-
гутная група з прадстаўнікоў дырэктарскага кор-
пуса, цэнтральных органаў улады, КДБ, Праку-
ратуры, МУС і г. д., якой Кебіч не падыходзіў, бо
быў занадта слабы, каб задаволіць яе інтарэсы.

 Менавіта гэтая групоўка вызначыла пара-
метры будучага прэзідэнта: аўтарытэтны лідэр,
харызматычны палітык, былы камуніст, але не з
высокай пасады, агрэсіўны, бескампрамісны,
малады. Відавочна, кандыдатурай, якая адпавя-
дала ўсім крытэрам, быў не хто іншы як Аляк-
сандр Лукашэнка. Далей усё было адыгранае як
па нотах: «...тут было усё: барацьба дабра і зла,
галоўны герой, інтрыга і, у рэшце рэшт, шчаслі-
вы канец — перамога дабра, увасобленага ў
галоўным герою» (Палітычная гісторыя…, 2006:
107).

Далейшая логіка працэсу (183—193) пры-
водзіць да ўсталявання структуры ўлады, пабу-
даванай на патранажна-кліенталісцкіх адносі-
нах. Пры такой структуры Лукашэнка выступае
апошнім арбітрам у канфліктах між рознымі
групоўкамі ўнутры паноўнай эліты, што скла-
даецца пераважна з прадстаўнікоў партыйна-
гаспадарчай наменклатуры. Вага групоўкі выз-
начаецца кантраляваннем пэўных галінаў дзяр-
жаўнай улады і размеркаваннем кампетэнцыі
паміж гэтымі галінамі. Легітымнасць самога
Лукашэнкі забяспечвацца простым народным
волевыяўленнем (выбары, рэферэндумы) і пад-
трымкай большасці. Пры гэтым лішкавымі ста-

новяцца пасярэдніцкія інстытуты (незалежны
парламент, партыі, грамадскія арганізацыі), што
нібыта замінаюць беспасярэдняму народнаму
волевыяўленню. Адсюль і адпаведныя палітыч-
ныя захады — вынішчэнне і сегрэгацыя неза-
лежных інстытутаў, стварэнне падкантрольных
дзяржаве і прэзідэнту структур (як БПСМ), па-
пулісцкая рыторыка «варожых сілаў», што «пе-
рашкаджаюць» працы прэзідэнта. Але ў асноў-
ным пасля 1996 года паміж уладай і апазіцыяй
яшчэ захоўваўся своеасаблівы баланс сілаў,
«пры якім не перамагала ні ўлада, ні апазіцыя»
(Палітычная гісторыя…, 2006: 183), больш за тое,
«улада і апазіцыя, знаходзячыся ў стане канф-
рантацыі, сталі апраўданнем адна адной» (Пал-
ітычная гісторыя…, 2006: 193).

Альтэрнатыўныя выбары 1999 года і падзеі
пасля іх (перш за ўсё перамоўны працэс 1999
— 2000 гадоў і парламенцкія выбары 2000 года)
— гэта тактычныя перацягванні розных гульцоў
палітычнага поля Беларусі, якіх, на думку А. Ля-
ховіча, «тут не два, а чатыры: улада, апазіцыя,
Захад, Расія». У выніку прэзідэнт не змог дасяг-
нуць вырашальнага поспеху ў барацьбе з дэмак-
ратычнымі сіламі, апазіцыя захавала магчымасць
уплываць на грамадскае жыццё і нават весці
паспяховыя кампаніі (байкот выбараў 2000 года).
Аўтар вызначае сітуацыю як «патавую» (Палі-
тычная гісторыя…, 2006: 203—209). Праўда, у
іншым месцы аўтар часткова сам сабе супярэ-
чыць: «...у 1999—2000 гг. беларускі рэжым
ажыццявіў зачыстку палітычнага поля ў Бела-
русі. У выніку, беларускае грамадства траціла
давер да палітычных партыяў і палітыкаў з вы-
разнай партыйнай арыентацыяй» (Палітычная
гісторыя…, 2006: 324). Мабыць, маецца на ўвазе,
што першапачатковы баланс сілаў змяніўся на
карысць прэзідэнта і яго атачэння, але нейкая
прастора для манеўру ў яго праціўнікаў яшчэ
засталася.

Пасля перамогі Лукашэнкі на выбарах 2001
года пачаўся новы этап у існаванні аўтарытар-
нага палітычнага рэжыму. Асноўныя тэндэн-
цыі — узмацненне ролі Адміністрацыі Прэзідэн-
та (АП), аслабленне ролі ўраду (мадэль «добры
прэзідэнт — кепскі ўрад»), узмацненне верты-
кальных адносінаў у сістэме кіравання на чале
з АП, змена персанальнага складу АП і ўрада.
На галоўныя ролі выйшлі былыя кэдэбісты
У. Латыпаў і С. Князеў, «не акторы і выканаўцы,
а сцэнарысты і рэжысёры ў адной асобе» (Палі-
тычная гісторыя…, 2006: 344), вырасла роля клю-
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Рэцэнзіі

чавых фігур антыкарупцыйнай кампаніі В. Шэй-
мана і А. Тозіка, быў адсунуты М. Мясніковіч,
галоўны прынцып прызначэння — персаналь-
ная лаяльнасць і выслуга перад прэзідэнтам пад-
час выбараў ды пэўныя функцыйныя здольнасці
(«майстэрства інтрыгі», арганізацыйныя здоль-
насці ці іншае). У новай сітуацыі, піша аўтар,
«прывід “наменклатурнай рэвалюцыі” цяпер быў
ужо непатрэбны, не было сэнсу захоўваць бач-
насць “фронды” наменклатуры». Задачамі палі-
тыкі рэжыму сталі: ліквідацыя апошніх выспаў
незалежнага супраціву (прафсаюзы, СМІ,
партыі, трэці сектар), прафілактыка магчымых
сітуацый нестабільнасці (прыняцце закону «Аб
надзвычайным становішчы», «зачыстка» экана-
мічнай і бюракратычнай эліты, узмацненне кан-
тролю над працоўнымі калектывамі), мабіліза-
цыя выканаўчай вертыкалі, новыя ідэалагічныя
захады (частковая «беларусізацыя», стварэнне
рэжыму «незалежніцкага іміджу»). Такімі дзе-
яннямі вырашаліся «два асноўныя заданні: так-
тычнае — падрыхтоўка да абароны ва ўмовах
канфрантацыі з кіраўніцтвам Расеі, стратэгічнае
— забеспячэнне палітычнай будучыні Лука-
шэнкі пасля 2006 года» (Палітычная гісторыя…,
2006: 353).

Асноўныя лініі дзяржаўнай палітыкі, павод-
ле Ляховіча, застаюцца нязменнымі на працягу
2004 года. Канфлікты ўнутры кіроўчай эліты
завяршаюцца перамогай «сілавіка» В. Шэймана,
які становіцца самай уплывовай фігурай, пацяс-
ніўшы А. Тозіка, У. Латыпава і начальніка Кіра-
вання справамі прэзідэнта. Газавы канфлікт з
Расіяй завяршыўся на карысць Лукашэнкі, і,
такім чынам, для яго не засталося ніводнай пе-
рашкоды на шляху да трэцяга тэрміну (Палітыч-
ная гісторыя…, 2006: 431—446).

Што ўражвае ў разважаннях А. Ляховіча, дык
гэта ўпэўненая гульня персаналіямі і, здаецца,
абсалютная веда таго, што адбываецца на самай
справе. Але ж навуковай і лагічнай строгасці за
большасцю высноваў аўтара не стаіць, усё дас-
таткова нацягнута, спекуляцыйна ды не падда-
ецца ані верыфікацыі, ані фальсіфікацыі. Пра-
панаваная мадэль патранажна-кліенталісцкіх
адносінаў, вылічэнне асобных груповак пры
Лукашэнку,  факты іх сутыкнення — цікавыя,
але рэальна мала на што прыдатныя рэчы. Ас-
ноўная хвароба гэтага аўтара — апостэрыёрны

інтэлектуалізм, спроба дакладна патлумачыць
сітуацыю, калі падзея ўжо адбылася.

Апошнім тэкстам, на які мы звернем увагу ў
сваіх пошуках генеалогіі і стану сучаснага бе-
ларускага рэжыму, будзе тэкст Юрыя Чаву-
сава (Палітычная гісторыя…, 2006: 455—471).
Збольшага аўтар звяртае ўвагу на ход падрых-
тоўкі да выбараў і рэферэндуму 2004 года, свя-
дома пакідаючы ўбаку пытанні «ўмацавання па-
літычнага самаўладдзя ў Беларусі», але ж сёе-
тое вылучыць магчыма. Мадэль беларуска-
га рэжыму, што апісвае Ю. Чавусаў, чымсьці
падобная да патранажна-кліенталісцкай, але
больш заблытаная, чым пададзеная А. Ляхові-
чам. Можна зразумець, што сістэма ўлады Лу-
кашэнкі падобная да «ўлады абсалютысцкай
Францыі XVII ст. альбо Прусіі часоў Фрыдрыха
II, з папраўкай на памеры краіны і наяўнасць
сучаснай тэхналагічнай базы» (Палітычная
гісторыя…, 2006: 456), дзе існуе сістэма панаван-
ня, заснаваная на падпарадкаванні публічнай
прасторы волі суверэна. Падзел і размеркаван-
не ўлады ў асноўным адбываецца нефармальна
і непублічна ўнутры кіроўчай эліты, публічная
прастора не кантралюецца татальным чынам,
але, хутчэй, мадэруецца ў кірунку рэпрэсаван-
ня «апазыцыйнасці»1. Сістэма трымаецца на пер-
санальнай легітымнасці лідэра, якая забяспеч-
ваецца праз перманентны культ асобы прэзідэн-
та і пераслед іншадумства.

Інтэрпрэтацыя Чавусава прынцыпова не леп-
шая за папярэднія, але ў адрозненні ад квазі-
аб’ектывіскіх пабудоваў А. Ляховіча у яго тэкс-
це прысутнічае нармальная ўстаноўка на іма-
вернасць і брак шэрагу фактаў, таму справядлі-
ва і натуральная выглядае ўказанне на гіпатэ-
тычны характар аўтарскіх мадэляў.

Гэты кароткі экскурс па старонках кнігі,
прысвечаных сутнасці і паходжанню рэжыму
Лукашэнкі, дэманструе шэраг розных інтэрпрэ-
тацый і нават фантазій на тэму. Тое самае можна
сказаць і пра іншыя «сюжэтныя лініі» «Палітыч-
най гісторыі...». Падаецца, кніга моцна выйграла
б, каб была пазбаўленая аўтарскіх тлумачэнняў,
прынамсі наконт сучаснай дзяржаўнай улады, і
захоўвала толькі чыстую фактуру.

Таму, бадай, найлепшы раздзел кнігі — апош-
ні, даведнік з біяграфіямі палітыкаў і кароткімі
звесткамі па партыйнай гісторыі. Ну і, натураль-

1 У гэтым выпадку, праўда, не зусім зразумела, чым ёсць «падпарадкаванне публічнай прасторы волі суверэна».
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на, нельга не адзначыць выдатнай падборкі доб-
рых фотаздымкаў у дадатку. Выданне варта
ўспрымаць найперш як даведнік, моцна прасяк-
нуты публіцыстыкай. Рэдактар выдання піша, што

«будзе добрым вынікам, калі некаторыя трактоўкі
з пазіцыі сённяшняга дня пададуцца штучнымі і
нацягнутымі», і калі на гэта і было разлічана, то
«Палітычная гісторыя...» сваёй мэты дасягнула.
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рэктар грамадскага аб’яднання «Фонд “Адкрытае грамадства”»
(Мінск).

Ягораў Андрэй — беларускі палітолаг, магістр гуманітарных
навук, эксперт Агенцыі гуманітарных тэхналогій (Мінск).

© ПАЛIТЫЧНАЯ СФЕРА

ISSN 1819-3625 ¹ 8, 2007


	7131-2
	7131-3
	7131-4
	7131-5
	7131-6
	7131-7
	7131-8
	7131-9
	7131-10
	7131-11
	7131-12
	7131-13
	7131-14
	7131-15
	7131-16
	7131-17
	7131-18



