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SPROSTOWANIE

N iektére z artykuléw proponowanych w tym nu-

meize naszego pisma moggq wzbudzié pewne kon-
trowersje. Sami nawet zastanawiali§my si¢, czy
pisaé o sprawach, uwazanych przez niektdre sro-
dowiska za przestarzale. Zdecydowalismy si¢ jed-
nak umiescié te kontrowersyjne artykuly, aby
zachecié Szanownych Paiistwa do wypowiedze-
nia si¢ w tych sprawach. Rzecza bodajze
najwazniejsza dla przyjacielskiego wspélistnienia
narodéw jest umiejctnosé znajdowania kompro-
miséw. Niestety czlowiek jest 'istota na tyle
niedoskonala, ze nie zawsze umie znaleZé kom-
promis. Jak doprowadzié do tego, aby cz¢sciej
znalezienie kompromisu nie bylo sprawg trudna?
Najlepiej chyba przez lepsze poznanie siebie
samego i swoich sasiadéw. Takiemu wlasnie
poznaniu ma sluzy¢ i nasze pismo. Sagdzimy, ze
dzigki dyskusji na naszych tamach, pomozemy w
przelamaniu stereotypéw, ktére cz¢sto nie
pozwalaja na znalezienie kompromisu. A brak
kompromisu prowadzi do takiejsytuacji, jaka ma
miejsce naterenie bylej Jugostawii.
Naszym celem jest prezentowanie réznych
pogladéw, a nie jednostronne przedstawianie
r6znychspraw. Zatem zapraszamy Was, Szanow-
ni Czytelnicy, do dyskusji na lamach
“DYSKUSJI”.

REDAKCIA

Nickatoryja artykuly, jakija prapanujem u hetym
numary na$aha ¢asopisu, mohué uzbudzvaé nicj-
kaje raznahalossie. My navat i samizadumouvali-
sia nad tym, ci pisaé pra spravy, jakija u niekato-
rych asiarodZdziach li¢acca prastaretymi. My
adnak vyra¥yli nadrukava¢ tyja raznahalosnyja
artykuty, kab Vy, éanounaje spadarstwa, taksama
vykazalisia na hetyjatemy. Spravajbadajnajvaz-
niej$aju siabrouskim suzyécinarodatii Zjatilajecca
umictasé znachodzarinia kampramisau. Na vialiki
zal, &alaviek Zjaulajecca adnak tvoram na stolki
niedaskanalym, $to nie zalisiody timieje znajsci
hety kampramis. Jak daviesci dasytuacyi, kali nia
ciazka znaj$ci niejki kampramis? Najlep¥ chiba
$lacham lep$aha paznaiinia samoha siabie i svaich
susiedziaii. Takuju metu stavim mienavita sabie i
my, redahuju¢y DYSKUSIJU. Dumajem, ¥to
dziakujudy dyskusii na staronkach na%aha
¢asopisu, dapamozam Zni¥¢yé panujudyja
stereatypy, jakija tak ¢asta nie dazvalajué na toje,
kab znaj$ci kampramis. A brak kampramisaii
viadzie da takojsytuacyi, jakaja zaraz maje miesca
na terytoryi bylojJuhastavii. Na%aj metajZjatila-
jecca prezentacyja roznarodnych pohladati, a nie
adnabakovaje pradstatilaiinie roznych spravaii.
Tady zapra%ajem Vas, Sanotinyja Cytady, da
dyskusii na staronkach  “DYSKUSII”.

REDAKCYJA
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) biatostockim Polskiemu Autokefalicznemu
Rzad Wiadystawa Grabskiego wobec Kosciotowi Prawostawnemu. Klasztor ten byt

Bialorusinéw (1923-1925) cz.4 ...... seessesescessssseeseserseserce 30 przedmiotem sporu pomi¢dzy Kosciolem

Prawostawnym i Ko$ciolem Rzymskokatolickim
. od czasu, kiedy ten ostatni zglosit roszczenia do

; : : : czgsci klasztoru. Nie byly to jednak jedyne strony
Awans SpO{eczny a t0ZSamo$E NArOAOWA .....ceeereeevesnees 33 W tym sporze. W swoim czasie wysu nq} takie roszc-
Bialorus. Historia, wspé{czesnoéé konflikty | zenia Kosciét Grekokatolicki, a nastepnie ostatni z 0 ‘/ 3 u
NArOAOWE ...eeeereererriveneensaessonn Gessesessserasessansanessnsassesessansas 34 rodu Zachertéw, we wiadaniu kidrych przed wojna
o T znajdowala si¢ cze$é supraskich obiektéw
sakralnych".

Autorke tekstu i Czytelnik6éw za zalstmale niedo-
patrzenie serdecznie przepraszamy.
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Panowie, to nawet

w Rosji przegltosowano.

Na tle rozpalonego wojna Kaukazu, glodnej

Rosji, zabiedzonej Ukrainy i niedogrzanej Lit-
wy, zupehie nieZle przezburzliwe lata pierestrojki
prezentowala si¢ Bialorus. Rzeczywiscie Bialoru-
sini byli dumniz tego, iz nie ma u nich wasni naro-
dowosciowych, glodu i cholery. Tak przynaj-
mniejbylo do niedawna. Jeszcze rok temu, gdy-
by ktos$ zagadnat Bialorusina: “Co tam w poli-
tyce?”, ten tradycyjnie machnatby pewnie r¢ka i
powiedzial, ze to go nie obchodzi. Dlaczego?
Ot6z, Bialorusini uwierzyli, iz po raz pierwszy w
historii, kraj ten moze oming¢ dziejowa zawieru-
cha zniszczenia. Wierzyli, ze trwajac w inercji
przynajmniej nic bedzie gorzej...W przeprowa-
dzonych trzy lata wsteczwyborach, naréd w wick-
szos$ci zaglosowal na komunistéw. Tylko stolecz-
ny Minsk zaczal siec budzié. Nielicznireprezen-
tanci opozyciji, skupieni na platformie Bialoruskie-
go Frontu Narodowego “ODRODZENIE”  w
wickszosci pochodza wlasnie z tego miasta.

Dzisiaj Bialoru$ stoi na rozstaju drég i
zastanawia si¢, w ktdra stron¢ pé6js¢é: czy kroczyé
u boku Rosji, czy wybraé droge¢ jako takiej
niezaleznosci. Dotychczas bialoruscy politycy
zr¢cznie wykorzystywali wewnatrzrosyjskie
klétnie i starali si¢ jak mogli, aby nie obraé
jakiejs zdecydowanej drogi, ktéra na przyklad w
pewnym momencie moglaby byé niezgodna z
politykg wschodniego sasiada. Nie przeszkodzito
to nomenklaturze, podobnie jak to jest w przy-
padku innych postsowieckich paristw, zdobyé
pot¢zne fortuny. Dopd6ki starczalo majatku dla
wszystkich, bylo spokojnie. W tym roku jednak
zaczely si¢ pojawiaé oznaki rywalizacji.. L.atem
w Minisku snajper zastrzelil znanego bankiera, we
wrze$niu zamordowano “pana na Grodzieniszczyz-
nie”, jak popularnie okreslano wojewod¢ gro-
dzieniskiego Dzimitra Arcimieni¢. O tym, ze
Arcimienia pozostawil w spadku dla zony sklep
zlotniczy, a dla syna kolchoz niedaleko litews-
kiej granicy, w bialoruskiej prasie - podporzad-
kowanej, zreszta, rzadowi - niech¢tnie si¢ méwi.
W swoim sejfie Arcimienia zostawil ok. 70 min
rubli, co jak przyznal przewodniczacy Rady
Najwyzszej Republiki Bialoru$ Stanislaw Szusz-
kiewicz, stanowiloby réwnowartos¢ 30 lat pracy
szefa paristwa.

Ostatnie wydarzenia, jak si¢ wydaje, pokazuja,
iz Bialorus jest juz podziclona na strefy wplywéw,
a rywalizacja o nie jest na porzagdku dziennym.
Czy arbitrem w gospodarczych sporach na

Panowic, to nawet w Kosji przcgtosowatio...

Bialorusi bedzie snajper, pokaze czas. Na razie
wszystko ku temu zmierza. A o tym, ze na
Bialorusi nie brakuje w tej dziedzinie fachowcéw,
wiedzg wszyscy. Podobno w calej Wspélnocie
Niepodleglych Paiistw, wlasnie snajperzy znad
NiemnaiSwisloczy maja najlepsze wziccie.

Co do jednego nomenklatura jest zgodna,
wladzy nie mozna przekazadé opozyciji, gdyz jezeli
sic okaze jaka jest skala korupcji - moze nastapié
ogromne polityczne trz¢sienie ziemi, ktérego skut-
kéw nie mozna do korica przewidzieé.

Dzisiaj wszyscy mo6wia, ze bialoruski organ
ustawodawczy nie spelnia swojej roli. Kazdy
dzieii pracy bialoruskiego parlamentu mozna
scharakteryzowad krétko: opozycja na poczatku
przedstawia projekty ustaw, ktére péZniejsa kon-
sekwentnie odrzucane przez komunistyczna
wickszo$é. 1 nie ma tu zadnego “zmiluj si¢”.
Zdarza si¢ nawet tak, ze Stanistaw Szuszkiewicz
zmuszony jest uzywacd argumentéw, ktére brzmia
troche¢ egzotycznie: “Panowie, to nawet w Rosji

przeglosowano...” Wéwczas dany punkt wprowa-
dza si¢ powtdrnie do glosowania i przechodzion
ogromna wickszoscig gloséw. O tym, na ile obec-
ny bialoruski parlament jest nienormalny niech
$wiadcza fakty: zaraz po puczu w Moskwie, trzy
lata wstecz, przeglosowano symbole narodowe,
dzisiajna porzadek obrad obecnej sesji wprowa-
dzono pod glosowanie projekt zmiany tych sym-
boli. Caly tragizm tejbialoruskiej nomenklatury
polega jednak na tym, ze brakuje jej sity przewod-
niej W Rosji pospiesznie wprowadza si¢ kapita-
lizm, ktéry dla wigkszosci bialoruskich deputowa-
nych jest gorszy niz faszyzm, a jednoczes$nie ci
deputowani wiedza, ze nie mogg glosowaé prze-
ciwko temu, co jest w Rosji, bo glosujac w ten
sposéb glosowaliby przeciwko samej Rosji. Jak
absurd wygladaja namolne prosby o podlaczenie
si¢ do rosyjskiego rubla w sytuaciji, gdy niechca
tego sami Rosjanie. To z kolei nie miesci si¢
bialoruskim komunistom w glowach: “Jak to
Rosja nas nie chce? Przeciez jestesmy gotowi
przeglosowadé wszystko - zmienimy godlo, flage,
tylko nas wezZcie”.

W ogéle slowo “tragizm” w odniesieniu do
Bialorusi jest nie do zastgpienia. Takg tragiczna
ponickad postacig jest przewodniczacy Rady
Najwyzszej Stanistaw Szuszkiewicz, polityk,
ktéry wierzyl, ze moze pogodzié ogieni Z woda.
Dusza jest z opozycja, ale cialo musi byé z
nomenklatura. Nie zgadzajac si¢ na propozycje
0OpoZycjiw sprawie przeprowadzenia przedtermi-
nowych wyboréw do Rady Najwyzszej, stal si¢
dla niej zdrajca sprawy bialoruskiej. Ale jedno-
czesnie dla komunistéw jest on za bardzo
BIALORUSKI, zbyt popularny w spoleczeristwie
i zbyt czysty. I jedni, i drudzy z wielkg ochotg
odwolaliby go z zajmowanej funkcji, ale...
Wilagnie, jest to drobne “ale”. Opozycja ma za

mato gloséw. a komunisci nie moga si¢ przeciez

parlamentarzysci.

W Polsce mielismy afer¢ z glosowaniem na dwie re¢ce..., a oto jak glosujg biatoruscy

narazaé na gniew Moskwy i Jelcyna (Szusz-
kiewicz w czasie ostatniego moskiew skiego prze-
silenia wypowiedzial si¢ jednoznacznie po stro-
nie Jelcyna, czego powiedzieé nie mozna o pre-
mierze Wiaczestawie Kiebiczu). Boj¢ si¢ trochg
poréwnywaé Szuszkiewicza do Olafa Palme.
Stara si¢ on jednak zachowywacd jak zwykly oby-
watel: robi zakupy w normalnych sklepach, czes-
torozmawia ze zwyczajnymiludZmii prawie nic
ma ochrony osobistej. Wbrew pozorom
Bialorusini nie s3 az tak wyidealizowani, jak
stara si¢ sam siebie przekonaé Szuszkiewicz. W
polityce nie ma miejscadla idealistéw.

Zgodnie z przyjetymi trzy lata temu ustawa-
mi, od 1-go wrze$nia 1993r. wszystkie druki w
urz¢dach powinny byé wypetlniane w jezyku
bialoruskim. Naiwna opozycja krzyczala wéw-
czas, iz jest to zbyt dlugi okres. Jak si¢ jednak
okazuje latwiej jest bialoruskiemu Ministerstwu
Spraw Zagranicznych domagadé si¢, aby za granicg
stosowano nazw¢ “Republika Biclarus”, niz
wprowadzaé jezyk narodowy do urzedéw w
swoim wlasnym kraju.

Wazng sprawa dla niezaleznosci kazdego
panistwa jest wojsko. Na Bialorusi powstalo
patriotyczne Zrzeszenie Bialoruskich Wojsko-
wych, ktérego przewodniczacym zostal pik
Mikota Statkiewicz. Jednak nazbyt ostro zabrat
si¢, biedak, do wprowadzania bialoruskosci pod
soldackie helmy. Ten wybitny wykladowca
WojskowejAkademii w Mirisku im. Suworowa
(sic!) zostal zwolniony, jak to okreslono - “za
zdyskontowanie oficerskiego honoru”. Dzisiajz
pensjazwolnionego dyscyplinarnie oficera prow-
adzi wychowawczg prace z oficerami rezerwy.
Przynajmniej, narazie, odpocznie.

Bialoruscy wojskowi domagali sic by dniem

Ay
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Zmienimy godfo, flage, tylko nas wezZcie...

wojska na Bialorusi byla rocznica zwyci¢stwa
wojsk hetmana Ostrogskiego - wspélnie z positka-
miz Korony - nad wielokrotnie przewyzszajacymi
je pod wzgledem liczebnym wojskami Moskwy
w bitwie pod Orsza 8-go wrzesnia 1513r. Oczy-
wiscie Ministerstwo Obrony nie chcialo nawet o
tym styszeé, upierajac przy dacie 2-go lutego
(dawniej dzied Armii Czerwonej). W koricu
wojskowaopozycja przystala naowg date: “Niech
bedzie”. Wkrétce komunisci “skumali”, ze poszio
zbyt latwo. Wybuchl skandal, gdyz whasnie 2-go
lutego w 1943 roku pod niemiecka okupacia
powolano do zycia tzw. “Bialoruska
Samoobron¢”, ktérej celem byla obrona
bialoruskich ziem przed bolszewikami. A ze stowa
zolnierze z tej formacji dotrzymali, mogli sic
przekonaé sami Niemcy, gdy chcieli uzyé
Bialorusinéw do thumienia Powstania Warszaw-
skiego. Po odmowie wykonania rozkazu dowéd-
ca oddzialu wraz z co dziesigtym zolnierzem
zostal rozstrzelany. Reszta zostata skierowana na
front zachodni, gdzie niedlugo potem Bialorusini
przeszli na strong¢ aliantéw. O tym w podreczni-
kach historii si¢ nie pisze. Moze przydaloby si¢
wmurowad upami¢tniajgcg cegietk¢ pod pomni-
kiem Powstania Warszawskiego?

Wréémy jednak do dnia dzisiejszego...

W Polsce mielismy afer¢ z glosowaniem na
dwie r¢ce. Na Bialorusito nikogo nie dziwi. Sam
bylem swiadkiem, jak glosowano wazne ustawy,
a deputowani wychodzili. Szuszkiewicz zwracat
imuwagge, aby zostali i glosowali, bo inaczej nie
b¢dzie quorum. Deputowani odpowiadali, ze po-
prosili kolege, aby za nich zaglosowal. Rzadko w
bialoruskim parlamencie w czasie waznych
glosowann bywa konstytucyjna wigkszos¢,
poslowie zawsze maja duzo wazniejszych spraw.
Glosnym echem odbitasi¢ préba obalenia Szusz-
kiewicza przez komunistéw, ale i wéwczas, mimo

ze postawili oni wszystkich w stan pogotowia
(chorych nawet posciagali ze szpitali), gdy opozy-
cyjnideputowaniopuscili sal¢ zabraklo quorum.

Zabawnych sytuacji w tym parlamencie jest
znacznie wigcej. Jeden z komunistycznych depu-
towanych, kosmonauta Kowalonok, nie chcial
przyjaé bialoruskiego obywatelstwa i zgodnie z
konstytucjg nie mégt petnié funkcji deputowa-
nego. Sam nawet byl sklonny zlozyé mandat, ale
komunistyczna wigckszo$¢é nie wyrazila zgody.
Przeglosowali, ze Kowalonok nadal bedzie
postem. Parodia? Nie, normalka; ot, takie zwykle
glosowanie.

Caly tragizm Bialorusi polega na tym, iz ten
parlament nie jest zdolny nie tyle do przeprowa-
dzania reform, ale nawet nie moze dokonaé
samorozwigzania.

Jak wobec tego zachowuje si¢ opozycja?
Opozycja przyjeta dziwng taktyke pétsrodkéw.
Jezeli nawet widzi, ze wladze jg zupelnie ignoruja,
nie podejmuje zdecydowanych dzialan, a raczej
godzi si¢ ze swoim losem. Przyklad polskicj
“Solidarnosci” jest tu zupelnie nicadekwatny.
Partie i ruchy spoleczne skupione wokél
Bialoruskiego Frontu Narodowego, zachowuja sic
tak, jak gdyby baly si¢ zdecydowania, sprawiaja
wrazenie, ze nie wierza we wlasne sily. A poza
tym, s3 oni malowidoczni w miejscach, w ktérych
jest sita - w zaktadach pracy. Do tego komunisci
narzuciliim, zacierajacy si¢ bardzo powoli, obraz
opozycjonisty, nacjonalisty. Wolno dociera do
ludziswiadomos$é tego, ze oni réwniez moga co$
zmienié. W ostatnim czasie wraz z pogorsze niem
sytuacji gospodarczej, ludzie zaczynaja narzekaé
coraz glosniej. Czy opozycja to wykorzysta? -
trudno powiedzieé.

Jedno wiadomo na pewno. Bialorus stoi u
progu reform, podczas gdy panistwa sgsiednie
pierwszy krok w tym kierunku juz postawily. To,
ze Bialorusini przestraszyli sic ceny reform na L it-
wie, gdy zima kaloryfery s niedogrzane - jest
fakcem. Ale jest jednoczesnie faktem, ze i dzisiaj
w Mirsku kaloryfery sq niedogrzane, a ciepla
woda pojawila si¢ dopiero w przededniu rozpo-
czg¢cia prac parlamentu. Cena reform jest rzeczy-
wiscie duza, ale cena braku reform moze byé
nieprzewidywalna. Najgorsze jest jednak to, co
komunizm zrobil z duszq Bialorusina. Starzy
ludzie z Zachodniej Bialorusi pamictaja jeszcze,
CO to jest praca i jak jq trzeba szanowadé. Mlodzi
jednak sg juz wychowani w komuniZmie. Dla nich
zetknigcie si¢ z kapitalizmem bedzie brutalne. Jak
brutalne - mogli§my si¢ przekonaé na wlasnej
skérze, chociaz u nas komunizm “gosécil” tylko
przez cztery dziesicciolecia.

Whdzimierz PAC

6 ,[l,blCKyCiﬂ am——— CHHCK AL 93 cn— IIDS

© PDF: Kamunikat.org 2021

© IHTOpHaT-Bepcia: Kamunikat.org 2021

KONFERENCJA DIALOGU

WMUZEUM NIEPODLEGIOSCIWWARSZAWIE

‘\' dniach 24 - 26 listopada 1993r. w Kolcjnym zaskakujacym momentem bytlo

Warszawie odbyla sic micdzynarodowa kon-
ferencja historyczna pt.: “Spoteczenistwo biato-
ruskie, litewskie i polskie na Kresach péinocno-
wschodnich Il Rzeczypospolitej (Zachodnia
Biatorus i Litwa Wschodnia) w latach 1939 -
1941”. Organizatorem konferencji byla Samo-
dzielna Pracownia Dziej6w Ziem Wschodnich I1
Rzeczypospolitejkierowana przez prof. dr hab.
Tomasza Strzembosza a dzialajaca w ramach In-
stytutu Studiéw Politycznych PAN.

Zgodnic z zalozeniem wstepnym w goscin-
nych progach Muzeum Niepodlegloscispotkalisi¢
historycy z Bialorusi, Litwy, Polski, Wielkiej
Brytaniii USA. W sumie trzydziestu referentéw i
drugie tyle gosci.

rEmatyka konferencji wzbudzala duze emocje
jeszcze przed rozpocz¢ciem obrad, albowiem
oczekiwano na poruszenie zagadnien, ktére do
dzi$ budza namictne spory wsréd historykéw ipo-
lityké6w, m.in. sprawy przynaleznosci Wilna,
oceny okupaciji litewskiej Wileiiszczyzny w
1. 1939-40 itp. Referaty wygloszone w czasie
obrad tworzyly kilka grup tematycznych:
1. wladza radziecka a spoleczeristwo Kreséw
1939-41; 2. stosunki polsko-bialoruskiec w okresie
‘miedzywojennym i w 1. 1939-41; 3. stosunki
polsko-litewskie 1939-40. Wigkszos$é z nich
zostala przygotowana i wygloszona na dobrym i
bardzo dobrym poziomie naukowym, stwarzajac
dogodng podstaw¢ do bezposredniej wymiany
pogladéw. Sprawna organizacja konferencji
pozwolita na unikni¢cie chaosu i skupienie dys-
kusji na pokrewnych zagadnieniach.

Do mankamentéw nalezy zaliczy¢ - jak to na
sesjach naukowych bywa - chroniczny brak cza-
su, totez znaczna cz¢$é probleméw historycznych
byla przedyskutowana w kuluarach. Ku zasko-
czeniu wszystkich w dyskusji - czasem ostrej -
~“dominowala rzeczowos$é, natomiast nie zare-
jestrowano wycieczek personalnych czy za-
chowar szowinistycznych. Dzialo si¢ tak zaréwno
przy wymianie pogladéw na temat stosunkéw
polsko-litewskich jak i polsko-bialoruskich. Na
atmosfere sesji wpltywaly takze spektakularne
gesty, jak np. podzigkowanie zlozone przez
prof. T. Strzembosza narodowi litewskiemu na
r¢ce historykéw litewskich za dobre traktowanie
polskich zolnierzy internowanych na Litwie w
1. 1939-40.
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wygloszenie referatu w wersji polskiej przez
litewskicgo historyka prof. Algisa Kasperoviciusa,
co zostalo przyjcte goracymi oklaskami. Rzecz
charakterystyczna, ze w dyskusji nad stosunkami
polsko-litewskimiznaleziono szereg elementéw
taczacych obydwa narody. Znamienne stowa
padly z ust prof. Leona Brodowskiego, ktéry
przy pomnial koncepcje¢ przeksztalcenia Wilna w
stolic¢ sfederowanych narodéw Europy Srod-
kowo-Wschodniej, stworzong przez wileiiskie $ro-
dowisko katolickie w czasie I wojny §wiatowej.

Innym cickawym zjawiskiem byta zauwazalna
ewolucja pogladéw srodowiska historycznego
Republiki Bialorus, ktére coraz §mielejoddalasi¢
od interpretacji dziej6w najnowszych, narzuconcj
przez historiografic radziecka. Z drugiej strony
polskic §rodowisko historyczne zyskato
mozliwo$é zapoznania si¢ Z punktem widzenia
historykéw bialoruskich, opartym w znacznej
mierze na nowoodkrywanych dokumentach,
znajdujacych si¢ w archiwach Bialorusi i Rosji.
Okazalo si¢, ze historycy Z réznych krajéw potra-
fiarozmawiaé o wspélnych, nierzadko bolesnych
problemach, bez zacietrzewienia i szowinizmu.
To wrazenie dominowalo w wypowiedziach
uczestnikéw tego cickawego spotkania.

Ezebicg konferenciji potwierdzil raz jeszcze teze,

ze jedynie dialog oparty na prawdzie daje pod-
staw¢ do stworzenia dobrosgsiedzkich stosunk-
6w micdzy narodami. Jestem przekonany, ze ta
konferencja stanowi wazny krok na drodze do
pojednania.

Marck WIERZBICKI

Materiaty z konferencji (referaty i dyskusja) beda
opublikowane w formie ksigzkowej, najpraw-
dopodobniejw 1994 1. w zaleznosciod uzyskania
funduszy naten cel. W zwigzku z tym instytucje,
ktére zechcialyby wesprzed t¢ inicjatywe
wydawnicza sgq proszone o kontakt z
prof. T. Strzemboszem (I nstytut Studiéw Polity-
cznych PAN, ul. Polna 18/20, 00-625 Warszawa).

Referat wygltoszony na konferencji przez
Eugeniusza Mironowicza pt. “Ludnos¢ biatoruska
Biatostocczyzny wobec wtadzy radzieckiej w
l. 1939-41” drukujemy na str. 28.

REDAKCIA
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<<U nasrzgdzg ciz "Tréjmiasta">>

Z JACKIEM KURONIEM przewodniczacym Sejmowej Komisji d/s Mniejszosci Narodowych

rozmawia Jarostaw Iwaniuk

DYSKUSJTA: MniejszoSciami narodowymi zajmuje sig Pan
od dawna. Nie jest to problem, ktérym w PRL-u zajmowato
stg dugo 0s6b. Pan, % kolei, jeszcze w Komitecie Obywatel-
skim byt przewodniczgcym zespotu dfs mniejszosci naro-
dowych. Skqd takie wilasnie zainteresowanie?

Jacek KURON: Mozna powiedzieé, ze mniejszo$-
ciami interesowatem si¢ od dziecka. Zresztg, trudno
powiedzieé - mniejszosci. Lepsze jest okreslenie -inne
narody. Ja pochodz¢ ze Lwowa, z miasta, w ktérym
obok siebie mieszkali Ukrairicy, Polacy i Zydzi. Byty
te trzy narody, a trze ba przeciez pamigtaé, ze w 1939r.,
kiedy zacz¢ta si¢ wojna, wkroczyli jeszcze Rosjanie.
Oni przyjechali do Lwowa razem ze swoimi rodzi-
nami - zupetnie inaczej niz Niemcy, ktérzy powy-
dzielali dzielnice dlainnych narodéw - ina podwérku
bawili§my si¢ réwniez z rosyjskimi dzieémi. Zatem
inno$¢é narodowainteresowata mnie od najmtodsze go
dzieciristwa. Oproéz tego mdj ojciec byt socjalista, a
co zatym idzie - internacjonalistg. Dla niego zatem
sprawa bliskosci zinnymi narodami byta niestychanie
wazna. Na przyktad ruch ukraiiski mial bardzo
rozwinig¢ty system spéidzielczy. We Lwowie byla taka
spéidzielnia “Mastosojuz”, i ojciec domagat si¢
aby$my wszystkie zakupy mleczne robili wiasnie w
tejspéidzielni, mimo ze byta bardzo daleko od naszego
domu.

Jednoczesnie we Lwowie byty silne antagonizmy na-
rodowosciowe, ktérych nie sposéb byto nie dostrze-
gaé. PéZniej moglem zobaczyé te planowe wynisz-
czanie Zydéw - holocaust. I to wszystko razem
sprawito, ze dla mnie problem wspétzycia narodéw
jestsprawg zasadniczg.

DYSKUSJA: Dziatat Pan w opozycii antykomunistycznej
przed rokiem 1989. Kiedy zacxgliscie spostrzegad mniej-
sz0Sci narodowe, kiedy zostaty nawiqzane pierwsze
kontakty?

J. KURON: Kontakty z réznymi mniejszo$ciami
prébowali§my nawigzad jeszcze za czaséw Komitetu
Obrony Robotnikéw. Ale nam si¢ to nie udawatoi ja,
mdéwigc szczerze, doskonale rozumiatem Biatorusi-
néw, Ukraiicéw, Litwinéw, ktérzy nie chcieliz nami
wpdéipracowad. Onii tak jako mniejszo$é bylipodlupg
wiladzy. Zatem po co im byto “podpadaé” dla wladzy
podwdéjnie zadajac si¢ z opozycjg. Oprécz tego,
szczegéblnie wéréd Bialorusinéw, byta wielka
nieufno$é do polskiej opozyciji, gdyz podejrzewano
ja o nacjonalizm i rewizjonizm. Pamig¢tano réwniez
lata powojenne i mordy organizowane przez polskie
podziemie na ludnos$ci bialoruskiej. Stagd brata si¢
réwniez pdzniejsza nieufnos$é do “Solidarnosci”.

Ale opozycja miata $wiadomo$é tego, ze tg sprawg
trzeba si¢ zajadé. Staralismy si¢ co jaki$ czaswracaé do

tejsprawy, chociaz mielismy trudnosciz kontaktami.
Udalo si¢ nam nawigzaé kontakty dopiero w czasach
“Solidarno$ci”. Zainicjowali§Smy wéwczas przyjecie
uchwaty zjazdu “Solidarnosci” o mniejszosciach. Przy
tej okazji wynikta zabawna rzecz, bo uchwata byla
naprawde dobra, tylko jejpierwsza wersja byta troche
niedorzeczna. I wlasnie ta wersja znalazta si¢ p6Zniej
w zbiorze materiatéw, co jest chyba najlepszym dowo-
dem na to, ze ludzie nie majg w tych sprawach
wyczucia.

DYSKUSJA: Przed wyborami do Sejmu w cxerwcu 1989
roku kontakty ze Srodowiskami mniejszosci narodowych
nasility si¢. Byfa teg propozycja, aby z listy Komitetu Oby-
walelskiego “Solidarnos¢” startowat kandydat biaforuski.
Dlaczego nie doszto do sfinalizowania tej sprawy?
J.KURON: To mojawina. Udato mi sie zatatwiétg
spraw¢ w wypadku ukrairiskiego kandydata, a nie
udato si¢ w wypadku Biatorusinéw. Z Ukraiicami
byla wigksza swoboda, bo oni stanowili diaspore. W
zwigzku ztym dla ukrairiskiego kandydata mozna bylo
znaleZé miejsce gdziekolwiek. Inaczej byto z
Biatorusinami. Tu w gr¢ wchodzito tylko wojewdédz-
two bialostockie. Zabratem si¢ do tego zbyt pézno,
gdy miejsca na liscie KO “S” byly juz obsadzone i
kandydat nie zgodzit si¢ na przeniesienie do innego
okrggu, motywujgcto tym, iz jest czlowiekiem miejs-
cowym. Na dodatek murem stangt za nim caty
biatostocki Komitet Obywatelski. Mozna tez pode jrze-
waé, ze pewngrolg¢ odegraly tu animozje narodowos-
ciowe, charakterystyczne dla Bialostocczyzny.
Napigcie potggowane bylo jeszcze wrazeniem przy-
wiezienia kandydata w teczce.

DYSKUSJA: Nie udato si¢ Biatorusinom wéwczas wpro-
wadzic swego kandydata do parlamentu, nie udato si¢ to
réwnies leraz, mimo %e¢ szli do wybordw zfednoczeni. Jak
Pan sqdzi, co byfo tego prayczyng?

J. KURON: Chyba nie powinienem jako nie-Biato-
rusin oceniaé Bialorusinéw. Myéle jednak, ze zadziatat
tu prosty mechanizm: Cimoszewicz wzbudzit zaufanie
Bialorusinéw, cz¢sto zabierajac w poprzednim Sejmie
glos w sprawach, ktére bezposrednio ich dotyczyty.
Stad tez SLLD zdobyt tak duzo gloséw w Biatostoc-
kiem. Oprécz tego trzebatu jeszcze dodaé problemyz
biatoruskg swiadomoscig narodowa. Nie wszyscy ci,
ktérzy mogg byé potencjalnym elektoratem
biatoruskich kandydatéw okre$lajg si¢ jako
Bialorusini.

DYSKUSJA: Cxgsto wsrdd Polakow % Bialostocczyzny poku-
tufe stereotyp Biaforusina-komunisty. W ten sposéb probufe

sig 1eg usprawiedliwiac wygrang SLD w woj. biatostockim.
Co sqdxi Pan o stereotypach Biatorusindw w Swiadomosci

Polakow, tych x Bialostoccxyzny i tych z innych regiondw?
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J. KURON:S30ne zdecydwanie rézne. Jesli chodzi
o centralng Polske, to ten stereotyp jest bardzo niewy-
razny, prawie go nie ma. Je$li jest, to raczej przeniesio-
ny z Bialostocczyzny, jesli stamtad - to stereotyp ko-
munisty. Tam panu je takie prze§wiadczenie, majace
pewne uzasadnienie, ze Biatostocczyzng za czaséw
PRL rzadzili Biatorusini. Kiedy$ w wigzieniu sie dzia-
tem z pewnym dyrektorem stamtad, ktéry odbywat
kar¢ za jakie$§ naduzycia. Zdradzit mi on w “sekre-
cie”, ze “unasrzadzg ciz Tréjmiasta”. Nie wiedzialem
najpierw o co mu chodzi. PéZnie jdopiero powiedziat
miszeptem, jakby si¢ bat: “Prawostawni”. Wythuma-
czyt, ze chodzi o Bielsk, Hajnéwke i Biatlowieze.
Zacznijmy od tego, ze tradycja paristwowosgci biato-
ruskiejwywodzonaz Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
jest poniekad dyskusyjna. Zato wyrazng forma takie;
paristwowosci byta BSR S, ktdra - wobec represii pols-
kiej policji, niszczenia biatoruskich ksigzek i tym
podobnych dziatad w okresie dwudziestolecia miedzy-
wojennego - byta pozytywnym odniesieniem. Dlate-
go tezna przyktad komunizowata si¢ “Hramada”. Co¢
takiego zostalo tez w §wiadomosci Biatorusinéw po
IT wojnie $wiatowej. Dodaé réwniez nalezy, ze wiadze
stalinowskie zawsze stawialy nakonflikty narodowos-
ciowe i dlatego na BialostocczyZnie w réznych urze-
dach preferowano Biatorusinéw. Dla nich zkoleibyh
to mozliwo$é awansu. I tak powstawat stereotyp
Bialorusina-rzadzacego komunisty.

Pamigtajmy o tym, ze jest duza grupa ludzi, ktérzy
mdéwig po biatorusku, ale nie sg §wiadomi swojej
biatoruskosci. Dochodzg tu jeszcze kwestie religijne
oraz zadawniona sprawa rachunku krzywd
wyrzadzonych przez Polakéw, ktéry jest
niewspétmierny - to w polskim paristwie mieszkali
Biatorusini. O ile w wypadku Ukrairficéw jest to spra-
wa skomplikowana, to jezeli chodzi o Bialorusinéw
jestona do$¢prosta - Biatorusini nigdy nie mordowa-
li Polakéw. Polacy nie umiejg si¢ rozliczyé. Trzeba
pamigtaé, ze mamy do czynienia z kompleksem w
kompleksie. Biatoruski kompleks polega na tym, ze
jest to naréd maty, chlopski, przez dtugi czas bez
wlasnejparistwowodci. Jest tez kompleks Polakéw -
narodu pokrzywdzonego, niszczone go, rozbieranego.
To powoduje, iz méwienie Polakom, ze komus$ zro-
bili krzywdg jest bardzo trudne i prawie przez nich
nieprzyswajalne.

- DYSKUSJA: Jest Pan teraz przewodniczgcym Sejmowej
- Komisfi dfs Mniejszosci Narodowych. Czym ta Komisja

zajmie sig w plerwszef kolefnosci?

J. KURON: Jest szereg waznych i pilnych spraw.
Sprawy wazne to przede wszystkim zapis o mniej-
szo$ciach w konstytucji.i ustawa o mniejszoéciach
narodowych. A za pilne sprawy uwazam miejsce
mniejszo$ci w srodkach masowego przekazu, sprawe
podr¢cznikéw oraz przekazywanie szkét gminom.
Jezeli chodzi o Bialorusinéw, to sprawa przejmowa-
nia szkét przez gminy przedstawia sie stosunkowo
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prosto. W wypadku Ukraincéw jest duzo wiekszy
problem.

Rzeczg pilng jest réwniez utworzenie instytuciji
petnomocnika d/s mniejszosci narodowych przy
Urzg¢dzie Rady Ministréw, czyli w miejscu gdzie rzadzi
si¢ wojewodami. Co prawda, sprawy mnie jszoéci naro-
dowych znajdujg si¢ w gestii biura przy Ministerstwie
Kultury i Sztuki, ale o polityce mniejszosciowejw rze-
czywisto$ci decydujg wojewodowie. W zwigzku z
tym, moim zdaniem, powinno si¢ réwniez podnie$é
rang¢ biuraprzy MKiS.

DYSKUSTA: Wspomniat Pan o ustawie, o instytucji petno-
mocnika, a - % kolet - niektdrzy liderzy ruchu biatoruskiego
uwazajq 10 wszystho za rzeczy sbgdne, gdyz konstytucia, jak
mowiq, gwarantufe wszystkim obywaltelom rowne prawa.
J. KURON: Jest to poglad jednegotylko ugrupowa-
nia - Bialoruskiego Zjednoczenia Demokratyczne go.
Ja poniekad ich rozumiem. Jest to bowiem dylemat,
czy maj byé stosowane prawa grupowe czy jednost-
kowe. Prawa czlowieka wyczerpujg w tym wypadku
prawie wszystko. Jednak mnie jszoéé, aby mogta mieé
jednakowe prawa z wigkszo$cia, musi mieé wicksze
swobody, czyli dodatkowe gwarancje. Wierze, ze
przyjdzie taki czas, kiedy ludzie bedg moglizyézgod-
nie po sgsiedzku, méwiac réznymi jezykami. Teraz
jednak... Prosz¢ tylko spojrze 6 na naszg cz¢$é Europy
-ile tu konfliktéw, ksenofobii, nacjonalizméw. Trze-
ba temu potozyé zdecydowang tame. Jest to na
przyktad sprawa napisania dobrych podrecznikéw do
historii, w ktérych nie przemilczaloby si¢ zadnych
drazliwych kwestii. T'e dziatania wymagajg pewnych
instytucji. Dlatego ja nie zgadzam si¢ z poglagdami
reprezentowanymi przez dziataczy BZD, chociaz for-
malnie maja oni racje. Zycie jest jednak takie a nie
inne i dlatego nie mozemy odwolywaé si¢ jedynie do
zasad ogélnych.

DYSKUSJA: Wspominat Pan o pobycie w wigzieniu. A czy
pamigta Pan zatraymanie prrez “bexpiecke” pred spotka-
niem organizowanym przezs Towarzystwo “Pomost”?

J. KURON: Pamigtam, bo byt to jeden z nielicznych
wypadkéw, kiedy powiedziano mi o co im chodzi. A
chodzito po prostu o to, abym nie dotarl na to spotka-
nie. W pewnym momencie nawetzaproponowali mi,
iz mnie wypuszczg jezeli dam stowo, ze nie péjde na
to spotkanie. Oczywiscie nie mogtem daé takiego sto-
wa i wypuscili mnie dopiero wtedy, kiedy telefonicz-
nie si¢ przekonali, ze wszyscy si¢ juz rozeszli.
DYSKUSJA: Wowczas spotkanie x Panem w ramach
“Pomostu” nie odbyto sig. A cxy teraz byloby to mozliwe?
J.KURON: Mysle, ze takie spotkanie powinno sie
odbyé. Jestem teraz przewodniczacym Komisiji d/s
Mniejszos$ci Narodowych i mam nadziejg, ze udasie
nain cokolwiek zrobié w tych sprawach. Licz¢ na przy-
chylno$é Sejmuina to, ze bedziemy mieli wplyw na
rzad. Dlatego zalezy mi naréznych kontaktachi spot-

kaniach zréznymi srodowiskami.
DYSKUSJA: Serdecznie dzigkujemy za rozmowy.
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W swietle akt MSW

Z pracownikiem Ministerstwa Spraw Wewnetrznych rozmawia Jerzy Grygoruk

Przeglgdajqc program lubelskiej konferencii “National
and religious self-identification and the problem of natio-
nal and religious minorities in East - Central Europe” %
patdziernika 1993 organizowanes przez Instytut Europy
Srodkowo - Wschodniej profesora Ktoczowskiego, mojq
uwage na samym poczgthu xwrdcit tytut referatu o biaforus-
kiej mniejszosci narodowej. Prawdg mowigc, chyba kaidy
ze gnanych mi Biaforusindw w jakis sposéb zareagowatby
na taki oto tytut: “Mniejszosc biatoruska w Polsce w latach
1944 - 1984 w Swietle dokumentéw praechowywanych w
Centralnym Archiwum MSW”, wiedzgc wezesnief, %e do
roku 1989 wszystkie organizacje mniefszosci narodowych
znafdowaty sig pod kuratelg tego wlasnie ministerstwa.

Zaopatrzylem si¢ xatem w magnefofon i zadzwonitem
pod podany przez organizatoréw konferenci numer tele-
Jonu prelegenta. Okazato si¢, e jest to numer MSW, a %
autorem referatu moge roxmawiac jedynie za xgodq rzecx-
nika prasowego ministerstwa. Po jesscxe kilku telefonach i
rozmowie % rzecznikiem, podczas kidref Humacxylem, Ze
interesuje mnie przede wszystkim historia polityki PRL w
stosunku do mniejszosci biaforuskiej, a nie sprawy perso-
nalne czy szukanie konfidentdow “bexpieki”, moglem sig
wreszcie umowic na roxmowyg 3 “pracownikiem MSW”, jak
kazano mi nazywal aulora referatu.

Rozmowe owq praytaczam nitef na Zyczenie redakcfi
DYSKUSJI. DYSKUSII.

Jerzy GR YGOR UK: Czy mdglbym prosic o scharak-
teryzowanie polityki wiadz PR L w stosunku do mniejszos-
cinarodowych zaraz po zakoriczeniu wojny ?
Pracownik MSW: Rok 1944 jest whasciwie tym pier-
wszym momentem, w ktérym zaczyna ksztattowad si¢
polityka paristwa w stosunku do mniejszoéci,
polegajaca na tym, ze Polska ma byékrajem jednona-
rodowym. Juz we wrzeéniu 1944 r. zawiera si¢ umowy
z republikami ukraifiskg, biatoruskg i litewska o
ewakuacji ludno$ci ukraiskiej, bialoruskieji litews-
kiejz Polskido tamtych republik. Umowa méwita tez
o tym, ze z zachodnich terenéw republik ma byé
ewakuowana ludno$é polska. Zatem mniejszosci, o
ktérych wiadomo byto, ze istnieja, ale ich liczebno$é
nie byla ustalona, miaty znikngé z pola widzenia
naszego kraju. Wszyscy, ktérzy tylko zechcg, majg byé
przesiedleni poza granice Polski.

Jerzy GR YGORUK: Czy wtakim razie, zarzadzenie ore-
patriacji zastalo przygotowane zanim Polska podpisafa
stosowne umowy z republikami ZSRR?P

Pracownik MSW: Tak. Umowy z wrzeénia 1944r.
s3 juz umowami o ewakuacji. Zar6wno umowy
méwity o ewakuaciji jak i pelnomocnicy powotywani
w wyniku tych uméw dwustronnych z tymi trzema
republikami nazywani byli petnomocnikamido spraw

ewakuacji. W potocznym stownictwie urzgdowym
mdéwi si¢ o repatriacji, co jest po jcciem zupetnie myl-
nym, bo “patrig” dla tych, ktérzy mieszkali na tej
ziemiod wiekéw byly te tereny. Zaréwno dla jednej,
jakidla drugiejstrony.
Jesli chodzi o ewakuacije Biatorusinéw - tych, ktérzy
zdecydowali si¢ sami na wyjazd - mieli oni nawet spec-
jalnie stworzone udogodnienia. Przygotowywano im
transporty w odpowiedniej ilosci, zezwolono tez na
wywiezienie tego wszystkiego, co mogli zabraé. Czgéé
z nich wyjazd do Zwigzku Radzieckiego przyjeta z
wielkg radoscia, ale rado$é ta trwata krétko...
Jazy GR YGORUK: Najakicjpodstawie zatern wyjezdzali
BialorusiniP
Pracownik MSW: Na zasadzie dobrowolnos$ci: ten,
ktéry zostaje czuje si¢ Polakiem, a ten, ktéry opusz-
czakraj jest Bialorusinem. .
Jerzy GR YGOR UK: Zatern potrzebna byta deklaracja?
Pracownik M SW: Tak, o$wiadczenie. Nie bylo zad-
nych takich akciji, ktére zmuszatyby ludno$é narodo-
woéci bialoruskiej do opuszczania kraju, jak na
przyktad byto w przypadku ludnosciniemieckie j. Byé
moze byly jakie$§ naduzycia, ale nie mozna znalezé
potwierdzenia tego w aktach.
Nie ma doktadnych danych ilu Bialorusinéw wyjecha-
lo. Akcja wywozenia zostata dosyé szybko przerwa-
na przez ich samych. Okazalo sig, ze tereny, na ktére
byli oni wywozeni sg dla nich niekorzystne a gospo-
darstwa juz spétdzielcze lub paristwowe. Juzod kori-
ca 1944 r. nastepu je powrét tych, kiérzy zdecydowali
si¢c naewakuacj¢, a w roku nastgpnym proces ten si¢
nasila. Gospodarstwa tych, ktérzy wracali byly juz
zajg¢te przez ludno$é polska.
Jerzy GR YGORUK: “Ludnosé polska”- to byli po prostu
sgsied, czy repatrianci?
Pracownik MSW: Przede wszystkim sasiedzi, ale tak-
ze repatrianci, ktérzy zamiast jechaé w koszalifiskie
czy zielonogdrskie juz zaraz za Bugiem znajdowali
jakie$ ladne miejsce, zeby sig¢ osiedlié. I to bylo poczat-
kiem takiego niklego konfliktu; w kazdym razie, z tg
akurat mniejszo$cig konflikty byty najmniejsze.
Jerzy GR YGORUK: G, ktorzy wrociliic, ktorzy zostali-
tzn. nie wy jezdzali w ogdle - powotali do Zycia Biadoruskie
Towarzystwo Spoleczno - Kulturalne. Ostatnio zas coraz
czesciej sicmowi, ze B TSK zostako powolane do Zyciaprzy
znacznym udziale oficerow MSWiSB.
Pracownik M SW: Tak, to prawda, bo juz przed zjaz-
dem zalozycielskim, ktéry odbyt si¢ 18.02.1956,
MSW zaproponowato kandydata, ktéry péZniejzostat
pierwszym przewodniczagcym Towarzystwa. Czto-
wiek ten nie brat nawet udziatu w pracach komisji or-

ganizacyjnej powotujagcej Towarzystwo. Sama za$
inicjatywa powotania takiejorganizacji wysztaz KW
PZPR w Bialymstoku. Biorgc pod uwage dokumen-
ty, ktére znajdujg si¢ w Archiwum MSW, mozna po-
wiedzied, ze to Towarzystwo bylo potrzebne orga-
nom paristwowym, aby mniejszo$¢ bialoruskg ujgéw
jakie$ ramy organizacyjne i mieé wptyw na pewne
dziatania.

Jerzy GRYGORUK: Cayzby zatemparistwowracab douz
nania istnienia mniejszosci narodowych’?

Pracownik MSW:W 1956 r. wraca jednak poglad,
ze Polska nie jest krajem jednonarodowym, ze s3 tu
mniejszo$ci narodowe, ktérym nalezg si¢ jednak
pewne uprawnienia. Z tym, ze uprawnienia w zakresie
organizowania si¢, bo uprawnienia w zakresie o§wia-
ty byty zagwarantowane juz wezeséniej. W roku 1944
istnialo w Polsce ponad 100 szkét z jezykiem
biatoruskim. Wiadze o§wiatowe pierwszych dwéch lat
powojennych wychodzity jednak z zatozenia, ze wraz
z wysiedleniem ludnos$ci biatoruskiej z Polski auto-
matycznie to szkolnictwo przestanie byé potrzebne.
W latach pig¢édziesigtych, po powstaniu BTSK
nast¢pujg naciski by zwigkszaé liczbe szkét podsta-
wowych i §rednich dla Bialorusinéw, ale sama lud-
no$é domaga si¢, aby jezyk biatoruski byt traktowany
jako przedmiot dodatkowy w szkotach polskich i to
na zasadzie dobrowolnosci.

Jerzy GR YGORUK: Czy w tym zakresie byta widoczna
Jakas ingerencja paristwa, czy tez byfa to rzeczywista wola
ludnosci pochodzenia bialoruskiego, ktdrej dominujgcg
czes6 stanowili przeciez chiopiP Czy to naprawde oni doma-
gali sic ograniczeri w nauce jezyka biatoruskiego?
Pracownik MSW: Bylo to podejscie z jednejstrony
praktyczne: uczac si¢ w szkole z biatoruskim jezy-
kiem wykfadowym uczeri mastaboopanowany jezyk
polski. Utrudniona jest zatem dalsza nauka a w
przysztosci nawet praca. Mozna co najwyzej koriczyé
filologi¢ biatoruskg na Uniwersytecie Warszawskim,
bo takaistnieje od 1955r., albo studiowad w Mirisku.
Z drugie jstrony wyst¢powaty trudnoséci w opanowa-
niu literackiego jezyka biatoruskiego, bowiem ludnosé
na BiatostocczyzZnie postuguje si¢ gwarami. W
zalezno$ci od miejsca zamieszkania jest to mieszani-
na polsko-bialorusko-ukrairiska lub polsko-biatorusko
-rosyjska. Poniewaz ten jezyk jest praktycznie niepo-
trzebny, poco me¢czyé dzieci jego nauks. Do tego do-
chodzi jeszcze brak poczucia odrgbnosci narodowe;j.
Grupa inteligenciji, ktéra wyrobita w sobie poczucie
owejodrgbnosci, ciagle by jeszcze zbyt mata.
Jearzy GR YGORUK: Czy polityka paristwa, polityka partii
nie stawiata przeszkod w rozwijaniu swiadomosci naro-
dowej poprzez ograniczanie dostepu do nauki jezyka?
Pracownik MSW: Ministerstwo o$wiaty dazyto do
tego, aby nauka w szkolach z biatoruskim j¢zykiem
wykladowym czy w szkotach gdzie biatoruski byt
przedmiotem nauczania odbywala si¢ na zasadach
dobrowolno$ci. Natomiast kuratorium biatostockie go

okregu szkolnego, w ktérym do 1956r. wigkszo§¢é

stanowili Bialorusini, bylo zdania, ze nauka ta po-
winna byé obowigzkowa dla wszystkich dzieci z
rodzin biatoruskich. I taki stan rzeczy funkcjonowat
jeszcze przez rok mimo zakazu ministerstwa.

Jerzy GR YGORUK: Jak politykapartii wplywatana MSW
aprzez to na polityke narodowosciowg?

Pracownik MSW: Kolejne wcielenia ministerstwa
decydowaly o kwestiach dotyczacych polityki mniej-
szo$ciowej. Ministerstwo Bezpieczeristiwa Publicz-
nego wogéle nie przywigzywato wagi do mnie jszo$-
ci. Nawet sprawozdania nadsylane z poszczegélnych
wojewdédztw bardzo rzadko zawieraly rozdziat
dotyczacy mniejszosci. Interesowato ich tylko pod-
ziemie polityczne i Koséciét Rzymskokatolicki, nawet
nie Cerkiew Prawostawna. Dlatego tez z przykroscig
musz¢ stwierdzié, iz niewiele jest materiatéw dotycza-
cych CerkwiPrawostawne jna BiatostocczyZnie. Nie
ma tez informacji o tym, jaka cz¢$§é ludnosci
biatoruskiej wyznawata katolicyzm czy inne religie.
Jerzy GR YGORUK: W takim razie Ministerstwo Bezpie-
czeristwa Publicznego zupelnie nie widzialo “problernow”
mniejszosci biatoruskiejP

Pracownik MSW: Nie widzialo problemdéw, tym bar-
dziej, iz wéwczas mniejszo$é biatoruska miata znacz-
ny wptyw na organy administracji terenowej, byla
podporg partii. W zasadzie na bazie ludnosci bialorus-
kiejna tym terenie powstata PPR. Potem zaczyna si¢
wedréwka na zachéd, spowodowana réznymi posunig-
ciami nie tyle paristwa, ile nowopowstatego
Biatoruskiego Towarzystwa Spoteczno-Kulturalne go,
ktére w pewnym czasie domagalo si¢ przylagczenia
picciu powiatéw - Bielsk Podlaski, Hajnéwka,
Biatystok, Sokétka i Siemiatycze - do BSRR.
Spowodowato to takg panik¢ wéréd miejscowejlud-
nosci, ze zacz¢ta ona masowo przenosié si¢ natereny
zachodnie. Miato to miejsce w roku 1957.

Jazy GR YGORUK: Jak zatemparistwo traktowab B TSK?
Pracownik MSW: Ministerstwo Spraw Wewngtrz-
nych poktadalo - jak mi si¢ wydaje - nadziejg, ze beg-
dzie to organizacja pozwalajgca na prowadzenie poli-
tyki wobec mniejszosci biatoruskiejrgkoma samych
Bialorusinéw. Dane, ktére sg w posiadaniu MSW,
$wiadczg o tym, ze sami Biatorusini nie mieli zaufa-
nia do tego Towarzystwa. Pewne nieprawidtowosci
bytly tez wykazywane w czasie kontroli przez minis-
ters- two. I jeszcze jedna rzecz przedziwna - to To-
warzystwo byto bardzo nielubiane przez Biatoruska
Republik¢ Radziecka.

Jerzy GR YGORUK: Dzgkuje zarozmowg,

Z pracownikiem MSW, ktary pragngt zachowad anonimo-
wosts raznawialJazy GR YGORUK
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SEN O WIELKIM XIESTWIE

Litewskim, Zmudzkim i Ruskim

“Gosciu nasz na wlasne ryzyko tu przyby-
wasz’, takie stowa widnialy na zaproszeniach do
udzialu w imprezie Wielkie Xigstwo Litewskie.
Obserwu jac gosci, ktérzy faktycznie przybyli, od
razu mozna bylo spostrzec, ze jest to mieszanina
réznych srodowisk. Byé moze powrét do
glebszego zainteresowania folklorem, ludowoscia
i dawng tradycja sprawil, ze i ta imprezacieszyla
si¢ duzym powodzeniem wsréd Warszawiak6w.

“Wielkie Xi¢stwo tradycji, wyobrazni, sztuki”
bylo doprawdy wielkim happeningowym przed-
siewzigciem, zorganizowanym pod patronatem
Fundacji Ashram Anavim Ekumeniczny Klasz-
tor Sztuki, za ktérym to przede wszystkim kryja
sic dwie osoby - paristwo Ninai Janusz Boguccy.
To juz kolejny ich pomyst inspirowany powrotem
do sacrum - jak samiokreslajg “powrét do Zrédel”.
Dla nich jest to powrét do symboli, “do demu, do
$wiatyni, w ktérej inaczej niz w salonach wys-
tawienniczych sztukaw naturalny sposéb miesz-
ka”. W swoich wystawach (“Znak Krzyza”, “La-
birynt”, “Epitafium i siedem przestrzeni”, “Spot-
kanie §wictych obrazéw”) p. Boguccy mieszali
sztuke awangardowa z ludowg, dzieci¢ca,
cgzotyczng, twdérczoscia chorych; umozliwiali
ekumeniczne spotkanie ludzi r6znejwiary, naro-
dowosci, wyksztalcenia.

Wielkie Xiestwo - impreze, ktéra miala miejs-
ce w Warszawie w dniach 15-17 pazdziernika -
mozna okreslié mianem ich cze$ciowego kompro-
misu. Zamierzali oni bowiem zorganizowaé o
wicle wicksze przedsicwzigcie, ale - jak to si¢
czesto w naszych czasach zdarza - niezalezne od
nich przyczyny p6Kki co oddality ten zamiar.

Przedsi¢wzig¢cic mialo si¢c nazywad spotkanie
w E maus. Miejscem, w kt6rym mielisi¢ spotkad
artys$ci narodéw wyzwalajacych si¢ spod komu-
nizmu, mial byé benedykreyniskiklasztor w Pradze
czeskiej. “Za malo, czy za duzo wolnosci?” - z
takim pytaniem niedoszli organizatorzy spotka-
niaw Emaus chcielisi¢c zwrécié do swoich gosci
z Europy Srodkowej. Ale Czecho-Slowacja
przestala istnieé, a wladze Czech - gdzie znajduje
sic 6w klasztor - nie byly zainteresowane stawia-
niem takich pytan. Po uplywie roku - latem 1993
- udalo si¢ znalezé wngtrze, ktére swg przestrzenia

i golymi, masywnymi murami przypominalo pusty
kosciét benedyktynéw w Pradze. Urok tego
miejsca pot¢gowala, pozostata po filmie o litews-
kim malarzu, scenografia (film Andrzeja Papu-
zifiskiego pt. “Siedem misteriéw wedlug Stasysa”
-0 Stasysie Eidregevicziusie). Byl to mi¢dzy in-
nymiogromny, kamienny krag znajdujacy si¢ po
§rodku Starej Kotlowni. To do niego - jako do sym-
bolicznego litewskiego kr¢gu - postanowili
p. Boguccy zaprosié artystéw z sgsiednich
krajéw - Litwinéw i Bialorusinéw.

Wspomniany krag mial byé symbolem niero-
zerwalnosci tych kultur. Dawnymiczasy na L it-
wie rozpalano ogienn w ten sposéb, aby dawatl
cieplo ludziom z okolicznych doméw. W czasie
imprezy, wokél tego kregu wozit taczki
mezczyznaw czerni- bohater wspomnianego fil-
mu, Polako - Litwin, jak si¢c o nim mawia. Artysta
gestem siewcy rozrzucal okruchy glazéw, a po
kazdym rzucie jak spod ziemi pojawiali si¢ mali
chlopcy. Nagle w rytm ich krok6w wmieszaly si¢
glosy gwaltow nie wyrzuconych glazéw. Kamien
stal si¢ narz¢dziem agresji. Huk odlamkéw z pasja
miotanych przez dzieci wypehil gigantyczna,
mroczng przestrzeini Starej Kotlowni. I tak
rozpoczal sic pierwszy koncert. Koncert, w cza-
sie ktérego artysci wciggalizgromadzonych gos-
cido wspélnejzabawy, do wspélnego odczuwa-
nia muzyki. Instalacja Jerzego Kaliny tez
wzmagala nasréj niepokoju. “Zrédto”, bo tak si¢
ona nazywala, przedstawialo krag pnacych si¢
wysoko drzew, ale wszystkie one byly upilowane
przy korzeniach. Przy kazdym drzewie znajdowat
sic plomien w glinianej misie, zatopionej w pias-
ku - tak jakby wydobywat sie spod ziemi. Posrod-
ku studnia z wodg. Autor instalacji ttumaczyl, ze
sq to podcicte korzenie L itwy, Bialorusi, Polskii
ich symboliczny powré6t do Zrédetl.

Atmosfer¢ Starej Kotlowni dopelnial tez wyst-
16j jej wnetrza. Sciany z betonu i z cegly, a na
czarnym fragmencie muru kolorowe napisy i
zapowiedZ ikonostasu: zlote nimby - aureole bi-
zantyjskich §wictych - polichronia zwierniczona
prawostawnym zlotym krzyzem. Sklepienie tej
gigantycznejbudowli osnuwal mrok. Ale zanim
si¢ to wszystko zobaczylo, w nastréj wngtrza
wprowadzalo samo wejscie. Rzad plonacych po-

chodni, wielki stlomiany
szalas i dopiero po wej-
§ciu po schodach,
przybylych owiewal
chiéd kamiennych muréw
i przejmowalo wzruszenie
piesniami, a one byly
pickne, ludowe istare.

Najwickszym po-
wodzeniem w czasie im-
prezy cieszyl si¢, pier-
wszy raz koncertujacy w
Polsce, wileniski zespét
VYDRAGA, ktéry a
capella §piewal XIX-
wieczne litewskie piesni
milosne, a przy akompa-
niamencie harmonii,
skrzypiec i bebnéw -

taiiczyt ludowe taiice, zapraszajac do zabawy pub-
liczno$é. Zydowskie piosenki $piewatl Jakov Ma-
gid z dzialajacego w Wilnie Centrum Kultury
Zydowskiej na Litwie. Byly tez weselne i liry-
czne piesni bialoruskie, ktére zaprezentowaly
zespoly “Mienski Harmonik” i “Liéwiny”. Na
pewno w tym miejscu nalezy powiedzieé o tym
drugim zespole, w ktérego sklad wchodza mlodzi
ludzie - studenci z Miriska. Ubrani w ludowe
stroje, pochodzace zréznychrejonéw Bialorusi -
w zaleznosciod tego skad pochodzidana osoba -
zaprezentowali kilkastarych bialoruskich piesni,
ktére nie mogly nie zachwyci¢ swym brzmie-
niem publicznosci. Pick ne glosy i dawny ludowy
spos6éb wykonania.

Organizatorom chodzilo o to by artys$ci, kt6rzy
przyjada, nie byli zapatrzeni w gotowe wzorce z
Zachodu. Chcieli, aby byli to ludzie poszukujacy
inspiracji we wlasnejtradycji, emanujacy prostota.
Prostota zachwyca - zachwyca nie tylko organi-
zatoréw, ale i zgromadzong publicznosé.

Czy udala si¢ impreza? Czy organizatorzy -
ktérym chodzito o to by przybyli goscie, zar6wno
artysci jak i publicznosé poznalisi¢ na nowo, ina-
czejspojrzeli na te tak zwane “bliskie” i jednak
dalekie, nieznane §wiaty kultur, na doswiadcze-
nia tych narodéw z ostatnich lat - osiggne¢li swéj
zamierzony cel? Czy udalo im si¢ zrobié poczatek
do wspélnej przysziosci?

Mozna by powiedzieé, ze tak: byla to wielka
imprezaidosé udana, ale bardzicjchyba majacw
tym micjscu na uwadze zapal i zaangazowanie
ludzi. Bo jeslichodzi o faktyczne rezultaty, to nie
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Jor. Utadzimir PANADA
bardzo jest si¢ chyba czym zachwycaé. Co
wlasciwie pozostawalo po wyjsciu ze Starej
Kotlowni? Nutka nostalgii za starym, prawdziwie
Wielkim Litewskim Ksiestwem Zmudzkim i
Ruskim. Za wspdélnota, ktérej-zdaje si¢ - wskrze-
si¢si¢ nie uda. Pozostawalo wrazenie, ze artysci
prezentowali jakby zupelnie odr¢bne kultury,
odrebne §wiaty i to nie dlatego, ze nie bylo w tym
wszystkim pewnejhistorycznejwspdélnoty. Jakas
obco$é, niecodwotalnos$é odejscia starego §wiata
nic mijaly nawet po bardzo sympatycznym ak-
cencie, jakim byl wspélny posilek przy wielkim
biesiadnym stole na zakoiiczenie kazdego
wieczoru.

Wieczory improwizacji w Starej Kotlowni
pozostaw ialy wrazenie niedosytu.

Artysci i goscie w zasadzie zgodnie przyz-
nawali, ze sama idea tego spotkania byla pickna,
jednakze jej realizacja pozostawiala wiele
watpliwosci. W Starej Kotlowni shuchalo si¢
doskonale ludowej muzyki, ale juz utwory
wybitnych wspélczesnych litewskich kompozy-
tor6w Broniusa Kutaviciusa i Vidmatasa
Bartulisawymagajq zupelnie innego wngtrza i in-
nego sposobu prezentacji. Musiim towarzyszy¢
cisza iskupienie, a o to bylo troche trudno.

A moze po prostu zabraklo “wyobrazni”...
Nalezy si¢ spodziewad, ze nast¢pne tego typu
spotkaniab¢da wzbudzaly wi¢ccejzachwytéw niz

watpliwosci.

Joanna KUNA
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AHLAD TVORCYCH DASIAHNIENNIAU
NACYJANALNYCH MIENSASCIAU
U VARSAVIE

U palovie listapada hetaha hodii adbyﬁsia IT
Ahulnapolskiahlad mastackich dasiahnierfiniati
nacyjanalnych dy etni¢nych mien¥asciati. Ahlad
byt sarhanizavany sitami Ministerstwa Kultury i
Mastactwa, Fundacyjaj Kultury, Addzielam
Kultury stali¢naha horadu Var$avy dy Addzietam
Kulcury Vajavodzkaje Upravy i Var$avie. Ahlad
dasiahniesniniail u halinie mastackaje dziejnasci
nacyjanalnych miensasciaii praciahvatisia 3 dni:
ad 12 da 14 listapada, i byii sarhanizavany i zali
Asiarodka Kultury “ARSUS” u padvariatiskim
Ursusie. Ahlad prachodziii pad lozunham
“Supolnasé u kulcury”. |

Adkryvajudy festyval, viceministr kultury Michat
Jagiella, skazaii, $to heta sustreca ludziejkultury
roznych nacyjanalnasciaii, jakija Zjatilajucca
suhramadzianami. Ministr padkresliii, $to heta
daskanataja nahoda dziela taho, kab prypomnié¢, $to
Pols¢a Zjaiilajecca $matnacyjanalnaj dziarzavaj,
$to supolna zPalakami, az druhoha boku - u siabie
- zyvué romy, stavaki, bielarusy, jakija - chacia
adroZnivajucca kulturaj - to adnak Zjatilajucca
synamiidoc¢kami Re¢ypaspalitaje.

Inicyjatyva ahladu sustrelasia z padtrymkaj i
zacikatileriniem pradstaiinikoti nacyjanalnych
miensasciaii. U hetym hodzie ti mierapryjemstvie
pryniali tidziel pradstatiniki dziesiacioch
nacyjanalnasciaii. Pavodle Hrazyny Zac&ek, Sefa
paspravach mierapryjemstvaii u domie kultury
“ARSUS”, papularnasé ahladu Zjaiilajecca
vynikam taho, $to tisialakija antahanizmy, jakija
vystupajué pamiz mien$asciami i palakami,
najlah&ej mozna zalahodzié na tizrotini kuleury.
Pier§aha dnia ahladu vystupiti rehijanalny hurt
piesni i tanca “OSELAVIANY” z Mokraha, jaki
pradstaviil piesni, muzyku i tancy roznych rehijo-
naii bemkaii¥¢yny, Bojkatis¢yny dy Hucul¥¢yny,
a taksama piesni dy tancy z centralnym dy

zachodnich rehijonati Ukrainy. Nastupnym u
darzie byt hurt “KALE BALA” z éornaj Hury,
jaki pradstaviti tradycyjnyja cyhanskija piesni,
batady, relihijnyja tvory, a taksama ¢arda$. Ahlad
kultury nacyjanalnych mien3asciati u piatnicu
zakondyiisia prezentacyjaj zydotiskaje piesni
Salom.

Subota nalezala da lietuvisaii, hrekai i stavakati.
7 letuviskimi piesniami i tancami vystupiii
kalektyii piesni i tanca z Puiiska. Re&ytal hreckich
pie$niati sarhanizavala Tavarystva Hrekaili u
Pol¥&y. Vystupiti hurt Iljasa Brazasa. I na
zakanderninie subotniaha ahladu kultury
nacyjanalnych miengasciai u Pol3¢y vystupiti
stavacki kalektyit ONDREJKO z Podvilka, jaki
pastaviii kamiedyju “Oklamani manzel”.
Niadzielny ahlad kultury nacyjanalnych
mienasciall pacaii muzy&na-vakalny kalektyt
“Jozefvon AJCHENDOREF” zDembskaje KuZni
niamieckimi dy silezskimi piesniami j tancami.
Hetaha dnia z narodnymi silezskimi pie§niami
vystupiil taksama Kamierny Maladziozny Chor z
Raciboza. Piesni niamieckija pieraplatalisia Z
bictaruskimi. A bielaruskija piesni §piavali dva
kalektyvy Chor Bielastockaha Addzietu
Bielaruskaha Hramdzka-Kulturnaha Tavarystva
dy hurt MALANKA Z Bielskaha Domu Kultury.
Tut varta adznadyé, $to bielaruskija kalektyvy
vystupilidvarazy. Jak tolki pryjechali i stalicu, u
subotu vie¢aram, vystupili dla var¥atiskich
bietarusaii na scenie Rasiejskaha Domu Kultury.
Hety dadatkovy kancert byt sarhanizavany
var¥atiskim addzielam BHK'T. Na kancert pryj§to
mnoha ludziej. Byli taksama pradstatiniki
Respubliki Bietarus, na ¢ale z pastom sp.
Uladzimiram Siaiiko.

(nb)

Wszystkich chetnych zapraszamy do zamieszczania reklamy w naszym pismie

SWOJA FIRMEZAREKLAMUJUNAS

Konkurencyinie niskie ceny
Docieramy réwniez do Czytelnika w Republice Biatorus.

KONTAKT: Warszawa tel. 38-41-29 lub 25-05-28

Ja stamitisia havary¢ tyja z samuja stovy,
Ja stamitisia, ja chadu pamaiicad.

A na plo3¢ach iznoti pra narod i pra movu,
Pra byloje viali¢¢a kryc¢aé.

Padymajucca z mahilati satlelyjacieni

U kipciurach ablezlych lohmatii $ciahi.
Soncazranku razkidaje skupyja pramierini
Pa ziamli, dzie prychodzicca zyé.

Vulica, pole, Vialikaje kniastva,
Zatiruki it ablokach zviniaé.
Volnamu vola - najvialik¥aje ¥¢ascie.
Navat viecier nie dahonié kania.

Jasiadzu $§miarotna pjany t Radzimy i chacie
I kry&u, ¥to nie dajué nam zyécia.

A jana mnie staraja, razumnaja maci

Usio havoryé: "Supakojsia dzicia.

Supakojsia, usio ustatkujecca ity zrazumiejes
Drad niavarta bylo navat roz.

I biaz va$ahakryku tistanie z kaleniaii
Zaniadbany, zabity narod.

Jon, narod, uzo nia vieryé u abjacanki-cacanki
I nia jdzie lep¥ajdoli $ukad.

Hodzie znoti jaho pchaé pad €arhovyja tanki,
Pad ¢arhovyja $tandary ciskad.
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tot. Utadzinur Panada

A nadydzie ¢asina praz stahodZdzie, cibolej,
Biely pievien na dach uZlacié.

Zaspiavaje, lud pra¢niecca ibolejnikoli

Nie za$nie ©zo, a pakul 3to jon §pié.

Jon stamitiisia, jon §pié, §nic

Vulicu, pole, Vialikaje kniastva,
Zauruki i ablokach zviniad.

Volnamu - vola, najvialik$aje $¢ascie.
Navatviecier nie dahonié kania.

Pamieznyja kantakty lubych narodaii majué i svaje
prablemy i svaje nabytki. U piesniach haradzienskaha
barda Viktara Satkievida patistaje, mozna skazaé,
peiiny ideat bietaruska-polskich pamieznych kantak-
tali. Prykmietna, $to jon nie raZdzialaje ludziej, $to
zyvudéu pamiezzy, a niejak navat Zjadnotvaje ich. Ja-
honajamova pierasydanaja pryhozymi bliskavi¢kami
bietaruskich i polskich dyjalektat, jahonyja hieroi ad-
nolkava titulna adéuvajuésiabie i siarod palakati, i siar-
od bietarusat. '

Kali pra kanfliktnasé miznacy janalnych dadynieriniad,
dyk janavyptyvaje chiba i pie$ni “Karotkaja history-
ja Bietarusi”, dzie, pratida, z dobrym humarkom pa-
kazana Zmiena tifady i krainie, jakaja iisio $ukata sa-

bie “stare§ych bratoti”. Tut i palaki, i rasiejskija bal-
gaviki i niemcy. Sto bylo, toje bylo, tamu koznamu.
asabista vyra¥adé: ci zta my$ni¢aé z hetaje nahody, ci
i$michnut¥ysia nad kolinimi pamytkami, imknucca
da &ahosci novaha.

Viktara Satkievi¢a nazyvajué pieéniarom Vialikaha
kniastva Litotiskaha. I naradzitsia jon u sercy hetaha
kniastva - na Haradzien¥&ynie, dzie - jak viadoma -
pryziamlatisiai biefaruski Chrystos. Apra¢a stvararinia
piesied Satkievid zdymajecca ja¥&e i kino (u roli taho
2 Chrysta, daredy), a asnoiinaja jahonaja praca - teatr
lalek.

Vitatit Martynienka
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Marek
Hiasko

Ja tivajSoti i zatrymatisia na siaredzi-
nie pakoju. Toj ¢ataviek, da jakoha ja
pryjSo, siadzieil za stalom i stavil pas-
jans.

- Ja tivie§ mokry - adazvaisia ja. -
Zapeckaju tabie tisiu padtohu.

- Usie sabaki na dazdzy mokryja - ska-
zat jon. - Dzie jo§é tvoj sabaka?

- Ciapier nam jon niepatrebny. Patreb-
ny budzie tolki praz $esc tydnia. Naj-
raniej - praz miesiac.

- Chotas harbaty?

- Leps krychu karijaku - skazaii ja. -
Mnie chotadna.

- Nie mahu da¢ tabie karijaku. Kali
choda¥ pracavad siorinia tinacy, nia
moza$ pi¢. Vazmi sabie harbaty. Jana
jasce ciopfaja.

Ja pajsoti it kuchniu i naliti sabie har-
baty, a pasla viarnutisia t pakoj i sieti
nasupraé jaho, pahladzieii na jahony
ciazki i nieruchomy tvar.

- Adkul viedajes, $to budu pracavaé
siorinia inady? - zapytad ja. - [ tamu
nia mozna mnie pi¢ karijaku?

Tady upier$yniu jon hlanuii na mia-
nie, ale jaho tvar astatisia nieru-
chomy.

- Kali ty siudy pryjSoi, heta abaznada-
je, §to patrabuje kapusty.

- Patrabuju kapusty na miesiac. Moza$
mnie pazylyé?

- Nie. Mahu tabie da¢ zarabié.

- Heta nia budzie prostaje, pratida?

- Nia zlouilaé ciabie. Budz spakojny.

- Zrazumieta. Ty uzo viedajes, $to
rabié, kab mianie nie ztavili. Havary.

- Ja chaciet by tabie skazaé, §to maju
transpartnuju firmu.

- Viedaju navat, §to tvaja firma zusim
niadrenna stai¢ - adazvatsia ja. - |
mahu tabie skazaé, €amu: nichto nia
tiimieje tak afukvaé pry aploévarini
padatkati, jak ty. Kali b pavieryé u toje,
$to tipisvajes u farmulary, tady u cia-
bie adny straty.

- Tak jano i josé.

- Ale heta tamu, 3to hulajes.

- Dla mianie heta na adno vychodzié.
Bylo mnie chotadna i harbata ni¢oha
mnie nie pamahla. Ja hladziet na
butelku karijaku Stock, jakaja stajata
nasupra¢ jaho.

- Nia stroj durnia, [zaak - skazati ja. -
Daj mnie krychu karijaku. Kali
sapraiidy maju pracavaé dla ciabie

Achrys$Cany

siorinia tinady, tady napeiina heta
tak ci inak¥ sprava kryminalnaja.
Jon padat mnie butelku, a ja nalit
sabie §klanku i vypit, a pasla vypiil
ja§¢e patovu 3klanki, i tolki tady
pacai ad€uvaé siabie leps, dy add-
all jamu butelku nazad.

- Ty siorinia nie3ta jeii? - zapytau jon.
-Nie.

- Zjasi pa darozie.

- Kudy jaidu?

- Jedzies.

- Ztaboj?

- Sam. Tolki niechta budzie jecha¢ za
taboj.

Ja padaii $miajacca.

- Ale nie dajedzie, pratida?

- Tak - skazati jon. - U piekla, kali @
jaho vieryé. Ale heta niepatrebnaje.
Mianie zadavolig, kali palazyé krychu
t balnicy. - Jon pierarvatl, a pasla ch-
viliny dadai:

- Hetaha, zre3ty, nia mozna pradbacyé.
Kali mozna bylo b pradbaty¢, ¢ym za-
kond&ycca vypadak, palicyja byta b na-
mnoha razumniej$aja. I, mah&yma,
zusim nie bylo b vypadkaii.

- Tolki tady ja nia miet by pracy
siorinia tinady, pratida?

- Ty moh by stajaé na dazdzy.

Ja pady3oti da stata i znot nalill sabie
krychu karijaku. Nia viedaju &amu, ale
kali ja hladzieti na jaho ciazki i nieru-
chomy tvar, avalodati mnoju spakoj. Ja
paduma u hetuju chvilinu pra Rober-
ta, jaki 0izo hadzinu staié u $vejcarskaj
i Upro¥vaje Hary, kab toj dat jamu
klug, a Hary nia hlanut navat na jaho
i petina siadzi¢ ciapier, trymajucy nohi
na stale i paziraje niedare¢na pierad
siabie. Heta tamu, §to Hary &ytau za-
nadta mnoha detektyvati i baéyu za-
nadta mnoha filma, u jakich katiboi
$mat hadzin siadziaé biaz ruchu i try-
majud nohi na stale. Nu, i ja¥¢e tamu,
$to Hary byu sukinsynam. My usie byli
sukinsynami: Hary, Robert i hetych
dvoje, 5to nas abakrali. Tolki toj
dalaviek, jaki siadzieti za stalom i
stavil pasjans, miet hro$y i moh uzo
nia by¢ sukinsynam. Dla hetaha jon
miell mianie; i ja3¢e celaje mnostva
takich, jak ja.

- Kali maju jechad¢ siorinia tinaly, tady
pacni - skazaii ja. - UZo vietar.

- Zaiitra U Jerazolimie budzie atikcy-

jon. Jo$é tam dva dobryja alitam-
abili, jakija mozna kupié. I ja chadu
ich kupié.

- Musi$ pajechaé u Jerazolimu.

- Usia sprava @i tym, §to nie pajedu sam.
Pajedzie tudy niechta taki, chto pa-
dabje canu. A ja nie mahu zaplacié stol-
ki, jak jon. Heta pajatlajecca nahoda -
adzin tam u Jerazolimie zbankrutavau
i pajSot pad matatok. Atitamabili
mozna tanna kupié.

- Sto maju rabi¢?

- Hety ¢alaviek budzie jechaé siorinia
tinady. Jon maje novy atitamabil, Z nie-
praciortym jaCe ruchavikom i budzie
je-chac unady, kab mieé pustuju daro-
hu, kab nia muéyé ruchavika. [ ja3ce
adno: heta vielmi drenny 3afior. Ty jaho
abmi-nie3, i jon budzie jechac za taboj.
Tak zvy&ajna robicca. Heta nazyvajec-
ca: jechaé na kruku. Kali ty tarmozis -
jon bacy¢ tvajo &yrvonaje $viatloi tak-
sama tarmozi¢. Tak biaspie¢na i
pryjemna prachodzié jamu daroha. Ja
sam kalisci tak jezdzi. I ty chiba tak-
sama.

- Tak - skazau ja. - Ja taksama. Ale
¢amu dumajes, 3to ja Zim spratlusia?
Znoti hlanui na mianie.

- Ty zviedajes, §to ja rabit, pakul patat
viesci transpartnuju firmu.

- Viedaju. Ty byu 1 palicyi, adkul cia-
bie vykinuli. Za toje, §to ty brati cha-
bar. Tamu jakraz maje§ siorninia
transpartnuju firmu.

- Tolki tamu. Ale ci ty viedajes, §to
abaz-nacaje: line tup?

- Ja li¢yu by za lep3aje hetaha nia
viedaé.

Jon upierSyniu zasmiajatsia.

- Camu ty li¢ys za lep3aje hetaha nia
viedaé? Kali b ty hetaha nia viedan,
tady nie pryj$ol by da mianie siorinia
vietaram. Ci moza$ mnie daé papiaro-
su?

- Nie - skazati ja. - Ja vypalit apo3niu-
ju pa darozie da ciabie.

- Budz faskavy, sydzi naniz i kupi. Kra-
ma na rahu ja¥¢e ad€ynienaja. Pali¢ym-
sia pazZnie;j.

Ja navat nie pavarugyusia. Hladziet u
vakno. Dozdz iSoli biezupynna, i ja
viedad, $to tak budzie ja§¢e niekalki
tydniaii tut, u Tel Avivie. A izo praz
miesiac mozna budzie pajechac u Ejlat;

a praz §e$¢ tydniati mozna budzie pa-
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jechaé u Tveryju. I ja padumati sa-
bie pra taho &atavieka pad jakim
lazata he-taja dziati¢yna z atitobusu
i pra maju naraonuju z Tveryi, i
ja8Ce pra toje, 3to jany pavinny
pryjechaé siudy jakraz ciapier. Ale
dumaju, 3to i cia-pier jany pacieli b.
- Ty pojdzie$ urescie pa hetyja pa-
pia-rosy? - zapytat [zaak.

- [zaak - skazali ja. - Chopié, 3to siorinia
no¢tu budu podly za ciabie. Za heta ty
mnie maje§ zaplacié. Ale ¢amu ty
podty dla mianie?

- Ty mianie pytai, ¢amu dumaju, §to

zdoleje$ heta aformid - skazati jon. - A
raniej ty mnie napomnid, $to ja pra-
cavali u palicyi. Tady adkazu tabie, jak
pali-cyjant. Dapuscim, $to stai§ ciapi-
er nad line tip i roznyja ludzi hladzia¢
na ciabie, a ja havaru tvajo proZvica.
Uzrost - tryccaé dva hady. Pier$y ra-
batinicki napad va tizro$cie piatnacca-
ci hadou, ale ciabie nie ztavili. PaZniej
ty zrabiti dvaccaé siem uztomatii pra
jakija viadoma, i heta tolki na praci-
ahu adnaho hodu. Heta niadrenny pa-
kaz¢yk dla chlopca va tizroscie piat-
naccaci hadot. Pasla ty razam sa svaim
siabram nie$ta tikrali na Halolinym
vakzale 01 Vroclavie i tady ciabie
ztavili. PaZniej ty dezerteravaii z armii.
PaZniej byu pakarany u Niamie&&ynie
Za pjanstva, u évcjcaryi - Za pjanstva,
u [zraili - za Zdzieki z prastytutkaj, za
stralaninu - u Sycylii. PaZniej ty byu
dotihi &as suteneram, az da momantu,
kali tvaja dziatityna vyskadyta praz
akno. Ad hetaha ¢asu ty uvajloi na
darohu dobrasumlennasci i zarablajes
na jak zyécio matrymanijalny machlar.
Majes metr vosiemdziesiat try rostu,
vosiemdziesiat kilahramati vahi, jasny-
ja valasy, avalny tvar, §ram na levym
baku itba. Hetyja apo%nija elementy
dajué tabie mah¢ymasé zarabla¢ na
chleb abjacariniami §lubu. - Pierarvati
i pasla chviliny dadati: - Moj Boza, $to
heta znadyé, kali ¢alaviek uzo biez ru-
tyny. Ja z jai¢e zabyusia dadad, Sto
pracujudy jak $afior u harach, u na3aj
cudotinaji dalokaj Pol3¢y, ty darablaii
sabie kantrabandaj. Ty z pracavaii na
Ce¥skaj miazy.

- I ja3¢e pra adnu spravu ty zabyusia -
skazati ja. - $to darablati sabie kantra-
bandaj taksama tut, u na¥ym kachanym

Izraili. Vazilisia tady roznyja re¢y z

roznych miezai. Na¥ za kachany
Izrail maje stolki susiedzial. Ale nia
i tym sprava. Maim pracadaticam
byu ty.

- Ty nastolki durny, kab mnie hrazié?
- Kali tizo havorym ab usim?

- T'vaja pratida. Ale z ja tabie skazaii:
ja tzo nie palicyjant i zabysuia ab
celym mnostvie spravati. Zresty, ja ni-

- koli nia byu rutynioram. Ja zatizdy vie-

ryu ti toje, $to Ui pracy palicyjanta, fan-
tazija vazniej$aja ¢ym rutyna. Tamu
jakraz ja i pasvaryusia sa svaimi
na&alnikami.

- Tamu, i nia tolki tamu. Jany, prosta,
nia mieli stolki fantazii, kab viedaé, $to
palicyjant &as ad ¢asu...

Jon pierarvail mnie:

- My uzo ab hetym havaryli. Jakraz
takim sposabam uZnikta maja firma.

- Chto heta toj &afaviek?

- Jaki &alaviek?

- Toj, jaki budzie @ Jerazolimie?

- My nia mozam damovicca. Pra toje z
i razmova, kab hetaha ¢atavieka 1 Jer-

‘azolimie nie bylo.

- Ty nie dazvoliti mnie skon&yé. Ci
maje$ nie$ta supraé haradzkoj balnicy
u Jerazolimie?

- Figbain.

- Heta toj, jaki maje hruzaviki-
samazvaty?

- Toj, jaki pracavaii na budovie stady-
jonu.

- Viedaju jaho - skazali ja. - Jakim atita-
mabilem budzie jecha¢?

- Zialonaj “Setiraletaj”.

- Numar?

Skazatl mnie i zapytau: - Ci hety
tataviek ciabie viedaje?

- Nie - adkazadi ja.

Tady jon iznol i$michnuiisia.

- Nia timieje$ chlusié.

- Ja nie chlusit - adkazati ja. - Kalisci
ja pajsot da jaho i paprasit, kab dati
mnie pracu. Heta bylo tady, kali ja byu
halod-ny i pakul ja¥¢e zastatsia suten-
eram. Mnie skazali, kab ja pajSoii da
jaho, i 3to jon dasé mnie pracu. Jon nia
dati mnie pracy i navat nia hlanut
na mianie.

"- Tak - skazati . - Ja pra$u prabacerinia

ii ciabie. Ty nia chlusit. Takich ludziej
nie pamiatajecca.
- Jaki atitamabil dasi mnie siorinia

pierakfad:
Jarastau Ivaniuk
na no&?

- Dozdz. Patitary tony.

- Za lohki. Daj mnie hetaha HMC
biaz dachu.

- Jon zanadta pavolny. Toj zmoza
ciabie apiaredzié.

- Nie apiaredzié mianie. Za heta jakraz
atrymaju hro8y. Zre¥ty nia bojsia. Ja try
hady jeZdziti takim atitamabilem.

- Petina 0 hetym za &asie, kali darablati
sabie kantrabandaj?

- U tym ¢&asie, kali ty braii chabar ad
kantrabandystati. My uzo ab hetym ha-
varyli.

- Jak choca§ vykanad zadarinie?

- Ja chadu ja¥&e napicca - skazatl ja.

- Ty musi$ siorinia trymaékiratinicu u
rukach.

- Nia bojsia. Ja nie tipivajusia tak chut-
ka. Daj mnie ja3¢e palovu 3klanki i
kavalak kabiela. Zvy€ajnaha $nura ad
lampy.

Jon naliti mnie krychu karijaku, a pas-
la vyrvaii $nur Z lampy, jakaja stajata
na stale i padati jaho mnie.

- Ja nikoli raniej ab hetym nie padu-
mat -skazal. - Ale Z tyja najprascie-
j8yja re¢y najciazej prychodziaé dla
¢alavieka 4 hatavu.

Jaadstaviu $klanku i skazaii:

- Mienavita. A aprada taho, ty Z uvaj-
Soti na dobrasumlennuju darohu.

- Chto ciabie hetaha navucyu?

- My kalisci “abshuzyli” u taki sposab
adnaho partyjnaha, jaki nas pilnavat.
Mienavita tady, kali ja pracavaii u
harach. Pryjechala kamisija z “Mota-
klubu”, pality¢naja palicyja i zvy&ajna-
ja palicyja, dy ja3¢e kamisija z prafsa-
juzau. | usie pryjsli da taje z samaje
vysnovy: zahinuti u vyniku svajoj
niea$ciaroznasci. Najzabatiniej3aje
toje, §to jany mieli racyju. Prosta, nie
byto dobraha sy¥¢yka.

- Chocas niesta Zjesci?

- Pajdu u kuchniu i zrablu sabie
jaje$niu - skazati ja. - Mejem jas¢e kry-
chu &asu. Majes tut adviortku?

- Adviortka ti atitamabili.

Ja pajSoti i kuchniu i zrabit jajeSniu,
u jakuju tibiu jas¢ce pusku "corned-
beef". [ znoti ja padumati pra Roberta,
jaki stai¢ la Hary, bo nia moza siesci.
Hary zanadta chitry, kab pastavié kala
svajho stala kresta, bo mnohija ludzi
zdolejud spac na kresle da ranicy, i $ni-
acca im takija samyja redy, jak lud-
ziam, jakija §piad u cidyni i spakoju.
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SakratJanovi¢

AD BIBLII DA BIEXARUSKAJ

@ LITARATURY

Ltapis ny peryjad u padatkach bielaruskaj
litaratury zakon¢ytisia pryblizna ii toj samy &as,
$to i i1 in¥ych, etirapejskich. Nablizalasia $asnac-
cataje stahodZdzie i epocha Renesansu. U hetu
znakamituju paru Zjavitsia i Staroj Bielarusi
dalaviek z talentam niezvyc¢ajnaha farmatu,
mienavita Franci¥ak Skaryna. Z jaho imjem Zvia-
zana niekalki pieralomnych Zjati u nasajkulcury.
Pa-pieriaje, litaraturnaja tvor€asé pierasrala by¢
arystakraty¢nym zaniatkam; jak viedajem, Skary-
nabyii synam kupcaz Polacka. Pa-druhoje, u kul-
turny tizytak uviedziena movu bielaruskajnarod-
nasci, pry ¢ym majecca na tivazie stavuty skary-
ninskipieraklad “Biblii” dy jahonyja pradmovy.
Treba skazad, $to adychod ad klasy&nych movati
nahladatisia va tisioj Etiropie, u jakoj padali
drukavad nia tolki na latyni, ale i pa-italjansku,
pa-niamiecku, pa-francuzsku, pa-anhlijsku, pa-
halandsku, ihd. Zjavilisia taksama polskija pier-
$adruki. I pa-treciaje, $to samaje vaznaje, razam
zvynachodnictvam Hutenberham technikidruku,
knizki pierastali byéredkim i nadta darahim tava-
ram,; zrabilisia dastupniej§ymi prostamu ludu (da-
hetulrukapisny falijant ka¥tavaii niaredkasumu,
za jakuju pan byt u stanie kupié dzvie-try vioski
zpryhonnymitii ich du¥ami).

Usiaje “Biblii” Franci$ak Skaryna nie paspieti
pieraklasci na starabielaruskuju movu, choé, jak
viadoma, zyti davoli dotiha - za $e§édziesiat hadou
- ivylucaiisia vykluénaj pracavitasciu, padrychta-
vanasciu dla intelektualnaj pracy. Nia budziem tut
razhladadé perypetyjati jahonaha zyécia; kancen-
trujemsia na znacenni zroblenaha im.

Sioninia nie zatisiody chapaje odumy pahty-
bicca i toj ¢as i epochu, kab adnova zrazumie¢,
$to znacyla tady pieraklasciivydaé “Bibliju”. Heta
byla asnotinaja knizka, ad jakojbratasia pi$mien-
stva i tady3niaj Etiropie. Pratida, heroldy Rene-
sansu adkryli anty&nuju litaraturu, ale zdarylasia
toje - pamiatajma - praz tysia¢u hadoii ad kandat-
kovaha timacavarinia chrys$cijanstva (a jano cia-
pier nie ciarpiela jazy¢nickija zdabycki it kultury,
manapa-lizujudy tsiu duchotinasé u svaich
rukach). Pry tym varta nahada¢ znamianalnuju
drobiaz “Biblija” pa-bielarusku Zjavitasiaraniej
za niamieckuju.

i

[

I ed
-

"
]

N¥miie= |l m RN R

}

Pra¢ytajma vos tyja dalokija stovy Skaryny,
napisanyja im u pradmovie da tisiaje “Biblii”, i
tak, §to razumicjem ich biez pierakladu.
“Napisany suc vaiscinu sije kniki unutr duchov-
nie ich razumiejuslym a tajnach previelikich
Bogyich, jaho ze pisec apostat: O htubino boka-
ciestva premudrasci i razuma bogyja, jako nie
ispytany suc sudovie jeho i nieizsledavany puci
jaho! - Napisany tes i zainutr, panieze nie toliko
daklarovie a ludzi dicenyje i nich razumiejud, no
Usiaki lataviek prosty i paspality, utuly ich ili
Stuchajuly, mosec parazumieci, $to jest patrebna
k dusnamu spasienifu jaho (...) [ tako mtadziencam
i ludziam prostym jest naiika, ulycielam se i lu-
dziam mudrym - padziulennie. Jako raka dziunaja
mietka - pa niej ze ahnied bresci mosec, a htybokua
- ston ubo ptyvaci music. U siej knizie usieje
pryrosanaje mudrasci zalato i kaniec; Boh
usiedziarzyciel pagnavan byvajet. U siej knizie
usi zakony i prava, imi ge ludzie na ziamli spra-
vovacisia imajuc, napisany suc. U siej knizie le-
karstoa duleiinyje i cialesnyje zupotnie znajdzie-
cie. Tut naulenije fitozofii dobranraunaje, jako
lubici Boha dla samoho siabie i blitniaho dla Bo-

hga, imamu. Tut sprava usiakoho sabranija luds-
koho i usiakoho hrada, jeze vieraju, sajedzinien-
niem ftaski i zhodoju paspalitaju dobroje
pamnozana byvajet. Tut naulenije siedmi navuk
vyzoalenych dastatainaje(...)”

Franci¥ak Skaryna jak sapraiidy na toj &¢as
ctirapejec, thumadyd &ytadu “Biblii”, $to josé jana
krynicaju nia tolki bahapaznarnia, ale i isiakich
prakty¢nych navukaii. Na jojza timieé aryfmetyku
zdolejes, latebnyjalimiestvy, zakony halotinyja
spaznajes, pryrodu zrazumiejes, tajamnicy bytu
ludzkoha, historyju ¢alavieka i jaho noravy ihd.
Chto tidumna pra¢ytaii “Bibliju”, toj moh li¢yé
siabie asvie¢anaj asobaj.

Heta nie byla svajeasablivaja reklama, jak

moza kamu padacca. My nie tisviedamlajem sa-
bie taje asablivasci siarednieviakovaha chrysci-
janstva, u jakim navat §viatary nie zatisiody davali
rady &ytaé i pisaé, klapali paciery pa pamiaci.
“Biblija” na dumku Skaryny pavinnabylasvajoj
papularnaj dastupnasciu i¢ynié kulturny pierava-
rot u Bietlaj Rusi. Daé pa¢atak jejnamu cyviliza-
cyjnamu dy duchotinamu rostu. Heta jamu i
zna¢naj miery tidalosia, choé niesumnienna nat-
knutiisia jon na niamalyja pieraskody, ab ¢ym
§vied¢y¢ niezakon¢anaja im usia taja vialikaja
praca. }
Bielaruskaja litaraturnaja mova pad kaniec sia-
redniaviakotiija i i pieralom etirapejskaha Adra-
dzeninia znachodzila svajo dalej¥aje razviccio tizo
nia tolki u sfery kanfesii i prydvornaha le-
tapi§mienstva. Pacala lisio $yrej abstuhotivaé
patreby hramadztva i jahonaj macniejudaj
dziarzatinasci, mienavita, Vialikaha kniastva
Litoniskaha. UZnikla kniazackaja kancylaryja i
miascovyija jurydy&nyja asiarodki, jakijam mieli
vialikuju patrebu i pi§miennych asobach, biez ja-
kich niemah&yma bylo stvaraé jurydyényja dy in-
$yja dakumenty §vieckaha charaktaru.

Franci¥ak Skaryna daii uzor frazy ijasnasci
dumki. Tamu treba li¢yé nievypadkovym uznik-
nieiinie - ja¥&e pry jaho zyéci, u 1529h. - pier¥aj
redakcyi Statutu Vialkaha kniastva Litotiskaha. I
choéisnavaii jon usiaho 1 rukapisnych kopijach
dla patreba tadys$niaje administracyi, jaho rolu i
razviéci starazytnaj na¥aj licaratury ciazka piera-
bol¥yé. Vyvodziadysia i zna¢naj stupieni sa
zvy&ajovaha prava, znachodzim u jaho artykutach
dy pastanovach pryklady zyvojmovy, kalarytny-
javopisy, daladnyja farmulotiki ¢alavie¢ajdumki
i patudéciail. Heta nie byla izalavanaja ad hramadz-
kaha asiarodZdzia pisanina. Nielha zabyvacca
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razam z tym, $to pier¥yja atitary tady pajatlalisia
siarod shuzbovych asobaii, sudovych funkcyjane-
raii, jakija t svaich ¥todzionnych zaniatkach
straznikaii zakonnasci nie rasstavalisia mienavita
sa Statutam.

Usimi blaskami starabielaruskaha vyslotija ir-
dziacca, napryklad, takija tirytiki sa spomnienaha
Statuta: |
“Artykut 30. O karaniu luzatostva. Zabichajuly
miesy inSymi i toj ztosci, aby sia u panstvach
nasych chryscijanskich nie mnogyta, to jest
cuzatosroa, katorym niemniej pan Boh byvaje
abrazon, ustavujem: jestli by muz, majuly u
padazreniu 2onu svaju a fuiafostoo, i na roje by
sia nasadzisy jakoha kolviek stanu, zastau % jeju
na vsetecnasci, tady volno budsiec muzu, onaha
usatoinika i % zanoju svajeju pojmausy, i to su-
siedam akalicnym zarazom apaviedaci. Patom
takse zarazom viesci da uradu nasaho hrodzka-
ha, a tam, pakazauly to pierad uradam jaunie i
praiidzivie, nie x vagni, jako prosi¢sonu abo tomu,
kaho z nieju zastadi, majec ich samatret albo 2
ludimi staronnymi, katoryje by pry fom zastaciu
i paymaniu byli, albo x stuhami i leladziu damo-
vaju paprysiahnuci. A oni aboje hortam karani
byci majué. 1o & sia majec razumieci i a pannie,
katoraja by, bojazsi Bozuju i ustyd adtagyusy na
storanu, usetelnie mieskat, na katoruju pavin-
nym pa otcy i pa miely volno budziec instyhova-
ci. Viedz se urad majec pilnie taho pascierehaci,
aby to nie byto z vaini, nienavisci abo 2 chcivasci
mayjetnasciej jakich. A jestli by totr lusatoinik nie
datiusia pajmaci i u tym byu zabit, tahdy a tom
razsudok majec byci tak ynien, jako a kvattounitu
domu Slachieckaha, na hvatcie zabitym, jest
apisano. Pakli & by ot cusatoznika mug u tot las
pry zastaniu jeho buy zabit, takovy; musabojca
horta i Ces¢ tracié, a hatausyna z imienija albo
majetnasci jeho ptalona budziel, i 2ona takaja
takze hortam budziet karana’.

VoS i tisia drama $lubaii niaviernasci tych ¢a-
soti. Ludzisiarednich viakotii i pasla dosy¢ prosta
vyraSali tisiakija kamplikacyi. Asabliva, kali
daty&yli jany prava naspad¢ynu, jakoje apiralasia
na kreiinasci: chto kamu baékam i macierkaju.

Nia mieniejzorstka karalisia zvodnicy i zabo j-
cy bajstrukoil. Praiida, nia §mierciaju tizo, ale
cialesnaj pakale¢anasciu albo - davalasia vola
sudzZdziam vyznacaé pakaraiinie it adpaviednasci
zsacyjalnym pachodzariniem; napryklad, bajstruk
zatisiody licytisia prostym, ¢alaviekam, niezalezna
ad stanu svajho naradzerinia. Vos tak.

Praciah budzie
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bietaruskaja mova

Nina Barsc¢euskaja

Bielaruskaja mova 1 Vialikim
kniastvie Litotskim

(111 - podatku XIV st. st. amal usie siofinia¥ni-
ja biefaruskija ziemli dy ziemli tikrainskija znaj¥lisia
i Vialikim kniastvie Litotiskim, a patino¢na-uschod-
nija i patidniovyja ziemli byloj Kijetiskaj Rusi - pad
ufadaj tatara-manholaii. U takoj sytuacyi, u zusim
novych histary¢nych umovach padali sktadacca try
tischodniestavianskija narodnasci: bietarusy, ukrain-
cy irasiejcy, arazam Z imi i try tischodniestavianskija
movy: bielaruskaja, ukrainskaja i rasie jskaja.

U X1V st. upier§yniu Zjavialasia i nazva kraj{J Bielaja
Rus, jakaja zamacavalasia t XV st. i praisnavata da
siorinia jak Bielarus.

Pi§mienstva Vialikaha Kniastva Litoliskaha - heta
bielaruskaje pi§mienstva. Mova jaho svaimi fane-
tyénymi, hramaty&nymi i leksy&nymi asablivasciami
istotna adroZnivatasia ad movy ahulnaiischodnie-
stavianskaje peryjadu X-XII st.st. RazZvivalasia i
izbahadalasia jana amal da XVII st. Roskvit
starabielaruskaje movy abumotleny byt pier§ za tisio
vykarystariniem jaje 1 jakasci adzinaje dziarzatinaje
movy naterytoryi tisiaho Vialikaha kniastva Litoti-
skaha. Ale, jak pi¥a Utadzimir F.amieka i artykule pad
jak za vymotinym zahalotikam "Paratunku prosic
dusa’, Z7mie¥&anymu 3 numary “Nasaha Stova” ad
tratinia 1990 h. , “Jak mata viedajué siorinia mnohija
bietarusy pra peryjad ich historyi u Vialikim kniastvie
Litouskim, jak douha na praciahu mnohick dziesiaci-
hodédziau, vulyli nas na asnovie Stutnaka mifa ab
utvarerini hetaj dziarzavy u XIII st. Slacham zavaja-
vannia bietaruskich ziamiel litoucami. I tolki ciapier
paznajom my, jak by alnuusysia pasia nievynosna
ciazkoha snu, histarylnuju prauwdu 2z prac
M Jermatovita, A.Hryckieviéa, £.. Lyéa, M.Tkatova i
insych. [ mata chro staviu raniej pad sumniesinie toje,
Sto pisalasia u padrulnikach;, vudyli 3: Litouskaje -
anacyé jako sroaryli litoucy, a kali jano uklulata suias-
nyja bielaruskija  ziemli - znalyé hetyja ziemli byli
gavajavamya, padparadkavanyka vajennaj sitaj. Nu,
a starazytnabielaruskaja mova byta dziarzaunaj -
“srazumieta”: pismiennasé u litoucau ugnikla tolki u
siaredzinie XVI st., vos i vymusany jany byli karystac-
ca movaj padniavolenaha narodu. (...) Siorinia my
narescie adkryli, dla siabie, Sto Vialikaje kniastva Li-
touskage takoge % litouskaje, jak i bietaruskase, bo et-
nicny termin Litva pierajfou na sulasnyja litouskija
ziemli jakraz % bietaruskich”.

Bietaruskaja mova sktatasia na praciahu XIV - XVI
st.st. Jaje asnovaju byla ischodniestavianskaja mova,
% jakoju biefaruskajmovie zachavalisiamnohija fane-
tyényja dy marfalahinyja rysy, a taksamaileksy¢nyja
srodki. Chopié tut nazvaé chacia b potinahato$sie
(napr.: vorah, sierada), uzniknierinie & z bytych

spatuderiniau #i 7£’' (napr.: sviada, piaca) ci padatko-
vaje spaluceninie hrupy rozz bytoj o7z (napr.: rozum,
rozZnica). Adnak u hetym &asie pajavilisia i takija moti-
nyja rysy, dziakujuly jakim bietlaruskaja mova i
vydzialitasia z movy ahulnatischodniestavianskaje.
Hetyja moiinyja rysy pakazvajué nasuviaZ starabieta-
ruskaje movy z zyvoju movaju bietaruskaha narodu.
Pieralidu tolki niekatoryja, samyjaistotnyja fanetyé-
nyjarysy,amienavita:
- akariniei jakarninie,
- dziekarinie i ciekarinie,
-afrykata dz,
- frykatytiny A,
- fanety¢naje padatizerinie zy¢nych,
- zaéviardziehje r,
- zadviardzierinie $ypia&ych,
- pierachod hukat v, i, fu niekatorych pazycyjach i
u(nieskfadavoje),
- prystatinyja zyényja v, b,
-zaéviardzierinie hubnych hukati u kancy stovati.
U Vialikim kniastvie Litotiskim bietaruskaja mova
byta movaj dziarzatinych ustanovati: na joj pisalisia
akty i hramaty, sojmavyja pastanovy i in¥yja daku-
menty.
Vialikaje znad&erinie i razviéci starazytnaje biefaruskaje
movy, a pierad usim jaje litaraturna-pi§movaje formy,
adyhrata knihadrukavarinie, raspadataje biefaruskim
vudonym Franciskam Skarynam - pier§ym knihadru-
karom na tschodniestavianskich ziemlach. Na 50
hadoti raniej za Fiodarava raspadall jon druk na
starabietaruskajmovie. Byti adnym Z pier$ych va isim
stavianskim $viecie. Skaryna - heta nia tolki bietaruski
pierfadrukar, ale i sus§vietna viadomy humanist dy a$-
vietnik, sapratidny majstar pryhozaha bietaruskaha
stova. Tolki niekalki hadoti tamu da¢akatiisia naleznaje
jamu pazycyi. U Potacku, adkul sam rodam, u$anavali
pamiaé ab im pier§ym pomnikam, a z nahody 500
uhodkai z dnia naradze inia adbylisia §matlikija kan-
ferencyii vystuplerini, na jakich mnohija navukoticy
paznajomili stucha&oil Z jaho tvordaj spadéynaij.
U XVI st., za Skaryny, Zjavilisia vydatnyja dziejady
starazytnaje bielaruskaje kultury i drukary: Symon
Budny, Vasil Ciapinski, Piotr Mscistatiski, braty Ma-
monidy i in¥yja. Knihi vypuskalisia & drukarniach,
jakija dziejni&ali: u Niasvizy - ad 1562h., u Ciapinie -
ad 1565, u Zabhudavie - ad 1568, u Zastatii -ad 1571,
u bLocku -ad 1574, u Stucku - ad 1680, u L.ubgy - ad
1597, a krychu paznieju A¥mianie Muravanaj, Ma-
hilovie, Miensku, Kucieinie, kala Or¥y, Bujniach kala
Mahilova, Biatyni¢ach, Harodni, Suprasli kala
Bietastoku, Pinsku i in8ych haradoch i miaste&kach.
Praciak budzie
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CZY ZGASNIESWIATEO?P

Bratho Mlodziezy Prawostawnej, a wiladciwie
jego zalazek, powstat w 1980r., poczgtkowo jako Koto
Teologéw Prawostawnych, zalozone przez
prawostawnych studentéw i pracownikéw nauko-
wych z Chrzescijariskiej Akademii Teologicznejw
Warszawie. Na przestrzeni 14-tu lat swoje j dziatalnosci
Kotlo rozrosto si¢ do rozmiaréw ogélnokrajowego
prawostawnego ruchu mlodziezowego, na ktérego
dziatalno$é z przychylnoscia spoglada Swigty Sobér
Biskupéw. Osobowo$¢é prawng i zarazem oficjalng
nazw¢ Bractwo Mlodziezy Prawostawnej organi-
zacjaotrzymata w 1991r. Jak czytamy w Statucie, cel-
amiBractwa s3: “budzenie irozwijanie zaintere sowari
w zakresie wiedzy teologicznej i zycia duchowego;
podnoszenie poziomu intelektualnego i moralnego w
oparciu o nauk¢ Kosciota Prawos-tawnego, w duchu
jego tradycji, celem ksztattowania osobowosci i wy-
chowania miodego, prawostawnego chrzescijanina
(...); ksztaltowanie postaw chrzescijariskich swoich
cztonkéw (...)”. Nad pracami organizacji czuwa Zarzad
Centralny i opiekunowie duchowi, jak nazywasi¢ tu
hierarchéw Cerkwi.

13-ego listopada 1993r. rozpocz¢lo si¢ w Bielsku Pod-
laskim Walne Zgromadzenie Bractwa poswigcone
podsumowaniu prac organizacji w ostatnich 12-tu
miesigcach. Miejscem spotkania delegatéw z catego
kraju byta Cerkiew §w. Mikotaja. Plan prac, mandaty
wyborcze, sprawozdania, karty upowazniajgce do
glosowania - wszystko to wygladato niezwykle pro-
fesjonalnie. Zbyt profesjonalnie. Zebrani delegaci
($rednia wieku nie przekraczata lat 18-tu) byli naj-
zwyczajniej znudzeni calg oprawg i wystgpieniami.
Wydaje si¢, ze wing za to nalezaloby obarczyé tych,
ktérzy polecili przyjechaé na Zgromadzenie “bardzo
mlodej” miodziezy. Omawianie wynikéw prac,
zaprezentowanie w pocie czota skladanych spra-
wozdani rzecz wazna, ale czy czternasto- czy pi¢tnas-
tolatka moze zainteresowaé potok stéw, ktéry w grun-
cie rzeczy, niewiele go obchodzi. To, ze wydatki Brac-
twa wzrosty o 20,7% nie wywota u nikogo dreszczu
emocji, nie wzbudzi zainteresowania zyciem organiza-
cji czy Cerkwi (patrz Statut). W ogélnosci, sprawy
wyboréw, sprawozdasi, podsumowaii powinny by¢
zatlatwiane w gronie starych dziataczy, ktérzy
rozumiejg powage i glebi¢ tych spraw. Jest jeszcze
jeden powdéd, dla ktérego uwazam, ze sprawy zasad-
nicze powinna rozstrzygaé starszyzna. Otéz, czy
zdajesz sobie sprawg, Zarzadzie Centralny Bractwa,
ze patrzyli na Ciebie miodzi ludzie, ktérzy powinni
znaleZé w Tobie pewien wzdér, motyw swojego
postepowania, moze nawet podziwiaé Ci¢. Z czym

tymczasem spotkali si¢ mtodzi delegaci? Wystuchali
nudnego sprawozdania, zagtosowali na osoby, ktére
widzieli w wigkszo$ci po raz pierwszy, ustyszeli jak
arcybiskup Sawa, ktéry jako opiekun duchowy takze
brat udziat w Zgromadzeniu, objezdza na czym $wiat
stoi przewodniczgcego, a ten publicznie (!) zgadza si¢
nazaproponowang przez abp Saw¢ CENZURE wy-
dawnictw Bractwa. Usltyszeli w zasadzie same pre-
tensje, ani stowa pochwaty. Czy tak powinien
wygladadé przykiad dla nastgpcéw?

Nie chcialbym tu siaé defetyzmu i stwierdzié, ze BMP,
jako organizacja niezalezna, nie potrafi tej
niezaleznosci zachowaé, faktem jednak jest, ze zebra-
ni na Zgromadzeniu hierarchowie doradzali (czyt.
dawali propozycje nie do odrzucenia) i podsuwali
pomysty (czyt. wymagali), a przewodniczgcy i reszta
Zarzadu tylko potakiwali. Ttumaczenie Zarzadu jest
nast¢pujace: “Jeste$§my organizacjg niezalezna, ale
mamy swych opiekunéw duchowych, do ktérych
zwracamy si¢ po rade”. I ttumaczenie abp Sawy: “Ro-
bi¢ to z mitosci do nich. Krytyka buduje cztowieka.”
Owszem, ale réwniezzniecheca.

Do tejpory wydawato misig, ze tylko w Kosciele Ka-
tolickim panujg zasady niepodzielnego samowfadziwa
hierarchéw i petne go postuszeiistwa “plebsu”. Chyba
jednak zasady istniejg i gdzie indziej. Nie chcg kry-
tykowaé Cerkwi i dowodzié, ze jest zla, samowtadcza
i nie znoszgca sprzeciwu. NIE! Musz¢ nawet przyznaé,
ze w pewnym sensie jest mi blizsza niz katolicyzm, w
ktérym si¢ wychowalem. Sprawa jednak w tym, ze z
przekonania ze mnie ateista i poglady, ktére glosze
nie majg na celu dowiedzenia wyzszosci jedne jreligii
czy kultury nad drugg, sg po prostu wynikiem ob-
serwaciji.

Z owych obserwacji Walnego Zgromadzenia BMP
wynikajg réwniez pozytywy. Oto organizacja szuka
drég do mtodych, do podstaw, do najnizszych
szczebli. Od wprowadzenia do szkét lekcji religii
dziatalno$é Bractwa jakby zatlamata si¢ - whasnie na
tych najnizszych poziomach. Mlodziez przestata in-
teresowaé si¢ pracg w Bractwie, majac pewng na-
miastk¢ Cerkwi w szkole. Stuszng wydaje si¢ préba
odwrdcenia tejtendencii. Z pewnoscig wickszy wplyw
na $wiadomos$é religijng mtodego cztowieka ma pra-
ca w grupie, spotkania z réwies$nikami, dyskusje niz
cotygodniowe 45 minut w lawce. Tginicjatywg Bract-
wa nalezy uznaé za najwazniejszy rezultat spotkania
w Bielsku.

Wiem, ze na koniec nie powinno si¢ krakaé, ale w
sobote, 13-ego (!), w trakcie obrad raz po raz gasto
$wiatto. Czyzby zta wrézba? MIS
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- "BIALORUSKIDOM KULTURY"

ALBOKONFLIKTWRADZIEMIASTA

Belsk Podlaski - miejscowo$é jakich wiele w
Polsce, a jakze r6zna od wszystkich innych. Podobno
tylko przypadek sprawit, ze Bielsk nie stat si¢ miastem
wo jewdédzkim. Teraz juz jednak nie masensu dysku-
towaé natemat “co by bylo, gdyby”. Jest tak, jak jest,
a nie jest najlepiej. Z faktaminie mozna si¢ spierad,
chociaz w Bielsku sg i tacy, ktérzy wilasnie z faktami
najbardzie jlubig si¢ nie zgadzaé. Niekt6rzy mawiaja,
tak jak za dawnych czaséw, ze w Bielsku nie ma
Biatorusinéw, a wszyscy ci, ktérzy podajg si¢ za ta-
kich to po prostu zrusyfikowani Polacy. Inni mawiaja
szerzeji trochg inaczej, ze na BiatostocczyZnie do roku
1989 nie bylo Bialorusinéw.

Bielsk Podlaski - miejscowos$é, w ktérej potowa
mieszkaiic6w wyznaje prawostawie. Wigckszo$éz nich
okreéla si¢ jako Bialorusini, jest niemata grupa “pra-
wostawnych Polakéw”, troche¢ “tutejszych”, a kilka
lat temu po jawili sig tez Ukrairicy, tzw. “podlascy”.

Miejscem, w ktérym rozsurzygajg si¢ najwazniejsze
dla miasta sprawy jest oczywiscie Rada Miejska, w
ktérej powinno si¢ zatem znaleZé miejsce dla przed-
stawicieli wszystkich grup narodowych, jezeli oczy-
wiscie tainstytucja mabyéreprezentatywna.

Rada Miejska w Bielsku Podlaskim po ostatnich
wyborach samorzagdowych zostafa niemalze opanowa-
na przez Polakéw, ktérzy kandydowali z ramienia Ko-
mitetu Obywatelskiego “Solidarno$é”. Zdobylioni 18
miejsc i mogli sobie pozwolié na wybér swego bur-
mistrza i obsadzenie “swoimi ludZmi”
przewodniczagcych niemal wszystkich komisji
pracujacych przy Radzie Mie jskiej. Miejsce dla przed-
stawicieli innych narodowosci oczywiscie si¢ znalazto,
a ze w nieodpowiedniej ilosci, to tylko wina samych
Biatorusinéw, “tutejszych”, czy “podlaskich”
Ukraifioéw.

Skoro jednak znalazto si¢ tych paru “innych-nie-
chcianych”, musiato do j$é do podziatéw wréd O jeéw
Miasta. I chociaz pan Bogdan Zawalich,
przewodniczacy Rady Miejskiej, twierdzi, iz w ostat-
nim czasie owe podziaty na Polakéw i Biatorusinéw,
katolikéw i prawostawnych w Radzie niemal si¢
zatarly, to jednak fakty wydajg si¢ przeczyé jego
stowom. Wystarczy przeciez wzigé pod uwage
wystgpienia bylego wiceprzewodniczgce go Rady Jana

PROBLEMY LOKALNE

Gazeta Wspokzesna, 22./\’.1993

Radkiewicza, ktéry na wakacjach zostat odwotany ze
swego stanowiska na wniosek radnych
reprezentujgcych Biatloruski Komitet Wyborczy.
Mimo, ze nie majg oni wigkszo$ci, to jednak ich wnio-
sek zostat przyj¢ty. Pan Radkiewicz zareagowat
réznego rodzaju protestami, a radnego z KO “S”,
ktérego glos przyczynit si¢ do jego odwotania, nazwat
“zdrajcg, ktéremu sumienie nie pozwoli spokojnie
spaé”. Owe protesty do nieokreslonych instytucji czy
instancji (z wypowiedzi pana Radkiewicza nie mozna
byio si¢ zorientowad) widocznie niewiele datly, bo
podczas 35 sesji Rady, kt6ra odbyla si¢ 18 pazdziemi-
ka, byty wiceprzewodniczgcy znowu przypuscit atak
na bialoruskich radnych. Nikogo nie zdziwito, ze in-
terpelacje przewidziane w porzadku obrad rozpoczgty
si¢ wlasnie jego wystgpieniem. Wiadomo, nietatwo
pogodzié si¢ z utraconym stanowiskiem. Swoje
wystgpienie rozpoczgtod pytari: “Czy to prawda, ze
p. Cieéla - dyrektor Biblioteki Miejskiej- maw piw-
nicy bibliotecznej swoja pracowni¢ plastyczng?” i
“Dlaczego p. Leszczyiiski - dyrektor Szkoty Podsta-
wowejnr 3 zbialoruskim jezykiem nauczania - na 80
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pracownikéw zatrudnia tylko 7 Polakéw?” (warto w
tym miejscu wspomnieé, ze w sierpniu p. Radkiewicz
postawit zarzut dyrektorowi Bielskiego Domu Kultu-
ry, ze jego placéwka zajmuje si¢ propagowaniem je-
dynie kultury bialoruskiej). Po tych pytaniach pan
Radkiewiczraz jeszcze zazgdalumotywowania decyzji
o odwotaniu go z funkcji wiceprzewodniczacego
Rady. “Jezeli takiejmotywacjinie otrzymam, to bede
uwazal panéw Leszczyriskiego i Artysiewicza za
polakozercéw” - zakoriczyt swéj wywdéd byty
wiceprzewodniczacy Rady. Dla jasnosci sytuaciji
dodam, ze ci wymienieni panowie postawili wniosek
o odwotanie p. Radkiewicza.

Radniz BKW poczuli si¢ dotknig¢citakim okresle-
niem i po przerwie w obradach postanowili nie wra-
caé na salg. Interweniowal przewodniczacy Rady
Bogdan Zawalich, ktéry - jak sam twierdzi -
doprowadzit do tego, ze “obrazeni radni zgodzili si¢
wrécié na sale obrad, ale wspélnie doszli§my do
wniosku, ze lepiejbedzie przetozyé sesje, aby uspokoié
nastroje”.

Mogloby si¢ wydawaé, ze konflikt w Radzie Miej-
skiejw Bielsku Podlaskim rzeczywiscie przebiegana
linii: p. Radkiewicz - reszta Rady, jak twierdzi Bogdan
Zawalich. Ale zastanawiajgce jest to, ze nikt z radnych
KO “S” nigdy w zaden sposéb nie zareagowal na
wystgpienia i pogrézki (“Jak skoriczg z F.ukaszukiem,
to zabiore sie do pana, panie Leszczyriski” - nawet do
takich stwierdzen posuwatsi¢ p. Radkiewicz) bytego
wiceprzewodniczgcego Rady. Takie ciche przyzwo-
lenie na pewno dodawato odwagiradnemu Radkiewi-
czowi, ktéry ciagle podkreslal, ze broni on jedynie
polskosci w Bielsku, a chodzi mu tylko o réwnag rolg
kultury biatoruskiej i poiskiej. Atakowal w swoich
wystapieniach dyrektora Bielskiego Domu Kultury,
ktéry wedle jego st6w powinien si¢ nazywaé
Biatoruskim Domem Kultury, gdyz jedynie kulture
tejgrupy narodowe jpropaguje. Nie przekonywaly go
statystyki przedstawiane przez dyrektora Sergiusza
F.ukaszuka, z ktérych wynikalo, ze 10 imprez na 100
organizowanych w BDK ma charakter biatoruski, a
reszta to typowo polskie imprezy. Nie docierato to do
$wiadomosci p. Radkiewicza.

Doszedt on jednak chyba do wniosku, ze “z
F.ukaszukiem juzskoriczyl”, wigc “zabrat si¢ za Lesz-
czyriskiego”. Stad tez owo zapytanie dlaczego w
szkole polskiej, jakg jest SP nr 3 pracuje tylko 7 Po-
lakéw? Ale, ale, panie Radkiewicz... Czy ci pracujacy
tam Bialorusini nie sg obywatelami polskimi? Chyba
sq i to wcale nie kldci sie z polskoscig tej szkoty.
A poza tym kwalifikacje nauczycieli sgoceniane przez
Kuratorum Os$wiaty, a nie wedlug “widzi mi si¢”
dyrektora Leszczyiiskie go.

Konflikt w Radzie Miejskie jw Bielsku Podlaskim
bedzie trwal pewnie do nastgpnych wyboréw
samorzgdowych i mimo, ze nie dochodzi na sesjach
tejrady do jakich$ gwaltownych kiétni, to jednak po-
zostawiona po sobie niemile wrazenie w oczach miesz-
karicé6w. Mozliwe, ze cokolwiek zmieni si¢ po nas-
tepnych wyborach samorzadowych, kt6re odbe¢da si¢
juz niedtugo, bo wiosng 1994 roku. Do tego czasu
Biatorusini mieszkajagcy w Bielsku powinni si¢ juz
przekonaé, ze nie mogg po raz kolejny postawié na
“ludzi Cimoszewicza” - tak jak to bylo w wyborach
parlamentarnych - bo oni i tak nic nie zmienia. To
przekonanie o nieskutecznosci lewicy moze poméc
biatloruskim kandydatom w wygraniu tych wyboréw.
Ale sama wygrana sprawy jeszcze nie zalatwia,
bowiem juz teraz sg takie gminy, gdzie Biatorusini w
radach stanowig wigkszo$é i nic si¢ tam korzystnego
dla Biatorusinéw nie robi. Potrzebna jest dobra wola
tych radnych, ktérzy zasigdg w nast¢pnej Radzie
Miejskiej. I to zar6wno do tego, aby robié co$ dla kul-
tury biatoruskiej, jak i do tego, aby méc si¢ dogadaéz
radnymi Polakami, “tutejszymi” czy “podlaskimi”
Ukraiicami, ktérych istnienia negowaé juz nie mozna,
skoro przyznato si¢ im to “prawo” do istnienia
prowadzac z nimi rozmowy przed wyborami par-
lamentarnymi.

anZADZIRASTY

Chcesz otrzymag
DYSKUSJE
poczta?
ZAMOW JA UNAS!

Informujemy, ze naleznos¢ za wystanie
jednego egzemplarza
DYSKUSJI-DYSKUSI
pocztg wynosi 10 tys. zt
(cena pisma + znaczek + koperta)

NASZEKONTO:
Towarzystwo POMOST
PBK S.A. VIII Oddziat
w Warszawie

370028-5757-132-0
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Co sasiad, to 1 problem

jak nam cze¢sto trudno sie dogadac

Zaczq:}o si¢ od wywiadu z arcybiskuperﬁ biatos-
tockim Stanistawem Szymeckim, biskupem pomoc-
niczym Edwardem Ozorowskim oraz ksigdzem
pratatem Stanistawem Piotrowskim, ktdry ukazat si¢
w 35 n-rze katolickiego pisma “Go$é Niedzielny”, a
pé6Zniejzostat przedrukowany przez niemal calg prase
biatorusko-prawostawng. Co po zapoznaniu si¢ z
tre$cig wywiadu wcale nie powinno nikogo dziwié.
Tytut wywiadu byt do$é znaczacy: “Problemy z
sgsiadami”. Skoro od tego wywiadu wszystko si¢
zacz¢lo nize jdrukujemy obszerne jego fragmenty.

(...)-INNa czym polega problem “sgsiadowania z
prawosfawiem” wymieniony przez Ksigedza Arcy-
biskupa?

Arcybiskup Stanistaw Szymecki: Chciatbym, aby
wypowiedzi na ten temat udzielit ksiqdz pratar
Stanistaw Piotrowski, ktdry jest @ tej chwili bardzies
nig ja kompetentny, gdyz tu sig urodzit, tu mieszka i 1gq
problematykq sig interesuje.

Ks. pral. Stanistaw Piotrowski: Prawostawnych w
samym Biatymstoku jest ok. 10-15% W okolicach
Biategostobu sq natomiasr wsie, w *ktérych
prawostawnych jest znacxnie wieces niz katolikdw. Sq
parafie, na terenie kitdrych jest kilka Swiqtyn
prawostawnych a tylko jeden koscidt katolicki. Jed-
nak miefscowosci takich nie jest duso.

Przed wosng wspdtiycie karolikdw i prawostawenych
ukladalo si¢ bardzo dobrze. Nie byto zadnych scysji,
nie byto zatargdw, konfliktsw. W czasie okupacyi i w
czasach Polski Ludowej problem prawostawia nie byt
podnoszony, gdyz cerkwie byly normalnie orwarte,
odbywaty si¢ nabozeistwa i tak samo wierni
prawostawni, jak i katoliccy byli przex wladze “tole-
rowani” ze wzgledu na panujqcy swiatopoglgd mark-
sistowski. Prawostawni to preciez tez chrzescijanie.
Warto jednak xwréci¢ uwage, se w minionych latach
we wladzach administracyjnych regionu prawostawni
zgajmowali nierax wysokie stanowiska, byli naczelni-
kami, przewodniczyli radom. Trzeba powiedziel, se
tak Biatystok, jak i okolice byly raqdzone przex
prawostawnych, ktérzy byli wredy ludémi partyjnymi.
Wtadze sprzyjaly wigc bardzies Kosciotowi
Prawostawnemu nigz Karolickiemu. Problem
prawostawia wyrdst na dobre, kiedy odzyskalismy
wolnosé. Demokracja ich uczulita nie tylko na swojze
wyznanie, ale tes na kwestig odrebnosci panristwowe;.
Sqdze, ze pod parasolem wyznania budzi si¢ w nickh
dqzenie do uzyskania parstwowosci biatoruskiej. (...)

(...) Do roku 1989 na tych terenach nie byto w ogdle
Bialorusindw. Dopiero pod wplywem pewnych przy-
wddcdw, obecnie trocke na sife budzi sig w czesci lud-
nosci swiadomos¢ biatoruskg.

Bp Edward Ozorowski: Trzeba pamigtaco pewnych
uwarunkowaniach historycznych i politycznych. Juz
za czasdw cara Piotra Wielkiego prawostawie w
Polsce byto wykorzystywane do celdw politycznych.
Car prawostawnych uwaszal za swoich poddanych, to
byt tytut do wirqeania si¢ bexposrednio w sprawy pol-
skie. Tg samq polityke stosowali pdéniej komunisci,
k16rzy co prawda u siebie cerkiew zwalczali, ale na
zewnqlry wszedzie jg popierali. Moskwa
prawostawnych traktowata jak swoick podanych. W
wigzku 3 tym na wyznawcdéw prawostawia kladzie
stg cied, 3¢ oni sq na ustugach Moskwy i tego przeko-
nania ludziom bardzo trudno si¢ wyzbyé, bo jest wiele
régnych znakdw, ze tak jest rzeczywiscie. Poza tym w
czaste zabordw car stosowatl polityke przemieszania
ludnosci. Podobnie zresztq czynili komunisci. Cate
wsie polskie byly wywozone na Sybir lub gdzies blizej,
a praywozona bytla ludnost etnicznie przede wszyst-
kim rosyjska, chociaz nie tylko. Ona si¢ w migdzycza-
sie spolszczyta, dlatego tak trudno dzisiaj zorientowacd
sig, kim oni sq, czy Polakami, czy Biatorusinami, czy
Ukrairicami, czy Rosjanami. Oni sami cxgsto nazywajq
siebie “tutejsi” bex podania narodowosci. Polacy
cUjq sig zagrozeni takq sytuacjq, gdys tu polskost
jest nieustannie kwestionowana i trzeba jgq nieustan-
nie udowadnial. A poniewas rzqd tego nie widzi,
Koscidt musi w tej kwestii zajmowad stanowisko i
polskosci bronié,

- Podobno Ilokalna prasa raczej wspiera
prawostawnych niz katolikow?

Ks. pral S. Piotrowski: Nie rylko lokalna, ale réwniez
ogdinopolska. Poza tym wladze w Warszawie réwnies
wspierajqg mniejszosé. Na prayktad min. Rokita
prxystat do naszego Biskupa list, w ktérym nalega, by
Koscidt Katolicki zrexzygnowat ze swoich praw do
klaszroru w0 Suprasiu. W rej sytuacji zrozumiate jest,
%e prawostawni wysuwajq dalsze sqdania i obecnie
opricz kwestii Suprasia mamy nowq, podobng sprawe
@ Rdzanymstoku.

-Jak wyglada sytuacja mniejszosci bialoruskiej na
tych terenach? Czy jestona liczna?

Bp E. Ozorowski: W/g biskupa Sawy w ramach
prawostawia isiniejq nastepujgce narodowosci: pols-
ka, ukrairiska, biatoruska i tzw. “tutejsi”, ktoérzy nie
prayznajqg sig do zadnej. NarodowosSt ukrairiska jest
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dos¢ dobrze skrystalizowana. Natomiast biatoruska
dopiero teraz sig ksztattuje. Oni np. nie wiedzq, jaki
jest ich autentyczny jezyk. Ten, ktdrym mdwiq na
Biatostocczygnie nie jest tym, ktdrym mdowiq w Mirisku.
Ich kultura jest bardzo mboda. Oni sq bardzo zrusz-
czeni, dlatego nie wiedzq, w ktdrg strong si¢ prze-
chylié. Bojg si¢ zardwno zrusyfikowania, jak i spolo-
nizowania.
Ks. pral. S. Piotrowski: Warto wiedzied, ze choc w
catej Polsce w cerkwiach kazania sq gloszone po pol-
sku, tutas wszystko jest w jexyku rosysskim.
-Jakie Ksigdz Arcybiskup maplany w zwigzku z ob-
Jeciem nowej diecezji?
Arcybiskup S. Szymecki:(...) przede wszysthim
byé chrzesciiani it W2V P

rozmawiat ks. Artur Stopka
“Gos¢ Niedzielny”, nr 35, 29.08.1993

Jawna obraza wyznawcéw prawostawia i obywa-
teli III Rzeczypospolitej narodowosci biatoruskiej,
ktére jdopuscili si¢ dostojnicy Kosciota Katolickiego
zostata dostrzezona przez Bractwo Prawostawne i
Biatoruskie Towarzystwo Spoteczno - Kulturalne. W
nast¢pstwie czego te dwie organizacje wyrazajac -
moim zdaniem - wolg¢ wszystkich wyznawcéw
prawostawia i wszystkich Biatorusinéw w Polsce,
zwrécity si¢ z listem otwartym do Jego Excelenciji
Ksigdza Arcybiskupa Stanistawa Szymeckiego, Met-
ropolity Biatostockiego.

Kogéz nie dotknetoby poméwienie, ze jest na ustugach
Moskwy? Jakiez sg te “rézne znaki”, ktére
potwierdzalyby powyzszg tez¢? Czy w wolnym i
demokratycznym paristwie takie gotostowne
oskarzenia mogg pozostaé nie ukarane? Skadinad
wiadomo mi, ze niektérzy bialoruscy dziatacze nosza
si¢ z mys$la, aby podaé do sadu katolickich ksi¢zy,
dlatego ze poczuli si¢ oni doglebnie dotknigci stwier-
dzeniami tego typu. Przeciez wielu z nich dziatalo w
podziemiu, razem z Polakami walczyto o niezalezng
III Rzeczpospolita, a teraz tak si¢ im za to odplaca.
Prawda, nie byli ci biatloruscy dziatacze podporg pol-
skiego podziemia, ale tym niemniej, trzeba braéito
pod uwage.

Ponizej drukujemy tekst listu otwartego do Jego
Excelencji Ksigdza Arcybiskupa Stanistawa Szymec-
kiego, Metropolity Biatostockiego.

Excekncjo!

Z niepokojem Sledzimy opinie wyrazone preg
najblizszych wspotpracownikéw Waszes Excelencii w
prasie, a szczegdinie dotyczy to wypowiedzi bs. bpa
E. Ozorowskiego oraz ks. prat. St. Piotrowskiego,
zamieszczonych w “Gosciu Niedzielnym” z dn.

29.08.93, w artykule “Problemy z sgsiadami”.
Poglqdy, prezentowane tam prez Autordw moghyby
pozostal ich wstydliwg sprawq, gdyby nie fak:r
zamieszczenia ich w tygodniku ogdinopolskim, rox-
powszechnianym w Swigtyniach, dzigki czemu stwo-
rzono wrasenie, ze jest to opinia catego Kosciota.
Opinia zawierajgca pdiprawdy, przektamania,
nielicujgca % osobq biskupa, teologa czy naukowca.
Do rakich zaliczamy wypowiedzi: “...Przed wosjng
wspdtzycie karolikdw i prawostawnych ukltadato sig
bardzo dobrze. Nie bylo zadnych scysji i konfliktéw”.
Po wojnie zas “...Bialystok jak i okolice byty rzqdzone
przex prawostawnych, ktérzy byli wredy ludimi par-
nyynymi. Whadze sprayjaty wiec bardzie; Kosciolowi
prawostawnemu nis katolickiemu”. Obecnie nato-
miast “...pod parasolem wyznania budzi sig w nich
dqzenie do uzyskania parstwowosci bialoruskiej... Do
roku 1989 na tych terenack nie byto w ogdle
Biatorusindw” (ks. prat St. Piotrowski). Powyzszq
wypowieds wspiera a zarazem radykalizuje ks. bp
E. Ozorowski: “... Car prawostawnych uwazat za
swoich poddanych, bo to byt tytut do wirqgcania sig
bezposrednio w sprawy polskie ...” (patrz fragmen-
ty wywiadu wyzej -J.1.).

O ile czest wypowiedzi, dotyczgca uwarunkowan poli-
cznych, jest Swiadomym falszowaniem faktdw his-
torycznych, to opinie o budowaniu panstwowosci
biatoruskie; sq wierutnym *klamstwem, wrecs
gachgcajqgcym do aktdw nietolerancii wobec
prawostawenych. Przypisywanie obywatelom polskim
winy za polityke cara jest wrecxy niemoralne,

oskarsanie zas prawostawnych o pozostawanie na

ustugach Moskwy jest prowokacjq polityczng. Jakie
bowiem “znaki” moze przytoczyl na dowdd swych
rwierdzen ks. bp Ozorowski? Mniemanie o “pozo-
stawaniu prawostawnych na ustugach Moskwy” jest
tylez warte, co stwierdzenie ks. Piotrowskiego, %e
“przed wosng wspétiycie katolikdw i prawostawnych
ukladato si¢ dobrze”.

Wielu sposréd zyjqcych do dzis prawostawnych pa-
migta czasy rewindykacji Swiqtysn, wyroki sqddéw
odbierajqcych majqrek Cerkwi i swigtynie @ ramach
akcji “dopasowywania do potrzeb”. Pamigtajq rok
1938, gdy w preciqgu dwdch miesiecy rozebrano 400
(czterysta) cerkwil Za zbrodnie faszyzmu polscy bis-
kupi przeprosili Niemcdw. Za zburzone cerkwie, dep-
tany Najswietszy Sakrament, spalone ikony-wizerun-
ki Zbawiciela, Matki Bozej, wspdinych swigtych,
biskupi nie wyznaczyli sobie pokutry, by przeprosicé
Boga, ani prawostawenym nie powiedzieli zdawkowego
“praepraszam”. W Bialymstoku o tamtych czasach
Swiadczqg cerbwie smienione na koscioty: przy ul.
Putkowej, Kawaleryjskiej, oraz rozebrana cerkiew
Zmarreychwstania, materialy z ktdrej uzyto do bu-
dowy ogrodzenia kosciota Sw. Rocha. To wdwczas
rewindykacyiny sqd, korzystajqc z zalegalizowanego
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wobec prawostawnych bezprawia usankcjonowat
odebranie sitg Cerkwi monasteru supraskiego. |
10 ma by¢ powdd do rwierdzenia, %e wszystko
wowczas w Polsce byto dobrze? Pociesza nas
Jakt, e nie musimy, wzorem ks. bpa Ozorowskiego
udowadniacl naszej biatoruskosci. O naszej obec-
nosci na tych giemiach Swiadczq cerkwie i parafie
szczycqce sig ponad dziewiglsetletniq tradycig
oraz paristwowe dokumenty x okresu Jagiellonsw
- pisane cerkiewno-stowianskimi literami i w

mowie, k16rg- lud postuguje sig do dzis. Jestesmy

dumni z tego, tak samo jak Polacy mowigcy swoim
Jexykiem w Rosji, na Biatorusi, Ukrainie czy w
Ameryce.

PAMIETACJEDNAK NALEZY O TYM, ZE POD-
LASIE ZOSTAEO PRZYEACZONE DO POLSKI
W ROKU 1569! MY TU BYLISMY ZAWSZE [
PRAWA DO OJCZYZNY NIE MUSIMY
UDOWADNIAC!!!

Prawostawni za polskie obywatelstwo ptacili
wtasng krwig i wlasnym syciem!!! Gdy po wojnie
wracali ¥ tagréw i régnych frontéw do ojczystes
ziemi, do wtasnych domdw, nie wybierali ani nie
decydowali o tym jaka bedxie Polska. Stusyli
Polsce jak umieli i nie ich wing jest, se nie tych
co trzeba Polakow postuchali. Kryterium byto
proste: ci poxwalajg byé sobg. Prawostawni w
Bialymstoku, jeseli nawet bywali "u wtadzy”,
10 nie rzqdsili, a wykonywali polecenia x Warsza-
wy, a tam decydowali "partyjni katolicy”. Po-
wojenne losy prawostawnych w Polsce byty
podobne do katolickich. Metropolita Dionizy
(Waledyriski) od samego poczqtbu byt interno-
wany i ag do Smierci w roku 1959 nie miat prawa
opusci¢ miejsca odosobnienia. Internowano wie-
lu duchownych. Jeszcze wigcej siedziato. w wig-
zieniach za obrong resztek ocalatych nierucho-
mosci, prawo do procesji, nabosenstw. Jedynym
"oraywilejem”, kidry omingt katolikdw - byta
akcja "Wista", ktdrej dostqpili prawostawni 2
Lubelszczyzny. Wydaje sig, e Kosciét ma do ko-
munistow pretensje 2a to, se udzielajgc pozwolesn
na budowe nowych kosciotow, czasem pozwalali
wybudowacd i cerkiew.

Obowigzujgca obecnie w Biatymstoku "zasada"
- niech i dyletant byle nie prawostawny - moze
gaowocowal u potomnych domniemaniem, se ko-
munizm byt mnief dyskryminacyjny. Ale to teg nie
bedzie ani zastugg, ani wing prawostawnych. To
nie przed prawostawnymi trzeba bronic Polski.
Nalezy Jej bronic przed takimi kaptanami, jak

aultorsy wypowiedzi w "Gosciu Niedzielnym" oraz
politykami, kiorzy takich ludszi stawiajg sobie za
wzdr. Gdy uwolnimy si¢ od takich postaw, mosna
bedzie pomySslet o wspdinej obronie dobrego imie-
nia Polski, by nikt jej nie postrzegat przez prys-
mat nietolerancyi, nienawisci. Mielismy podstawy
sqdzic, 3¢ taka wspdtpraca sig zacznie, gdy
witalismy w naszej biatostockiej cerkwi Papiesa
- Polaka. Od Was, Eminencjo, i od Waszych
wspotpracownikdw zalezy, czy te wizyte bedzie-
my wspominad jako znak nadziei, czy tes bedzie-
my sig cxuli jeszcze raz oszukani. Cheemy wierzyd,
se glosami Waszych wspdtpracownikdw
kierowaty emocje, przestaniajgce im zdolnosc
widzenia potrzeb roznorodne; wyznaniowo
spotecznosci i honoru swojego Kosciota. Przyk-
ro nam bowiem konstatowac fakt, iz jeszcze raz
nie Koscidt, a politycy okazali si¢ bardziej
dzentelmenscy, praywracajgc Cerkwi nalezne Jej
prawa do klasztoru w Suprasiu. Bogu dzigkujemy
za ich rozwage i prawost. Ufamy rownies, iz Bdg
wspomoze nas, tak jak wspomagat prex wieki,
gdy niweczyt plany tych, ktérzy wydali na nas
wyroki. Zdajemy sobie jednak sprawe, se Bdg cze-
ka na porozumienie migdzy ludimi, na dowdd, e
stowa nie mijajq si¢ 3 dobrymi uczynkami. Czeka-
my na dobry przyktad i zachete do wspdinej pra-
¢y dla dobra wspoinej Ojczyzny!

Wimieniu Zarzadu Glownego BTSK - przew.
J. Syczewski, sekr. W..askiewicz

W imieniu Zarzadu Gfownego Bractwa
Prawosfawnego w Polsce - przew. M.Mafoficjew
Czlonkowie ZG: E. Czykwin, J. Werdoni,
A. Mironowicz, M. Wawreniuk

Cz, calg spraw¢ mozna byloby pozostawié
bez zadnego komentarza. Fakty sa takie, ze dos-
tojnicy Kosciola Katolickiego kierujac sic - mam
nadziej¢ (podobnie jak Autorzy listu otwartego) -
emocjamiobrazili wyznawcéw prawoslawia i Bia-
lorusinéw mieszkajacych w Polsce. Wszystko jest
jasne. Méjkomentarz bedzie zatem krétkii

Bylaszansa narozpocz¢cie nowego etapu w sto-
sunkach polsko-bialoruskich i katolicko-
prawostawnych na BialostocczyZnie, ale po raz
kolejny zostala ona chyba zaprzepaszczona. C6z,

ale to przeciez ksi¢za beda “uczyd ludzi, co to

Jaroslaw IWANIUK
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ROZMOWA Z ANDRZEJEM T.MAZURKIEWICZEM,

postem RP I kadencii,
Czionkiem Rady Politycznej KPN,
bylym przewodniczacym Mig¢dzyparlamentarnej Grupy Polsko-Biatoruskie;j.

DY SKUSJA:Czym s3 grupy migdzyparlamen-
tarne w polskim Sejmie?

Andrzej Tadeusz MAZURKIEWICZ: Grupy
sacz¢scig skladowa Parlamentu Europejskiego i
ich gléwnym zadaniem jest utrzymywanie statych
kontaktéw pomi¢cdzy parlamentarzystami z
ré6znych krajéw. W Polskim Parlamencie istnicje
ich kilkadziesiat.. Mozna wi¢c zaryzykowad
zartobliwe stwierdzenie, ze 1zad ma swoje kon-
takty a postowie swoje. Oczywiscie tak to moze
tylko wygladad na pierwszy rzut oka. W rzeczy-
wisto$ci grupy migdzyparlamentarne skladaja si¢
- w przeciwieristwic do rzadu - takze z przed-
stawicieli opozycji. Nawigzywanie kontaktéw,
wzajemna wymiana do§wiadczen, wspélne ini-
cjatywy na rzecz zacie$nienia stasunkéw mig¢dzy
paristwami to gléwny cel powolania tego typu
grup. To takze jeden z elementéw prowadzenia
polskiej politykizagranicznej.

DYSKUSJA: Na czym zatem polegata
dziatalnosé Polsko-Biatoruskiej Grupy Miedzy-
parlamentarnej w Sejmie I kadenc;ji?

AT.MAZURKIEWICZ: Grupata powstataw
wyniku oddolnejinicjacywy posléw lecz niestety
nasze oczekiwania nie sprostaly rzeczywistosci.
Biatorus nic jest czlonkiem Parlamentu Europej-
skiego. Dlatego tez nie bylo do tej pory szans na
nawigzanie tego typu kontakeéw. Pierwszy krok
zostal jednak zrobiony. Polska grupa goscita m.in.
Pana Prezydenta Bialorusi Stanistawa Szuszkie-
wicza, ktéry przybyl na to spotkanie wraz z
cztonkami bialoruskiego rzadu. Bylo to bardzo
cickawe spotkanie i - gwolicickawos$ci - wszyst-
kich zaskoczyla poprawna polszczyzna Pana
Prezydenta. Gosciem grupy byl takze Pan
Uladzimir Sieika - Ambasador Bialorusi w
Polsce. Prezydium grupy bylo z nim w stalym
kontakcie. Takie byly poczatki. Dzialo si¢ to w
chwili, gdy dopiero w polowie naszej kadencji
zostala otworzona w Warszawie Ambasada
Bialorusi. Parlament bialoruski otrzymat od nas
dwukrotne zawiadomienie, ze w polskim Sejmie
powstala grupa d/s kontaktéw z parlamentem
Bialorusi lecz niestety do korica kadencji nie do-
czekali$my si¢ powolania tam podobnej grupy.

Zapewne losy tejinicjatywy potoczylyby si¢ ina-
czej, gdyby nie przedwczesne rozwiazanie Parla-
mentu w Polsce.

DYSKUSJA: Jak ocenia Pan rol¢ Grupy

Miedzyparlamentarnej Polsko-Bialoruskiej w
przysztych parlamentach w ramach stosun-
kéw Polskiz Biatorusig?

A TMAZURKIEWICZ: Na pewno czekaé
bedzie kazda z tych grup dluga i ci¢gzka praca,
poczawszy od malych probleméw a skoriczywszy
na kreowaniu dzialan politycznych w Europie
Srodkowej. Wynik wyboréw partlamentarnych w
Rosji b¢dzie mial tu niebagatelne znaczenie.
Sadz¢ jednak, ze generalnie mozna powiedziet,
iz powoli nadchodzi czas, kiedy nie tylko Polska
i Bialoru$ lecztakze Ukraina, Litwa, Lotwa i Es-
tonia oraz kraje lezace na poludnie od nas podejma
wspélne dzialania aby przeciwstawié si¢ dwum
zagrozeniom: pierwszemu - p}ynaccmu Z Rosji
dazeniu do powrotu “wiclkiego imperium” i dru-
giemu - plynacemu z Europy Zachodnicj
zagrozeniu ekonomicznemu.

Czasu nastorzenie nowego ukladu geopolitycz-

nego jest wbrew pozorom niewiele. Uklad ten

bylby w stanie oprzeé si¢ Wschodowi i Za-
chodowi. Kraje tzw. “Migdzymorza” s3 “kopalnia
zlota” dla jednych jak i dla drugich. Jesliwspdélnie
to zrozumiemy i uda nam si¢ stworzy¢ na czas
przeciwwage dla tych uktadéw, to zwyci¢zymy.
Jesli natomiast nie uda nam si¢ przetamac wza-
jemnych barier, animozji, uprzedzesi i niechgci,
to wszyscy razem zostaniemy zlozeni w ofierze
w imi¢ nie naszych narodowych intereséw.
Zachéd przerobi nas na rynek zbytu dla swoich
towaréw i rynek taniej sily roboczej, a Rosja
zacie$ni sfer¢ swoich wplywéw do tego stopnia,
ze kolejna szansa moze przyjs¢ dopiero za
kilkadziesiat lat. Kraje “Micdzymorza” - w tym
Polska i Bialoru$ - beda wigc musialy juz niedlugo
odpowiedzied sobie na pytanie: Czy chcemyby¢
zlaczeniréwnopraw nym ukladem suwerennych
paiistw, czy tez przejdziemy do historii jako kolej-
ne pokolenie zmarnowanych szans.

Rozmawiat Tomasz Szczeparnski
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LLudnosé bialoruska Bialostocczyzny

Eugeniusz
MIRONOWICZ

Niemal dwuletniokres panowania radzieckiego na
BialostocczyZnie w latach 1939-1941 doczekat si¢
wprawdzie bogatej literatury, lecz wigkszos$é pub-
likacji ma charakter bardziej publicystyczny niz
naukowy. Najwig¢cej jest opracowari powstatych w
oparciu o relacje bezposrednich §wiadk éw wydarzed
tamtej epoki. I chociaz wypowiedzi poszczegélnych
0os6b majg cz¢sto bardzo emocjonalny stosunek do
minionejrzeczywistosci, przedstawiajg materiat fak-
tograficzny niezwykle wazny dla ustalenia prawdy
historycznej, zwtaszcza wobec braku dost¢pu do do-
kumentéw sporzadzanych przez radzieckg adminis-
tracg, policje polityczna, sady, struktury partyjne. |
Istnie jaca literatura uksztattowata dosyé jednoznaczny
wizerunek Biatorusina z tamtej epoki - bramami
triumfalnymi witajacego wkraczajace oddziaty Armii
Czerwonej, nast¢pnie wspomagajgcego radzieckich
komisarzy w prze§ladowaniach ludnosci polskiej.
Prawdsa jest, ze wszyscy politycy biatoruscy
reprezentujgcy opcje od nacjonalistycznejdo komu-
nistyczne jz zadowoleniem przyjeli fakt inkorporacji
péinocno-wschodnich obszaréw paristwa polskiego do
Biatorusi Radzieckiej. Kazda bialoruska partia poli-
tyczna dziatajgca w I Rzeczypospolitejmiata w swoim
programie jako gléwny punkt - zjednoczenie ziem
biatoruskich w jednym paristwie. Dlatego nawet ci,
co uciekali przed bolszewikami do niemieckie j strefy
wplywdéw, akceprowali to co stato si¢ po 17 wrzeénia
1939r. “Us$wiadamiano sobie - pisat Jerzy Turonek -
iz zajecie przez Armi¢ Czerwong wschodniej czesci
paristwa polskiego oznaczato zjednoczenie wszystkich
ziem biatoruskich w jednej republice radzieckiej,
przeciw czemu nie protestowalw zasadzie zaden nac-
jonalista biatoruski. Oznaczato to bowiem realizacj¢
licznych biatoruskich postulatéw spoleczno-gospo-
darczych, jezykowych i kulturalno-o$§wiatowych ig-
norowanych w okresie mi¢gdzywojennym przez wiadze
polskie”. Istniejacy stan przyjmowany byt zresztg
przez wigkszoséé politykéw jako przejéciowy. Liczyli
oni - nie bez racji - na szybki konflikt niemiecko -
radzieckii pomoc Niemiec w budowie biatoruskiego
panistwa.

Na BiatostocczyZnie poza organizacjami kontrolowa-
nymi przez komunistéw, zadna partia w okresie
mi¢dzywojennym, nie zdobyta wigkszych wptywéw.
Dlatego tez dzialanie podejmowane przez przed-
stawicieli ugrupowan narodowych, czy chrzesci-
jariskich nie mialy zadnego wplywu na postawg
mie jscowe jludnosci biatoruskie;j.

wobec wladzy radzieckiej

wl. 1939-1941

Wprawdzie wraz z rozwigzaniem Komunistycznej
Partii Zachodniej Bialorusi na srodowiska wiejskie
przestali oddziatywaé komunisci, leczkilkanascie lat
ich dominacji politycznej pozostawito w niektérych
miejscowosciach trwalg spuscizng ideologiczng.
O kolektywizacji na Biatorusi Radzieckiej i lu-
dobdéjstwie jejtowarzyszacym na BialostocczyZnie nie
wiedziano prawie nic. Tu patrzono na §wiat oceniajac
miejscowe realia. Sytuacij¢ polityczng i psychologiczng
na ziemiach zamieszkatych przez Biatorusinéw, tuz
przed wybuchem wojny, w ten oto sposéb
charakteryzowat tygodnik “Bietaruski Front”, re-
dagowany przez umiarkowanych dzialaczy narodo-
wych: “Ludno$é bialoruska oczekuje jakichkolwiek
zmian..., filozofig mas chlopskich jest: nic nie méwié,
nic nie wiedzieé, nic nie robié. Glodni, obdarci,
niepi§émienni chlopi nie sq zainteresowani zadnymi
dziataniami politycznymiani spotecznymi. P6jdg oni
z entuzjazmem za kazdym, kto obiecaim chleb i wigcej
ziemi by produkowaé chleb”. Ziemig przez dhugie lata
obiecywali komuniéci, oni tez idealizowali ustréj ra-
dziecki, przedstawiali go jako alternatywe dla polskie;j
rZeCZywistos$ci.

Wkroczenie wojsk radzieckich cz¢$é ludnosci
biatoruskiej Bialostocczyzny powitata z entuzjazmem.
W tych miejscowos$ciach, gdzie niegdy$ dzialata
KPZB lub w szczegdiny sposéb daty si¢ odczué poli-
cyjne represje stawiano bramy triumfalne, dowédcéw
radzieckich witano chlebem i solg. Ogromna wigk-
szo$é ludnoséci zajcta jednak postawe bierna,
niezdecydowang, oczekujgc na dalszy rozwdéj wy-
darzen. Bialorusiniz pewnos$cig nie przezywali szoku,
tak jak Polacy po utracie wlasnego paristwa. Il Rze-
czypospolita nie byla ich ojczyzng, nie wigzaty si¢ z
nig zadne sentymenty.

W niektérych miejscowosciach Bialostocczyzny w
pierwszej polowie wrze$nia 1939r. na kilka dni
pojawily si¢ wojska niemieckie. “Wody brakowato w
studniach, kiedy Niemcy si¢ myli - méwit mieszkaniec
wsi Aleksicze gm. Zabludéw. - Jedli czekoladg,
pachniato od nich perfumami, mundury ich byly
czys$ciutkie, buty blyszczaly. Przychodzili do nas z
wiadrami petnymi grochéwki, klepali po ramieniu i
szwargotali: ‘Rus brat’. Niewiele z tego rozumieli§my.
Kilka dni péZniej wkroczyta Armia Czerwona.
Zotnierze jechali na koniach niewiele wickszych od
pséw, podarte, wyszargane mundury, karabiny na
sznurkach. To byta zupetnie inna armia niz niemiec-
ka.” Ré6wniez wéréd ludnosci polskie jpierwsze spot-
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kania z zolnierzami Armii Radzieckiejbudzity zdzi-
wienie, ze tak wyglgda wojsko wschodniego mocar-
stwa. “Podszyci strachem poszliSsmy jednak tych
bolszewikéw ogladaé - pisze we wspomnieniach Ze-
non Skrzypkowskiz Drohiczyna. - Nie prezentowali
si¢ tak groZnie, jak sadzili§my, moze raczejzatosnie.
Smieszyly ich czapki z czubkami, szmaciane buty z
cholewami, diugie karabiny ze ‘sztykami’ zawieszone
na parcianych paskach. ‘My pryjszli vas osvobodit’
ot kapitalistov, pomieszczikov i polskogo gniota’ -
méwili... . O$mieleni ludzie zacz¢li wypytywaé
zolnierzy, jak wyglada ten ich ‘raj’, o ktérym tyle
mdéwia. ‘A czy pomararicze u was sg?’ - zapytat ktos.
‘U nas vsiego mnogo’ - odpowiadali. ‘Apelsiny to u

9«

naszavody diefajut na czetiry smieny’ “.

Nowa wiadza tymczasem w pierwszych miesigcach
jejistnieniarealizowata politykq korzystng z punktu
widzenia intereséw ludnosci biatoruskiej: rozdawata
skonfiskowang ziemig, umozliwita awans spoteczny
ludnosci chlopskiej, jezyk biatoruski zostat podnie-
siony do rangi paristwowego, wprowadzony do szkét,
w nim drukowano gazety i ksigzki. Przynajmnie jfor-
malnie zostato podniesione znaczenie warstw plebe j-
skich. W wyborach do Zgromadzenia Ludowego
Bialorusi Zachodniej w pazdzierniku 1939r. wybra-
no jako delegatéw (raczej mianowano) 563 chiopdw,
197 robotnikéw, 141 pracownikéw umystowychi 25
chalupnikéw. Znaczng cz¢$é wybranych stanowili
funkcjonariusze partyjnii paistwowi, ktérzy przyby-
li wraz z armig po 17 wrzes$nia 1939r. Oczywiscie
znaczenie polityczne tych miejscowych deputowanych
bylo zadne lub niewielkie, ogromne jednak w sferze
propagandowej. Uchwala Zgromadzenia Ludowego

‘Biatorusi Zachodniejobradujacego w Biatymstoku 29

pazdziernika 1939r. stwierdzata, ze “...calawtadza na
terenie Biatorusi Zachodnej nalezy do pracujacych
miast i wsi.” Majaczatem “catg wladz¢” reprezentan-
ci “ludu pracu jgcego miast i wsi”, wréd ktérych byto
127 Polakéw, jednomyslnie podjeli decyzje o “wej-
$ciu Biatorusi Zachodniej w sktad Biatoruskiej Soc-
jalistycznej Republiki Radzieckiej.” O tym, ze byla to
farsa polityczna wiedziato bardzo niewielu. Dla wigk-
szoéci chtopéw biatoruskich bylo oczywiste, ze
najwazniejsze decyzje polityczne podejmowali lu-
dzie, ktérych oni “wybrali.”

Budowa terenowego aparatu wladzy na
BialostocczyZnie dokonywala si¢ gtéwnie w oparciu
o przedstawicieli ludnosci zydowskiej i bialoruskiej,
chociaz nie brakowato takze Polakéw. Mieszkaniec
Drohiczyna - miasteczka nad Bugiem - tak wspomina
zachowanie poszczegélnych narodowosci: “W mi-
asteczku ‘porzadki’ zacz¢to robi¢ NKWD. ZnaleZli si¢
takze ludzie, ktérzy z nimi wspétpracowali. Wywodzili
sic na ogétz elementéw o nie najlepsze jopinii w §ro-
dowisku. Byli to gtéwnie Bialorusini i Zydzi. Duza
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aktywno$é w sprzyjaniu bolszewikom wykazata
bie dota zydowska. Doéé szybko przystosowata si¢ ona
do nowych warunkéw i zaj¢ta pozycje wyjatkowo
uprzywilejowang, zajmowata kierownicze stanowis-
ka w administracji i milicji.

... Na bolszewicki ‘raj’ dali si¢ ré6wniez nabraé niek-
térzy Polacy. Moze nie tyle imponowat im problema-
tyczny ’raj’, ile okazja zdobycia wiadzy, o ktérej w
innych warunkach nie mogli nawet marzydé.” Dalej
tenze mieszkaniec Drohiczyna polskiejnarodowosci
wymienia wszystkich Polakéw - szacownych obywa-
teli tejmie jscowosci, ktérzy znaleZli si¢ w radzieckim
aparacie wiladzy. Catamiejscowa rada narodowa (siel-
soviet) skladala si¢c niemal w catosci z Polakéw. LLudzie
ci szybko starali si¢ uczyé jezyka rosyjskiego i jako
funkcjonariusze wtadzy radzieckiejwychwalali nowg
rzeczywisto$é. Nigdy wezesniejnie bylioni zwigzani
Z zadng organizacjg komunistyczna.

W sprawie doboru kadr kryterium narodowo$ciowe
nie mialo wieckszego znaczenia. W przypadku
Bialorusinéw angazowano najczg$cie jtych, ktérzy nie
uczestniczyli dotychczas w zyciu politycznym.
Bialorusini zamieszkujacy te ziemie praktycznie po
raz pierwszy znaleZli si¢ we wszystkich instytucjach
paristwowych - administracji, sgdownictwie, proku-
raturze. Bylo to tylko mozliwe dlatego, ze nie wyma-
gano odpowiednich kwalifikacji, lecz okreslonego
pochodzenia spotecznego, sytuacji ekonomicznej i
“whséciwejpostawy politycznej”. Przewodniczacym
“sielsovietu”, sekretarzem partii, urzgdnikiem zostawat
czesto ten, kto miat dozo dzieci, malo ziemi, a w
mie jscu ikon powiesit portret Stalina.
Z uznaniem w pierwszym okresie przyjmowano
réwniez polityke ekonomiczng wiadz radzieckich.
Bialorusini rzadko byli posiadaczami ziemskimi, dla-
tego tez jako narodowos$é niewiele tracili w wyniku
parcelacji majgtkéw. Stawali si¢ raczej posiadaczami
dodatkowych nadzialéw ziemi. W pierwszych
miesigcach nie czyniono takze nic w kierunku kolek-
tywizacji wsi. Nastgpita réwniezw tym czasie widocz-
na poprawa sytuacji materialnej ludnosci wiejskiej,
ktéra wynikata ze zmniejszania si¢ powinnoscina rzecz
paristwa i obnizenia cen artykutéw przemystowych.
“Ludno$é dzi$ jeszcze wspomina obfito$é i tanio$¢é
towaréw za Sowietéw w 1940 roku” - wspomina
mieszkaniec wsi Folwarki Tylwickie. Jak twierdzi
wielu mieszkaric6w Biatostocczyzny pod koniec
1940r. tatwo mozna byto zdobyé pieniadze, lecz to-
waréw bylo co raz mniej. Z odleglych miejscowosci
wieczorem ludzie jechali do Bialegostoku by zajaé
kolejke i nazajutrz rano méc kupié ptétno, cukierki,
garnki, widly itp towary. Dla wielu mieszkaricéw
Biatostocczyzny kole jki staty si¢ synonimem radziec-
kiejekonomiki.

ciqg dalszy na str. 32
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OPOZYCIA BIALORUSKA WSEIMIE

Biatoruski Klub Poselski byt w ostrej opozycji do
rzadu Wi. Grabskiego od poczatku jego istnienia.
21.X11.1923 r. poset Bronistaw Taraszkiewicz,
odpowiadajgcw imieniu Klubu na expose premiera,
stwierdzit: “Boimy si¢, ze ten rzad pozaparlamentarny
péjdzie w gn¢bieniu narodowosci biatoruskiej, w gng-
bieniu w ogéle Kreséw dalejnawet niz poprzedni rzad,
dlatego izpoprzednirzad miat ten wielki plus, ze byt
rzgdem parlamentarnym i ponosit odpowiedzialnogé...
Totez nie mozemy temu rzgdowi udzielié swojego
zaufania”.

Klub Bialoruskigltosowat réwniez przeciwko powie-
rzeniu premierowi nadzwyczajnych petnomocnictw w
zakresie sanaciji skarbu.

Postowie biatoruscy wykorzystywali wszystkie
mozliwe okazje dla wygtlaszania wrogich rzadowi
przemdéwieri. Sposréd wszystkich wystgpien postéw
biatoruskich w debacie budzetowejz lata 1924r. naj-
ciekawsze jest wystgpienie Taraszkiewiczaz 13. VI.
Pokazuje ono poczatki ewolucji méwcy w kierunku
komunizmu: “(...) Autonomia terytorialna na czas
dhuzszy niezupetnie by t¢ sprawg zatatwika... Jednak
naréd nasz, lud biatoruski, nie wierzy wcale w
mozliwo$é tejautonomii terytorialnej, bo wie, ze choé-
by jaki$ Sejm z dobrejwoli, czy pod przymusem ja-
kichkolwiel czynnikéw t¢ sprawg zatlatwil, nadat
autonomig, to naréd biatoruski nie wierzy, zebyitej
autonomii, tak samo jak konstytucji, nie gwatcono.
Nardéd biatoruski stwierdza tylko fakty i dzi§ coraz
bardziej obraca swe oczy na wschéd... gdzie jest
mozno$¢é rozwoju kulturalnego i wiele si¢ robi, zeby
istotnie cigzkie polozenie dzisiejsze ekonomiczne
chtopa zostalo polepszone™.

BEZSILNIUGODOWCY

Radykalizm biatoruskich postéw przyczynit sie do
zainspirowania przez rzad dziatalnoéci biatoruskich
ugrupowan ugodowych. Najwaznie jszym z nich byta,
powstata 21. IX. 1924r., Tymczasowa Rada
Biatoruska. Prezesem TRB zostal dr Arseniusz
Pawlukiewicz, wiceprezesem Wsiewotod Bildziu-
kiewicz, szefem sekcji o§wiatowej Makary
Kosciewicz. TRB rozpoczeta dzialalno$é oswiatowy i
nawigzata kontakty z Centralng Biatoruskg Radg
Szkolng. Na zjeZdzie nauczycieli biatoruskich

(1923 - 1925)

(18-19. IX. 1924) Pawlukiewicz przyczynit sie do
przyj¢cia programu szkolnego, zgloszonego przez
Klub Poselski. Sekcja o§wiatowa “Prasvieta”
kicrowata kandydatéw na kursy dla nauczycieli
biatoruskich w Wilnie.

TRB wydawata pismo “Hramadzki Holas”. Gazeta,
w mysl koncepcji Rady, atakowata Biatoruski Klub
Poselski, zarzucajyc mu dazenie do wprowadzenia
ustroju bolszewickiego. Wyst¢powala réwniez prze-
ciwko Biatoruskiemu Komitetowi Narodowemu, a
Antoniego L.uckiewicza nazywata platnym agentem
bolszewickim. TRB byta finansowana z zasitkéw
rzgdowych i zalezna od wileriskich wladz wojewddz-
kich. Wpltywéw “w terenie” nie zdobyla niemal
zadnych, a dziatalno$¢ jejbyta nikia. Jednym z prze-
jawéw tej dziatalnodci byto zorganizowanie
8. IV. 1925 r. biatlorusko-ukraiiskiej konferencji w
Réwnem na Wotyniu. Tak przedstawiciele TRB, jak
dziatacz ugodowe jUkrairiskiej Partii Narodowej skry-
tykowali taktyke klubdéw parlamentarnych:
biatoruskiego i ukraiiiskiego. Konferencja ponadto
skonstatowata niedocenianie przez spoteczeristwo
polskie i rzagd wagi porozumienia polsko-
biatoruskiego i polsko-ukrairiskiego.

TBR, przez caly czas swojego istnienia, dazyla do
zniszczenia Bialoruskiego Komitetu Narodowego. W
tym celu Pawlukiewicz zamierzal zwolaé zjazd
wszechbiatoruski. Miaton si¢ odbyé24i 25.1V. 1925r.
w Baranowiczach. Zjazd jednak nie odbyt si¢ ani w
tym, ani w zadnym innym terminie, gdyz Pawlu-
kiewicz obawiat si¢ zdominowania go przez wrogie
mu organizacje, a pienigdze na organizacj¢ przedsigw-
zigcia roztrwonit.

Drugg, powstatg w tym okresie organizacjg bialoruska,
byt Centralny Komitet dla Spraw Biatoruskich.
Powstat on w sierpniu 1924r. z inicjatywy niezbyt
znanych oséb: Felicjana Ciawlowskiego, Eugeniusza
Mitkiewicza, Jana Szurpy i in. Dziatacze ci uwazali,
ze polityka TRB jest w zbyt matym stopniu niezalezna
od BKN. Wydawali w Baranowiczach miesi¢cznik
“Sialanskaja Vola”. Sktad osobowy tej grupy
przedstawial si¢ pod wzglg dem moralnym bardzo Zle;
niektérzy jejaktywisci zostali, podczas prowadzenia
akcji politycznej, aresztowani przez policj¢ pod za-
rzutem popetnienia przestgpstw kryminalnych.
Mozna zatem - bez ryzyka bi¢du - przyjaé, ze wysitki
wiadz paristwowych, majgce na celu powotanie
biatoruskich ugrupowari ugodowych, spetzty na
niczym.
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Tymczasem Taraszkiewicz zaczat corazwyraZniejsta-
wiaé na kart¢ komunistyczng,a w Klubie Biatoruskim
doszto do roztamu. 24. IV. 1925r. powstat odrebny
Klub Sejmowy Bialoruskiej Wios$ciarisko-Robotni-
czej Hromady. W jego skiad weszli: Taraszkiewicz,
Miotta, Rak-Michajtowski, Pawet Wotoszyn i - p6znic;j
- Jerzy Sobolewski.

Przyczyny roztamu wyjasnit Taraszkiewicz w swym
o$wiadczeniu z 11. VIL. 1925r.: “My uwazamy si¢ za
rewolucyjnych socjalistéw i migdzynarodowcéw, pod-
czas gdy koledzy z Klubu Bialoruskiego stojg na grun-
cie nacjonalistycznym. Oni nadal glosza hasto au-
tonomii Bialorusi i majg ztudzenia, ze wytargaja od
rzadu polskiego ulgi dla narodu naszego. My tych
zhudzeri nie mamy... Jeste$my przekonani, ze sojusz
robotnikéw i chtopéw polskich i biatoruskich stworzy
te sit¢, ktéra doprowadzi do zwycigstwa naszych haset
spotecznych i narodowych. A tymi hastami s3: re-
wolucyjny rzad robotniczo-wioéciariski i niepodleg-
tosé Biatorusi w $cistym so juszu z narodami, ktére juz
si¢ zdobyly na nowg strukture spoleczng”.

W Sejmie BW-R H po raz pierwszy wystgpita
17.VI1.1925r. Taraszkiewicz, podczas debaty nad
ustawg o parcelacji i osadnictwie, wystgpowat w
imieniu robotniczo-wlosciariskie go bloku, ztozonego
z Niezaleznej Partii Chiopskiej Komunistycznej
Frakciji Poselskieji Hromady. Taraszkiewiczw swoim
przemdéwieniu nie ograniczylsi¢ do krytyki projektu
ustawy. Wyglosit swego rodzaju przemdéwienie pro-
gramowe. “Blokowi burzuazyjno-piastowo-pepee-
sowemu wzmocnionemu teraz przez Wyzwolenie
przeciwstawiony byéwinien pot¢zny blok chiopsko-
robotniczy, w ktérego szeregach znajdg si¢ miliony
ludu pracujgcego w mieécie i na wsi walczace pod
hastem: ziemia dla chtopéw, fabryki dla robotnikéw,
wolno$é narodowa dla narodéw ujarzmionych”.
Zaréwno sktad robotniczo-wioéciariskiego bloku, jak
frazeologia méwcy pozwalaja przypuszczaé, ze
Taraszkiewicz, zaktadajac Hromadg, dziatat w §cistym
porozumieniu z komunistami. I rzeczywiscie, w sierp-
niu 1925r. w Wolnym Mieécie Gdarisku doszto do
spotkania przedstawicieli KPP i KPZB z dzialaczami
biatoruskimi. W konferencji tej wzi¢li udziak:
Stanistaw Mertens, Lazarz Aronsztam i Jézef
E.ohinowicz - jako przedstawiciele wtadz KPP i KPZB:
KC BKP (b)reprezentowali Wsiewotod Ihnatouskii
Aleksander Uljanow, a aktyw KPZB - znany skadinad
po wojnie Mikotaj Orechwa. Przedstawicielem Klu-
bu BW-R H byt Taraszkiewicz; oprécz tego na spot-
kanie przybyli dzialacze bialoruscy, nie zwigzani z
Hromada: Radostaw Ostrowski, J6zef Sznarkiewicz i
MikotajMarciriczyk. Na konferencji doszlo do uzgod-

nienia wspdélnej platformy politycznej czgéci
biatoruskiego ruchu narodowego zkomunistami. Co
wigcej, obecni uznali rzad BSRR za jedyne przed-
stawicielstwo narodu biatoruskiego. Mozna si¢ spo-
dziewad, ze efekt spotkania w Gdarisku przyczynit si¢
do pomyS$lnego dla wiadz BSRR wyniku konferencji
berlifiskiej w pazdzierniku 1925. Wynik tej kon-
ferencji, to usunig¢cie dwoistoscireprezentacjiintere-
séw bialoruskich. Rzagd BSRR osiggnglswéjéwczes-
nie najwazniejszy cel: likwidacj¢ rzgdu Bialoruskiej
Republiki Ludowej. W myél rezolucji Rady Minist-
réw BRL platformg porozumienia dziataczy narodo-
wych zkomunistami byto hasto “zjednoczenia wszyst-
kich sit narodu do walki o wyzwolenie Biatorusi Za-
chodniej”. Likwidacja rzgdu BRL nie byla zagraniem
wylgcznie taktycznym. Doszio réwniez do wyréwna-
nia stanowisk ideowych. Owczesny premier BRL,
Aleksy Cwikiewicz, stwierdzit, ze “wiadza robotni-
kéw i chtopéw dazy istotnie do odrodzenia narodu
biatoruskiego pod wzgledem kulturalnym, ekono-
micznym i paristwowym, a Biatoru§ Sowiecka zdotala
pogodziéodrodzenie biatoruskie z programem komu-
nistycznym”.

W nastgpstwie gdariskiejkonferencji KC KPZB wydat
okrg¢gowym i powiatowym wladzom partyjnym
polecenia popierania Hromady. Aktyw KPZB
przenikatdo BW-R H, przy jego udziale powstata sieé
organizacji terenpwych Hromady - tzw. “hurtkéw”.
W drugiejpotowie 1925r. opracowano program i statu
BW-R H. Rozdziat pierwszy glosit: “Stojac na grun-
cie samookreslenia narodéw Bialoruska Wio$ciarisko-
Robotnicza Hromada uwaza, ze wszystkie ziemie
bialoruskie powinny byz zjednoczone i zespolone w
jedngniezalezng republik¢ pod wiadzg chlopdéw i ro-
botnikéw”.

Oczywiscie kazda partia bialoruska uznawata granicg
ryskag za nieszcz¢s$cie dla swojego kraju. Tu nie byto
powiedzian e expressis verbis, ze chodzi o przylgczenie
kilku wojewédztw do BSRR. Choé faktem jest, ze
komuniéci mieli bardzo silne wptywy w Hromadzie.
Zarzad BW-R H byt niemal catkowicie przez nich
opanowany: prezes - B. Taraszkiewicz zostat
cztonkiem KPP w grudniu 1925, a do korica 1926r.
do KPP wstgpili: Rak-Michajlowski (wiceprezes),
Miotta (skarbnik), Wotoszyn (cztonek). Jedynym
“bezpartyjnym” cztonkiem zarzagdu Hromady byt sek-
retarz Maksym Brusiewicz. Nie oznacza to, ze
dzialaczami tej partii byli wylgcznie komunisci lub
ludzie grawitujacy w stron¢ komunizmu. Tacy poli-
tycy, jak Radostaw Ostrowski (wspétpracujgcy pézniej
z sanacjg, a podczas wojny z Niemcami - byt pre-
zesem Centralnej Rady Biatoruskiej), czy Fabian
Akiriczyc (péZnie jzostat faszystg, podczas wojny takze
wspétpracowat zNiemcami) moglitraktowaé BSRR

ciqg dalszy na str. 32
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Rzad Wiadyslawa Grabskiego wobec Bialorusinéw

cigg dalszy ze str. 31

jako etap w drodze do niepodleglego paristwa
bialoruskiego.

Program minimum Hromady zawierat szereg zadar,
ktére moznaby okrelié mianem. “ogélnodemokraty-
cznych”: szkoty w jezyku ojczystym, oddzielenie
Kosciota od paristwa, skrécenie stuzby wojskowej,
redukcja policji i administracji, zniesienie kary $mierci
i rozszerze nie ustawodawstwa robotniczego. Ze spraw
dotyczacych bezposrednio Biatorusinéw program
postulowat zniesienie osadnictwa i sgdéw doraznych.
Autorzy programu nie glosili hegemonii klasy robot-
niczej. Twierdzili, Zze po rozparcelowaniu majgtkéw
obszarniczych, zachowajg prywatng wlasno$é ziemi.
Mogli tez szermowaé argumentem legalnosci. Ostat-
ni punkt programu BW-R H glosit, ze partia ta “ko-
rzystaz metod legalne jwalki, opartejnakonstytucji i
prawie”.

Trzeba przyznaé, ze umiejetnie sformutowany pro-
gram byt dla komunistéw znakomitg platformg

(1923-25)

polityczng, pozwalajacq na zdobycie wielu sympa-
tykéw sposréd oséb obeych ideologii komunistycznej.
I'rzeczywiscie, w momencie likwidacji BR -W H przez
wladze polskie w styczniu 1927r. liczyta ona ok. 100
tys. cztonkdéw.
Warto tu przypomnieé definicje front organizations -
organizaciji ostaniajgcych, jakg podata Hanna Arendt.
Autorka “Korzeni totalitaryzmu” uwaza, ze “sposréd
nowych rozwigzar organizacyjnych, zastosowanych
przez ruchy totalitarne najbardziej rzuca si¢ w oczy
utworzenie organizacji ostaniajgcych, rozréznienie
mi¢dzy czlonkami partii, a jej sympatykami”. Kon-
cepcja i program BW-R H pasujg do tego modelu.
A zatem mozna powiedzied, ze w ciggu dwéch lat
rzadéw WL Grabskiego bezwzglgdng przewage w
ruchu bialoruskim zdobyly, dysponujgce zagraniczng
pomocs, sity komunistyczne i prokomunistyczne.
(cdn)
Michat KURKIEWICZ

Ludnosé bialoruska Bialostocczyzny wobec wladzy radzieckiej

cigg dalszy ze str. 29

Stworzony w tym czasie system szkolnictwa dawat
po raz pierwszy, na obszarze catej Bialostocczyzny
(nieliczackrétkiego epizodu w okresie I wojny $wia-
towej) mozliwo$é ksztalcenia dzieci i mlodziezy w
jezyku biatoruskim. Wedtug ustaleri Jerzego Turonka
na BialostocczyZnie w 1940r. funkcjonowato 270
biatoruskich szkét poczatkowych, kilka §rednich i In-
stytut Pedagogiczny w Biatymstoku. Zdaniem tego
badacza, polityka wladzy radzieckiej w sprawie
szkolnictwa przypominata polityke niemiecks z cza-
séw I wojny §wiatowej, tzn. problem ten byt
rozstrzygnig¢ty na podstawie mowy ojczystej
spoteczenistwa z tg tylko réznicg, ze radzieckie orga-
ny niech¢tnie dawaty szkole bialoruska dla biatorus-
kojezycznej spolecznosci katolickiej sprzyjajac jej
dalsze jpolonizacji, nawet w warunkach okreslonych
panstwowo$cig biatloruskag. W miejscowo$ciach
zamieszkatych przez ludno$é prawostawng organi-
zowano szkoly z bialoruskim jgzykiem nauczania
nawet tam, gdzie ludno$é zadala szkét z jezykiem
rosyjskim. “PézZng jesienia do Grabowca przyjechat
oficer Armii Czerwonej i zwolat zebranie - pisat w
autobiograficznejpowiesci Bazyli Pietruczuk. - Méwit
o utworzeniu nawsi szkotly bialoruskiej... . Méwit, ze
wszyscy Bialorusini powinni uczyé si¢ jezyka
biatoruskiego lub rosyjskiego, ze to ich honor i
obowigzek. Ale kiedy poprosil, zeby kto§ zabrat gtos
i wypowiedziat si¢ na ten temat - wszyscy milczeli.
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Wtedy zapytat w jakim jezyku chcieliby sie uczyé -
po rosyjsku czy po biatorusku? Wszyscy chérem
krzyknegli, ze po rosyjsku i umilkli. Po kilku dniach
zostata utworzona szkota biatoruska”. Dla mtodziezy
starszej organizowano wieczorowe kursy jezyka
bialoruskiego i rosyjskiego. Nauczycielem mdégt zostaé
kazdy, kto przynajmniej umiat czytaé i pisaé po
bialorusku lub rosyjsku. Z powodu braku nauczycieli
ze znajomo$cig bialoruskiego j¢zyka literackiego,
nauczanie w wielu miejscowosciach odbywato si¢ w
jezykurosyjskim. Tylko tam, gdzie zdofano pozyskaé
kadry z obszaru bylej Bialorusi Radzieckiej, naucza-
no w jezyku biatoruskim. W biatoruskoje¢zycznych
miejscowosciach mieszanych wyznaniowo katolicy
rzadali zazwyczaj szkoty polskiej, prawostawni za$ z
rosyjskim jezykiem nauczania. Wcigz dominowato
przekonanie, ze wlasny j¢zyk, jakim postugiwano si¢
na co dziefi to tylko jezyk wiejski, nie przydawny poza
tym $rodowiskiem. Wiadze radzieckie nie zdolaly
przekonaé mieszkaricéw, ze BSRR posiada cechy
trwatlejparistwow osci, a jezyk biatoruski zosta je defin-
itywnie jezykiem urz¢ dowym. Istnie jgcy stan trakto-
wany byl przez mieszkaricéw Biatostocczyzny jako
powrdt, w nieco innej formie, paristwowosci
rosyjskiej. U przybyszéw nade wszystko dominowat
jezyk rosyjski. Dla starszego pokolenia byt on tym
jezykiem, w ktérym umieli czytaéi pisaé.

(cdn)
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AWANSSPOI ECZINY A TOZSAMOSCETNICZNA

Eugeniusz Mironowicz, Bialorusiniw Polsce 1944 - 1949, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 1993.

Praca Eugeniusza Mironowicza - skr6cona wersja jego
rozprawy doktorskiej- wykracza pozaramy chrono-
logiczne, zawarte w tytule. W obszernym wstegpie
Autor wychodzi od narodzin nowoczesnego
biatoruskiego ruchu politycznego na przetomie XIX i
XX stulecia. Dalejpokazuje ozywienie biatoruskich
aspiracji narodowych, i - w czasie I wojny §wiatowej
- tendencje , zmierzajgce do powotania wlasnego
paristwa. Nast¢pnie Autor przedstawia sytuacj¢
Bialorusinéw w Polsce migdzywojennej, w okresie
IX. 1939 - VI. 1041 i w czasie okupacji niemieckiej.
Nie ma oddzielnego rozdzialu po$wicconego Bialorusi
sowieckie j. .

Najciekawsza, moim zdaniem, cz¢$é ksigzki dotyczy
sytuacji ludnosci bialoruskiejw Polsce powojenne;j.
Jestto kopalnianieznanych szerzejinformaciji. Chy-
ba malo kto wie, ze tuz po zakoriczeniu dziatari wojen-
nych na BiatostocczyZnie przedstawiciele BSRR
niemalze zmuszali ludno$§é wyznania prawostawnego
do zapisywania si¢ na listy repatriacyjne. Arcybiskup
miriski Bazyli odwiedzit prawostawne parafie
Bialostooczyzny zimg 1944r. W rezultacie tej podrézy
duchowieristwo prawostawne dekanatéw:
bialostockiego, bielskiego i hajnowskiego uznato go
za swojego zwierzchnika, odrzucajac kandydata
wiladz, biskupa Tymorteusza. A dwa miesigce péZniej
patriarcha moskiewski, Aleksy przytgczyt
prawostawng diecezj¢ biatostockg do Cerkwi
Rosyjskiej. Skagdingd wiadomo, ze na przetomie lat
1944/45 sprawa przynalezno$ci paristwowej
Bialostocczyzny nie byla jeszcze rozstrzygnigta i, ze
wywiad ZSRR starat si¢ tworzyé tam fakty dokonane.
W pracy Mironowicza mozna znalezé informacije,
ktdére potwierdzaja e tezg.

Osobny temat, to ostry konflikt migdzy ludnos$cig
biatoruskg na BiatostocczyZnie a polskim podziemiem
antykomunistycznym. Z punktu widzeniatego ostat-
niego, Bialorusini byli podporg wiadzy komunisty-
cznej, i to zaréwno obcej - w latach 1939 - 41, jak
wilasnej, choé z cudzego nadania - po wojnie. W cza-
sic wojny wspdéidziatali z partyzantkg sowiecka.
Pomijajgc jednak kwestie wojennych i powojennych
okolicznosdci, czy §wiadomych wyboréw politycznych
Biatorusinéw, to nic nie usprawiedliwia stosowania
przez polskie podziemie zasady odpowiedzialnéci
zbiorowej. Zdarzaty si¢ nawet pacyfikacje catych wsi,
zwiaszcza na poczatku 1946 roku.

Interesujgco wyglada problem szkolnictwa
biatoruskiego na BiatostocczyZnie tuz po wojnie. W
sierpniu 1944 roku bylo ono organizowane przez
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administracjc sowieckg, bez udziatu PKWN. W paz-
dzierniku tego roku PKWN-owski resort o$wiaty
zezwolit na dziatalno§é szkét biatoruskich. Ta polity-
ka ulegta zmianie na poczatku roku szkolnego 1945/
46. Wiadze o§wiatowe zarzucaty szkotom bialoruskim
brak wykwalifikowanych nauczycieli i to, ze czg¢sto
lekcje sq prowadzone po rosyjsku. Drugi zarzut byt o
tyle zasadny, ze rosyjskiego jezyka nauczania zgdali
dla swych dzieci nie tylko np. stacjonujgcy w
Biatymstoku wojskowisowieccy, lecz takze niekiedy
ludno$é bialoruska. Szereg szkét biatoruskich zlik wi-
dowano. Kolejna zmiana - tymrazem w kierunku dla
Biatorusinéw korzystnym - nastgpita w koricu lat
czterdziestych. Wiadze konumistyczne zaczety for-
sowaé odbudowe biatoruskiego szkolnictwa. Fakt
oczywiscie dla spotecznosdci biatoruskiej korzystny,
ale poniewaz zbiegt si¢ z procesami intensywnej so-
wietyzacji catego kraju, mégtutrwaliéw §wiadomo$ci
Polakéw zbitk¢ pojeciowg Biatorusin - komunista
(notabene podobne wahania wystgpowaly w polityce
o$wiatowej wiadz polskich wobec Biatorusinéw w
pierwszych latach II Rzeczypospolitej).

Ksigzk¢ koriczy rozdziat o §wiadomosci narodowej
Biatorusindw, mieszkajacych w Polsce. Autor pisze,
ze zadna ideologia narodowa ani polityczna
Biatorusinéw nie tgczyta, a najistotnie jszym wyznacz-
nikiem, odrézniajgcym ich od polskiejwigkszosci byto
prawostawie. Tylko dla niewielkiejczgséciinteligencii
biatorusko$é byta warto$cig samg w sobie, odr¢gbng
od rosyjskosci i nie rozmywajacg si¢ w, bliskim Cer-
kwi Prawostawnej, pojeciu ruskosci. A motywem
stymulujgcym dziatalno$é spoteczng, lub polityczng
byt czynnik socjalny, mozliwo$é poprawy wlasnego
bytu. Tu nast¢pna sprawa: ci, ktérych udziatem stat
si¢ awans spoleczny, oczywiscie wyszli ze Srodowis-
ka wiejskiego. Polskie miasto, szkota, praca zawodowa
sprawialy, ze odchodziliod rodzimejkultury. Nawet
- jak twierdzi Autor - urz¢dnicy pochodzenia
bialoruskiego, zatrudnieni w gminach gdzie wigkszo$é
stanowili Biatorusini, rzadko zwracali si¢ do swoich
petentéw we wiasnym jezyku, mimo ze nie grozily
im za to zadne konsekwencje. Zreszta, reakcje te nie
réznity si¢ od zachowari chtopéw z innych cz¢sci Pol-
ski, ktérzy - gdy trafili do miast - réwnie gorliwie
zacierali wszelkie §lady swojego §rodowiska.
Reasumu jgc - ksigzka Eugeniusza Mironowicza jest
bardzo dobrze udokumentowana, a jejzawartosé in-
formacyjnato po prostu rarytas.

MichatKURKIEWICZ
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Bialorus. Historia, wspélczesnosé, konflikty narodowe.

Trudno pisaé na temat pracy bedgcej swego rodzaju
sensacjq. A pewnego rodzaju sensacjg jest wlasnie niewiel-
ka ksigzeczka J6zefa Darskiego “Bialoru$. Historia,
wsp6lczesnosé, konflikty narodowe”. Wypetnia ona pewng
luke w polskim pismiennictwie politologicznym. Takiego
znaczenia nie miata wydana wczesniej w tej samej serii
ksigzka na temat Ukrainy, o ktérej duzo tatwiejznaleZ¢ in-
formacje w polskim specjalistycznym pismiennictwie.
Pozwolg sobie jednak na przedstawienie kilku uwag kryty-
cznych na temat tej ksigzki poswigconej Biatorusi.
Pierwsza cz¢$¢é poswigcona historii stanowi tlo dla lepszego
zrozumienia politycznych wydarzen wspélczesnej
Bialorusi. Jest ona napisana w konwencji w jakiej historia
ta jest interpretowana przez dziataczy bialoruskich. Jednak
préba przedstawienia takiejwizji jako obiektywnego ogladu
historii, przeplatanego dos¢ swobodnymi spostrzezeniami
autora budzi watpliwos¢. Tego rodzaju tekst wprowadza w
btad niezorientowanego czytelnika.

Zdecydowanie najlepiej napisany jest rozdziat pt. “Sytuac-
ja polityczna™ poswigcony powstaniu i dziatalnosci opozy-
cji na Bialorusi. Jest pierwszg tego typu analiza w jezyku
polskim a byé moze - pierwszg w ogéle. Nie jest jednak
wolny od bi¢déw faktograficznych. Autor zupeie przemil-
cza chociazby protest Anatola Karpiuk czy postawe Larysy
Hienijusz. Watpliwosci wzbudza réwniez stwierdzenie, ja-
koby do polowy lat osiemdziesiatych na Bialorusi zupelnie
nie istniat “samizdat”. Pomijajgc juz “samizdaty”
rosyjskojezyczne, pierwsze czasopismo o takim charakterze
w jezyku biatoruskim ukazato si¢ juzw roku 1971. “Blakitny
lichtar”, bo taki byt jego tytul, zostat wydany przez stu-
dentéw z Witebska. W latach siedemdziesigtych krazyty
réwniez po Biatorusi kopie przedwojennych wydan
ksigzkowych. (J.N.Lawrik: Samizdat na Bietorusi. [w:] So-
vietskaja bibliografija, 1991, nr 5, s. 15-22; Adradzenskija
niepadcenzurnyja vydarini asvietnickaha kirunku. 1975-
1990. [w:] Adukacyja i vychavarinie, 1992, nr 10). Tego
typu bl¢déw mozna znaleZé wiele w catej tej cz¢sci pracy.
Wigksza watpliwosé budzi jednak konstrukcja tego
rozdziatu. Zaczyna si¢ on analizg powstania i ewoluciji biato-
ruskiej opozycji. Poprzez panoramg polityczna, kalendari-
um wydarzeri ostatnich dwéch lat autor dochodzi do enig-
matycznego stwierdzenia, ze rola opozycji niepodlegtos-
ciowej na Bialorusi w ciggu najblizszych lat bedzie malata.
Takie przedstawienie faktéw nie do korica tumaczy obecng
pozycj¢ komunistycznej nomenklatury, a opozycija, ktéra
najpierw jest przedstawiana jako giéwny bohater, na ko-
niec zostaje sprowadzona do marginesu. Ten brak wywa-
Zenia zaciemnia nieco obraz sytuacji politycznejw tym kra-
ju. Duzg wadg tej publikaciji jest réwniez pominigcie roli
czarnobylskiej tragedii czy strajk6w w 1990 roku w rozwoju
zycia politycznego na Biatorusi. Strajki te przeciez
pozwolity niejako ugruntowac pozycj¢ opozycji w tym Kra-
ju. Niekonsekwentnie i w sposéb niesystematyczny zostaty
tez przedstawione kluczowe problemy polityczne (zagad-
nienie suwerennosci, rodzajzwigzku z Rosja, polityka zagra-
niczna, tworzenie sit zbrojnych, wybory parlamentarne).
Najwigcej jednak zastrzezen budzi ostatnia cz¢$é ksigzki
poswigcona konfliktom narodowosciowym. Przede wszyst-

kim nie zostaly tu rozdzielone wewnetrzne konflikty naro-
dowe od stosunkéw z sgsiednimi paristwami, ktére posiadajg
mniejszg lub wigkszg autonomig.

Kwestia stosunkéw biatorusko-rosyjskich zostata sprowa-
dzona jedynie do przedstawienia wewngtrznych sit na Biato-
rusi dgzgcych do zwigzku z Rosjg oraz uprzywilejowanej
pozyciji kultury rosyjskiej. Pominigta zostala rola Moskwy
w rozwoju tych grup, jak i analiza stanowiska Kremla wobec
Bialorusi, ktére mozna chyba sprowadzié¢ do dwéch czyn-
nikéw: po pierwsze checi utrzymania fikcyjnego statusu
Biatorusi jako paristwa suwerennego, co moze byé wygodne
na arenie mi¢dzynarodowej, po drugie utrzymania jej jako
swojego “przyczétka” najdalej wysunigtego na zachéd.
Sprowadzenie stosunkéw polsko-biatoruskich do sporu o
narodowy charakter Kosciota Katolickiego na Bialorusi
znéw jedynie zaciemnia obraz. Jest to tylko jeden z aspek-
téw, ktéry szybko moze przestaé byé czynnikiem decydujs-
cym dla sytuacji Polakéw na Biatorusi, w momencie usta-
lenia polityki watykariskiej nastawionej raczej na jak naj-
dalszg ekspansjg¢ katolicyzmu, niz na popieranie ktdrejkol-
wiek z opcji narodowych. Brakuje tu oddzielenia stosun-
kéw z Paristwem Polskim od wewngtrznej sytuaciji Polakéw
na Biatorusi. Gi6wnego zagrozenia dla wzajemnych stosun-
kéw nie stanowi ani ch¢é rewizji granic ze strony polskiej,
ani nacjonalizm wgskich grup politycznych. Jest nim po
prostu oboj¢tnosé Polski wobec Biatorusi.

Spore watpliwosci budzi sposéb, w jaki przytaczane s przez
autora rézne dane. Liczb¢ Polak6éw na Bialorusi - 800 tysigcy
rzeczywiscie podajg polscy dzialacze, ale nie traktuje si¢
jej powaznie nawet w takich instytucjach jak Wspélnota
Polska, ktéra liczbg t¢ szacuje na 400 tysigcy mieszkaricow.
Nie da si¢ sprowadzi¢ stosunkéw biatorusko-ukrairiskich
jedynie do sporu o Polesie. Dla Biatorusi Ukraina stanowi
by¢ moze jedynego partnera w kreowaniu polityki wobec
Rosji. Nie jest nim Polska wobec swego nieokreslonego
stanowiska ani Prybattyka jako partner zbyt staby. Stad
mianowicie wzigty si¢ wysuwane przez opozycj¢ koncepcje
battycko-czarnomorskiej wspétpracy, w ktérych Ukraina
zajmuje bardzo wazne miejsce. Autor o tych koncepcjach
wspomina, ale w jakze innym kontekscie.

Na koniec (niestety) musz¢ réwniez skrytykowad
merytoryczng warto$¢ dodatkéw do ksigzki. Wprowadze-
nie na mapie nazw miast w brzmieniu biatoruskim, przy
istniejgcej juz tradycji nazw polskich, byé moze jest fadnym
gestem w strong Bialorusinéw, ale po prostu dezinformuje.
Tym bardziej, ze na mapach pozostatych uzywane s3 juz
nazwy polskie. Zresztg w ramach tej jednej mapy nazwy
rzek podane sq w polskim brzmieniu, podobnie jak nazwy
miast, ktére znajdujg si¢ poza granicami Biatorusi. Duzo
tez bledéw mozna znaleZé w brzmieniu nazwisk, a umiesz-
cznony na koricu wykaz adreséw kontaktowych jest juz dos¢
mocno zdeaktualizowany.

Wszystkie zgloszone tu uwagi i zastrzezenia nie odbierajg
jednak ksigzce zasadniczej wartosci: otwiera ona na nowo
temat bialoruski w polskiej literaturze politycznej. Stanowi
dobry zestaw materiatéw dla rozwazania zagadnienia
bialoruskiego w polskiej polityce wschodniej.
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Jak rozpoznaé Biatorusina? Oni sami powiadajg: Wystar-
czy wrzucié czlowieka na sto lat do wody, jesli nie rozmok-
nie, to znaczy Bialorusin. Wytrzymali wiele, nie rozmokli.
Mtodzi uciekali do miast. Na wsiach koto Krynek, Grédka
posréd zgrzybialych swironéw, w izbach z klepiskiem,
razem z kurami Zyjg starcy, kt6rzy wierzg nadal w proroka
Iljg z Grzybowszczyzny. .

"POLITYKA', 6. X11993 ‘
Naprawde wierzg w proroka IljeP A tak naprawdg, to niek-
torzy mieszkaricy Bialostocczyzny musieli w tej wodzie
polezec tadnych pare Iat, bo od razu widad po nich, ze
Bialorusini. |

* % *

(...) Ma racje ks. pratat Piotrowski, ze Bialorusini sg nacja
naptywows, z racji takiej a nie innej polityki zaborczej
caratu: - Polakéw na Sybir, a swoimi zasiedlaé zagarnigte
ziemie Rzeczypospolitej. (...) T'o z polecenia cara na zagar-
ni¢tych rubiezach Rzeczypospolitej wzniesiono 400 cerk-
wi dla wzmocnienia rusyfikacji. |
(list od czytelnika) Kurier Poranny, 19-21. X1 1993

Gdybym byt zlosliwy, to bym powiedzial jak w dowcipie,
Ze nie car a Polacy, nie wzniesh, a zburzy i, nie dla wzmoc-
nienia rusyfikacji, ale po to, zeby przyspieszy¢ poloniza-
¢je. A tak naprawdg, to bierzmy jednak poduwage wszyst-
kiefakty historyczne i wowczas robmy rachunki,

* % %

Méwitem wcezesniej o schematach myslenia rodem z epoki
komunistycznej. Pocieszajace jest jednak to, ze coraz wigeej
ludzi zaczyna mysle¢ nowymi kategoriami, ze zaczyna ro-
zumied potrzebe zmian. To - z jednej strony - rokuje na-
dziej¢ na sukces w wyborach ugrupowari demokratycznych,
a zdrugiej na to, Ze szansa nie zostanie zaprzepaszczona.
Z wywiadu z H. Bykavam, przew. Wolnych Zwigzkéw
Zawodowych Biaforusi.

"Kurier Poranny”, 2. X1I.1993
Tez chacialtbym by¢ takim "optymistg”, jak Pan
przewodniczacy Bykai.

* % ¥
Jedenascie biatostockich komitetéw wyborczych, bioracych
udzial we wrzesniowych wyborach parlamentarnych,
zostato obcigzonych kosztami usuwania plakatéw.
(...)Najwiecej bedzie to kosztowatlo KPN - 2 mlin
580 tys.(...)Biatoruski Komitet Wyborczy zwréci miastu
860 tys. zt.(...)

Gazeta Wspokezesna, 2XI11L 1993
Lepicj majg ci, ktorym udalo si¢ wprowadzié chociaz, jed-
nego posta do Sejmu. Onidostali przynajmniej czgsciowe
"zadoséuczynienie". A skad majg wzigé pienigdze
bialoruscy kandydaciP Pieniedzy ledwie przciez starczyto
na jako takg kampanig wyborczg. Ale przeciez "ordnung
muss sein".

* K *
Jeszcze niedawno wjezdzajac do Miriska, przejezdzato si¢
przez plac Lenina. Po jednej jego stronie widoczny byt
potezny gmach Uniwersytetu im. Lenina, a po drugiej -
dyrekcja metra im. Lenina. Pomigdzy nimi stat monumen-
talny pomnik przedstawiajacy samego Lenina. A dalej sze-

rokim prospektem Lenina zmierzalo si¢ do skrzyzowania z
ulicg Lenina. :

(...)Nikita Chruszczow przemawiajac kiedy$ na tutejszym
uniwersytecie zauwazyl, ze w komuniZmie wszyscy

ludzie b¢da méwié po rosyjsku, a pierwsi wsréd
nich b¢dg Bialorusini. Nie byt to komplement na wyrost(...)
Zycie Warszawy, 3.XIL 1993

Teraz niektorych "Leninow” zdjeli, innych - ukradli, ale
pozostali jescze ci najgorsi- w swiadomosci, Dumnie brzmi
zatem pdZniejsze stwierdzenie artykulu (zresztg, bardzo

dobrego artykutu) mowigce, ze "marsz Bialorusi do

niepodlegloscirozpoczal w grudniu 1988 roku(... ). Jabym
raczej powiedzial - rozpoczal sig i jeszcze nie zakoriczyl
* * *

Gdy dwaj ministrowie publikujg list otwarty, zaczyna by¢
interesujaco. Jesli jednak czynig to ministrowie spraw
wewngtrznych i bezpieczeristwa, zaczyna by¢ gorgco. Tym
bardziej, ze w pi$mie atakujg oni bezposrednio sekretarza
stanu d/s walki z przestepczos$cig i bezpieczeristwa naro-
dowego, "szarego kardynala" miriskich korytarzy wladzy,
Gienadija Danitowa. Generatowie W. Jegorow (MSW) i
przew. KGB E. Szirkowski w kazdym akapicie swego
dlugiego listu skierowanego do przew. Rady Najwyzszej
S. Szuszkiewicza i premiera W. Kiebicza - krytykujg
Danitowa. (...) twierdzg, ze podstawowym kryterium awansu
jest osobiste oddanie Danitowowi lub co najmniej zwigzki
Z jego grupa.
Oskarzajg go o usunigcie, w atmosferze skandali, szeregu
wojskowych i KGB-istéw.
Pono¢ Danilow zorganizowat swéj wtasny kontrwywiad,
co dato mu mozliwo$¢ zbierania danych o wygodnych i
niewy-godnych ludziach z wyzszych kregéw wiladzy na
Biatorusi.
Kim jest ten istny fenomen polityczny? Drogi Kiebicza i
Danitowa po raz pierwszy skrzyzowaly si¢, gdy obecny
premier byt drugim sekr. KM KPZR w Mirisku, a Danitow
z-cq przew. Rady Miejskiej w stolicy Biatorusi, odpowie-
dzialnym za handel i gastronomi¢. Jak mdéwig plotki,
Danitow osobiscie dostarczat Kiebiczowi produkty
zywnosciowe. Gdy ten ostatni zostat premierem Biatorusi,
wzigl "swego zaopatrzeniowca" do siebie i utworzyt Sekre-
tariat Stanu, strukture nie figurujgcg w Konstytucji, ani w
zadnym przepisie prawa.
(...) Nic dziwnego, ze wystapi¢ przeciw Danitowowi zna-
czy zetrzeé si¢ z Kiebiczem, ktérego grozny cieni zawsze
stoi za jego plecami. (...) W otoczeniu premiera méwi sig,
ze jest to n6z w plecy rzgdu, ze za generatami stoi "gruba
figura", majac na mysli Szuszkiewicza.
Walka generaléw z Danitowem jest jedynie fragmentem
rozgrywki w walce o wtadzg¢ na Biatorusi. Wiadomo, ze
Kiebicz nie pozbg¢dzie si¢ wiernego i potrzebnego mu
czlowieka. Jednak gen. Jegorow zapowiedzial, ze w razie
czego ma jeszcze kilka teczek na swego oponenta. Jakby
nie byto, widoczne jest, ze rzad Bialorusi zaczyna chwia¢
si¢ od podstaw.
"Sztandar Miodych', 07. X11. 1993
Z tak pochopnymi ocenami, Ze "rzad Bialorusizaczyna
chwiac si¢ od podstaw" nalezaloby si¢ jednak troche
wstrzymad. Szczegolnie jezeli weZimie sig pod uwage wynik-
kiwyborow w Rosji. Jednak taka "teczkowa wojna"moze
rzeczywiscie doprowadzic do ostabienia pozycji Kiebicza
na Bialorusi, a co za tym idzie do umocnienia opozycji.
Aleduzo zakezy tez odsamej opozycji- czy potrafig to wyko-
rzystac.

@w)
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