ROZDZIAL X

Kasata unii brzeskiej

Walka duchowie nstwa swieckiego z zakonem ba-

zylianow

Na poczatku XIX w. Kosciot greckokatolicki w cigz byt najwiekszym
kosciolem na Bialorusi. Nalezata do niego wigekszos¢ Biatorusinéw , cho-
ciaz postepy prawostawia za panow ania Katarzyny Il, rzymskiego katoli-
cyzmu za panowania Aleksandra | spowodowaly znaczny spadek liczby
unitow .

We wspéiczesnej publicystyce bialoruskiej czesto wyraza sie pog-
lad, ze Kosciét unicki byt biatoruskim w yznaniem narodowym. Stan Kos-
ciola unickiego w pierwszym ¢éwieréwieczu XIXw. przeczy podobnym
twierdzeniom. Jezykiem liturgii byt staro-cerkiewno-stowianski, zas jezy-
kiem kazan, wazniejszych modlitw ikatechizacji — polski. W tej mierze
Kosciot unicki réznit sie od rzymskokatolickie go tylko jezykiem liturgii, na-
tomiast w Kosciele prawostawnym miejsce polszczyzny zajat jezyk rosyj-
ski. Tak wiec trzy najwieksze koscioly zarGwno w liturgii, jak i nauczaniu
postugiwaly sie je zykami obcymi Bialorusinom.

Los Kosciota unickiego zalezat od stosunkéw Rosji z Rzymem. Tak
dlugo, jak carom zalezalo na dobrych stosunkach z papiestwem, Kos ci6t
unicki byt tolerowany, cho¢ lekcewazony. Za panowania Aleksandra | hie-
rarchia unicka dopiero po kiikuletniej walce zdotata uniezalezni¢ sie od
rzymskokatolickiej, ktorej podporzadkowat ja wczesniej Pawet |, i uzyska-
fa wiasnego metropolite.

Koscidt unic ki wcigz toczyt rak trw ajgcego od dziesigtkow lat konflik-
tu miedzy duchowiensiwem s$wieckim a zakonem bazylianow. Liczacy
okofo 700 mnichéw zakon byt bardzo bogaty. W 1819 r. posiadat na Bia-
lorusi, Ukrainie i Litwie 20 tys. panszczyznianych chlopow i 700 tys. rubli
srebrem kapitatu. Liczace okoto 2 tys. ksiezy Swieckie duchowienstw o po-
siadato razem kilkanascie hektarGw ziemi i 162 tys. rubli srebrem kapita-
lu. Bogactwo zakonu bazyliandw przyciggalo don rzymskokatolickg
szlachte. Z niej wywodzita sie znaczna czes¢ zakonnikéw , w tym hierar-
chia. Swoje powodtanie zakon upatrywat w ksztakceniu mlodziezy szla-
checkiej. Bazylianie byli zakonem w schodnim wiasciwie tyko formalnie.
Trudno wiec sie dzwi¢, ze wérdd Sw ieckiego duchow ienstw a, odsuw ane-
go przez bazyliandéw od bogactw i dostojenstw, jak tez i wiedzy, panowala
wrecz nienawis¢ do tego zakonu.

Walce ,bialych” z ,czamymi”, czyli ksiezy swieckich z bazylianami,
przewodzili duchowni z bytej pruskiej diecezji supraskiej, przytaczonej do
diecezji brzeskiej. W 1810 r. kapituta brzeska zlozyta do departamentu do
spraw greckokatolickich oraz na rece ministra oswiaty hr. Razumow skie-
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go skarge na bazyliandw . Skarge te zaczeto rozpatrywac¢ dopiero w 1819
r., wzwigzku z czym kapituta brzeska sporzadzita z pomocg unickich
uczonych z Uniwersytetu Wilenskiego kolejny memoriat. Mimo ozywionej
dyskusji, takze na tamach wienskich ,Dziejow Dobroczynnosci’, memo-
riat pozostat bez odpowiedzi.

Pozycjg duchowienstwa sw ieckiego zachwiay w tym czasie wyda-
rzenia polityczne, zwiazane ze sprawg flomatow ifilaretow. Popowicz
Jan Jankowski, syn jednego z przywddcow brzeskiego duchowienstw a,
odegrat jedng z gtdwnych rél w procesie modziezy studenckiej; niestety,
jako denuncjator swoich kolegow. Profesoréw Bobrowskiego i Danitowi-
cza pozbaw iono katedr z uwagi na ich ,szkodliwy” wplyw na mlodziez.
Temu drugiemu przysituzyla sie tez nieopatrzna krytyka nedznego potoze-
nia biatoruskich chtopéw .

Pyrrusowe zwyci estwo ,biatych”

Wkrétce jednak potozenie swieckiego duchow iefstw a uleglo zmia-
nie. Zwrot ku prawostaw iu i rosyjskosci pod koniec panowania Aleksandra
lozyw it sprawe zjednoczenia unitow z Kosciolem prawostawnym. Jako
pierwszy wystgpit z tym pomystem Mikotaj Nowosilcow. W 1825 r. pisat
do nowego ministra o$wiaty Szyszkowa, ze ,rzad rosyjski, mimo calej
sw ej tolerancji dla w yznan istniejgcychw naszym kraju, nie moze przydla-
dac¢ sie z obojetnoscig tym, ktérzy wyznajg te samg wiare co on, a od-
dzieleni sg od jego kosciota”.

M. Bobrowskiego przywrécono na katedre w Uniwersytecie. Jako
nauczyciel unickich klerykobw w Seminarium Gldwnym dazyt do przywro-
cenia tozsamosci Kosciota unickiego. Bobrowski byt mitosnikiem jezyka
staro-cerkiew no-stow ianskiego, mocno w czesniej zaniedbanego. Oczysz-
czat ten jezyk z wszelkich naleciatosci, w tym takze bialoruskich. Byt tak-
ze zwoalennikiem przywrécenia dawnego wystroju kosciotbw greckokato-
lickich. Kos ciét traktowat jako instytucje przede wszystkim spoteczng. By-
la to postaw a typowo oswieceniowa iwrecz obowiazujgca w Seminarium
Gtéwnym. Bobrowski byt gorgcym zwolennikiem jézefinizmu, tzn. podpo-
rzadkowania witadzy koscielnej wiadzom s$wieckim na wzér reformy
przeprowadzonej w Austrii przez cesarza Jozefa Il. Na jego postawe
wplyneto niewaipiiwie bezposrednie zapoznanie sie z sytuacjg Kosciota
unickiego w Austrii, gdzie potozenie unitow bylo o wiele lepsze niz na Bia-
lorusi.

M. Bobrowski nie miat bynajmniej zamiaru doprowadza¢ do likwi-
dacji Kosciota unickiego, jednak sitg rzeczy jego dziatalnos¢ prowadzita
do zblizenia tego kosciola z prawostawnym. Jesli dodamy do tego nego-
wanie prymatu wiadzy papieskiej przez katolickg profesure, fatwo zrozu-
mie¢, jak to sie stalo, ze katolickie Seminarium Gtéwne wychowalo likwi-
datoréw unii z J6zefem Siemaszka na czele. W przypadku tego ostatnie-
go nie bez znaczenia byto to, ze byt on Ukrairicem, gdyz unici na Prawob-
rzeznej Ukrainie zawsze byli o wiele blizsi prawostawnym niz unici biato-
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ruscy. Rola Siemaszki w likwidacji unii jest jednak zazwyczaj wyolbrzy-
miana. W sw oim Kosciele mogt liczy¢ na poparcie w askiej elity, gdyz Se-
minarium Gtéwne ukonczyto tylko 40 unitow . Decydujace znaczenie miata
wola wtadz rosygkich.

Przygotowania do kasaty unii

Car Mikotaj 1 byt zdecydowany w dazeniu do przyfaczenia Kosciofa
unickiego do prawostawnego, w czym sekundowali mu najblizsiw spéjpra-
cownicy. Doszio nawet do wspoélzawodnictwa miedzy poszczegolnymi
dostojnikami w dziele likwidacji unii, przede wszystkim miedzy ks. Alek-
sandrem Golicynem i ministrem Dy mitrem Btudowem. Pierwszy z nich byt
zw olennikiem silowych rozwigzan w rodzaju tych zastcsowanych przez
Katarzyne I, zas drugi przychylit sie do plandw stopniow ego przejscia ca-
lego Kosciota unickiego na prawostawie, przedstawionych w 1827 r.
przez Siemaszke.

WS$rdd pierwszych krokow przedsiewzietych przez wiadze byto usu-
niecie unickich klerykdw z Seminarium Giéwnego w 1828 r. i przeniesie-
nie ich do seminarium w Polocku. To dziwne z pozoru, w obec wszystkie-
go co powiedziano tu o Seminarium Giéwnym, posuniecie stuzy¢ miato
catkowitemu odizolowaniu unickich klerykdw od wszekich rzymskokato-
lickich i polskich wplywéw. Odtad w unickich seminariach z roku na rok
programy nauczania upodobniano do cbow igzujgcychw seminariach pra-
wostawnych, z wprowadzeniem w polowie lat 30. rosyjskiego jezyka nau-
czania.

Rusyfikacja calego Koscicla byla jednak sprawg przysziosci, ito
dos¢ odegtej, skoro duchowiensiwo nie znalo jezyka rosyjskiego ipow -
szechnie postugiwalo sie polszczyzna. Stad tez w 1830 r. Mikotaj | wydat
dekret, nakazujagcy gloszenie kazan w Kosciele unickim w jezyku ludu, tj.
biatoruskimi ukrainskim. Podobne zarzadzenia w ydawano p6z niej niejed-
nokrotnie, takze juz po przytaczeniu unitbw do Kosciota praw ostawnego.
Juz sam fakt ponaw iania zarzadzeh swiadczy o tym, ze ich nie respekto-
wano, przede w szystkim dlatego, ze wielu ksiezy nie znalo je zyka biatoru-
skiego na tyle dobrze, by gtosi¢ w nim kazania.

Trudno jednoznacznie siwierdzi¢, czy wybuch powstania 1831r.
przyspieszyt czy tez opoznit likwidacje unii. Unici na ogot udziatu w pows-
taniu nie wzieli. Metropolita Ignacy Jozafat Buthak potepit powstanie w lis-
cie pasterskim, rozpowszechnionym w naladzie 2 tys. egzemplarzy. M.
Bobrowski naz wat powstanie ,podig zdrada” i modlit sie 0 zwyciestw o car-
skiego oreza.

Czynnie natomiast poparli powstanie bazylianie z niektérych klasz-
torow, przede wszystkim na Ukrainie, ale tez berezynskiego na Biatorusi.
Przypieczetowalo to los zakonu. Skasowano dwie trzecie klasztoréw,
pozwalajac przy tym zakonnikom ochrzczonym w obrzadku facinskim na
powrét do tego obrzadku. Skorzystalo z tej mozliwosci okoto 200 mni-
chow .
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Powstanie postuzylo takze za pretekst do ozywienia dziatalnosci
zw dennikdw przymusowego nawrécenia unitbw na prawostawie, skupio-
nychw tajnym komitecie pod przewodnictwemks. Golicyna. W 1833 r. ut-
worzono nowe biskupstwo prawostawne w Pofocku. Biskup Szmaragd
(Krzyzanowski) przystapit do nawracania unitow , a nawet rzymskich kato-
likow przy pomocy w ojska i policji. Wy wotato to protesty hierarchii unic kiej
i niezadowolenie Petersburga. Minister Bludow skorzystat z okazji
iw 1835 r. doprowadzit do likwidaciji komitetu ks. Golicyna i powotania no-
wego pod wtasnym kierownictwem. Biskupa Szmaragda odw otano.

Odtad przygotowania do zjednoczenia przebiegaly zgodnie ze sce-
nariuszemutozonym przez J. Siemaszke. Skupit sie on na w prowadzeniu
ksigg liturgicznych wydanych w Moskwie i ustanowieniu w kosciotach iko-
nostaséw oraz usuniecia organdéw iambon; ogdlnie biorac na zewnetrz-
nym upodobnieniu kosciota unic kiego do praw ostaw nego.

Pod koniec dekady przystgpiono do zbierania od duchowienstwa pi-
semnych oswiadczen ozgodzie na przystgpienie do prawostawia. Takie
deklaracje zlozyta ogromna wiekszos¢ duchownych w diecezji litewskiej
i nies petna potow aw bialoruskiej.

W 1838 r. zmart metropolita Buthak. Z tg chwig w szystkie najw az-
niejsze stanowiska w hierarchii unickiej zajmowali zw dlennicy prawosta-
wia. Na poczatku 1839 r. postanow iono zwota¢ do Potocka sobor zjedno-
czeniowy, nie czekajgc na akces reszty duchowienstwa. W obaw ie przed
zaburzeniami na potnocnej Bialorusi, rozjgtrzonej brutalnymi dziataniami
biskupa Szmaragda, przystano jeden putk kozakdw . Wszekie obawy oka-
zaly sie jednak bez podstawne.

Zjednoczenie Ko sciota unickiego z prawostaw-

nym

12 lutego 1839 r. odby! sie w Potocku sobér zjednoczeniowy, ktéry
zwrécit sie do Swigtego Synodu o przyjecie unitw na tono Kosciola pra-
wostawnego. Prosbe te, rzecz jasna, Synod rozpatrzyt pozytywnie, a ce-
sarz zatwierdzit.

Parafie unickie przylaczono do Kosciota prawostawnego stopniowo.
Czes¢ duchow ienstwa protestowala przecwko zjednoczeniu. Na Biatos-
tocczyznie duszg oporu byt ks. A. Sosnowski z Kleszczel. Najwiecej opor-
nych ksiezy bylo jednak w e wschodniej Biatorusi. Opér szybko ztamano.
Czes¢ protestujgcych ulegla zastraszeniu, trwajgcych w uporze pozba-
wiono parafii lub zamknieto w klasztorach, czasemw glebi Rosji. Do zad-
nych zaburzen przy tym nie doszto.

Przebieg kasaty unii ukazat calg stabos¢ Kosciota greckokatolickie-
go. Po przejsciu na prawostawie wyzszej hierarchii i wiekszosci ducho-
wienstwa nie pozostalo juz zadnej sily spotecznej zdolnej przeciwstaw i
sie zmianie wyznania. W 1832 r. w guberni grodzienskiej tylko 298 oséb
wyznania greckokatolickiego nalezalo do szlachty iurzednikéw, z czego
210 osoOb zamieszkiwalo w powiecie nhowogrédzkim. Szlachta i urzednicy
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— unici stanowli zaledwie 0,83% og6tu przedstawicieli tej uprzywiejowa-
nej w arstwy spotecznej. Przy tym ws$rod unitbw nie bylo zadnego w igk-
szego wiasciciela ziemskiego. Mieszczan unitow bylo 3838, czyli 4,7%
ogolnej liczby mieszczan w guberni grodzienskiej. Podobnie przedstawia-
la sie sytuacja na calej Bialorusi.

Przytlaczajgca wiekszos¢ wiemych stanowii niepismienni chiopi,
pozbawieni jakiegokolwiek w plywu na bieg wydarzen. Bierny opor tlit sie
tak diugo, dopoki zylo pokolenie pamietajgce czasy unii. Taki horyzont
czasowy ostatecznej zmiany wyznania zaktadali zresztag od poczatku jej
inic jatorzy.

Nie spehito sie natomiast ciche marzenie unickich przywodcow od-
grywania wiekszej roli w zyciu spoleczno-politycznym kraju po przyjeciu
wyznania panstw owego. Pozostawiono im zarzadzanie kosciotlem, ktory
stat sie nawet biedniejszy niz unicki, gdyz stracit opiekundw w postaci ka-
tolic kich w tascicieli zie mskich.
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