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Pojawicnic si¢ bialoruskiego ruchu wydawniczepo, niczaleznego od
oficfalnych strukwir podporzgdkowanych Ministerstwu Spraw Wewngtiznych
i nadzoru Urz¢du Kontroli Publikacji i Widowisk, bylo zjawiskiem unikalnym
wirdd mniejszosci narodowych w Polsce. Wraz z ozywicniem zycia spolecznego
I politycznego po sierpniu 1930 roku czesS¢ inteligencji bialoruskiej podjgla
probe stworzenia warankow do rozwoju oswiaty i kultury, zepchnigiej w latach
70. do poziomu folkloru. Jednym z przejawdw ozywicnia umystowego w £ro-
dowisku biatoruskim tego okresu bylo zaistnienic niczalezncgo ruchu
wydawniczego. Najwieksza rolg odegralo Bialoruskic Niezalezne Wydawnictwo
(Bielaruskajc NiezaleZnaje Vydaviectva), powstale w drugiej polowic 1980 roku
i dzialajace niemal do konca lat osicmdzicsiatych. W tym prawie dziesigcioles-
nim okresie ukazalo si¢ okolo 50 tytuléw rdzanych periodykdw, broszur,
§piewnikow, kart okolicznoSciowych o lacznym nakladzic ok. 20 (00
cgzemplarzy, W drugiej polowic lal osicmdziesiatych niczalezny ruch
wydawniczy pojawil si¢ réwnicz w srodowisku szkolnym i studenckim, Miodziez
najczescicj wydawala zbiory piesni i wierszy, ktére nic mogly ukazac sig legalnie
- wPolsce lub w Bialorusi radzieckiej. Wickszo$¢ publikacji BNW miala charakier
informacyjny i publicystyczny.

Poszczegolne tytuly ukazujace sie w drugim obiegu wydawane byly w
stosunkowo nicwielkich nakladach, najwicksze siggaly tysigca cgzemplarzy,
z tego tez wzgledu posiadaly ograniczony zasicg oddzialywania. Kicrowa-ne byly
przede wszystkim do Bialorusinéw z Bialostocczyzny. W tresci dominowala
troska o los jezyka 1 kultury narodowej. Waine miejsce zajmowala w nich
informacja i publicystyka o sprawach, o ktorych nie wolne bylo pisa¢ w "Nivie"
lub "Kalendarzach Bialoruskich”.

W koficu lat osiemdziesiatych pojawily si¢ moziiwosel rozpowszechniania
tych drukOw na tereniec Bialorusi radzieckicj. Niewielkic ilosci egzemplarzy
poszezegdlnych wydan, takze z poczatkdw lat 80., trafialy do odbiorcow
w Biatorusi i o$rodkdw emigracyjnych na Zachodzie, 7



Rézna byla technika skladu i druku poszczegblnych tytuléw. Niektére
wydania pisane byly odrecznie, najpowszechniejszym jednak sposobem bylo
maszynopisanie (czgsto lacifiskimi literami) i nastgpnie powielanie kart na
maszynie offsetowej lub kserokopiarce. Sporadycznie stosowano komputerows
technike skiadu.

Najwigksze ozywienic w ruchu wydawniczym nastapilo w drugie]j potowie lat
osiemdziesiatych, Szczeg6inie akiywne po 1987 roku stalo sig Srodowisko
studenckie.

Likwidacja Urzedu Kontroli Publikacji i Widowisk w polowie 1990 roku w
naturalny spos6b zakoficzyla ukazywanie si¢ wydawnictw drugiego obiegu.

Obecnie publikacje te s3 dokumentem niezaleznych inicjatyw biatoruskich
i swiadkiem minionego, burzliwego dziesigciolecia na BialostocczyZnie.

|. Biatorusini w Polsce
w latach 1945-1990

Dekada lat osiemdziesiatych byla szczegélnym okresem w historii narodow
Europy Wschodnicj. Trudnosci ekonomiczne poiskicj gospodarki socja-
listycznej staly si¢ jedna z przyczyn niezadowolenia spolecznego. Wydarzenia
z sicrpnia 1980 roku przyczynily si¢ do krétkotrwalej liberalizacji polityki
pafistwa i tym samym wzrostu akiywnosci spolecznej. Atmosfera posierpniowa
nic omingta rownieZ mieszkajgcych w Polsce Bialorusindw. Nicoczekiwanie, po
raz pierwszy od dziesi¢ciu lat, problematyka bialoruska zaczela pojawiac si¢ na
famach bialostockiej prasyl. Zmieniajgca si¢ Syluacja polityezna zaczela
wplywa¢ na postawy poszezegolnych jednostek. Sztucznie utajniane w ia-
tach siedemdzicsigtych problemy religijne i narodowe Bialostocczyzny
staly si¢ sprawa publiczng. Dotychczas byly one tlumione przez aparat
administracyjno-partyjiny. Waznym clemcntem wydarzedi tego okresu bylo
uzewnelrznienic w ruchu solidarnosciowym religijnosci, kiora w 6wezesnych
warunkach nzbierala jukoSciowo nowego wymiaru®, Stawala sig istotoym
clementem Zycia spolecznego i politycznego. W warunkach bialostockich
jeszcze mocniej byly widoczne podzialy religijne i narodowoéciowe.
Polskod§¢ w coraz wigkszym stopniu byla utoisamiana 2 katolicyzmem.
Zmienlajace si¢ Zycic polityczne nie pozostalo bez wplywu na ludnosé
bialoruska. Wcezesnicj powszechnym zjawiskicem bylo ukiywanic przez nig
wicjskiego pochodzenia, unikanie okreflenia si¢ wyznaniowego (nic
wspominajgc juz 0 narodowym). Starzejgca si¢ -— w wyniku migracji

Lg, Janowicz, Nasi  Bialorusini, "Gazeta WspOlczesna®, nr 69(9326),
3-5.IV.1981, s. 3, 6; Nasi  Bialorusini, “"Gazcta Wspolczesna®, nr 131
(9388), 2.VIL1981, s. 3-4, nr 132(9389), 3-5.VILI98L, 5. 6 (lcksty pole-
migzne).

“ A, Sadowski, Narody wielkie | male. Bialorusini w Polsce, Krakow
191 < 107



miodziczy do miast — spolecznodC wicjska wszelkic przemiany
przyjmowala z nieufnosciy. W tych warunkach spora cz¢sC Bialorusinbw
musiala ponownie¢ szuka¢ odpowiedzi na pylanie: kim wiasciwie jestem?
Wiele osOb po raz picrwszy zaczglo demonstracyjnie akcentowal swoj
polski patriotyzm”, wezesniej wystarczalto tylko wykazywac¢ swoja
lojalnosé wobec partii i pafistwa. Jednocze$nie jednak, wobec powszechnie
cksponowanego Katolicyzmu przez PolakGw, prawostawni zaczeli szukac
swojej lozsamosei narodowej w kulturze bialoruskiej. Przynalezno$c do
"religii ruskiej”, kontakty z rodzing na wsi, kiora najezgsciej zachowywala
jezyk ojczysty 1 dawne obyczaje, ulawwialy tc poszukiwania, zwliszcza
miodym inteligentom®. Przemiany $wiadomosci staly si¢ najbardzicj
widoczne w Srodowisku studenckim, szczegdlnie u 0s0b uczacych si¢ poza
Bialostocczyzng.

Lata osicmdziesigte staly si¢ okresem narodzin réZnych bialoruskich
inicjatyw spotecznych.

Przyczyn tej aktywnoSci nic nalezy upatrywaé wylacznie w ozywieniu
spoteczno-politycznym w Polsce, jakie nastapilo po 1980 roku. Zrodla tkwily
przede wszystkim w samej spolecznosei bialoruskiej, przemianach, fakie
nastapily w niej w ostatnich dziesigcioleciach. Masowa migracja w okresie
powojennym Iudnosci wicjskiej do miast opréez oczywistych skutkow
negatywnych —— wyludnienia wsi, ich degradacji ckonomicznej i cywilizacyjne;
— spowodowala powstanic duzych skupisk ludnosci bialoruskicj w osrodkach
miejskich Bialostocezyzny. Znaczna czgS¢ przybyszéw tracila wigZ emocjonaing
i kulturalna z wlasng spolecznoscia”, jednak dzi¢ki zmianic Srodowiska
pojawity si¢ warunki do ksztalcenia si¢ oraz awansu spolecznego. Czgsc
tych emigrantow ze wsi, dzigki wyksztalceniu i kontakiom 2 kultura bialoruskg,
zwlaszcza po 1956 1, stala sig $wiadomymi Bialorusinami. Rozwéj biatoruskiego
zycia kuituralnego, jaki nastapil w latach szes¢dziesiatych, pokazat atrakeyjnos¢
ojczystego jgzyka, piesni, historii, folkloru, Proces ten wywolywat wzrost potrzeb
rozwoju nowych form Zycia kulturalncgo‘c’. Polityka pafistiwa w koficu lat

3 E. Mironowicz, Uwarunkowania polityczne rozwoju Zycia narodowego
Bialorusinéw w Polsce Ludowej, w: "Polska mys] polityczna w XIX i XX
wicku", tom VIII. Polska -— Polacy — mnicjszosci narodowe, Wroclaw —
Warszawa — Krakow 1992, s. 288,

Tamze, s. 288-289. i

A. Sadowski, Narody... , s.102-106; Eugcniusz Mironowicz, Swiado-
mos¢ narodowa  spolecznosci prawostawna’/ Biatostocczyzny, "Zeszyty
Na‘lekowe Instytutu Nauk Politycznych”, nr 17, Warszawa 1992, s. 117-128.

J. Tomaszewski, Sprawozdanie z wynikéw badan na temat: Tozsamos¢
narodowa a asymilacja polskiej kultury politycznej (maszynopis w posiadaniu
aulora}), s. 74.
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szesédziesiglych zmierzala do ich ograniczenia. Pozostajgee pod Scish
kontrolg MSW Bialoruskie Towarzysiwo Spotcczro-Kulturalne mialo
niewiclkie mozliwosci korygowania polityki wiadz w tym zakresie. W Tatach
sicdemdziestgtych bezwolnie akceptowalo likwidacje Muzuem
Bialoruskicego, zespotéw artystyczrych, szkolnictwa. Prawdopodobnie,
gdyby zmiana sytuacji polilycznej w Polsce pastapita kilka lat weze$nicj,
reakcje Bialorusinéw bylyby podobne jak w 1980 roku. Inteligencja
Swiadoma byla istoty proceséw, kidre nastgpily w okresie powojennym
i dostrzegala wszysikie pozylywne 1 negatywne skulki polityki wladz PRL,
lakze w odniesieniu do wlasnej zbiorowosci.

Po 1944 rolfu w granicach pafistwa polskicgo micszkalo ponad 150 tys.
Bialorusindw’. Trudno jest jednoznacznie okreslic, jaki byt stosunck
ludnosci bialoruskiej do powojennych wladz. Wydaje si¢, z¢ dominowaly
postawy oboj¢tnosei oraz oczekiwanie konkretnych decyzji okreslajacych
status polityczny tej ludno$ci. Tam, gdzc wystapily proby zastraszania
1 lerroru ze strony podziemia, stosunek do nowych wiadz byt przychylny.
Z tego bowiem kierunku oczekiwano obrony, wladza stawatla sig
naturalnym sprzymierzeficem. Inaczej natomiast postrzegano nowym rezym,
gdy ten podcjmowal préby przymusowej repatriacjic lub wymuszat innc
Swiadczenia na rzeez pafistwa, PKWN byl tu juz czwarty, w ciggu 5 lat,
wiadzy, kidra tworzyla nowy system spoleczny i polityczny, propagowala
odmienny skalg wartosci. W tych okolicznodciach spolecznosé chlopska
preyzwyczaila sig traktowad kazdy wladzg z rezerwy, jako tymczasowa,
by jak najmnicj straci¢ i jak najwigcej zyskaé. Polska "wiadza ludowa”
stworzyla jednak po raz pierwszy szansg awansu spolecznego dla ludnosci
biatoruskiej. Uznawata ich za rownoprawnych obywateli panstwa, nie dajac
jednak mozliwosci rozwoju wlasnego zycia namdowego(; sprzyjala
procesom polonizacyjnym, zwlaszcza po 1947 roku.

7 Najczestszym kryterium okreslania narodowosci przez wladze byla
Er_zynalc_znoéé wyznaniowa. Wigkszo$¢ prawostawnych zakwalifikowywano jako
alorusindw, natomiast ludno§¢ rzymskokatolicka na codzieft postugujaca
8i¢ jezykiem bialoruskim traktowano jako ludno$¢ polska. Pierwsza iaka
ocena skladu narodowosciowego woj. bialostockiego zostala dokenana przez
wladze w pazdzierniku 1944 roku. Wedlug dwezesnych szacunkéw w woj. bia-
tostockim mieszkalo 127 363 Bialorusinow — zob. E. Mironowicz, Biaforu-
stni w Polsce 1944-1949, Warszawa 1993, s. 106, Zdaniem tego historvka w
pierwszych latach powojennych na terenie woj. bialostockiego mieszkalo
pogad 160 tys. Biatorusinéw — zob. E. Mironowicz, Bialorusini..., s, 117.

5 E. Mironowicz, Biatorusini..., 5. 145,
Tamze, s. 152.



Cze¢8¢ tudnosci bialoruskiej czynnie wijczyta si¢ do procesu budowy
socjalizmu w Polsce, lecz nawet w skali regionu blalostocklcbo ni¢ byla
czynnikiem decydujacym o zachodzacych tu zmianach®

W pierwszych miesigcach po wojnie pojawila Sl¢ mozliwo$¢ rozwoju
instytucjonalnych form bialeruskiego zycia narodowego. Wiadze PKWN
zezwolily na funkcjonowanie szkét z biatoruskim jezykiem nauczania.
Faktycznie swojq dzialalno$¢ mogly kontynuowaé szkoly z okresu okupacji
niemicckicj . W niektdrych placéwkach wigkszo$¢ lub wszysikie
przedmioty byly nauczane w jezyku bialoruskim, natomiast w  czgsci
wykladano jgzyk bialoruski jako jeden z przedmiotdw. Wedlug
sprawozdan administracji szkoinej w listopadzie 1944 roku istnialo 117
placowek z bialoruskim jezykiem nauczania'’. Ponadto organizowaly sic
trzy szkoly $rednic — gimnazja biatoruskie w Bielsku Podlaskim, Hajnéwce
i rosyjsko-biatoruskic w Bia!ymstoku”. Przyzwolenie wiadz na istnienie
tego szkolnictwa nie trwato dugo. Po pedpisaniu we wrzesniu 1944 r, ukladu
migdzy PKWN a rzadem BSRR o repatriacji ludnosci polskiej z terytorium
BSRR i bialoruskiej z Polski wsirzymano qu¥3lkie dzialania sprzyjajace
utrwalaniu bialoruskiej tozsamosci narodowej . Wynikiem tego byla
systematyczna likwidacja w latach 1946-1947 szkél z bialoruskim jezykiem
nauczania 5. Wiadze odwiatowe, likwidujac je, wszystkich zwolennikow
i obroficéw ich istnienia oskarzaly o nacjonalizm biatoruski i tendencje
separatystycznclﬁ. W tych okoliczno$ciach pojawity sig¢ pogloski, e
Biatorusini chca zmiany gramc pafistwowych i przylaczenia czesci
Biatostocczyzny do ZSRR! Repatriacja w zalozeniu wladz miala
rozwigzal problemy narodowosciowe w BSRR i Polsce, jednak mimo
réznorodnych form zachgty do emigracji, do koﬁca 1946 roku opusciio
Polske tylko 36 388 os6b narodowosci blalorusklc] Cze¢$€  ludnoscei

:? Tamze, s. 132.

K. Typonax Hapbcc zicmopuoti benapyckaza wxonrsvniymsa na beaa-
empyusise, Cycrpatm nr1(12),1989,s. 11.

8. Iwaniuk, Samadzrelny Referat Szkol z Niepolskim Jezykiem Na-
uczania jako komorka organizacyjna Wydszu Qéwiaty Prezydium
Wojewddzkiej Rady Narodewej w Biatymstoku w larach 1950-1953,
"Blﬁj’orusklc Zeszyty Historyezne®, nr 1, 1994, s, 73,

y 0. Typonak, Hapaic..., s.lll.
5 E. Mironowicz, Bialorusini..,, s, 136,
165 Iwaniuk, Samodzre!ny . 873
W. Maci \?F Sprawy biaforuskiego pogranicza, "Zycie Literackie”, nr
31 (236), 29. 1.1956, s. 2-4.

18 E. Mironowicz, Uwamnkowania..., s. 283.
E. Mironowicz, Bialorusini..., 5. 143.
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wobec perspektywy wyjazdu do ZSRR wybierala przesiedlenic si¢ na Ziemie
Odzyskane.

W trudnej sytuacji znaleZli si¢ organizatorzy bialoruskiego zycia kulturalnego
i oSwiatowego, istnicjacego w okresic okupacji niemieckiej. Dziataczy
komitetow biatoruskich iczlonkéw zespoléw artystycznych represjonowano
i osadzanowwlf;menlach 19 Zgodnie z nowg doktryng Polska miala stac si¢
pafistwem jednolitym narodowosciowo. Nie bylo zatem miejsca na
jakiekolwiek instytucje dla mniejszosci narodowych.

Nicoczekiwanie jednak w koficu 1948 roku gwaltownie zmienila si¢ polityka
wladz w tym zakresie. 28 czerwca 1949 roku Sekretariat KC PZPR podjat
decyzje, nakazujacg Ministerstwu O$wiaty zabezpieczenie dzieciom mniejszosci
biatoruskiej na BialostocczyZnie warunkow do nauczania w jgzyku ojczysiym
Organizacja szkolnictwa bialoruskiego zajmowaly si¢ nie tylke wiadze
oSwiatowe, ale rowniez cala administracja, komitety partyjne i Urzad
Bezpieczenstwa Publlcznego . W wyniku energicznej akcji propagandowe;
wiréd Bialorusinéw juz we wrzeﬁmu 1949 r. zdolano zorganizowal 24
szkoly z bialoruskim y:;gklem nauczania, w tym szkoly Sredniec w Bielsku
Podlaskim i Hajnéwee®”. Kilka lat péiniej, w roku szkolnym 1954/1955
funkcjonowalo juz 66 szk6l podstawowych z bialoruskim jgzykiem
nauczania i 90 szkot z jezykiem bialoruskim jako przedmiotem. W obu
rodzajach szkét jezyka bialoruskiego uczylo si¢ 9128 dzieci. Oprocz
dwoch liceéw ogolnoksztalcacych w Hajndwcee i Bielsku Podlaskim, gdzie w
jezyku bialoruskim nauczano wickszosci przedmiotéw, w LO w Micha-
lowie, Liceum Pedagogicznym w Bielsku Podlaskim i Liceum dla
Wychowawczyil Przedszkoli w Bialymstoku zorganizowano klasy, w ktGrych
jednym z przedmiotéw byt jezyk bialoruski. O\ﬁglem w szkotach Srednich
jezyka bialoruskiego uczylo si¢ 878 uczni W §lad za radykalnymi
zmianami w sferze o$wialy, nie nastgpily przemiany prowadzace do
zinstytucjonalizowania sfery kultury biatoruskiej. Ni¢ powstaly w tym
czasie zadne strukiury organizacyjncu. Szkoly byly jednoczesnie
placowkami bialoruskiej kuitury.

W latach 40. i 50. nastapit takze masowy exodus miodziezy wicjskiej i malo-
miasteczkowej do Bialegostoku, Bielska Podlaskiego, Hajnéwki, Siemiatycz

;3 Tamze, s. 151
b S. Iwaniuk, Samodziely..., s. 74; FO. Typonax, Hapwc..., s. 12,
2 E. er0n0w1cz Bialorusini..., 5. 155.
2 S. waniuk, Samodz:elny . S 74
2410 Typonax Hapwe...,s. 12.
E. Mironowicz, Uwarunkowania..., s. 284.
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i wielkich aglomeracji miejskich calej Polski. Byt to proces bardzo gwaliowny i
tworzyl zupelnie nowsa sytvacje zgolecznq Przestata istnie¢ jednoklasowa
struktura spolecznosci bialoruskiej™,

Szkolnictwo w jezyku narodowym odegraio ogromng rol¢ w odrodzeniu
kuitury bialoruskiej w polowie lat pigidziesigtych. Zaczeda odradzaé sig
inteligencja, cz¢S€ jej wprawdzie bardzo szybko polonizowala si¢ w Srodowisku
miejskim, lecz poszuzegré]nc jeclnoslki mogly przysiapi¢ do organizowania
bialoruskiego zycia kulturalnego i spolecznego w korzystniejszych warunkach,
jakie nastapily w 1955 roku®®. Postanowienie Sekretariatu KC PZPR z czerwca
955 r. l.ll'l‘lO?llWl]O powolanie plerwszej po wojnie organizacji bialoruskiej
w Polsce?”. W sklad komitetu organizacyjnego [ Zjazdu stowarzyszenia, ktdre
przybralo nazwe Bialoruskie Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne, weszli
w wigkszosci dzialacze, zwiazani w przeszlosci z Komunistyczng Partig
Zachodniej Biatorusi, Komungyczna Partia Polski i Biatorusksg
Wilodciafisko-Robotnicza  Hromada®™. W dniu 26 lutego 1956 roku odbyl
si¢ I Zjazd BTSK. Jednoczesnie w tym samym czasw z okazji Zjazdu ukazat
si¢ zerowy numer tygodnika "Niva" (" Hma) Tygodnik ten odegral
bardzo pozytywna rolg, bedac przez dlugi czas jedynym propagatorem
biatoruskiego slowa pisanego, docierajacym do wszystkich grup
spolecznych. "Niva® stala si¢ kronika spolecznodci bialoruskiej w po-
wojennej Polsce,

W 1956 roku utworzono rowniez katedr¢ filologii bialoruskiej na
Uniwersytecie Warszawskim>". Pierwsi jej absolwenci reprezentowali wysoki
poziom wiedzy z dziedziny 11teratury, kultury i historii bialoruskiej.

Wedlug przyjetego przez zjazd statutu BTSK, pierwszym i najwazniejszym
celem organizacji miaio by¢ "mobilizowanie ludnosci bialoruskiej do aktywnego
budownictwa socjalizmu w Polsce” oraz "umacnianie braterskich wiezi" miedzy

2 Niektore mechanizmy zachodzaczsh proceséw mozna znaleZé w
opartej na motywach autobiograficznych ksigzce Sokrata Janowicza, Dolina
petna  losu, Blalystok 1993, ss. 134. Ksiazka wraz z bogata dokumentac:}q
fotograficzng po raz pierws b la publikowana w miesieczniku "Czasopis”,
nr 22(E8) AV.1992-—nr 1(37),1.1

27 Mironowicz, Uwarunkowama ., S 284.

A, KarEIuk Biatoruskie Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne w  latach
1936-1970 , "Bialoruskie Zeszyty Historyczne® nr 1, 1994, s. 87-83.
29 Tamze s. 88
I. Banxasuu,m Bipet, Benacrox 1991, 8. 17,

Jerzy Wolkowycki w latach 1956-1987 byl redaktorem naczelnym "Nivy”,
inspiratorem wielu poczynan literackich, organizatorem bialoruskiego
stoyyarzyszenia literackiego "Bialowieza”.

K). Typouak, Hapsic..., 5. 13.
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narodem bialoruskim a innymi narodami, popularyzowanic wiedzy o ZSRR.
W statucie zawarte byly nie tylko cele o charakierze polityczanym. Towarzystwo
mialo réwniez opiekowac sig szkolnictwem bialoruskim, inspirowa¢ i rozwijaé
biatoruska tworczos$¢ artystyczng i lileracka — "narodowa w formig i
socjalistyczng w tresci®, piclggnowal zabytki oraz folklor bialoruski
Oczywifcie, w tym okresie nie mogla powsta¢ organizacja mniejszosci
narodowej bez statutowych zapiséw dotyczacych wspicrania wiadzy
socjalistycznej.

Nie mozna dokona¢ jednoznacznej oceny dzialalnosci BTSK, poniewaz r6Zne
byly jego losy, zaleine przede wszystkim od biezgcej polityki wiadz,
Niepodwazalnym faktem jest 1o, iz stalo si¢ ono plaszczyzng integrujaca
spolecznos¢ biatoruska. W latach pigédziesiatych i szescdziesigtych w szeregach
tej organizacji znalazlo si¢ wielu ludzi oddanych kulturze bialoruskiej.

Nieszczesciem BTSK byla wilasnie zalezno$¢ od wiadz partyjnych i admi-
nistracyjnych. BezpoSredni nadz6r nad nim sprawowalo Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych, ono bowiem finansowato jego dzialalno$¢, Na szczeblu
wojewddzkim kontrole nad organizacja mial Urzad Spraw Wewngtrznych oraz
KW PZPR, a w powiatach wydzialy spraw wewnetrznych prezydiéw rad
narodowych 32 Zaden zjazd czy plenarne posiedzenie Zarzgdu Gléwnego
BTSK nie moglo odby¢ sie bez obecnosci pracownikdw MSW,

Prawdopodobnie jedng z istotniejszych przyczyn zezwolenia wladz na
powolanie organizacji biatoruskiej byla chec stymulowania i nadzorowania
proceséw zachodzacych wewnatrz tej spolecznosci. Istotnym bylo takze
stworzenie warunkdw do propagandy socjalistycznych idei w jgzyku narodowym.
Ulatwiaio to popularyzacj¢ polityki partii wérdd Biatorusindw.

Mimo tych zaleznosci Biatoruskiemu Towarzystwu Spoleczno-Kulturalnemu
udalo si¢ bardzo wicle uczyni¢ dla rozwoju kultury biatoruskiej. Istnialo
czasopismo, audycje radiowe w jgzyku bialoruskim, corocznie wydawany byl
kalendarz, ksiazki {1—2 rocznie), powstaly dziesiatki zespoléw dpiewaczych,
teatralnych, instrumentalnych. Teatry ludowe i chory organizowano niemal
w kazdej wsi bialoruskiej. Wystawy i konkursy réznych form tworczosci
bialoruskiej stawaly si¢ zjawiskiem powszechnym. Narodzit si¢ unikalny wiréd
mniejszosci narodowych w Polsce ruch literacki. Symbolem bialoruskiego
renesansu b3y10 powstanie w koficu 1960 roku cslradowcgo zespolu
"Lavonicha"> Reprezentowany przez ten zespdl poziom artystyczny stal
si¢ reklama kultury biatoruskiej w Srodowisku polskim.

32 LA Karpiuk, Biatoruskie...,  s. 88-89.
33 Tamze, s. 95.
Tamze s. 106.
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Innym osiagnigciem BTSK bylo otwarcie 12 marca 1966 roku {po trzyletnich
staraniach) Regionalnego Bialoruskiego Muzeum Etnograficznego w Bialo-
wiezy, odwiedzanego co roku przez kilkadziesiat tysiecy zwiedzajqcychy‘

W latach szesédziesiatych okolo 10-—11 tysigey uczniéw uczylo sig jngka
bialoruskiego. W roku szkolnym 1967/1968 padt rekord — 12 504 uczniéw .

Oczywiscie, byly ciemine fragmenty obrazu tamtej rzeczywistoSci,

Ingerencja cenzury nie pozwalala pracownikom "Nivy” na zamieszczanie
materiatéw, méwigcych o $wiadomosci narodowej, historii, sytuacji
Bialorusinéw w BSRR*, Réwniez w tym okresie administracja szkolna
czynila starania, by ograniczy¢ nauczanic j¢zyka bialoruskiego
(Zarzadzenie Ministra OS$wiaty z dnia 17 listopada 1962 r_}). Zaczgly si¢
trudnosci z nabyciem podrgeznikow w jezykn bialoruskim>’.

Najgorsze miato jednak nastgpi¢ w latach siedemdziesigtych. CzgS¢
bialoruskich instytucji kulturalnych i oSwiatowych zostala po prostu
zlikwidowana. Okres lat siedemdziesigtych stanowit dekade katastrofy dla
kultury bialoruskiej.

Szczeg6lnie nickorzystne zmiany nastapily w dziedzinie oSwiaty. 22 lutego
1971 roku Ministerstwo Oswiaty i Szkolnictwa Wyzszego wydalo zarzadzenie
o dobrowolnos$ci nauki jgzyka biatoruskiego, nakazujgce jednoczesnie, aby
rodzice co roku wypelniali deklaracje wyrazajace wolg¢ nauczania ich dzieci
jezyka bialoruskiego:*'s. Nastgpifa petna likwidacja nauczania innych
przedmiotéw w jezyku bialoruskim. W miejsce likwidowanych matych
szkot wiejskich organizowano Zbiorcze Szkoly Gminne, w ktdrych
nauczanie jezyka bialoruskicgo stalo si¢ rzadkoscia. Ponadto w wyniku
zarzadzeh administracji szkolnej zlikwidowano nauke¢ tego przedmiotu w 26
istniejacych nadal szketach wiejskich, w ktorych dotychczas go nauczano 9,
Praktycznie zaprzestano nauczania jezyka bialoruskiego w powiatach
sokolskim i bialostockim, w gminach Krynki, Grédek, Michalowo, KuZnica,
Szudzialowo. Nauka jgzyka bialoruskiego nigdy nie zostata tam
odnowiona. Niezbyt jasna rol¢ w likwidacji naucznia jezyka bialoruskiego
odegrato kierownictwo BTSK. Przewodniczagcy ZG BTSK Michal
Chmielewski i sekretarz Jan Zieniuk wystosowali 28 paZdziernika 1971 roku list
do Ministerstwa OS$wiaty i Szkolnictwa Wyzszego, w kidrym domagali sig

3 Y. 1038i0K, I icmopuwin | cywacnacyb Beaapyckaza myses, "Hisa", ar 43
(173‘%82, 28.X.1990,s. 1, 3,6.

6 Hisa", nr 49 (1375), 6. X11.1981, 5. 4.

po A. Karpiuk, Biaforuskie.. ., s. 108.

10. Typonak, Hapsic..., 5. 13.
9 Tamze, 5. 14.

Tamze, s. 14.
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zamiany szkét z jezykiem bialoruskim na szkoly, w kt6rych jezyk ten bylby tylko
jednym z przedmiotdw oraz zmniejszenia liczby godzin przeznaczonych na ten
przedmiot z 6 do 4 1ygodni0wo4°. Niemal zupelnie zaprzestano druku
podrecznikow. W wyniku tych dzialaf liczba uczniéw uczacych si¢ jezyka
ojczystego bialoruskiego zmniejszyla si¢ z okolo 11 tys. do 4068 w roku
szkolnym 1980/1981°", Byt to ogromny cios dla oswiaty bialoruskiej, po
ktOrym nie byla ona w stanie si¢ podniesé.

Podobng polityke¢ w stosunku do o$wiaty i kultury bialoruskiej prowadzono
w tym okresie réwniez w Bialorusi radzicckiej42.

Ponioslo straty nie tylko szkolnictwo. W 1972 roku zlikwidowano zespoi
estradowy "Lavonicha". Inne zespoly chéralne, taneczne i teatraine zostaly
pozbawione dotychczasowej pomocy instruktorskiej i finansowej. Gminne

40 Tekst listu zostal zamieszczony w calosci w: A6 adusim niceme,
"Hiea", nr 28(1678), 10. VII. 1988,s. 1,5, 6,7, 8.

"(-...} Obecnie na terenie wojewddztwa bialostockiego mamy szkoly
podstawowe z bialoruskim jezykiem nauczania i szkoly podsiawowe z
dodatkowa naukj jezyka bialoruskiego.

Wskuiek zachodzacych proceséw kulturalno-cywilizacyjnych oraz checi
stworzenia dzieciom unczacym si¢ w szkolach z wykladowym jezykiem
bialoruskim lepszych warunkéw startu do szk6t Srednich i wyzszych od kilku lat
w szkolach tych J)raklycznie nie prowadzi si¢ wszystkich zaje¢ w jezyku
ojczystym. W poréwnaniu do szkét z dodatkowa nauka jgzyka bialoruskiego,
szko:ly te rna%q tedynie zwickszona iloé¢ godzin nauki jezyka ojczystego { 6 godzin
tygodniowo).

Zarzad Giéwny BTSK uwaza, ze nie zachodzi potrzeba formalnego
utrzymywania stanu, kt6ry juz nie istnieje i proponuje potrakiowanie
wszystkich szkol, w kidrych naucza sig jezyk bialoruski, jako szkét z dodatkowy
naukg jezyka ojczystego z podniesientem liczby godzin nauczania tego jezyka
do 4 godzin tygodniowo.

Obowiazujacy obecnie program nauczania j¢zyka bialoruskiego nie
odpowiada potrzebom dnia dzisiejszego, zdaniem nauczycicli jest przetadowany
i przestarzaly.

W zwiazku z tym wydaje si¢ celowe dokonanie przez wladze oswiatowe
nowelizacji programu nauczaniaé'q ka biatoruskicgo. éh)

Podpisali: Przewodniczacy ZG BTSK mgr Michat Chmielewski i sekretarz
ZG BTSK mgr Jan Zieniuk."

Zdaniem J. Zieniuka list zostal wystosowany do Ministerstwa OS$wiaty
i Szkolnictwa Wyzszego z powodu naciskOw politycznych czynionych w tym
okresie wobec niektorych dziataczy BTSK - zob, An 3eniok, 3 wadajusea
Minyraza feaapyckaza wxononiymea, "Hisa”, nr 35(1685), 28, VIII, 1988,

5. .
:; "Hina", nr 47(1291), 23.X1.1980, s. 3,
M. Baypaniox, 3axon i eaxon saxona, "Cycrpaun”, nr 6, 1987, 5. 2-3.
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placowki kulturalno-os$wiatowe nie mialy obowiazke udzielania im wsparcia“s.

W BTSK zmniejszono liczbg etatdw oraz pozbawiono je zarzadu nad
spéidziclnia pracy "Beteska®, kidra zalozono w latach 60. w cclu
pomnazania $rodkéw finansowych na dzialalnos¢ organizacji.

W 1973 r. zlikwidowano takze Regionalne Bialoruskie Muzeum
Etnograficzne w Bialowiezy. 1 w tym przypadku rola niekiérych czlonkow
kierowniciwa BTSK jest nie¢jasna. 22 kwietnia 1970 roku Prezydium tej
organizacji przeglosowalo wniosek o przekazaniu cksponatow, celem
konserwacji, do Muzeum OqugowegowBiaiymstoku“. W polowie 1972 roku
zostal zwolniony z pracy jedyny pracownik muzeum w Biatowiezy. 31 maja
1973 1. eksponaty przewicziono do Muzeum Okrggowego w Bialymstoku,
nast¢pnic przekazano je do kilku polskich placéwek muzealnych, bez podania
#rédla ich pochodzenia, W txgn samym roku na polecenic minisira kultury
i sztuki muzeum ziikwidowano ™.

Wszelkie krytyczne opinie kierowane pod adresem wiladz partyjno-
panstwowych odnosnie ich polityki w stosunku do mniejszosci narodowych
spotykaly si¢ ze wzmozona aktywnoscig fukcjonariuszy Ministerstwa Spraw
Wewngtrznych. Na przykiad w koficu 1970 roku jeden z dzialaczy bialoruskich,
literat i dziennikarz "Nivy" Sokrat Janowicz w wyniku decyzji KW PZPR musiat
. "na wlasng prosb¢” zrezygnowac z pracy w redakcji tego tygodnika“.

Y List ZG BTSK z 25X1.1980 r. do Pierwszego Sekretarza KC PZPR
Towarzysza Kani Swanistawa, ‘“Biclaruskija dakumenty”, sSytak 1-1981,
5. %217; "Argumenty do dialogu polsko-bialoruskiego”, zeszyt 1, s. 44-45.

Y. Kaewk, Ficmopsis..., 5. 1,3, 6.

s, Iwaniuk, Biaforuskie Muzeum — historia, "Czasopis”, nr 5 (41),
V.1994, 5. 19.
Poufna notatka sluzbowa w sprawie wykluczenia z szeregbéw partii

ob. Sokrata Janowicza, frapmenty: (2( Podstawa do wykluczenia z partii
byl napisany list do Obywatela ZSRR Karpiuka, ktory ten list przestal do

W PZPR. Z tresci tego listu wynika, ze Ob. Janowicz w sposéb oszczerczy
szkaluje Zwigzek Radziecki i Polskg w sprawach polityki narodowosciowe].
Miedzy innymi stwierdza..., 7¢ obecniec wychwala sic Armi¢ Radziecka,
gdy ona w czasie wojny przedstawiaia bande pwalciciell kobiet i pijakow...,.
Wedlug jego oceny zoinierze Radzieccy gorzej zachowywali si¢ w Polsce
i na innych terenach, niz armia hitlerowska...,.

Odnos$nic polityki narodowosciowej, to on zarzuca, iz w BSRR nie ma
zadnych swobdd demokratycznych. Obywatele ZSRR mieszkajacy na Bialorusi,
nie maja mozliwosci rozwijania i poglebiania j¢zyka ojczystego. Rosjanie
slosu{(q ekspansjg i rusyfikujg Biatorus.

Jak wynika z powyzszego Ob. Sokrat Janowicz w sposGb wulgarny
charakteryzuje iycie obywaicli w Bialoruskiej Republice Socjalistycznej.
Natomiast odwazyl sie stwierdzi¢ iz w Polsce nikt si¢ nie zna sig na polityce
narodowosciowej.
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Uchwala Tl Plenum KC PZPR z 20 lutego 1976 roku "O poglebianiu
patriotycznej jednosci narodu, o umacnianiu pafistwa i rozwoju demokracji
socjalistycznej”, kitora formulowala zasady paristwa jednorodnego etnicznie, byla
prawnym usankcjonowanicm polityki, ktéra prowadzono od 1970 roku?’.

Tylko w réznych wydaniach Encyklopedii PWN BTSK byla postrzegana jako
"organizacja spoleczna lndnosci pochodzenia bialoruskiego w PRL” ™°, W rze-
czywistosci byla to juz tylko jednostka administracyjna $cisle
podporzadkowana MSW.

Dyrektor Departamentu Spoleczno-Administracyjnego tego ministerstwa
E. Zaremba mowit, ze BTSK: "moze by¢ dumne z wielkich osiagnie¢ w umac-
nianiu braterskich zwigzkéw pomigdzy ludnoscia pochodzenia bialoruskiego
z ludnoseig polskq"‘w.

W atmosferze lat siedemdziesigtych zjawiskiem niemal powszechnym bylo
ukrywanie niepolskiej przynaleznosci narodowej przez BialorusinGw.

Trwal proces wyludniania si¢ miejscowosci wschodniobialostockich.
Niekt6re wsie niemal przestaly istnie¢. Dotyczy to zwlaszcza §rodkowo-
wschodnich gmin wojewddztwa bialostockiego, gdzie w latach siedemdziesiatych
prawie ni¢ bylo Zadnych inwestycji.

Na przetomie lat siedemdziesigtych i osiemdziesiatych pojawily si¢ pomysty
sprowadzenia na te tereny osadnikéw z gigbi Polski. Na poczatku lat
osiemdziesigtych kosztem duiych naklad6w finansowych ze strony pafistwa na
terenach nadgranicznych, przewaznie w gminie Krynki, osadzono dziesiatki
rodzin z Podkarpacia i Mazowsza. Otrzymywali oni duze kredyty na wzniesienie
budynkéw gospodarczych i nabycie maszyn rolniczych z preferencyjnych
przydzialow. Jednoczesnie miejscowi rolnicy mieli duze trudnosci z zakupem
materialéw budowlanych, maszyn i potrzebnych narzgdzi. Wiekszo$¢ osadnikéw
nie wytrzymata trudnych warunk6éw zycia na obcej dla nich ziemi. Niska
urodzajno$¢ gleb, brak infrastrukivry przetworczej powodowaly porzucanie

W toku rozprawy w WKKP Ob. Sokrat Janowicz nie zaprzeczal iz taki, a nie
inny reprezentuje poglad na sprawy narodowosciowe.
Koficowo nadmienia sig, iz Ob. Janowicz niejednokrotnie zajmowat anty-
Banyjne stanowiska w swych artykutach pisanych do "Niwy® lub kalendarzach
ialoruskich. Przeprowadzane z nim rozmowy na te tematy przez przedstawicie-
i KW PZPR i Uraxdu Spraw Wewncuzmch nie dawaly pozadanych rezultatdw.
Ob. Sokrat Janowicz obecnie nieg&;acuje w Redakgji "Niwy”, zwolnil si¢ na
wlasng prosbe z dniem 1 listopada 1970 r." — zob. "Hisa", nr 10(1921), 7.111.1993,

8.1
i List ZG BTSK...

Haslo Bialoruskie Towarzystwo  Spoteczno-Kulturaine w: Encyklope-
dia Powszechna PWN, 1. 1, Warszawa 1983, s. 283; Encyklopedia Popularna
PV\@I, Warszawa 1982, s. 77.

1. Cuapcki, 338 EIKT, "Hipa", nr 25(1269), 22.V1.1980, 5. 4.
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nowych pospodarstw przez osadnikéw. Préba osadniciwa w tym okresie
zakoficzyla si¢ fiaskiem. Trudno okresli¢, w jakim stopniu wladze kierowaly si¢
potrzebami ekonomicznymi, a na ile byly to kalkulacje potityczne i cheé zmiany
charakteru kulturowego wschodniej Bialostocczyzny.

Mozna zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem, iz Bialorusinéw na BialostocczyZnie
w okresic powojennym nie laczyla Zadna ideologia narodowa ani polityczna,
a najistotniejszym wyrdznikiem wobec polskiego otoczenia byla przynaleznosc
do wyznania prawoslawnego™. Czynnikiem stymulujacym akiywnos¢
spoleczng lub polityczng byla przede wszystkim perspektywa zaspokojenia
potrzeb socjalnych i awansu spolecznego. Gdy bialoruska toZzsamosc
stanowita przeszkode w realizacji aspiracji zawodowych, zazwyczaj byla
ona odrzucana przez miodych Bialorusinéw. Praktyka iycia codzienncgo
w nowym Srodowisku miejskim nader czesto zmuszala ich do tego kroku.
W drugim pokoleniu bardzo czg¢sto wystepowaly postawy pogardy wobec
kultury przodkéw, tradycji uznawanych przez rodzicéw. Jezyk bialoruski
kojarzyt si¢ wylacznie ze wsia, ciczka praca, zacofamiem i uboéstwem.
Poslugiwano si¢ tym jezykiem w gronie rodzinnym na wsi podczas
odwiedzin rodzicdw. Ale przy spotkaniach z tymi samymi ludZmi w miescie,
zwlaszcza w obecnodci innych os6b, poshugiwano si¢ jezykiem polskim,
Powszechnym zjawiskiem byla zmiana imion o brzmieniu biatorusko-
jezycznym na inne imiona, charakierystyczne dla {rodowisk polskich
i katolickich. Z reguly dzieciom nadawano imiona dotychczas nie
wystgpujace w Srodowiskn bialoruskim, nie majace patrona wirod
s$wiglych w Cerkwi prawoslawnej. Maskowanie swojej tozsamosci stalo
si¢ niemal regula w zachowaniach spolecznosci bialoruskiej w Polsce.
W latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych ten strach nic mial by-
najmniej w Bialymstoku irracjonalnego charakteru, poniewaz ani ze strony
wladzy, ani opozycji nie bylo sygnalow zachgcajacych Bialorusinéw do
pozosiania soba.

Czynnikiem ulatwiajacym asymilacj¢ byla wyjatkowo slaba znajomo$¢ wirdd
miodych Bialorusindw wlasnej tradycji narodowej, dziejow najblizszej okolicy,
los6w rodziny. Niewielu potrafifo poda¢ imiona swoich przodkéw.

Réznorodny byl stosunek do religii. Kariera partyjna lub urz¢dnicza prawie
zawsze prowadzila do zupelnego zrywania wigzi z Cerkwia. W latach
siedemdziesigtych uczeszczanie na nabozenistwa i inne prakiyki religijne bylo
traktowane jako zjawisko charakterystyczne dla starszego pokolenia.

Najbardziej tradycyjnym podzialem, fukcjonujacym w Swiadomosci fudnosci
bialoruskiej byt podzial na "swoich" i "ich” lub "ruskich" i "polskich”, obce byly

50" A. Sadowski, Narody..., s. 103-106.
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natomiast podzialy na Bialorusindw i Polakow, traktowano je jako narzucone
obligatoryjnic z zewnatrz.

Andrzej Sadowski w latach 80. wséréd mieszkancow miast pochodzenia
bialoruskiego wyrdznit trzy Podslawowc kategorie: Polacy prawoslawni,
Biatorusini i dwunarodowcy Wedlug tego badacza w latach osiem-
dziesiatych powickszyla si¢ liczba osob deklarnjacych narodowoéd
biatorusky. Sprzyjaly temu zachowania Polakéw, mocno akcentujacych
przywigzanic do wlasnych tradycji narodowych i religijnych. W $rodowisku
wiejskim deklarowano najczesciej kategorig¢ "Polakéw prawostawnych”
oraz "Biatorusinéw" i "prawostawnych’. Ta ostatnia kategoria —
"prawoslawnych" -— byla najlicznicjsza, natomiast dwie pozostale
kategorie stanowily zaledwie po kilkanascie procent”™ .

W 1984 roku Ewgeniusz Mironowicz przeprowadzil ankiete wsrod 460
prawoslawnych mieszkafncow Bialostocczyzny, zadajac pytanie na temat ich
przynaleznosci narodowej. Sposrod wszystkich zapytanych 33 odpowiedzialo
zdecydowanie "Polak”, 98 viylo okreSlenia "Polak prawoslawny®, 123 osoby
zadeklarowaly narodowosc bialoruska, 145 uzyly okreslenia "ruski”, 9 respon-
dentdw podalo narodowof.é ukraifiska, 44 zaliczylo siebie do "tutejszych" i 8 bylo
mezdecydowanych

Najwazme]szyml czynnikami okreéla]qcyml‘Pr?ynalcznoéé do grupy
Bialorusin6w {ub Ruskich bylo prawoslaww i ]¢7yk

Mimo nickorzysinych zjawisk i dyskryminacyjnej polityki wladz w latach
siedemdziesiatych, w 1980 roku pojawily si¢ przestanki odrodzenia duchowego
Bialorusin6w. Sprzyjaio temu oslabienie kontroli wladz nad poczynaniami
bialoruskiej inteligencji oraz atmosfera, sprzyjajaca dazeniom do zmian we
wszystkich dziedzinach zycia spolecznego.

Procesom odrodzenia kulturalnego nie sprzyjala jednak syluacja gospodarcza
i demograficzna w bialoruskim obszarze etnicznym. Wsie byly juz mocno
wyludnione, ulegaly degradacji cywilizacyjnej w zastraszajacym tempie.

Pojawienie si¢ "Solidarno$ci” nie spotkato si¢ bynajmnicj z entuzjazmem zc
strony BialorusinGw. Wynikalo to przede wszystkim z katolicko-narodowego
charakteru tego ruchu. Wprawdzi¢c wielu Bialorusinéw nalezalo do
"Solidarnodci”, lecz przytlaczajaca wiekszo$¢ tej spolecznosci odniosta sie
Z ogromng rezerwy do tej organizacji. Natomiast sam stosunek Polakdw do
Bialorusinéw, w odczuciu tych ostatnich, ulegt radykalnemu pogorszeniu.

52 Tamze, s. 110.
sy Tamze, s. 112-114.

E. MII‘ODOWIC? Swiadomos§¢  narodowa  spolecznosei  prawoslawnej
Biatostocczyzny, "Zes zyty Naukowe Instytutu Nauk Politycznych®, nr 17',
Unjyversytet arszawskl 1992, 5. 114.

Tamze, 5. 122-123.
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Uzewngtrznily sig przez lata tlumione antagonizmy i uprzedzenia,
Prawoslawnych oskarianc o sympatyzowanie komunizmowi i sasiedniemu
mocarsiwu.

Faktem jest, ze w strukturach partyjnych bylo wiclu ludzi pochodzacych z tej
spolecznosci. Ludzie ci przewaznie dawno si¢ spolonizowali i co najmniej
zobojetnoscig odnosili si¢ do wszystkiego, co biatoruskie. Najczesciej wsréd tych
wiasnie ludzi z aparawu partyjnego, administracyjnego, wojska i milicji
wystgpowaly postawy typowo neofickiec — przesadnego wrgcz podkreslania
przynaleznosci do narodu polskiego. W rzeczywistosci dla wigkszosci tych ludzi
poisko$¢ wigzata si¢ z peerclowska spuscizng kulturowa, a nie przywigzaniem do
katolickiej tradycji narodu polskiego.

Na poczatku lat osiemdziesigtych dazenie do zmian stawalo si¢ widoczne
nawet w lojalnym wobec wladz Biatoruskim Towarzystwie Spoleczno-
Kulturalnym. W koficu listopada 1980 r. Zarzgqd Glowny BTSK wystosowal list
do pierwszego sekretarza KC PZPR Stanistawa Kani, w kiérym przedstawiono
potozenie mniejszosci biatoruskieji jej polrzebyss. Nie wyjasniono dotychczas,
czy memoriat ten trafil do adresata, czy tez znalazl si¢ w archiwach MSW
iKW PZPR.

Memorial dotyczyl zagadniefi kulturalno-oswiatowych oraz politycznych.
Zadano w nim odrzucenia nchwaly Plenum KC PZPR z 1976 roku o jed-
norodnosci etnicznej pafistwa, zapewnienia proporcjonalnej do skiadu
narodowosciowego reprezentacji biatoruskiej w Sejmie i organach wiadz
wojewodzkich. Pozostale postulaty dotyczyly przywrécenia bialoruskich
placoéwek kulturalnych, istniejacych do poczatku lat siedemdziesiatych,
pozwolenia na zwickszenie nakladu "Nivy" (ktory byl limitowany) oraz
zwickszenia czasu nadawania programéw biatoruskich w radio i wprowadzenia
programu telewizyjnego (dotychczas emitowany byl pig¢tnastominutowy pro-
gram w jezyku bialoruskim przez rozglodni¢ regionalng w Biatymstoku w kazda
sobot¢ o godz 12.00). Ponadto domagano si¢ utworzenia oddziaiéw gminnych
BTSK, ktére moglyby uczestniczyé w biczacej dzialalnosci kulturalnej w
terenie.

Zdecydowana wickszoS¢ postulatéw nie byla nigdy zrealizowana przez
wladze. Wiadzom wcale nie zalezalo na podnoszeniu probiemu biatoruskiego
w obliczu wzrastajacych nastrojéw patriotycznych w kraju, ktére na
BialostocczyZnie przybieraly czasem charakter antybiatoruski. Rzadzacym
bardziej zalezalo na spokoju spolecznym i nie dawaniu pretekstu dla
biatostockiej "Solidarnosci” do wystgpiefi antybialoruskich. W przypadku

53 List ZG BTSK...
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spelnienia czgdci 2adad bialoruskich dziafaczy, wiadze jeszcze bardziej tracityby
poparcie Polakdw.

Zadania bialoruskie Kilkakrotnie byly omawiane na posiedzeniach Z2.G BTSK
i spotkaniach z przedstawicielami wiadz. Zaden z postulatéw w pcslgi nic zostal
zrealizowany, mimo zapewniefi poparcia plynacych z ich strony™. Jedynym
widocznym skutkiem starad bylo zwickszenie czasu audycji radiowej
w jezyku bialoruskim od poczatku wrzeSnia 1983 roku do 30 minu
tygodniowo”". Ponadto podejmowane byly dzialenia wiadz zmierzajace do
minimalizowania powojennego dorobku kuhturalnego Bialorusinéw na
BialostocczyZnie. W 1983 roku zostala wydana broszura, przygotowana
przez KW PZPR w Bialymstoku, pt. "Materiat informacyjny dotyczacy
probleméw $rodowiska literackiego i dzialalnosci wydawniczej na terenie
wojewddziwa biatostockiego”, Dokument stanowil podstawe do dyskusji na
posiedzeniu Komisji Koltury i Oswiaty KW PZPR, kiéra odbyta si¢ 31 maja
1983 roku. Nie wspominalo si¢ w nim © bialoruskim ruchu literackim
i wydawniczym, chociaZz nie sposdb bylo ni¢ zauwaiy¢ tego faktuS,

Wladze w ten sposob dawaly wyraz swego stosunku do kultury bialoruskiej,
roli BTSK w regionie biatostockim. Podczas X Zjazdu BTSK w dniu 6 maja 1984 r.
sekretarz KW PZPR M. Doroszko stwierdzil: "Wysoko oceniamy wasza
dzialalno$¢ w dziedzinie kultury, piel¢gnowania bialoruskiego folkloru,
Macie w tym duze osiggni¢cia, trzeba je rozwijac i piclegnowaé,
propagowad, szczegllnie w tych rejonach, gminach i wsiach, w jakich ruch
ten jeszcze istnieje. BTSK razem z innymi organizacjami wnosi wazny wklad
w umocnienie przyjazni polsko-radzieckiej, popularyzowanie wicdzy o ZSRR
i przede wszystkim BSRR. (...) Wielki wkiad wnosicie w rozwdj duchowej,
materialnej i regionalnej kultury. Macie wieikie osiggnigcia w dzialalnosci
wydawniczej. Tygodnik "Niva" akiywnie uczestniczy w rozwoju spoleczno-
gospodarczym Bialostocczyzny, szeroko popular%zuje program naszej partii,
pokazujac przemiany jakie zachodza w regionie” s

Dwa lata poOiniej przewodniczacy Rady Wojewddzkiej PRON Piotr Boron
stwierdzat, ze ludnosc biatoruska ma mozliwoscei pelnego rozwoju kulturalnego

6 M. Xmstneyeki, Cman paanizaupid nacmyaamay i1, "Hiesa", nr 21(1317),
24.3.1981, s. 1, 4-5.
sg. Hisa", nr 39(1428), 25.1X.1993, s. L.

W 1958 r. powstala pierwsza organizacja literacka w wojewGdziwie, biato-
ruskie stowarzyszenie literackie "Bialowieza". Literaci bialoruscy brali
czynny udzial w tworzeniu Bialostockiego Osrodka Korespondencyjnego

ubu Mlodych Pisarzy (1964) oraz w 1‘576 r. organizowali Klub Literacki
Z1LP w Bialymstoku. Pierwsza pozycja literacka wydang w Bialymsioku w okresic
powgiennym byl bialoruski tomik literacki "Rud’, ny w 1959 roku.

X 3e30 BrKT, "Hiea", nr 21(1462), 20.V.1984,s. 1, 2, 11.
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i jezykowego w PRLY. w ciagu tego okresu wlasciwie zmienial sie tylko
spos6b nazywania Bialorusinéw Biatostocczyzny. Z "ludnosci pochodzenia
bialoruskiego” stali si¢ "ludno$cia bialoruskg", natomiast zapewnienia
o poparciu dla folkloru i ksztahlowania dobrych stosunkdw polsko-
radzieckich pozostaly niezmienne,

Mimo niesprzyjacych okolicznosci, dziatacze biatoruscy podjeli jeszeze jedna
probe stworzenia warunkow dla rozwoju kultury narodowe;j. Byli to wwigkszosci
miodzi ludzie z wy2szym wykszialceniem, studenci, uczniowie, ale réwniez
wieloleini aktywisci BTSK. Wyrastalo mitode pokolenie, wyzbyte kompleksow,
ktore paralizowaly spos6b mySlenia ich rodzicéw.

Centrami tego ozywienia wsréd miodzieZy byly Biatystok i Warszawa, W maju
1981 roku zaczat organizowac si¢ bialoruski ruch studencki, podjeto probe
powolania organizacji, zajmujacej si¢ ochrona materialnego i duchowego
dorobku mieszkajacych w Polsce Bialorusinow.

W Bialymstoku pojawila si¢ inicjatywa na rzecz odrodzenia nauczania jezyka
bialoruskiego. Zarzad Kola Miejskiego BTSK wystosowal odezweg (1.VI.1981r.)
do rodzicow, wzywajaca do zapisywania dzieci na nauke jezyka bialoruskiego
w szkolach bialostockich. Zostala ona zamieszczona w "Nivie", a nadrukowana
w jezyku bialoruskim i polskim w formie ulotki byla rozpowszechniana wéréd
Bialorusinéw na terenie miasta®!. Sprawa odrodzenia nauczania jezyka
ojczystego w stolicy wojewddziwa stala si¢ najwainiejszym celem w dzia-
talnosci Kola Miejskiego BTSK w Biatymstoku,

W sierpniu 1981 roku pojawila si¢ réwniez anonimowa odezwa do ludnosci
biatoruskiej, w dramatycznym tonie wzywajaca do aktywnosci na rzecz
odradzania kultury, jezyka, wiaryitrad)pw::ji'5 . "Bialorusini! Prawoslawni! —
pisali autorzy odezwy — W kraju naszym odbywaja si¢ wielkie przemiany,
a my tradycyjnie Spimy i nasza chiopska strachliwod$é i ostrozno$¢ nie
pozwalaja nam zej$¢ z pieca i rozpoczaé zycie, ktdre prowadzi
wspélczesny cziowiek. Drodzy, nie opakowanie $wiadczy o towarze. Zeby
by¢ kims, trzeba dbac o swojg dusz¢ i intelekt. Z nasza mgdroscia nie jest
tak Zle, doczekaliSmy si¢ swojej inteligencji bialoruskiej (...), ale z dusza,
bracia, sprawa zupelnie cigzka, wstydzimy si¢ jezyka ojczystego, nie
znamy swojej historii i kultury, masowo pchamy si¢ w katolicyzm, sami, bez

2? "Kurier Podlaski” nr 124 (774), 27-29.V1.1986, s. 2.

Wersja bialoruskojezyczna "Da backod-bietarusal” Zamieszczona
zostala w: "Bielaruskija dakumenty", sSytak 1-1981, s. 8-9; wersja prze-
redagowana w j. polskim "De Bialorusindw w Bialymstoku" zamieszczona
w: “Bielaruskija dakumenty", sSytak 2-1981, s. 5-6; "Hiea" nr 35(1331),
30.V11L.1981, s. 1.

"Biefaruskija dakumenty", s$ytak 2-1981, s. 8,
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zadnego przymusu polonizujemy swoje dzieci (..}, Trzcba sig obudzic,
jeszcze nie za poino {...)"

Aktywno$¢ w tym okresic nie zakoficzyla si¢ tylko na odezwach. Aktywisci
Kota Miejskiego BTSK w Biatymstoku podijeli probe odrodzenia skostnialej
struktury swojej organizacji. W pismie z 1 grudnia 1981 r., skierowanym do
wszystkich ko6l tercnowych, reformatorzy okreslili gldwne kicrunki i cele
organizacji na najblizszy czas:

"Miejskie Kolo Bialoruskiego Towarzystwa Spoleczno-Kulivralnego w Bia-
tymstoku — pisali — zgodnie z punkiem 3 sicdemnasiego paragrafu czwartego
rozdziatu Statutu BTSK zwraca sig do Was o poparcie zwolania Nadzwyczajnego
Zjazdu Towarzystwa w pierwszym kwartale 1982 roku.

W kraju naszym, Polskicj Rzeczypospolitej Ludowej, odbywa si¢ proces
socjalistycznej odnowy, kidrym kieruje Polska Zjednoczona Partia Robotnicza.
Naszym ceclem jest poparcie tych korzystnych zmian, ktore skierowane sa na
odrodzenie secjalistycznych norm Zycia spolecznego, réwniez w Srodowisku
bialoruskicj mniejszosci narodowej.

Trzeba przebudzi¢ i wyzwolif szerokie sily spoleczne na korzyS¢ wspdlnej nam
sprawy. Zaniedbania sa niemale! Dla przykladu — zanik o$wiaty bialoruskiej,
upadek ruchu artystycznego, likwidacja "Lavonichy™, ale réwnicz Regionalnego
Bialoruskiego Muzeum Etnograficznego w Bialowiezy i produkcyjnej spot-
dzielni "Beteska" (zapewniajacej materialne zabezpieczenie dzialalnosci To-
warzystwa'); zaprzepaszczona szansa zbudowania Domu Biatoruskiej Kultury
im. Konstantego Kalinowskiego w Bialymsioku; utracone lokale dla dziatalnoéci
Towarzystwa w Bielsku Podlaskim, Sokdlce itp. Ucichlo' — koto naukowe,
Bialoruskie Stowarzyszenie Artystéw, etnograficzna sckeja. Poza dzialalnoscia
organizacjt znajduje si¢ opicka nad duchowa i materiaing kulturg narodu.

Dodatkowo jeszcze nast¢pujg naruszenia Statuty BTSK i innych norm Zycia
wewnalIzorganizacyjnego.

Glowng wina za obecng sytuacje ponoszg osoby, jakie kierowaly i nadal
kierujg dzialalnoscig Towarzystwa,

Jestesmy przekonani o tym, Ze tylko Nadzwyczajny Zjazd potrali oczyscic
i odrodzi¢ Bialoruskic Towarzystwo Spoleczno-Kulwralne. Zjednoczy i zmo-
bilizuje do aktywnej dzialalnosci pod kierowniciwem nowego Zarzadu
Gléwnego 1 Prezydium ZG BTSK, kidre bedg cieszy€ sig szczerym zaufaniem
catej naszej organizacji.

Podpisano: Zarzad Kola Miejskiego BTSK w Bialymstoku".

Trudno okreéli¢ jak potoczylby sie proces reformowania BTSK rozpoczety
przez aktywistGw bialostockich. Wprowadzenie stanu wojennego uniemozliwilo
zwolanie na poczatku 1982 r. Zjazdu Nadzwyczajnego tej organizacji. Nowa
sytuacja polityczna sprzyjala natomiast umocnieniu w niej nuriéw
zachowawczych i konserwatywnych. Na poczatku marca 1982 r. Prezydium ZG
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BTSK zawiesilo dziatalno$¢ bialostockiego Kola Miejskiego tej organizacjiﬂ.
Tym samym upadly wszelkie inicjatywy odtworzenia zespolu estradowego,
reaktywowania nauczania jezyka bialoruskiego w bialostockich szkolach
oraz reformy samego Towarzysiwa.

Stan wojenny przyczynil si¢ réwniez do zahamowania inicjatywy dzialaczy
bialoruskich z Hajnowki na rzecz odtworzenia muzeum etnograficznego w tym
miescie . Do tego zagadnienia powrécono kilka lat pozniej.

Aktywnos$¢ biatoruska przed wprowadzeniem stanu wojennego nie tylko
skierowana byt a na odnowg BTSK. Oprécz wspomnianych juz
inicjatyw w §rodowisku studenckim narodzit a si¢ my$!| powol ania
stowarzyszenia zajmujgcegosi¢ ochrona biai oruskiegodorobku kulturalnego. W
koficu 1981 1. byt juz gotowy statut Stowarzyszenia Opieki nad Zabytkami i
Rozwojem Bialoruskiej Kultury Materialnej w Polsce.

W koficu lat siedemdziesigtych podejmowane byly juz proby zorganizowania
si¢ w celu ratowania zabytkéw bialoruskiej kultury materialnej. W tym okresie
entuzjasci tej idei — z przyczyny niemoznosci instytucjonalnego dzialania —
podjeli prywatna inicjatywe gromadzenia tych zabytkéw na prywatnej posesji w
Bial owiez y.Dzial aniatedat ydal ypoczqtekprywatnemuskansenowiw tej
mi¢jscowosci o,

Pomystodawcq utworzenia stowarzyszenia byt Mikolaj Dawidziuk, artysta-
plastyk mieszkajacy w Lodzi. On réwniez zaproponowal nazweg organizacji
i czynnie uczestniczyl w dziataniach organizacyjnych. Na pierwszym spotkaniu
czlonkéw zatozycieli, 25 maja 1981 roku w Bialymstoku, postanowiono, Ze
stowarzyszenie powinno by€ zarejestrowane jako samodzielna organizacja™.

3 pismo przewodniczacego Zarzadu Kola Miejskiego BTSK Mikotaja
Hajduka z dn. 7.11L1982r. do Komisji Rewizyjnej BTSK, "Bielaruskija
dakymenty”, sfytak 4, Biclstok 1983, s. 14.

Odezwa kota BTSK w Hajnoéwce w sprawie reakiywowania
biaggruskie 0 muzeum, "Hisa", nr 36 (1332), 6.IX.1981, s. L.

To jakby sama nawra podpowiedziala co robid, wywiad S, Iwaniuka z
Anatolem Odzicjewiczem, szetg?'n skansenu w Bialowiezy i przewodni-
czacym Bialostockiego Oddziatu Towarzystwa Opieki nad Zabytkami,
“Cﬁsogis" , nr 10(22), X.1992, 5. 16-17.

okumentacja stowarzyszenia znajduje si¢ jako depozyt Sokrata
Janowicza w Dziale Zbioréw Specjalnych Wojewodzkiej Biblioteki Publicznej
im. L. Gornickiego w Bialymstoku w teczce "Stowarzyszenie Opieki nad
Zabytkami i Rozwojem Kultury". Inicjatorem spotkania organizacyjnego by}
Mikolaj Dawidziuk, natomiast zorganizowat je Sokrat Janowicz w bialo-
stockim klubie ZLP. Siedziba kiubu byla tymczasowym adresem komitetu
zaloZycielskiego stowarzyszenia. W dn. 25.V.1981 1. w spotkaniu uczestni-
czyli: Mikola) Dawidziuk, Sokrat Janowicz, Wincenty Sklubowski, Michal
Szachowicz, Wiktor Rudczyk, Mikolaj Lobacz, Jan Leoficzuk, Stefan Bazyluk
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Mia lo ono zajmowac si¢ ochrong i dokumentacjy kuliery matcrialnej
i duchowej Bialorusinéw w Polsce 7. Aby uzyskaé pozwolenie na
rejestracj¢, starano si¢ o zdobycie poparcia jak naj“;ii;;kszej liczby oséb,
takze wsrod inektualistéw polskich oraz wladz BTSK™. Popatcie tcj orga-
nizacji bylo pourzebne celem poswiadczenia, iz dziatalno$¢ przysziego
stowarzyszenia wykracza poza ramy dzialalnosci statutowej BTSK.
Prezydium ZG BTSK 3 listopada 1981r. zdecydowany wigkszoscia glosow
udzielilo poparcia tej inicjatywie bialoruskiej inleligencji. 21 grudnia 1981 r.
wniosek © rejestracjc wraz z pelng dokumentacjy mial by¢ zlozony w
Urzedzie Wojewddzkim w Bialymstioku.

Stan wojenny uniemozliwit realizacj¢ tych planéw. Dopiero 5 stycznia 1983
roku Michal Szachowicz i Sokrat Janowicz zioZyli dokumenty w Urzedzie
Wojewo6dzkim w Bialymstoku. Inicjatywa ta poczatkowo uzyskala poparcie
Ministerstwa Kultury i Sztuki, jednak odpowiedZ dyrektora Wydziatu
Spoleczno-Administracyjnego UW w Bialymstoku byla odmowna. Od jeég)o
decyzji ztozono odwolanie w Ministerstwie Spraw Wewngtrznych™,
W migdzyczasie organizatorzy stowarzyszenia zostali ki_}(}cakrotnie
przesiuchani przez funkcjonariuszy Stuzby Bezpieczefistwa'™. 3 jutego

i Jerzy Gienjusz. Redakcje statutu powierzono M. Dawidziukowi. Jego
projekt 25.X.1981 r. przedstawiono na spotkaniu w Bialymstoku. i
Stowarzyszenie migdzy innymi chcialo  zaja¢  si¢  konserwacja
cerkwi w Supraslu, zabezpieczeniem pozostalosci po nie istniejacych juz
cerkwiach w Mielniku, Drohiczynie, Bielsku Podlaskim, Kleszczelach,
Surazu, Hodyszewie i Knyszynie, restauracjg zboru ariafiskiego w Orli,
synagogi w Milejczycach. Ponadto przewidywano w planach zabezpieczenie
ruin zabytkowych plebanii, SK::I)rzadzcme dokumentacji i ochrong Krzyzy
tzydroZnych, zamczysk w Mielniky, Drohiczynie, Surazu, Haékgach,
ielsku Podlaskim, niektdrych obiektéw mieszkalnych z XIX w., opisem
miejsc walk powstaficzych z 1863 roku, zabezpieczeniem wytworow
rzeggiosta ludowego, badaniem loli;onimii i topogralii. o
Inicjatyw¢ t¢ popierat m.in. hisioryk, prof. Jerzy Tomaszewski i znany
dziennikarz Bohdan Skaradzifiski. Stowarzyszenie liczylo 158 czionkdw
zatozycieli oraz 83 osoby podurzymujgce zaloZenie organizacji. )
25.11.1983 r. Michal Szachowicz i Jerzy Tomaszewski zlozyli
odwolanie do MSW. Prof. J. Tomaszewski skierowal réwniez list do MSW,
uzasadniajacy potrzebg rejestracji stowarzyszemia. _
Przesluchiwani byli m.in. M. Szachowicz, A. Odzicjewicz, W. Sklubowski,
W. Sakowski, §, Janowicz, B. Skaradzifiski, J. Tomaszewski, M. Bajko — zob.
"Bielaruskija dakumenty", s§ytak 4,s. 51; Vystuplednie Michasia Sachovica na
Xtym zjez’aéie BH-KTw: Architlny  sfyiak, s. 9-13. O przeshichiwaniach w MSW
po opublikowaniu jednego z przychylnych Bialorusinom artykulu pisze J. To-
maszewski: "Réwniez ja bylem zaproszony w Warszawie pa podobng rozmowe,
ktdrej celem — jak sig zdaje — bylo przede wszystkim wyjasnienie, czy jestem
Bialorusinem (...)" — zob. Sprawozdanie..., 8. 77 — zob. przypis 6.
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1983 r. z Ministerstwa Kultury i Sztuki przestano opinig, iz istnienie takiego
stowarzyszenia jest zb¢dne, mimo Ze dwa miesigce wezesniej méwiono, Ze
taka inicjatywa jest cenna i warta poparcia. W odmownym pismie stwierdzono,
ze dzialalnos¢ nowej organizacji pokrywa si¢ z¢ statutowymi cclami
BTSK, ktére zajmuje si¢ ochrona zabytkéw kulwiry bialoruskiej, i Towa-
rzystwa Opieki nad Zabytkami. 27 marca 1983 r. Prezydium ZG BTSK
potepilo inicjatywe powolania stowarzyszenia, ktoremu w dniv 3 listopada
1981 r. wyrazilo swe pcine poparcie-" . Stwierdzono, iz o inicjatywie tej nic
nie wiedziano. 6 kwietnia 1983 r. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych wydalo
ostateczng odpowiedZ na odwolanie od decyzji Urzgdu Wojewddzkiego,
motywujac, iz "spoleczna dzialalno$é w zakresie ochrony zabytkdw
kultury materialnej Bialorusinéw jcst jednym z podstawowych celow BTSK,
w ramach ktérego moina dzialac".

Szczegélnym zjawiskiem tego okresu byla aktywnos$¢ Srodowiska
studenckiego. W ciagu dekady lat osiemdziesiatych ruch studencki zdolal nie
tylko zaistnied, ale réwnicz rozwinaé si¢ i stworzy¢ nowe formy aktywnosci
wsrodowisku biatoruskim. W tym okresie w strukturach organizacji studenckich
skupiajacych Bialorusinéw uczestniczyto kilkasct 0s6b, tysigce byto
uczestnikami imprez organizowanych przez studentéw. Miodzi inteligenci
zdolali zorganizowad, drugic obok "Nivy", legalne pismo bialoruskie w okresie
powojennym, dali nowe tchnienie kulturze bialoruskiej w powojennej Polsce.

Najwicksza aktywnosScig odznaczali sie studenci uczelni warszawskich;
wynikalo to przede wszystkim z faktu wigkszej akceptacji dla innosci panujacej
w osrodkach akademickich stolicy. Rowniez oddalenie od swej matej ojczyzny,
jaka byla Bialostocczyzna, wywolywalo potrzebe integracji ludzi zwiazanych z
innym kregiem kulturowym niz otoczenie,

30maja 1981 roku powstatw Warszawie komitet organizacyjny Biatoruskiego
Zrzeszenia Studentéw w Polsce (Bielaruskaha Abjadnafinia Studentat).
Podobny komitet zostat powolany 3 czerwca w Bialymstokuu. Takie same
dziatania podejmowali w tym czasie réwniez studenci innych mniejszosci
narodowych,

Gléwnymi celami stowarzyszenia miata by¢ integracja §rodowiska
studenckiego narodowosci biatoruskiej, popularyzacja kultury bialoruskicj,
poznawanie wlasnej historii i tradycji, ochrona pamigtek biatoruskicj kultury
materialnej poprzez prowadzenie dziatalnosci turystycznej, organizowanic
spotkafi i imprez rozrywkowych 3

:g Stowarzyszenie..., nlb. s. 1 — zob. ‘?rzypis 66; Vystuplennie..., 5. 12.

73 ‘Hisa’, nr 28(1324), 12.VIL.1981,s. 7.
Adozva da swdentadl bietaruskaj nacyjanalnasci % Poliéy, "Biela-
ruskija dakumenty”, s3ytak 1-1981, s. 9-10.
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Proba legalizacji organizacji zakoficzyla si¢ jednak nicpowodzenicm.
Ministerstwo Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki dwukrotnie odmowilo
jego rejestracji”. Motywacja wladz byla podobna, jak w przypadku prob
Jegalizacji innych organizacji bialoruskich: dzialalno$¢ statutowa mozna
prowadzi¢ w ramach BTSK lub organizacji $rodowiskowych. Odpowied? (a
nie zniechecila studentéw. Na poczatku pazdzicrnika powolane Komisje
Komitetdw Zatozycielskich Organizacji Studenckich Mniejszosci
Narodowych, w sklad kiorej weszli przedstawicicte stowarzyszef
borykajacych si¢ z podobnymi trudnosciami rejestracji. 21 paZdziernika
odbylo si¢ ogblne zgromadzenie studentéw bialoruskich w Bialymstoku
z udzialem ok 200 uczestnikéw z uczelni warszawskich, bialostockich
i lubelskich”. Spotkanic to mialo ogromne znaczenie dla przysztych losdw
bialoruskiej spotecznosei studenckicj w Polsce. Zdecydowano wowczas, 7c
z powodu przeszkéd stwarzanych przy rejestracii stowarzyszenia poszczegolne
kota BZS beda staraé si¢ o legalizacje organizacji na swoich uczelniach.
W Warszawie nie bylo z tym probleméw, owczesny rektor Uniwersytetu
Warszawskiego Henryk Samsonowicz nie mial nic przeciwko dzialalnosci
biatoruskiej organizacji na terenie uczelni

Mimo braku legalizacji BZS prowadzona byla normalna dzialalno$¢ w sro-
dowisku mlodziczy akademickiej. Zorganizowano pierwszg wgdrowke
studencka po BialostocczyZnie, przeprowadzono "otrzesiny” pierwszego
rocznika w Warszawie, wydano trzy numery biuleéynu " Aposnija paviedamlenni
BAS" (trzeci zostal skonfiskowany przez MSW)7 . .

Wprowadzenie stanu wojennego na jaki$ czas zahamowalo dzialalnosc, ale
gléwne idee ruchu przetrwaly, byly realizowane w péZnicjszym okresie.

Najwazniejszym problemem Bialorusinéw mieszkajgcych w Polsce stalo si¢
zanikanie nauczania jezyka ojczystego. Dyskusja na lamach "Nivy” w pierwszej
polowie 1981 roku pokazala, w jak tragicznym stanie juz wiedy znajdowalo sig
nauczanie jezyka bialoruskiego. Gwaltownie zmniejszyla sig liczba dzieci
uczgcych sig tego przedmiotu, brak bylo podrecznikdw, a w zwigzku z tym, z¢
nauka j¢zyka biatoruskiego byla nicobowiazkowa, lekcje byty spychane na koniec
zaje€ szkolnych, zdarzaly sig przypadki nieplacenia nauczycielom uczacym tego
jezyka. Problemami tymi przestalo réwniez interesowa si¢ Bialoruskie
Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne® .

74 9. MakciMiok, Yenasinst, "Cyctpaum”, nr 1-2 (8-9), 1988, s. 14-15.

75 M. Taitayx, M. [laxosis, BAC, "Hisa”, nr 50 (1346), 13.XI11981, . 1, 4.
A. Makcimiox, Berapycki cmy@uyxi pyx y Hoasurup, "Czasopis”,
nr 72,—%243—44), VII-VIIL1994, s. 30-31.
.Tatiayk, Kab s ne namepni, "Hisa", nr 7(1303), 15.11.1981,s. 1, 4.
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Najczedciej krytykowano w "Nivie” licea ogolnokszialcace "z biatoruskim
jézykiem nauczania” w Bielsku Podlaskim i Hajnéwce. Licea te faktycznie
niczym nie odréznialy sig¢ od innych szkol w catej Polsce. Jedyna ich
odmiennoscia bylo 10, iz nauczano w nich jako przedmiotu jgzyka bialoruskiego
na takiej samej zasadzie jak w innych szkotach angielskiego, francuskiego,
niemieckiego. Szkol,)' te w latach siedemdziesiatych stracily zupelnie swoj
bialoruski charakter’s. W 1985 r. tylko jeden uczefi hajrowskiego liceum
prenumcrowal "Nivg". Rozmowy dyrekiordw i nauczycieli z uczniami
odbywaly sie wylacznie w jgzyku polskim"'g.

Inicjatywy zmian charakteru licedw wyszly ze Srodowiska uczniowskiego.
Mtiodzie2 podje¢ta proby samodzielnego poznawania historii, kultury,
poszukiwania swojej tozsamosci narodowej. W listopadzie 1981 roku w liceum
biclskim powstalo kolo samoksztalcace "Razbudzany holas" (,Rozbudzony
Glos™), poczatkowo skupiajace kilkunastu, a nastgpnic ok. 40 uczrioéw,
Organizowali oni bialoruskie imprezy kulturalne, rajdy turystyczne po
BialostocczyZnie, wykiadygospotkania z bialoruskimi literatami, redagowali
szkolng gazetke dcienng . W czasie stanu wojennego dzialalno$cia
uczniowskg interesowaly si¢ stuzby policyjne. Podobne dzialania
podejmowano w liceum hajnowskim.

W 1982 r. bialostockie kolo BTSK podjelo ponownie starania o zor-
ganizowanie nauczania j¢zyka bialoruskiego w Bialymstoku. Rozmowy

. Sporo emocji wywolala catkowita polonizacja lice6w w Bielsku
Podlaskim i HajnOwce. Postawy dyrektoréw tych Vplacéwek negatywnic
ocenit Michat Szachowicz ("Hisa", nr 26(1322), 28.V1.1981, s. 1), piszac, ¢
liceum bielskie, ktOrego jest absolwentem przybrato charakter polski. Pytat
dyrektora, czy chociaz na {ednym apelu, zebraniu przemdéwil w jezyka
bialoruskim?; Stefan Bazyluk ("Hisa" nr 22(1318), 31.V.1981, 5.71),

rzypominal, iz w szkole obowigzywata zasada: "Zyjemy w Polsce, wigc jeste$my

olakami, tylko Ze Prawoslawnymi"; Sokrat Janowicz ("Hiea", nr 25(1321),
21.V1.1981, 5. 1, 4): "Mnie irytuje statystyka setek i tysicey absolwentow tego
liceum (w Bielsku Podlaskim). Gdzie oni sa, ta nasza bialoruska inteligencja ?
Wszyscy przepadli jak kamieni w wode! Opora naszego bialoruskiego zycia w
Biatostockim Kraju sa ludzie, w wigkszosci swojej ci, ktdrzy nie koficzyli zadnych
biatoruskich liceow (..). Na ubieglorocznym zjeZdzie absolwentdw liceum,
Brzed ktorym nie udalo si¢ obroni€ dyr. Karpiukowi, oficjalnie w jezyku

ialoruskim wystapit tylko przewodniczacy ZG BTSK (...). Po co nam liceum,
w kidrym hafibig wszystko co nasze ?!".

Archigny s§ytak, s. 106. Podczas zjazdu absolwentéw liceum
hajnowskiego w 1985 r. nie bylo zadnych akcentéw bialoruskich. Zaprtan
O przyczyng takiego stanu dyrektor A. Iwanivk odpowiedzial: "Bo ta
trnga" — tamze, s. 106.

_ 10. Tpauyk, Paszbydxans zonac, "Hiea"”, nr 13(1402), 27.111.1983,
s. 1,4, 5; "Hisa", nr 13(1359), 30.V.1982, 5. 11.
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z wiadzami Kuratorium Oswiaty i Wychowania zakonczyly sig uzyskar_licm
zgody na nauczanie tego przedmiotu w kilku szkofach podstawowych miasta
i jednym liceum ogélnoksztal cacym, natomiast nicmoz liwym by_l 0
wydzielenie budynku, w kiérym moglaby powstac szko!a Z nauczaniem
jezyka bialoruskiego. W wyniku starai biaiqstockich‘ dzialaczy udal(_) si¢
znaleZ¢ po Kilku chetngr{:h do uczenia si¢ jezyka ojezystego w I‘GZI:I}’Ch
szkolach  Bialegostoku®. Przeszkoda w realizacji nauczania jezyka biato-
ruskiego w Bialymstoku stanowily obawy rodzicéw o reakcje Srodowiska
uczniowskicgo wobec ich dzieci, bowiem zostalyby one wyréznione wsrod
polskiej wigkszosci. Przygotowywano si¢ do wprowa%%enia nauczania tego
przedmiotu w szkol ach podstawowych nr 18 i 277 W roku szkoinym
1982/1983 w 1 LO nawet rozpoczgto nauczanie jezyka bialoruskiego, wo_lq
taka wyrazalo tam 5 uczniéw, z ki6rych 4 regularnic uczgszczato na lf;kqe.
Jednak z przyczyny szykan kolegéw dwoje z nich musialo przeniesC sig do
innego liceum, pozostali (uczniowie klas czwartych) przestali uczgszeza na
nauke tego przedmiow™. Prawdopodobnie pdyby w Bialymstoku istniata
szkota, w ktoérej wszyscy uczniowie uczyliby si¢ jezyka bialorusklcgo.‘ tak
jak w liceach w Hajn6wce i Bielsku Podlaskim, wéwczas wigkszo$C rodzicow
Bialorusinéw kierowalaby tam swoje dzieci,

W latach osiemdziesiatych nastgpit dalszy spadek liczby dzieci uczacych sig
jezyka bialoruskiego, z 4068 w roku szkolnym 1980/1981 do 3677 w roku
1990/1991%. Mimo zniesienia w 1981 roku obowiazku corocznego
wypeiniania deklaracji przez rodzicéw chcacych, by ich’dzieci_ qczyly sig
jezyka ojczystego, regresu w tej dziedzinie nie udalo si¢ juz zatrzy-
mac.

Sytuacja BTSK po wprowadzeniu stanu wojennego, podobnie jak w latach
poprzednich, byla wypadkowa polityki wladz wobec mniejszosci narqdowy(fh
w Polsce. Problematyka bialoruska znajdowala si¢ na marginesie zycia
politycznego regionu, nast¢powala stopniowa "gettyzacja’ B_'TSK .
Aktywno§¢ organizacji w tym okresie ograniczala si¢ do posiedzen,

81 Relacja 6wczesnego przewodniczacego Zarzadu Kola Miejskiego BTSK
Mib'?lell_j[a Hajduka, zapisana 23.1X.1994.

83 "Hiea", nr 14(1403), 3.1V.1983, 5. 2; "Hira", nr 32(1473), 5. VII1.1984,s. 1.

Relacja...

84 Haey']famse Genapyckati mosw ¥ 198011981 z0d3e, "Hipa”, nr 47%291 .
23.X1.1980, s. 3; HaasyuauHe berapycrail mogst  1990/1991, "Hisa",
nr 3552(1806)’ 30.X11.1990, s. 2. ) )

Archidny skak, s.114. Sytuac{_a BTSK w latach 80., opisana grzez
anonimowego autora: "Plenum B SK,’]akle. odbylo sig 22.XIL1985 r.
wywolalo szereg komentarzy, doskonale ilustrujacych polityke wiadz wobec
mniejszosci bialoruskiej. Na zadne pisemne postulaty, skicrowane do wladz
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dyskusji i spotkaf z wladzami®, Ze strony tych ostatnich piynely
zapewnienia 0 powaznym traktowaniu potrzeb maiejszosci narodowych™,

Tymczasem w latach osiemdziesiatych nastgpowaly dalsze niekorzystne
zmiany dla kultury bialoruskiej. Zmnicjszyla si¢ liczba amatorskich zespolow
ludowych (istnialo ok. 30), nicmal przestal istnie¢ amatorski ruch teatralny,
brakowalo instruktoréw, dyrygentéw, choreograféw do opieki nad istniejacymi
zespolami

Przyczyna takiego stanu bylo obeigcie Srodkow finansowych w budzecie
MSW, wydziclanych wezesniej na tego typu dzialalno$¢. Finansowano tylko
elaty, nie wymagajac przy tym zadnej aktywnosci od pracownikow Towarzysiwa.
Organizacja ta wéréd mlodego pokolenia Bialorusinéw nie cieszyla si¢
nadmiernym vznaniem i zaufaniem.

Niepowodzeniem zakodczyly si¢ starania Bialorusinéw o wylonienie wlasnej
reprezentacji parlamentarnej. Wojewddzki Konwent Wyborczy w 1985 roku
odrzucit wszystkich czterech kandydatéw zgloszonych przez ZG BTSK®.
Kandydaci, proponowani przez BTSK, nalezeli do PZPR i powszechnie byli
znani ze swej lojalnosci wobec wiadz

W pazdzierniku 1982 roku 89 Bialorusinéw, mieszkaficow Bialegostoku,
zwrocio si¢ do Miejskiej Rady Narodowej o nazwanie dwoch ulic imieniem
Janki Kupaly i Jakuba Kotasa. W 1982 r. przypadala seina rocznica urodzin obu
bialoruskich poetéw. Domagano si¢ ponadto, aby jedna z ulic nosila nazw¢

wojewodzkich lub warszawskich, BTSK nie otrzymalo odpowiedzi (nawet na
list do gen. Jaruzelskiego). Egzystencja samego BTSK jest modulowara tak ,
aby nie mialo ono spotecznego autorytetu. Zeby byio organizacja
en%zjastéw biatoruskiej kultury, tzer. marginesem calej spolecznosci”.

Jednym z reprezentatywnych pogladéw o sytuacji i dzialalnosci BTSK
jest artyknt M. Szachowicza, Jeszcze jedna nasiadowka, "Kontrasty", nr
10(208), X.1986, s. 46.

B. Pyaunk, Hpadcmajnixi nayptanansnbix menmacyed y Beaacmoky,
"Hisa", nr 46(1435), 13.X1.1983, s. 1,4. Sekretarz KW PZPR M. Kozak
stwierdzil, "ze wladze pafistwowe i partyjne na BialostocezyZnie do spraw
mniejszosci narodowych odnosza si¢ powaznie, pomagajg rozwigzywac ich
prq@lemy i klopoty”. o o _

O sytuacji kultury bialoruskiej wielokrotnie pisala "Hisa", przykladowo w
artykutach: M, Tadtayk, Haw cred "Hisa”, nr 20 (1461), 13.V.1984,s. 1, 6, 7,
M. Hlaxosiu, Taexynu I'T 5FKT, "Higa”, nr 3(1444), 15.1.1984, 5. 1, 4;
M.Bgmme"cxi, IV ey FIT BKT, "HiBa", nr 3(1549), 19.1.1986, 5. 1.

M. Boluyk, Jak wyglgda Bialorusin, w: Archiiny sSytak, s. 40. Z,
ogdlu 39 zgloszonych kandydatéw 10 zostalo odrzuconych, w tym wszyscy
czterej proponowani L)rzez ZG BTSK — A. Barszczewski, J. Zieniuk,
W. Jl]ngUk, A. Karpiuk. Decyzja ta wywolala ostrg krytyke, ku zdziwieniu
przedstawiciela MSW, na plenum ZG BTSK wdn. 28 VIL1985 1.
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"Biatoruska" (istnialy juz w Bialymstoku ulice o nazwach rdznych pafistw i
narodéw) % w polowie 1983 r. dwie niewielkie ulice bialostockie nazwano
imieniem tych dwoch poetéw bialoruskich®. Wedhug zapisu z uchwaly
MRN, byly 10 ulice nowo powstajace, a wigc w perspekiywic powigkszajace
sie, ale w koficu lat osiemdziesigtych zostaly one zlikwidowane ze wzpledu
na budowsg na tym terenie nowego osiedla mieszkaniowego™.

Oddzielnym probiemem Bialostocczyzny byla zmiana historycznych nazw
miejscowosci. Nazwy o brzmieniu charakierystycznym dla jezyka bialoruskiego
powszechnie zast¢powano formami wystepujacymi w jezyku polskim. Z mapy
znikaly miejscowosci, kiore w historiografii i spoleczefistwie fukcjonowaly od
stuleci. Dzialzlno$¢ taka miala ogromne konsekwencje dla toZzsamosci
kulturowej regionu. Polonizacja metodami administracyjnymi czynita
nieuchwytnym proces etymologicznego powsltawania nazw poszczegélnych
obiekt6w". Polityka ta po raz pierwszy zostala oprotestowana przez
Bialorusin6w w 1982 roku®®. Na lamach *Nivy" Michat Szachowicz opisat
polityke wiadz w zakresie zmian nazewnictwa miejscowosci. W odpowiedzi
na t¢ publikacje Urzad Wojewddzki argumentowatl, iz zmiany

oy "Bielaruskija dakumenty”, ssytak 4, s. 3-4,

Tamze, s. 4. Uchwala Nr XXVII/88/83 Miejskicj Rady Narodowej
w Bialymstoku z dnia 27 czerwca 1983 r.: " p.4. Nowo powstajacej ulicy
polozonej w osiediu Starosielce migdzy ul. Szkolng i F. Kona biegnacej od
ulicy Szkolnej w kierunku pdéinocno-wschodnim do F, Kona nadaé¢ nazwg
JAKUBA KOLASA. p.5. Nowo powstajacej ulicy polgzonej w osiedlu
Starosielce bie%nqcej od nowopowstalej ulicy Jakuba Kolasa w kierunku
éinocno-wschodnim az do ulicy F. Kona nadaé¢ nazwe ul. JANKI!

%ALY." — zob. Bialystok. Plan miasta. Warszawa — Wroclaw 1986,

Plan miasta Bialegostoku z terenami przyleglymi, Biat!stok 1993. W
rejppie tym powstala niewiclka uliczka 0 nazwie "Wiedefiska'.

Jaroslaw Janowicz, Zmiany biatoruskich nazw niiefjscowych
Biaglostocczyzny w dwudziestowiecznej foiskiej konwencji ich zapisu, BNV
1988/13. Niemal wszystkie miejscowosci lub osady z bialoruskim slowem
"hrud” (suchy pagdrek na podmokiym obszarze, w j. polskim "grad")
zmieniano na slowo polskie "grod" lub rzadzigj "Erud", stowa oczywiscie
0 zupelnie innym znaczeniu. Natomiast sfowo "tuh” (teren podmokly,
w j. polskim "lgg") zamieniano na "lug" (roziwdr chemiczny). Powszechnie
zostaly zmienione nazwy miejscowosci z literg "h", w miejsce ktorej
Pojawilo si¢ "g', "r" zamieniano na "rz’, "¢" na "a". Bialoruskie slowo
biety" zastgpowano slowem "bialy’, wprowadzano nieznane w jgzyku
bialoruskim samo%{?ski nosowe, redukowano pelnoglos i dokonywano
Innych ingerencii. W niektérych przypadkach wprowadzano zupelnie nowe
nazwy miejscowosci.

M. Hlaxosiu, Beaapyckis nazeut na xapye Beaacmouwonnt, "Hisa",
nr 3 (1378), 26.1X.1982,s. 1, 2.

33



spowodowane byly koniecznoscig dostosowania naz“;sclo wymogow jezyka
polskiego, ktory jest jezykiem urzedowym w panstwie””. W latach 1983-1984
problem ten kilkakrotnie pojawil si¢ na lamach tygodnika "Polityka", jed-
nak odpowiedzi os6b kompetentnych w tej dziedzinie byly wymijajace™.

Dyskusja toczaca si¢ na famach prasy doprowadzita do podjecia konkretnych
dziataf przez Biatorusinéw. W dniu 18 marca 1984 r. mieszkancy wsi Dlugi Brod
(Douhi Brod), z inicjatywy Piotra Germaniuka, podjgli decyzj¢ poparia przez
organizacje partyjna o przywrdceniu micjscowosci orypinainej nazwy.
Mieszkaficy zwrécili si¢ do naczelnika gminy Dubicze Cerkiewne z wnioskem
o ustawienie tablic drogowych w j¢zyku polskim i biatoruskim. Zostal on poparty
m.in. przez soltysa wsi Dlugi Bréd. Jednoczesnie ok. 20 mieszkaficow tej wsi
wystosowalo otwarty protest przeciwko polonizowaniu bialoruskich nazw
miejscowosci w ich okolicy. Odpowiedzig wiadz byla konfiskata wykonanych
spolecznie tablic oraz skierowanie sprawy do Kolegium dfs Wykroczef™'.
Kilkakrotnie przestuchiwane w tej sprawie nie tylko mieszkaficow wsi, ale
réwniez aktywistow bialoruskich z Bialegostoku. Starania zmierzajace do
ustawienia tablic z napisami dwujgzycznymi potgpito VIII Plenum ZG
BTSK, bowiem — jak stwierdzono w uchwale — byly to proby dokonywania
zmian z naruszeniem prawa . Tym nie mniej X Zjazd BTSK zwr6cil sig
z protestem w tej sprawie do Rady Ministrow™.

Trzy tata p6Znicj, réwniez na 1 Zjezdzie Studentow Bialoruskich, ktory odbyt
si¢ w dniach 28-29 marca 1987 roku, wyrazono protest przeciwko polonizacji
nazw bialoruskich miejscowosci *. Mimo tego, ze Komisja Ustalania Nazw
Miejscowosci przy URM posiadala wszelkie kompetencje, nie uczynita nic,
aby przywréci¢ historyczne nazewnictwo .

Legalnym stowarzyszeniem bialoruskim, istniejgcym do 1988 roku (oprdcz
BTSK) byl réwniez Spoleczny Komitet Budowy Muzeum Zabytkow Kultury
Bialoruskiej i Ruchu Rewolucyjnego w HajnGwee, zajestrowany w czerweu 1984
roku. Jego prezesem zostal pracownik BTSK Konstanty Mojsienia, natomiast
wiceprezesem podpulkownik WP, wowczas | sekretarz Komitetu Miejskiego

;2 Baxoa enpasst Berapyckix naszeay, "Hisa" nr 5(1394), 30.1.1983,s. 5, 11.
"Polityka® nr 12(1350), 19.1I1.1983, s. 7; ar 21(1412), 26.V.1984, s.
5 iy 27(1418), 7.VIL.1984, s. 13.
og Archidny s$ytak, s. 5-17, foto., s. 97-98,
VIH Haenym BTKT, "Hisa", nr 8(1459), 20.1V.1984, 5. 2.
lw”l-lisa", nr 27¢(1468), 1.VIL.1984, s, 2,
I 3 ead Gerapycxix cmydonmay, "Hisa", nr 16(1614), 19.1V,1987,5. 3, 4;
Arc{ailﬂn sytak, s. 75-84.
f Janowicz, Tajemnicze nazwy, odpowiediZ Michala Kondratiuka,
"Czasopis”, nr 7-8(31-32), VII-VIII 1993, s. 5, 7, 9, 11, 13, 15, 17, 19, 21,
25,

L]
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PZPR w Hajnéwce, Mieczystaw Ochnio. Tworzenie tylko muzeum bialorus-
kiego, bez czgscl poswigconej ruchowi rewolucyjnemu, bylo wtedy niemozliwe.
Sprawa reaktywowania muzeum bardzo cz¢sto powracata na posiedzeniach ZG
BTSK. W polowie 1983 r. powstala rada spoteczna, ktora miata koordynowac
prace w sprawie powolania takiego muzeum'%. Na poczatku 1984 1. wiadze
Hajnowki wydzielily miejsce w centrum miasta i wydaly stosowne
pozwolenie na budowsg obiektu'®, Poczatkowo wspomagaly finansowo tg
inicjatywg wladze wojewddzkie, kiére wydzielily fundusze na zagospo-
darowanie terenu, jednak w polowic lat osiemdziesigtych wickszos¢ wy-
datkow zwigzanych z budowa muzeum ponosili sami Biatorusini. Dokonrano
kilku tysigcy wplat, znaczna pomoc okazywala emigracja bialoruska na
Zachodzie, cz¢$¢ malterialow budowlanych przekazaly wiadze BSRR.
W paZdzierniku 1990 roku otwarto pierwszy z trzech pawilondw muzeum,
kiére w miqlc:]::'iyczasie zmienilo nazw¢ na Muzeum Zabytkéw Kultury
Bialoruskiej ~ .

W latach osiemdziesigtych w trudnym poloZeniu znalazl si¢ biatoruski ruch
literacki. Chociaz przy BTSK od dawna, bo od 1958 roku, istnialo literackie
stowarzyszenie "Bialowieza", skupiajace kilkudziesigeiu literatow, a w polowie
lat 0. szesciu z nich bylo nawet cztonkami Zwigzku Literatow Polskich, nie
istnialo jednak zadne wydawnictwo zajmujace si¢ drukiem ksiazck w jezyku
bialoruskim 1%, BTSK nie mialo funduszy ani na publikacje ksiazkowe, ani
na periodyczny almanach literacki. Mozliwo$¢ druku niektérych utworow
literackich dawata jedynie "Niva". Na druk czegokolwiek w jezyku
bialoruskim nalezalo uzyskiwaC pozwolenie w MSW. Nieki6re ksiazki
czekaly po 5 lat na publil-:ach1 . Drugim progiem byl nadzér Urzedu
Kontroli Publikacji i Widowisk w Biatymstoku. W latach siedemdziesiatych
pojawiat si¢ zaledwie jeden tomik literacki_rocznie, natomiast w latach
1983.1986 nie wydano ani jednej 8pozycji“”. Pisarze "Biatowieiy" nie

otrzymywali  2adnych honorariéw! *c.

%2 Xpouixa, "Hisa", nr 29(1418), 17.VI.1983, s. 4. W skiad Rady
Spolecznej w sprawie organizacji Bialoruskie&? Muzeum Etnograficznego
we%y: M. Hajduk, M. Iwaniuk, A. Mironowicz, W. Sakowski i M. Szachowicz.

LC. tImo 3 erapycxin mysesn, "Hisa", nr 7(1448), 12.1L1984, 5. 1, 4;
S. Ilwniuk, Bialoruskie..., s. 19-20.

105 Kronika, "Czasopis”, styczefi 1991, s. 1.

Wryjatek stanowilo olsztyniskie wydawnictwo "Pojezierze”, kiore w 1984 r.
wydalo Pana Tadeusza A. Mickiewicza w przekladzie Bronistawa Tarasz-
kiewicza na j. bialoruski i w 1988 r. tomik poectycki Jana Czykwina Splor

stoqﬁgz&v .
. Ulaxosiu, Cycmpaua nad Beaasexckini Oybami, "Hiza", nr 24(1320),
14.;\@1981, s. 1,35,

108 M. Szachowicz, Jeszcze..., s. 46,

Archilny sHyrak, s. 41-42,
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W latach 1980-1990 kilka zbiorkdw wierszy wydano w Bialymstoku przy
wsparciu finansowym wiadz wojewédzkichlw. Cze$¢ poetow w tym okresic
wydawala tomiki swoich wierszy za pienigdze wilasne oraz prywatnych
sponsoréw. Czynione byly réwnicz starania o zalozenic wydawniciwa
prywatnego. W czerwcu 1983 r. Sokrat Janowicz zwrdcilt si¢ do ministra
kultury i sztuki o0 zezwolenic na zorganizowanie takicgo wydawnictwa,
akeceptacji dla swego pomysiu jednak nie uzyskailw.

W polowie lat osiemdziesiatych obecnos¢ Bialorusindw w granicach paristwa
polskiego zostala zauwazona przez telewizj¢ polska. W 1986 1. zostal
zrealizowany fabularyzowany film w rezyserii Tamary Soloniewicz,
przedstawiajacy zycie i obyczaje Bialorusindw w okresic migdzywojennym. W
filmie wystapili aktorzy-amatorzy. Wprawdzic dialogi byly w jezyku polskim,
jednak realia Zycia materialnego tego okresu, piesni, obrz¢dy — zostaly bardzo
dobrze przedstawione. W realizacji dalszych dwoich odcinkéw, stanowigcych w
zatozeniu caly cykl o Bialorusinach w Polsce, pojawily si¢ tzw. "trudnosci obick-
tywne®. Inicjatywa zakofczyla si¢ na zrealizowaniu tylko pierwszego odcinka.

Nowym zjawiskiem wsréd spotecznosci bialoruskie) bylo pojawienie si¢ ruchu
ukraifiskiego. Nieki6rzy byli dziatacze biatoruskich organizacji studenckich
i BTSK doszli do przekonania, ze gwara poleska, dominujaca na potudnie od
Narwi, nalezy do kategorii j¢zyka ukraifiskiego. Ruch tenspotkalsi¢ z niezwykle
Zyczliwym prayjeciem ze strony wladz. :

Wprowadzenie stanu wojennego nie zahamowalo aktywnosci studenckiej.
Wobec odmowy rejestracji Biatoruskiego Zrzeszenia Studentdw i zmienionej
sytuacji spoleczno-politycznej istnialy jedynie szanse na dzialaino$¢ w innych
strukturach organizacyjnych. W dniju 16 kwietnia 1933 r. w Warszawie zostala
powolana przez tamtejsze Srodowisko studeniéw narodowosci biatoruskicj
grupa inicjatywna o nazwie Rada Kultury Studentiéw Narodowosci Bialoruskiej,
kt6ra 16 maja zarejestrowano jako sekcje przy Radzie Okr¢gowej ZSP w War-
szawie . W ten sposéb powstala l¢galna forma organizacyjna biato-
ruskiego ruchu studenckiego w Polsce. Gléwnym celem dzialalnoSci Rady
bylo rozpowszechnianie kultury bialoruskicj wsrod studentéw oraz
tworzenie warunkéw do wykorzystania ich potencjalu intelcktualnego dla
sprawy narodowej. Cele te realizowano poprzez dzialalno$¢ wydawnicza,

109 Syryn Akiner, Sucasnyja bietaruskija pismienniki i Pol3éy, Miejski
Dom Kultury w B-stoku, 1981; Michas Sachovi¢, Napievy , Wojewddzki Dom
Kultury w B-stoku, 1987; Mikola Hajduk, Cisz, Wojewddzki Dom Kultury
w B-stoku, 1988; Benagexa, Jimapamypnot arvbsmanay, Wydzial Kultury
i Sppyki Urzedu Wojew6dzkiego w Bialymsioku, 1588,

1 "Bictaruskija dakumenty", sSytak 4, s. 12-13.

"Spotkania®. Pismo studentéw mniejszosci narodowych. Jednodnidwka
nr 1, 1983, s. 6.7,
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turystyczng, kulturalng i oswiatows. W 1983 r. Rada Kuliury SNB zacrgha
wydawal swdj periodyk " r\éCTpStibl"("SpOlkania")‘ Do 1990 roku ukazato si¢
13 pumerdéw tego pisma1 . W periodyku tym rozpoczynato karicre
zawodowg wielu obecnych dziennikarzy bialoruskich. Nieco pdzniej
studenci otrzymali prawo redagowania w tygodniku "Niva" raz w miesigcu
jednej kolumny — "TpucytHacup” ("ObecnosC™). Najbardziej upowszechnily
sig studenckie wedréwki po Bialostocczyznie oraz uroczyste przyjmowanic
nowych rocznikéw studentow narodowosci bialoruskicj w szeregi braci
- syt pracinyrt 13 . o

studenckiej, tzw. "otrzgsiny™ ~. Wedrowka po BiatostocezyZnie pod nazwa
“BackaiiSCyna" ("Ojcowizna") organizowana byla corocznic od 1984 roku.
Bralo w niej udzial kazdorazowo kilkudzicsicciu uczestnikow!'!?.

Poczgwszy od 1985 r. studenci uroczyscie obchodzili rocznice ogloszenia
niepodleglosci pastwa biaioruskiego w dniu 25 marca 1918 roku i powstania
Bialoruskiej Republiki Ludowej!!>.

Momentem przelomowym dla bialoruskiego ruchu studenckiego bylo
zwolanie w dniach 28-29 marca 1987 r. w Bielsku Podlaskim Zjazdu Studentow
Bialoruskich!'%, W Zjezdzie tym uczesiniczylo okolo 200 stuchaczy uczelni
bialostockich, warszawskich, olsztyfiskich, lubelskich i innych o$rodkéw
akademickich. Jednym z najwazniejszych postanowien Zjazdu byla decyzja
0 kontynuvacji dziatan w celu rejestracji Bialoruskicgo Zrzeszenia
Studenté6w. Obrady dotyczyly nie tylko problemow $rodowiska
akademickiego. Duzo micjsca w dyskusji poswiccono zachowaniu dorobku
bialoruskiej kulury duchowej i materiainej, dzialalnodci BTSK, stosunku
Cerkwi prawoslawnej do jgzyka i kultury biatoruskiej. Zjazd mial
ogromne znaczenic dla integracji studentow narodowosci biatoruskicj.
Zostal on krytyeznie oceniony przez wladze Zrrzeszenia Studentow Polskich,
gléwnie z przyczyny préby wylamania si¢ Bialorusindw z szeregéw (¢
organizacji.

W dniu 26 marca 1988 r. powstat w Warszawie Komitet Zatozycielski
Bialoruskicgo Zrzeszenia Studentéw z prawem dzialania na terenie catego kraju.
Odmowa rejestracji organizacji udzielona 19 sierpnia 1988 r. przez Urzad
Miejski Miasta Stolecznego Warszawy nie zniechgcila do podejmowania

ig A. Makcimmwok, Serapyexi..., s, 30-31.

Kazdy numer pisma "Cycrpoun” zamieszezal kronike z dzialalnosei
ruchy studenckicgo.

Pierwszy rajd "Backat$Cyna" odbyt si¢ w dn. 28.VI-7.V.1984 .
Jego uczestnicy przemierzyli na rowerach tras¢ od Augustowa (woj.
suwalskie) do Bialowiezy.
. " Pierwsza taka uroczystosc odbyla si¢ 25 marca 1985 . w Warszawie
Inqiléa charakter wieczoru dyskusyjnego — zob. Architny  siytak, s. 103

I 3'e3d Beaapycrix emydonmay, "Hisa", nr 16(1614), 19.1V.1987, 5. 3, 4,
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dalszych préb legalizacji organizacjim. Wiadze tradycyjnic uzasadnialy
swoja decyzj¢ 0 odmowie rejestracjii mozliwoscia dzialalno$ci w struktu-
rach BTSK lub $rodowiskowych organizacjach polskich.

Po odwolaniu do Ministra Spraw Wewnetrznych Bialoruskie Zrzeszenic
Studeniow zostalo zarejesirowane 29 Jistopada 1988 roku. | Zjazd BZS odbyt
sie 17 grudnia 1988 roku!'®,  Zblizat si¢ kolejny przelom
polityczny w Polsce i nowy rozdzial w dzialalno$ci biatoruskiego ruchu
studenckiego.

W minionym dziesigcioleciu widoczna byla rowniez aktywno$¢ spoleczna
skierowana na odrodzeni¢ duchowosci prawostawnej. Dazenia takie pojawialy
si¢ wérod miodziezy i laikatu dorosiych.

Aktywnos¢ mlodziezy zaczela by€ zauwazaina w koficu lat siedemdziesiatych,
natomiast w dniu 23 kwietnia 1980 r. metropolita Bazyli wydat decyzj¢ o po-
wolaniu do Zycia Kota Tecologow Prawoslawnych Studentow Sekcji
Prawostawnej Chrzescijafiskiej Akademii Teologicznej " Data ona poczatek
prawostawnemu ruchowi miodziezowemu, powszechme iwanemu
Bractwem Mliodziezy Prawoslawnej. Zdolal on w ciagu calej dekady lat
osiemdziesiatych wicle osiagna¢ w poznawaniu i propagowaniu duchowosci
prawoslawnej oraz w integracji $rodowiska miodziezowego, pochodzacego
ze spolecznosci bialoruskiej i ukrainskiej. Poprzez réinorodne formy
swojej dzialalnosci: spotkania parafialne, obozy letnie i zimowe, pielgrzymki
mlodziez miala szans¢ zetknal si¢ z przejawami kultury biatoruskiej.
Szczegblne znaczenie posiadaly coroczne majowe pielgrzymki na Sw. Gére
Grabarkg, podczas ktdrych, oprécz gidwnego, modlitewnego charakteru
tego spotkania, miodziez nieraz po raz pierwszy miala kontakt z najbardzicj
przyswajalnym przez nig no$nikiem kultury bialoruskicj — piosenka.

W polowie lat osiemdziesigtych vaktywnil sig laikat doroslych, W czerweu
1985 r. grupa wiernych wystosowata pismo do premiera PRL — w ktdrego
gestii byla mozliwosd¢ spelnienia postulatéw -— o spowodowanie
zwolania nadzwyczajnej sesji Soboru Krajowego Polskiego Autokefalicznego
Kosciota Prawostawnego, podczas obrad kidrego %{yioby mozliwe
rozstrzygnigcie bieZacych, istotnych spraw Kosciota! Inicjatywa ta
z przyczyn politycznych nic zostala zrealizowana '

i};’;b‘AC amazaeyya, Cyc*rpaqu nr 3-4(10-11) 1988, 5. 3-8.
119 A. Maxkcimiox, Beaapycxi..., .
B. Kierdaszuk, Z kroniki Koia Teologow Prawostawnych, "Biuletyn
Infopmacyjny”, or 1, 1983 s. 12,
v Are any s mk, 5. 147-148.
Tamie, s. 148-149.
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W 1986 r. podjeto proby rejestracji stowarzyszenia, bedacego forum
spolecznym ludnosci prawoslawnej, stawiajacego sobie za cel pielggnowanie
duchowosci prawoslawnej. 1 marca 1986 r. odbylo si¢ w Bialymstoku z udzialem
80 os6b zebranie zalozycielskie stowarzyszenia o nazwie "Bractwo
Prawostawne”, podczas kidrego om6wiono mozliwosci dzialania organizacji
oraz wybrano tymczasowy zarzad slnawarzy:v.zenia122 Whniosek o rejestracje
organizacji skierowany do Dyrektora Wydzialu Spoleczno-Administracyj-
nego Urzedu Wojewddzkiego w Bialymstoku decyzja z 12 czerwea 1986 r.
zostal odrzucony. Postanowienie zostato uzasadnione mozliwoscia
realizacji celéw organizacji przede wszystkim w ramach dzialalnosci
Chrzescijafiskiego Stowarzyszenia Spolecznego. Odwolanie skierowano do
ministra spraw wewngtrznych, kiéry pismem z 1 sierpnia 1986 r. decyzje
wladz wojewodzkich utrzymat w mocy.

122 . " . ; .
Kserokopie dokumentacji stowarzyszenia s3 w posiadaniu autora.
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Il. Biatoruskie publikacje pozacenzuraine
w Polsce w latach 1981-1990

Powstanie Bialoruskiego Niezaleinege Wydawniciwa (Bielaruskaha
NiezaleZnaha Vydaviectva) w Biatymstoku we wrzesniu 1980 roku dalo poczatek
pozacenzuralnemu biajoruskiemu ruchowi wydawniczemu w Polsce w okresie
lat osiemdziesigtych. Do czasu likwidacji Urz¢du Kontroli Publikacji i Widowisk
w polowie 1990 r. powstalo kilka niezaleznych inicjatyw wydawniczych, z ktérych
BNW, wydawnictwo "Kanrakt" ("Kontakt") z kofica lat osiemdziesigtych i po-
szczegdlne wydawnictwa studenckie odgrywaly najwazniejsza rolg. Ich celem
bylo przede wszystkim informowanie, ksztaltowanic biatoruskiej mysli
spoteczno-politycznej, prezentacja wlasncgo dorobku kulturalnego.

Obok obszernych —jak na warunki konspiracyjne — publikacji o charakterze
dokumentacyjnym i informacyjno-publicystycznym, pojawialy sig¢ réwnicz
mniejsze inicjatywy wydawnicze; byly to przede wszystkim réznorodne gazetki,
karty okolicznosciowe, zbiorki piosenek i wierszy.

Powolane w drugiej polowic 1980 roku w gronie kilku oséb Bialoruskie
Niezalezne Wydawnictwo — stabilizujac swoja dzialalnos€ w lutym nast¢pnego
roku — w kosicu czerwca 1981 roku wydalo pierwszy numer periodyku "Bicla-
ruskija dakumenty" ("Biatoruskie Dokumenly")l. W slowach skierowanych do

! "Bielaruskija dakumenty”, siytak 1-1981, Bmw., BN.V.-1981/1, ss. 20, A,
off z mps., b.p.c. W tekscie od redakcji zostaly zawarte nie tylko cele po-
wstania wydawnictwa, ale réwniez krétko opisanc sytuacje mmiejszosci
bialoruskiej w Polsce: "(...) Informacja i jej rozpowszechnianie — pisali
wydawcy — posiada szczegOlnie duze znaczenie w Zyciu kazdego
narodu i kazdego czlowieka. Jej rozpowszechnianie zapewnione jest w
Konstytucji PRL oraz migdzynarodowych aktach prawnych, m.in. w Deklaracji
Praw Czlowieka, koficowej uchwale konferencji helsifiskiej z 1975 roku.

Oficjalnie nie ma w Polsce mniejszosci narodowych i na takiej teoretycznej
Eodstawie likwiduje si¢ naukg jezyka bialoruskiego i ogranicza sig istnienie
ultury bialoruskiej. W ten sposob spycha si¢ nas, Bialorusindw, na margines
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czytelnikéw redakcja opisala credo nowepgo wydawnictwa: dostarczanie
obiektywnej informacji oraz prezentacja przejawow biaforuskiej aktywnosci.
Charakter pisma wynikat przede wszystkim z checi dokumentacji
rozwijajacego si¢ w tym czasie niezaleznego bialoruskiego ruchu
kulturalno-spotecznego. W publikacji tej znalazly si¢ przede wszysikim
materialy biezace, do tego czasu nigdzie nie drukowane, jak na przykiad
memorandum ZG BTSK z listopada 1980 roku do pierwszego sekretarza KC
PZPR 5. Kani, odezwa Kota Miejskiego BTSK do Bialorusindw
Biategostoku i Komitetu Zalozycielskiego Bialoruskiego Zrzeszenia
Studentéw do studentéw narodowosci bialoruskiej oraz materialy
archiwalne. Wszystkie teksty byly w tresci zgodne z oryginalem, jednak ze
wzgledow konspiracyjnych zastosowano alfabet lacinski jezyka
bialoruskiego (trudniej bylo rozpoznaé¢ na podstawie charakterysiyki
pisanych liter pochodzenie maszyny do pisania).

Wszystkie wydania BNW byty publikowane w tej formie. Zastosowanie tego
alfabetu i pisowni przypominalo pierwsze publikacje bialoruskie z 1l polowy X1X
wieku, z poczgtkow bialoruskiego odrodzenia narodowego.

"Bietaruskija dakumenty” nie byly wydawnictwem obszernym, wraz z okladka
liczyty 20 stron formatu A-4. Laczny naklad wydania wyni6st 270 egzemplarzy
i rozpowszechniany byt od poczatku lipca 1981 r. przede wszystkim na terenie
Bialostocczyzny.

Byia to jedyna pozycja BNW, jaka udalo si¢ wyda¢ w 1981 roku. Wszystkie
nastepne publikacje, mimo iz cz¢$¢ z nich posiadala podany 1981 rok wydania,
ukazaly si¢ w nast¢pnych latach, Jedna z najwazniejszych przeszkod w dzia-
talnosci wydawnictwa — oprocz tych wynikajacych z warunkéw konspiracyjnych

zycia spoleczno-kulturalnego, tym samym nadajgc nam poczucie niZszosci jako
obywateli drugiej kategoril, ktorzy, co prawda, moga wejs¢ do peinoprawnej
spolecznosci, jednak pod warunkiem przyjecia "wyiszej" polskiej kultury i zyc
w obcosci wobec swojego pochodzenia, tozsamosci.

Dazenie do prawdy wynika z glebokiej potrzeby kazdego czlowieka, bez niej
nie jest mozliwa wolno$¢ i sprawiedliwosc, tym samym niemozliwe jest godne
zycie w klamstwie i niewolniczym ponizeniu.

Mamy pelne prawo Zy¢ zgodnie z naszym poczuciem narodowym, uczy€ nasze
dzigci jezyka ojczystego i wychowywac je zgodnie z naszq kulturalng i narodowa
tradycja.

edlug Platona "wiedza jest sitg prowadzaca do ciestwa”, Ciestwa,
kidre odbywa sig i bedzie odbywaé sif;pw naszﬁ? s?viadozn\:gsc?si naszyz(r;,}yse?cach.
Nikt nie moze zabra¢ nam naszej oryginalnej kultury i bogatej spuscizny
historycznej, o jakiej trzeba nam pamigtac. Temu migdzy innymi sluiyg bedzie,
mimo ograniczonych mozliwosct, nasza niezalezna dzialalnosé wydawnicza.
Nasz los jako réwnych wirod réwnych jest w naszych rekach”.
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i nielegalnej dzialalnosci — byly trudnosci techniczne, przede wszystkim brak
matryc drukarskich. Dopierc w koficu 1981 roku udalo si¢ przemycic z Za-
chodu wigkszg ich ilo§¢. Wprowadzenie sianu wojennego 13 grudnia
1981 roku nie wstrzymale dzialalno$ci wydawnictwa. Wiasnie na lata
1982 i 1983 przypadla jego najwicksza aktywnoS$C. Wszystkie publikacje,
ukazujgce si¢ w tym okresie, jesli nie nast¢gpowala kolizja ich tredci
z zawartymi faktami, byly antydatowane. Chciano w ten sposob zmyli¢
podejrzenia organéw MSW tak, by trakiowaly one (e publikacje jako
wydawnictwa sprzed stanu wojennego, unikajac w ten sposob rygordw, jakie
niosio zaostrzone prawo tego okresu.

Sztywna formula periodyku "Bielaruskija dakumenty® nie pozwalala na
zamieszczanie materialow publicystycznych i analitycznych. Z tej przyczyny kilka
nastepnych wydawniciw BNW ukazalo si¢ w formie niewieikich objgtosciowo
broszur. Wi¢kszos¢ z nich pojawila si¢ w 1982 roku. W pierwszej polowie tegoz
roku ukazat si¢ anonimowy poemat "Skaz pra Lysuju Haru krazacy w od-
pisach w Bialorusi od pierwszej polowy lat siedemdziesiatych. Byl to utwor
o duzych wartosciach artystycznych i publicystycznych, stanowiacy ostrg
satyre na $rodowisko literackie w Bialorusi radzieckiej.

W tym samym czasie w formie osobnej broszury zostala opublikowana
"Universalnaja Deklaracja Pravoii Catavieka" ("Deklaracja Praw Czlowieka"):",
przyjeta przez Zgromadzenie Ogélne ONZ w grudniu 1948 roku. Zwazywszy
na owczesng polityke wladz wobec potrzeb kulturalnych Bialorusinow
w Polsce, opublikowanie jednego z podstawowych dokumentéw ONZ staje sig
zrozumiale,

W lipcu 1981 rokue ukazal sie drugi numer periodykn "Bielaruskija
dakumenty" 4. Formuta pisma, poczawszy od tego numeru, zostala zhacznie
poszerzona; oprécz materialow biezacych, ktérych liczba znacznie
wzrosta, wprowadzono kronikg¢ wydarzed z zycia Bialorusinéw w Polsce,
dzial prasowy, prezentujacy fragmenty ariykuléw i wypowiedzi
pochodzacych z prasy polskiej oraz zagranicznej. W numerze tym
zamieszczono réwniez obszerny list znanego poiskiego publicysty Bohdana
Skaradzinskiego, dotyczacy widzenia zagadnienia bialoruskiego przez
wigkszo$¢ polska.

2 Skaz pra fysuju Haru, B.mw.,, B.N.V.-198172, kastrytnik 1981 hod,
ss. 24 + okl kredowa, A-5, off. z mps., b.p.g.

Universalnaja Deklaracyja Pravot Calavieka, U apracavafini Jana
Piatrotiskaha, B m.w., B.N.V.-1981/3, listapad 1981 hod, ss. 18 + okl, A-5,
offaz mps., b.ﬁ.c.

"Bietaruskija dakumenty”, sSytak 2-1981, B.m.w., B.N.V-1981/4,
ss. 36 (razem z okl), A-4, off. z mps,, b.p.c.
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Kontynuacjg z pierwszego numeru bylo zamieszczenie dokumentow
historycznych, m.in. dotyczacych rodzenia si¢ bialoruskiej idei pafstwowej
w koficu pierwszej wojny $wiatowej. Naklad drugiego zeszytu "Biclaruskich
dakumentau” byl podobny do poprzedniego, z tym ze podczas zatrzymania
przez patrol ZOMO w bLodzi 7 sierpnia 1982 1. jednego z redaktoréw
(Jaroslawa Janowicza) skonfiskowano 60 egzemplarzy nowego numeru’.

Najwaznicjszymi publikacjami BNW prezentvujacymi i ksztahtujacymi
bialoruska mysl spoleczno-polityczng tego okresu byly broszury "Pravaslaiinaja
Carkva i Bietastockim Krai i bielaruskaja mova s joj“6 ("Cerkiew prawoslawna
w Bialostockim Kraju a j¢zyk biatoruski®y i "Dumki pra aiitanomiju"?
("Rozwazania o autonomii”). Ich autorem byl Sokrat Janowicz.

Pierwsza pozycja ukazala si¢ w sierpniu 1982 roku, druga okolo miesigca
poiniej. W formie publicystycznej przedstawiono w nich rozwazania na temat
dwach najistotniejszych aspektow istnienia kazdego narodu: jezyka i kulwry
ojczystej w Zyciu religijnym oraz form zachowania tozsamosci narodowej
w warunkach bycia mniejszoscia narodowa,

W broszurze "Pravastatinaja Carkva i Biclastockim Krai i bielaruskaja mova
i joj" zostaly zawarte rozmySlania i tezy pomocne w dyskusji nad przyszloscia
Cerkwi prawosiawnej na Bialostocczyinie i w calej Polsce. Przedstawiono
spostrzezenia dotyczace zjawisk spolecznych i kulturowych oraz stosunkdéw
wyznaniowych i narodowych na ziemiach bialoruskich w ciagu ostatnich stuleci.
Na podstawie doswiadczen historycznych i znajomosci najnowszych proceséw
spofeczno-wyznaniowych na BialostocczyZnie autor stawia teze, iz Cerkiew
prawoslawna w Polsce nie powinna odrzucaé istnienia narodu i kultury
bialoruskiej oraz naleiy wprowadzac jezyk bialoruski do uzytku liturgicznego
i codziennych kontaktow z wiernymi.

Dotychczasowy rosyjski charakter kulturowy prawostawia na Bialostioc-
¢zyinie, nabierajacy coraz powszechniej polskich cech kulturowych, prowadzi
do zmniejszenia liczby wiernych, kt6rzy zmieniaja przynalezno$é wyznaniows,
przede wszystkim na rzecz Kosciola rzymskokatolickiego. Teza ta zostala
poparta najnowszymi przykladami: wyrzekanie si¢ kultury i obyczajéw
ojczystych i przyjmowanie polskicj Swiadomosci narodowej prowadzi do
odrzucenia prawosltawia, kiGre zaczyna byC traktowane jako wyznanie gorsze,

5 "Bielaruskija dakumenty”, sytak 4, s. 11

Pravastatinaja Carkva % Bietastockim Krai | bietaruskaja mova 4 joj,
Bieclastok 1981, kastryénik 1981 hod, ss. 18 + okl kart., A-5, off.
z mps., b.p.c. Przektad w jezyku polskim z licznymi bledami i tenden-
cyjnymi poprawkami ukazal sie w: Argumenry do dialogu polsko-bialo-
ruskiego, s. 47-533.

Dumki lpra afdtanomiju, Bietastok, B.N.V.-1981/6, listapad 1981 hod,
8s. 20 + okl, A-5, off. z mps., b.p.c.
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przede wszystkim jako "religia ruska”, obca polskiej kulturze narodowej i pol-
skiemu charakterowi. Stwierdzano, ze ludzie, zmieniajacy przynaleznosé
wyznaniowa, beda nienawidziec wszystko co prawostawne i bialoruskie, nazywal
swoich dawnych wspélwyznawcdw agentami NKWD.

Jesli nawet spolonizowany prawoslawny Bialorusin, kiéry nazywa siebie
"Pelakiem prawostawnym”, zachowuje wyznanie przedkéw, to jego dzieci
i wnuki, dla ktorych najczeSciej przynaleino$¢ wyznaniowa moze by¢
maio istotna, wybiorg koscidl rzymskokatolicki, z uwagi na to, ze
prawosiawie, nawet spolonizowane, w $wiadomos$ci Polakéw pozostanie
"religia niepolska®, co wynikac bgdzie z polskich dosSwiadczef
historycznych. Niebagatelne znaczenie bedzie miala rowniez niewygodna
dla wielu rola mniejszosci wyznaniowej, mimo zupelnie polskich cech
kulturowych przysziego Kofciota prawostawnego. Stwierdzano, ze
obecna polonizacja Cerkwi prawosiawnej, dokonywana przez jej wiladze,
prowadzi do osiabienia i zmniejszenia liczby wiernych (podano przyklad
mi¢dzywojennej polonizacyjnej polityki wiadz pafistwowych), natomiast jej
perspekiywy zaleze¢ beda od istnienia Bialorusinéw i Ukraificow w Polsce
i oparcia si¢ w swej dziatalnosci na dorobku kulturowym tych narodéw.

Esej "Dumki pra afitanomiju’ analizowal sytuacj¢ Bialorusindéw na
BialostocczyZnie i perspektywy rozwoju Kulturalnego i gospodarczego w przy-
szlosci. Odznaczatl si¢ glebokim potraktowaniem zagadnienia na gruncie
historycznym i formulowal kierunki dzialaf w celu zachowania swojej
toZsamosci.

Autor staral si¢ odpowiedzied na pytanie, co nalezy uczynié, aby biatorusko$é
(ale réwnicz prawoslawie) w ciggu dwoch—trzech pokolef nie zostata
ograniczona do grupki intelektualistéw i malo edukowanych chlopdw?
OdpowiedZ byla jedna, potrzebny jest wszechstronny rozwéj kulturalny i gos-
podarczy, kt6ry zapewni¢ moze forma autonomii akceptowana przez wladze
pafistwowe. Aby to osiggnac, niezbedna jest wola samych Bialorusinéw, ktérzy
powinni zacza¢ szanowaC samych siebie, byCsoba, wychowywad swoje dzieci
w tradycji i jezyku bialoruskim. Autor siwierdza, Zze obecnie panuje niemal
powszechna pogarda do mowy ojczystej, kultury i pochodzenia.

Aby zrozumieé obecng sytwacjg, zachowania spoleczne nalezy — zdaniem
autora — si¢gnad do przesziosci, w ktérej znajdzie si¢ odpowied? na wiele
aktvalnych pytafi. Przyczyn dotychczasowej Smierci Bialorusindw Bialo-
stocczyzny jako nacji, oprocz uwarunkowait spoleczno-historycznych, nalezy
upatrywaé réwnicz w sytuacji wspélczesnej, w tym, ze nikt nie broni ich
interesdw, natomiast Swiadomi Bialorusini nawet w swojej spolecznosci uchodza
niemal za dziwakéw. Jednak gldwne przyczyny zaistnialej sytuacji autor
odnajduje w momencie ksztaltowania si¢ nowoczesnej Swiadomosci narodowe;j,
kiedy to naréd bialoruski narodzil si¢ — jego zdaniem — kaleka, tzn. bez elit
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spofecznych, warstw zamoznych, i jest nacjg chiopska, $wiezo uwolniong od
ucisku, Poréwnuje Bialorusindw z narodem polskim, kt6ry posiadal w prze-
szlosci warstwy zamoine i edukowane, a mimo to proces budzenia sig
$wiadomosci narodowej przebiegal stosunkowo wolno; jeszcze w powstaniu
1863 roku idealy narodowe byly obce najwickszej grupie spolecznej — chlopom.

Nardd bialoruski, stwierdza autor, jest bolesnie dotknigty przez historie.
Przez wicki awans spoleczity odbywal si¢ w asyScie kultury i pafstwowosci
polskiej i rosyjskiej, mimo to zdofal stworzy¢ kulturg, nie ulec do kofica
wynarodowieniu. Los zadnego innego narodu europejskiego — zdaniem autora
— nie byl tak tragiczny.

Przechodzac do rozwazafi nad konkretnymi aspektami autonomii autor
stwierdza, iZ cechg polityczng Bialorusindw jest idealizm, nieliczenie si¢ z fak-
tami, uzalanie si¢ nad wlasnym losem. Natomiast w polityce naleZy pracowa¢
wiasnie nad stwarzaniem faktéw w celu stania si¢ pelnoprawnymi obywatelami
Polski z mozliwoscia zachowania tozsamosci narodowej i rozwojem kulturalno-
gospodarczym.

Avutonomia, postulowana przez autora, posiadala aspekiy obecnej
samorzadnodci, polegalaby na zatrzymaniu — poprzez dzialania prawne i eko-
nomiczne — degradacji gospodarczej i kulturalnej wsi i miasteczek, stwarzaniu
mozliwosdci rozwoju inicjatyw spolecznych w dziedzinie gospodarki i kultury.
W sferze politycznej nalezaloby przede wszystikim umozliwi¢ wylonicnic
parlamentarzystow bronigcych intereséw swojej spolecznosci. R6znorodne
dzialania miatyby zapewnic zachowanie i rozwGj kultury.

Jezyk biatoruski powinien staé si¢ w uzytku publicznym réwnoprawnym
2 jezykiem polskim, nalezaloby uczyni¢ powszechnym jego nauczanie na
Biatostocczyfnie wraz z elementami kultury bialoruskiej.

Niezbednym miato by¢ wydawanie gazety codziennej w jezyku bialoruskim,
emitowanie bialoruskich programéw radiowych, powolanie bialoruskiej oficyny
wydawniczej, stworzenie Instytutu Kultury Bialoruskiej jako agendy PAN.
Polacy powinni lepiej pozna¢ kulture biatoruska, co jest krokiem koniecznym
dla wzajemnege zrozumienia i poszanowania; z t3 mysla nalezatoby wydawad
publikacje prasowe i stosowad inne formy informacyjne.

Esej ten byl pierwsza proba tak szerokiej analizy przesziosci z mysla o przy-
szlodci oraz warunkow koniecznych dla zachowania toisamosci narodowej
Bialorusinéw Bialostocezyzny. Stanowil on rozwinigcie przemyslen dotyezacych
perspektyw Cerkwi prawoslawnej w Polsce, zawartych w poprzedniej publikacji
BNW.

*Dumki pra afitanomiju” mialy duze znaczenie dla dzialaf w koricu [at
osiemdziesiatych, kiedy na fali przeobrazefi politycznych w naszej cz¢sci Evropy
powstaly mozliwodci rozwoju aktywnosci spoleczno-politycznej tudnodci
bialoruskiej Biatostocezyzny.
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W potowie 1983 1., po rocznej przerwie, ukazat sig trzeci numer periodyku
"Bielaruskija dakumenty™. Roznil si¢ on zasadniczo od dwéch poprzednich,
bowiem posiadal charakter monograficzny i w calo$ci poswigecony zostat
jednej sprawie — dokumentacji powstania i prowadzonych wysitkow w ?clu
zalegalizowania Stowarzyszenia Opicki nad Zabytkami { Rozwojem
Biatloruskiej Kultury Materialnej w Polsce. Na 30 stronach wydania
zamieszczono relacje z posiedzefi komitetu zalozycielskiego, pisma
urzedowe, statut, nigdy nic opublikowany w "Nivie" wywiad z Michalem
Szachowiczem jednym z czlonkéw komitetu zalozycielskiego.

Zebrana w tym wydaniu dokumentacja posiada obecnie duzg wartos¢
historyczng, prezentuje bowiem istotng niezalezng inicjatywg bialoruskg tego
okresu,

W sierpniu 1983 r. ukazal si¢ czwarty zeszyt "Bielaruskich dakumentat™’.
Byt to numer najobszernicjszy w poréwnaniu z poprzednimi wydaniami t€go
periodyku. Na 72 stronach zostala zamieszczona bieigca dokumentacja
aktywnosci bialoruskiej tego okresu oraz, podobnie jak w numerze 1 i 2,
dokumenty archiwalne dotyczace zagadniefi bialoruskich z okresu
przedwojennego i powojennego. Ponadio w numerze znalazia sig¢ kronika
bialoruska z Bialostocczyzny, obszerny przeglad prasy i ciekawszych
publikacji ksigzkowych oraz, po raz pierwszy, informacje nie potwierdzone
i pogloski. Opublikowano tez krazace w odpisach na terenie Bialostoc-
czyzny anonimowe wiersze oraz nigdy nie nadrukowane w caloéc!
wypowiedzi czytelnikéw "Gazety Wspoélczesnej" po publikacji "Nasi
Bialorusini”. Zostata réwnicz przedstawiona inicjatywa spoleczna z Bia-
legostoku, zmierzajaca do upamictnienia znaczgcych postaci kultury
bialoruskiej poprzez nazwanie ich imionami bialostockich ulic. Szczegéling
wartos¢ poznawcza i historyczng posiadajg nigdzie nie zamieszczone i praw-
dopodobnic nie zachowane dokumenty obrazujace dzialalnos¢ BTSK
w tym okresie. _

Publikacja ta zamkneta po ponad dwdch latach dzialalnos¢ edytorskg Bialo-
ruskiego Niezaleznego Wydawnictwa, kt6ra wznowiono w 1987 roku. W ciqgu
tak kr6tkiego okresu udalo si¢ wydaé 8 pozycji, z ktorych 7 pojawilo si¢ w czasie
stanu wojennego. Dzialalno$¢ wydawnicza zostala wstrzymana przede
wszystkim z powodu trudnosci poligraficznych oraz represji wobec

8 "Bielaruskija dakumenty", siytak 3, Bielastok 1983, B.N.V.-1983/7,
niyiefi 1983 hod, ss. 30 + oki, A-4, off. z mﬁ)s., b.p.c.
"Bielaruskija dakumeng", séytak 4, Bielastok 1983, B.N.V.-1983/8,
padrychtavana da druku 22-23.VI[1983 ~- druk zakonana 28.VII.1983,
ss. 72 (razem z okl), A-4, off. z mps., b.p.c.
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domniemanych czionkéw wydawnictwaw. Szczegoinie podejrzanym przez
organy Sluzby Bezpieczefistwa byl Sokrat Janowicz, w mieszkaniu kiérego
m.in w dnin 9 sierpnia 1982 r. przeprowadzono bez wymaganego nakazu
rewizj¢ oraz Kilkakrotnie go przestuchiwano™",

Do 1985 r., najczescie] z inicjatywy redaktoréw BNW, rozpowszechniana byla
— powielana poprzez maszynopisanie — twérczo$¢ anonimowych autorow,
w wigkszodci dotyczgca aktualnych zagadnien spoleczno-politycznych oraz
oficjalnie przemilcznej historii najnowszej. Ze wzgl¢du na zawarte tresci i mysl
spoleczna na uwagg zastuguje wicrszowany utwdr satyryczny "Znajut lude”,
wiersz "Zalisany", do slow kt6rego skomponowano muzyke, oraz monolog "Pro
§to dumaje diat’ko"2, Szczegllnie ten ostatni odznacza si¢ trafnymi
spostrzezeniami dotyczacymi realidw Zycia wiejskiej spolecznosci
bialoruskiej Bialostocczyzny: braku przywiazania do ziemi ojcowskiej,
poszanowania kultury ojczystej, przyjmowania postaw i obyczajow polskich.

Oproécz utwordéw literackich znajdowaly si¢ w obiegu rowniez kserokopie
i fotokopie rysunkoéw satyrycznych.

W 1987 roku Bialoruskie Niezalezhe Wydawnictwo wznowilo dzialalnoéé
edytorska. W tym roku pojawil si¢ zbiotek wierszy Larysy Hienijusz "Dzievia¢
vierSafi” (“Dziewisé wierszy")” i esej publicystyczny "Pimo da siabry” ("List
do przg,;jacicla")l .

Pierwsza publikacja byla szczegdinie cenna, poniewaz zawierata nigdzie dotad
nie publikowane wicrsze religijne (bozonarodzeniowe), napisane przez Laryse
Hienijusz w ostatnich latach jej Zycia. Pochodzily one z prywatnej
korespondenc}i poetki z Jazepem Najdziukiemls. Zbiorek zawieral 9 wierszy

10 "Biclaruskija dakumenty", s¥ytak 4, s. 72: "Bialoruskie Niezalezne
Wydawnictwo wstrzymuje swoja dzialainos¢, W aktualnych warunkach
prawnych niezalezna inicjatywa wydawnicza zagraza wolnosci osobistej
tym niclicznym $wiadomym Bialorusinom, ki6rzy majg odwage walczyé
0 nasze interesy narodowe. Realistycznie rozumiana (roska o przyszio$é
naszego istnienia potrzebuje zaprzestania takif.:‘j dzialalnodei, nienarazania
ludﬁi '%rzed grozacymi wiczieniem represjami.

12 .Bielaruskija dakumenty", sSytak 4, s. 9-12.

WigkszoS¢ tych utworéw zostala zebrana i opublikowana. "Malitva
bielarusa®, "Sviaiaja misija", "Bietarus®, "Zalisany", "Znajut lude” w:
“Bielaruskija dakumenty”, sSytak 4, s. 23-28; "Pro $to dumaje diat’ko”
w:drchidny siytak, s, 44-46.

J'_algzsa Hienijus, Dzevia¢  vierSad, Biclastok, BNV-1987/9, ss.12 +
oldIll A5 0

ff. z mps., 100 z.
Pismo da siabry, Bielastok, BNV 1987/10, ss. 24 + okl, A-5, off. z
mps,, 200 z1
Jazep Najdziuk byl aktywnym chadeckim dzialaczem biatoruskim
w okresie migdzywojennym i w czasie drugiej wojny $wiatowej. Po wojnie
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i zostal opatrzony obszernym wstgpem, przedstawiajgcym postac poetki
i losy jej rodziny. Larysa Hienijusz nalezala do tych niepokornych, ktorzy
nie mogli pogodzi¢ si¢ z politykg wladz polskich w okresie migdzy-
wojennym i powojenna rzeczywistoscig radziecka, ktorej sama cigzko
doswiadczyla.

Broszura publicystyczna "PiSmo da siabry” autorstwa S. Janowicza, napisana
w formie listu do przyjaciela, stanowila analiz¢ sytuacji spoteczno-polityczne;
bialoruskiej mniejszosci narodowej w Polsce w drugiej polowie lat
osiemdziesigtych. Swoim charakterem przypominata wczesniejsze publikacje
analizujgce sytvacj¢ z poczatku lat osiemdziesigtych -— "Dumki pra adtanomiju”
i "Pravastatinaja Carkva @i Bielastockim Krai i bietaruskaja mova @ joj".

Autor eseju "Pismo da siabry" stwierdza, Ze w okresie lat osiemdziesiatych
nastapily nowe jakosciowo zmiany wsrod ludnosci biatoruskiej: wzrost poczucia
narodowego, kt6ry objawiat si¢ sporadycznym uZywaniem jezyka bialoruskiego
w miejscach publicznych, przejawami patriotyzmu podczas koncertéw piosenki
biatoruskiej. Istotnym nowym aspektem — zdaniem autora — bylo powstanie
grupy intelektualistéw, twércéw kultury biatoruskiej, wyzbytych kompleksu
chiopskiego pochodzenia. Zmiany te mogly nastapic dzigki rozwojowi kultury w
okresie lat pigcdziesigtych i sze§cdziesigtych. Na wzrost patriotyzmu,
dokonywanie przez niekidrych wyboru bialoruskiej przynaleznosci narodowej
mial wplyw objawiajacy si¢ w tym okresie szowinizm polski (artykuly
antybialoruskie i antyprawoslawne w prasie regionalnej). Demonstracyjne
manifestowanie przez Polakéw przywigzania do katolicyzmu powodowalo
podobne reakcje wsrod Bialorusinéw.

Rozwazania swoje autor oparl na gruncie doswiadczedi historycznych nie
tylko narodu biatoruskiego, ale réwniez innych narodéw curopejskich. Wiele
miejsca poswiecit sytuacji ludnosci biatoruskiej w okresie powojennym. Duzg
wage przywiazywal do znajomosci zjawisk spolecznych z przeszlodci,
stwierdzajgc, ze historii nie da si¢ poprawic, trzeba ja tylko rozumie¢. Natomiast
w odniesieniu do doswiadczef spolecznych pisal, iz ludy znajdujace sig na niskim
poziomie kulturalnym nie interesuja sig swojg przeszioScia.

W rozwazaniach dotyczacych tworzenia kultury autor ogromng rolg
przypisywat dobrobytowi materialnemu, twierdzac, Ze ludzie biedni nie zajmuja
sie rozwojem i pielegnowaniem kultury. Tworzs j3 i rozwijaja narody zamozne,
nie poddajac si¢ tym samym wynarodowieniu. Na poparcie swojej tezy autor
podaje przyklad emigracii rosyjskiej, ktéra w odréznieniu od emigracji polskiej
zachowuje swoja odrebnos$¢, poniewaz znaczna cz¢$¢ Polakéw udala si¢ na

zamieszkat w Inowroclawiu pod zmienionym nazwiskiem Aleksandrowicz.
Zmari w 1984 roku.
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Zachod w poszukiwaniv lepszego zycia materialnego, a zamozni Rosjanie
znaleZli si¢ tam z przyczyn politycznych.

Autor wroznych miejscach swoich przemyslefi wraca do kwestii politycznych.
Stwierdza, ¢ istnienie Biatorusinéw w Polsce wladzom polskim tego okresu nic
jest potfzebne, poniewaz ci ze swoja mows i religia przypominaja Rus, ki6ra jest
wroga i obca duchowi polskiemu, w sytuacji, gdy patriotyzm socjalistyczny
zaczyna byC utoisamiany z nacjonalizmem polskim. Mimo to — jego zdaniem
— wladze bedg tolerowad przejawy aktywnosci bialoruskicj z uwagi na to, zc
leity bialoruskie nie posiadaja szerokich wplywdw wsréd ludnosci, wiec kwestia
jest spoleczniic marginalna iz tej przyczyny politycy polscy nie beda liczyé sie
z interesami Biatorusinéw. Czasami tylko aktywno$¢ bialoruska wywola
bezposrednia reakejg organéw bezpieczefisiwa, objawiajacy sie w
zainteresowaniu poszczegélnymi osobami. W zwigzku z tym to, ile bedzie
bialoruskosci wiréd Bialorusinéw, bedzie zalezalo w Znacznej mierze od tego,
jakie bedzie wychowanic poczawszy od rodziny. Twierdzi, iz nikt z géry niczego
nie da, z wyjatkiem tego, co sami osiggniemy. Ponadto zahamowaniu rozmiaréw
polonizacji sprzyja¢ beda problemy gospodarcze i spoleczne Polski.

Na zakoniczenie autor sformulowat kilka wnioskow dotyczacych perspektyw
kultury biatoruskiej w Polsce. Stwierdza, z¢ Bialorusini zostana ostalecznic
spolonizowani w sytuacji, gdy stang si¢ katolikami. Tym samym podkre$la duze
znaczenie Cerkwi prawoslawnej w zachowaniu lozsamosci bialoruskiej. Uwaza,
7e tozsamosc narodowa zachowa elita bialoruska, natomiast element bialoruski
moze zachowac si¢ na wsi, z uwagi na mniejszy dostgp do kultury polskiej.
Perspektyw¢ znajomosci jgzyka bialoruskicgo i kultury biatoruskiej w ciggu
najblizszych dwoch pokoled poréwnat do mocno przetrzebionego lasu, podajac
przykiady malych nacji zachodnioeuropejskich, nvin. Watijczyk6w, Baskow,
Irlandczykéw, kibre niemal zupetnie utracily jezyk ojczysty, ale isinieja jako
narody, zdobywajac czasami rozglos $wiatowy dzigki swoim osiagnigciom
kulturalnym.

Dzigki temu, iz kultura bialoruska nabiera cech profesjonalizmu, nie zniknie
zupetnie nar6d i moze nastgpi¢ taki moment, Ze cze$¢ zasymilowanych
Bialorusinéw wréci do swoich korzeni narodowych.

Najgbs;ernie.jsm publikacjy Biaioruskiego Niezaleinego Wydawnictwa, po
wznowietiiu dzialalno$ci edytorskiej, byl "Architny s$ytak” ("Zeszyt Archi-
walny") *, stanowigcy bezposrednig kontynuaci¢ periodyku "Bietaruskija
dakumenty”.

Po]:awi} si¢ on w polowie lutego 1988 roku, niemal dokladnie w si6dma
rocznicg powstania wydawnictwa. Na 160 stronach zamieszczono w porzadku

16 - . .
Archigny siytak, Vierasiefi 1983 — Kastrytnik 1987, Bielastok, BNV
1987/11, ss. 160 + Kart. okl, wki. zdj., A-4, o 2 mps., 1200 zi,
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chronologicznym praklycznie nigdzie nie publikowane najwaznicjsze
dokumenty urzgdowe, deklaracje, wystapienia, artykuty publicystyczae od
wrzesnia 1983 do listopada 1987 roku, obrazujace aktywnos¢ Biatorusindw
w Polsce.

Wydawniciwo zawieralo réwniez kronikg Zycia bialoruskiego od wrzesnia
1983 do paZdziernika 1987 r. oraz fragmenty najwazniejszych publikacji
periodycznego druku tego okresu dotyczacych Bialorusinéw i prawoslawia.

Publikacja ta jest obecniec wazng pozycja wydawnicza obrazujacy mysl
bialorusky tego okresu oraz posiada bezcenne walory dokumentacyjne,
natomiast wowym czasie spetniala istotny rolg ksztalcgea, poznawcza
i opiniotwo6rcza, szczegblnie wiréd mlodego pokolenia.

"Architiny sSytak® byl ostainia publikacja Bialoruskiego Niezaleinego
Wydawnictwa, kiore zakoriczylo na tym swojg dzialalnosC edytorskyg. W ciggu
7 lat swej dzialalnosci BNW wydato 11 publikacji, w tym 5 o charakterze
dokumentacyjnym, 3 -— publicystycznym, 2 zbiorki wierszy i jedna broszurg
zawierajaca istotny mi¢dzynarodowy akt prawny, ¢ fijcznym nakladzie
okolo 2 000 egzemplarzy. Znaczenie wydawnictwa jest o wiele wigksze, niz
mogloby to wynika¢ z ilo§ci publikacji i ich nakladéw, bowiem jest ono
dowodem zywotnosci biatoruskiej mysli spoleczno-politycznej tego
okresu,

Duig aktywnos$cig wydawnicza, szczegllnie w drugiej polowie lat
osiemdziesiatych, odznaczalo si¢ §rodowisko studenckie. W wigkszosci
publikowano zbiorki piosenek, wierszy, karty okolicznoéciowe oraz
wydawniciwa informacyjne.

Do kofica 1981 roku nie zarejestrowane Bialoruskie Zrzeszenie Studentéw
wydalo dwa numery biuletynu o charakterze informacyjnym, przedstawiajacego
biezace wydarzenia zachodzace w bialoruskim ruchu studenckim 7. Trzeci
numer biuletynu z przyczyny wprowadzenia stanu wojennego zostal
skonfiskowany,

Kolejnym pozacenzuralnym wydawnictwem studenckim byl pierwszy zbiorek
piosenek "Cneynik Genapyckara cryasura” ("Spiewnik studenta biato-
ruskiego™), opublikowany w 1983 roku. Ze¢ wzgledu pa bezpieczefistwo
wydawcéw byt on antydatowany na 1931 r. W drodowisku tym wydano poza
zasiq%em cenzury co najmniej trzy zbiorki piosenek, ostatni na poczatku 1990
roku™,

17 "Apoﬁnij‘a paviedamlefini BAS", Warszawa 16.X1.1981 1., nr 1, ss. 2, A-4,
off. z mgs.; Aposnija paviedamleini BAS®, Warszawa 25.XL1981 r, nr 2,
S8, ?B A-5, off. z mps.

Crepnix 6enapyckaza cmydsnma, B.mow., 1981, ss. 26, A-5, ksr. z mps.,
b.p.c.; baypkayunotna, Benactok 1984, ss. 20, A-5, ksr. z mps., b.p.c.; I'a-
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Publikacje $piewnikow stuzyly popularyzacji piosenki bialoruskiej, kidra
stawala sig coraz lepiej znana w tym okresic w Srodowisku mlodziezowym. Bylo
10 zjawisko 0 szczegdInym znaczeniu, poniewaz poprzez piosenke wielu miodych

ludzi stykalo si¢ po raz pierwszy z kuttura biatoruska. W przypadku prob

olicjalnych publikacji poprzez ubieganie si¢ 0 zgodg Urzedu Kontroli Publikacji
1 Widowisk istnialy duze przeszkody, bowiem nalezalo teksty piosenck przelozy¢
na j¢zyk polski oraz oczekiwac na decyzje, co znacznie wydiuzalo cvk!
wydawniczy. Ponadto Okr¢gowy Urzad Koniroli Publikacji i Widowisk w
Bialymstoku mogl wyrazi¢ zgodg na publikacjg $piewniczkéw tylko o malej
objgtosci. Czynione przeszkody mogly zniechgci¢ do ubiegania si¢ o zgode¢ na
druk, a nast¢pnie na rozpowszechnianie takich wydawnictw.

Dzialalno$¢ wurystyczna studentow bialoruskich dokumentowana byta nie
tylko we wlasnym legalnym periodyku "Cycrpaunt” ("Spotkania”), ale czasami
poprzez wydawanie okolicznosciowych publikacji. Z okazji rajdu o charakterze
dokumentacyjnym, ktéry odbyt si¢ w maju 1986 r. na terenic zatapianych wsi w
rejonie Siemiandwki, zostala wydana gazetka okolicznoSciowa w jezyku
biatoruski m'”.

Najwigksza aktywnos¢ wydawnicza publikacji pozacenzuralnych w
srodowisku studenckim przypadia na lata 1988-1989. W tym okresie najwigcej
wydano drukow okolicznosciowych: odezw, deklaracji, pocztowek. Tak duzy
wzrost aktywnosci wydawniczej i spolecznej zwigzany byt z nadziejami na
legalizacjg¢ Bialoruskiego Zrzeszenia Studentow, a nastgpnie z legalna
dzialalnodcig tej organizacji. Rowniez nie bez znaczenia byl stosunkowo fatwy
w tym czasie dosi¢p do bazy poligraficznej.

W 1989, BZS wydalo trzy numery biuletynu "Apo$nija paviedamiesini BAS™
("Biezace Wiadomosci BZS")ZO, w ktdrych przedstawionc aktualng
problematyke¢ dzialalnosci organizacji. Wydawnictwo 1o bylo nawiazaniem
do podobnych biuletynéw BZS ukazujacych sie w 1981 roku. Ostatnia
pozacenzuralng publikacja Biatoruskiego Zrzeszenia Studentéw bylo
drugie wydanie $piewnika "Tapsiue Bormimua® ("Plonic ognisko"),
nadrukowanego w nakladzie 1200 egz. w styczniu 1990 roku.

Niezalezny ruch wydawniczy w drugiej polowie lat osiemdziesigtych pojawit
sig réwniez w Srodowisku miodziezy szkol Srednich. W tym okresie (w czerwcu

potyb gozniwua. 300PHIK pANYAADHBIX NECEHb, ampauarsaia as Baswok,
B.qu.r., 55. 96 + kart. oki, 16,5 cm x 11 cm, off. z mps., b.p.c.

P3ii0 Pazeimanne, maj 1986, ss. 4, A-4, kst. z mps. Redaktorzy tej gazetki
byli wzywani przez organy Ministerstwa Spraw Wewnetrznych na rozmowe
wyjasniajaca.

jﬂjg"A osnija paviedamlerini BAS", biuleteri HaloGnaj rady Biclaruskaha
abjadnannia studentall, Bmw, 1983, nr 1,88 2,nr 21 3, ss. 4, A-5, off. z mps.
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1989 roku) wydano w Bielsku Podlaskim zbiorek piosenek pt. "Hapayuina®
("Czarodziejka")*\.

W tym miescie opublikowano takie pierwsze wydanic wspomnianego juz
obszernego $piewnika "Tapuus sornimua®. Réwniez dzialalnos¢ turystyczno-
o$wiatowa miodziezy licealnej byla dokumentowana poprzez publikowanie
gazetek rajdowychzz.

W 1988 roku za sprawg mlodej inteligencji biatoruskiej, przede wszystkim
studentéw, powstato wydawnictwo "Bepar” ("Brzeg"). Opublikowalo ono w tym
samym roku dwa zbiorki poezji: Janki Kupaly i Znicza (Aleha Bembela).
Publikacje te mialy cz¢Sciowo zaspokoi¢ zapolrzebowanie na warto$ciows
artystycznie i spolecznie goezjq bialoruska. Zebrane wiersze Janki Kupaly pt.
"Monanzi® ("Mlodziezy")™ byly w zdecydowanej wickszosci juz publiko-
wane, jednak zostaly wydane z chgci zapoznania miodziezy bialoruskiej
z myS§la jednego z wieszczy narodowych. Obszerny zbiorek wierszy
wspolczesnego poety bialoruskiego Aleha Bembela pt. "Cawara pocraHi’
("Sonata rozsl.':lnia")z'1 miat charakter religijny i poswigcony zostai
milenium chrztu Rusi,

Drzialalnos¢ wydawnictwa “Bepar” zakoficzyta si¢ na opublikowaniu tych
dwdch pozycii.

W tym samym czasie, w 1988 1., pojawily si¢ dwie publikacje o charakterze
historycznym autorstwa dzialacza i historyka biatoruskiego AWhiena
Katubowicza pt."AkT 25-ra Cakasika it Anpagxausse Haubisinanpnait Bena-
pyckait I(ynb'rypu"zs ("Akt 25 Marca a odrodzenie bialoruskiej kultury
narodowei") i "Akuw” BCCP i ixun néc?® ("Ojcowie” BSRR i ich los"™).
Pierwsza pozycjg, sygnowana przez Wydawnictwo im. U. Thnatodskaha,
powielono z emigracyjnego czasopisma "Czas™ { wydano dla upami¢inienia
70. rocznicy powstania Bialoruskiej Republiki Ludowej. Jest ona cenng
publikacja dotyczgca odrodzenia bialoruskiego z poczatkéw XX wieku.
Druga pozycja, obszerniejsza, odslaniala kulisy powolania Bialoruskiej
Socjalistycznej Republiki Radzieckiej i tragiczny los jej aktywnych dzialaczy,

;; Yapayuiya, B.mw, B.d.w., ss. 16, A-5, ksr. Z mps.
2 Facyiney, 25-28. V1111989, B.m.w., 55. 4, A-4, Ksr. z mps.
Sluka Kynana, Monradai, ss. 36 + okl, 20 ¢cm x 15 cm, off. z oryginalow,
200 71
OquSbHill, Canama pocmani , ss. 32+okk, 20 cm x 15 cm, off. z mps., b.p.c.
Ayren KanyGosiu, Axm 25-2a Caxasixa i Adpadxansue Hayoisnanbhall
Benapycxai Kyaomypet, Benactok 1988, ss. 16,21 cm x 15 cm, off. z oryginalu,
1.

Ayred KanyGosiu, "Adypt" 5CCP i ixnet aéc, Warsaw 19838, ss. 80, 14
cm x 10 cm, off. ze skladu komputerowego, b.p.c.
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ktérzy poniesli §mier¢ w wyniku represji skierowanych przeciwko
przejawom biatoruskiego Zycia narodowego w Z3SRR.

Pozycje te tylko w niewielkim stopniu zaspokajaly potrzeby samoedukacyjne
w prébach poznawania dwudziestowiecznej historii Biatorusi. Ze wzgledu na
oficjalna niedost¢pnos$c (akich materiatow i ich wartosci informacyjne byly one
kolportowane réwnicz w Bialorusi radzieckiej.

Waznga publikacjq, wydang w marcu 19838 roku, bylo opracowanie o cha-
rakterze navkowym Jaroslawa Janowicza "Zmiany bialoruskich nazw
miejscowych Bialostocczyzny w dwudziestowiecznej polskiej konwencji ich
zapisu"”’ . Praca ta posiadala i nadal posiada istotne znaczenic nie tylko
naukowe ale réwniez spoleczno-polityczne, obrazuje bowiem polityke
wladz, zmierzajaca do zmiany oblicza kulturowego Bialostocczyzny,
zatarcia bialoruskiej wielowiekowej obecnosci na tych ziemiach. Jednym
z aspektéw tej obecnosci bylo istnienie bialoruskiege nazewniciwa
miejscowosci oraz obicktéw geograficznych.

Autor w swojej publikacji na przykladzie okolo 300 nazw przedstawit
mechanizmy stowotworcze zmian nazewnictwa w aspekcie historycznym,
ponadio opisal stosunki narodowosciowe i jgzykowe w tych miejscowosciach,

Polski $wiat nankowy wysoko ocenil t¢ publikacje, zostala ona zamieszczona
w XXXIV tomie rocznika "Onomastica” (1989) wydawanym przez Komitet
Jgzykoznawstwa PAN,

Publikacja zostata wydana dzigki staraniom autora w nakladzie 200
egzemplarzy. W niektdrych rozpowszechnianych egzemplarzach posiadala
ocdreczny napis "BNV 1988/13", swiadczacy o kontynuacji dzialalnodci
Bialoruskiego Niezaleznego Wydawnictwa po opublikowaniu w lutym tegoz
roku "Archidnaha sfytka”.

W koficu lat osiemdziesigtych pojawily si¢ dwa periodyki bialoruskie: pismo
spoleczno-pelityczne "Kantakt” ("Kontakt") publikowane przez wydawnictwo
o tej samej nazwie oraz periodyk o charakierze religijnym "®Doc” (“Fos")z’!3
(w jezyku greckim "fos" znaczy “$wiatlo™), Pierwsze ich numery ukazaly
si¢ w styczniu 1989 roku.

"Poc” redagowany byl przez dwoch uczniéw Wyiszego Prawostawnego
Seminarium Duchownego w Jablecznej i byl pierwszym periodykiem

Biatostocczyzny w dwudziestowieczne{J olskiej konwencji ich zapisu, B.m.w.,
wydano z inicjatywy Towarzystwa Przyjaciol Bialowiezy, druk ukoficzono
w marcu 1988 r, ss. 24 + kart. okl, wkb kserograficzna, A-5, off. z mps.,
CENZ uUMOwNa.

"Moc”, Yaconic [Npasacnayunara 6enapyckara Bpaursa Ce. Kipwom Typay-
cxara, Bearacrouumna, nr 1, 2, 5, ss. 12, nr 3-4, ss. 16, A-5, ksr. z mps., b.p.c.

27 Jaroslaw Janowicz, Zmiany biatoruskich nazw miejscowych
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prawostawnym w jgzyku bialoruskim wydawanym w Polsce w okresie
powojennym. Celem redaktoréw bylo przyblizenie mlodemu pokoleniu teologii
prawoslawnej oraz historii w j¢zyku biatoruskim. Do polowy 1989 roku ukazalo
sie 5 numeréw pisma. Obok tredci teologicznych i historycznych mozna bylo
zapoznac si¢ z nowymi inicjatywami spolecznymi i wydarzeniami biezacymi.

S$zata graficzna pisma wzbogacona byla grafikg, tekst maszynopisu powielany
byt poprzez kserokopiowanie. Naklad rozpowszechniany przez redaktorow
wynosit 40-80 egzemplarzy, z tym ze powickszany byt przez czytelnikow, kidrzy
sami powielaliali pismo i cz¢s¢ zwigkszonego nakladu przekazywali do Bialorusi
radzieckiej.

Pomoc finansows w wydawaniu pisma okazywaly osoby prywatne z Polski
i Zachodu. Inicjatywa ta wyrosia z potrzeb mlodego pokolenia, ktére cheialo
zdobywad wiedz¢ o prawoslawiu w jgzyku ojczystym i czuc sig integralng cz¢$cia
narodu biatoruskiego.

Z inicjatywy wydawcéw od 1989 roku organizowane byly obozy wedrowne na
terenie Bialostoccezyzny, zwane rajdami bialoruskiei mlodziezy prawoslawnej.

W koricu 1989 roku "®oc" zostal zalegalizowany jako czasopismo Braciwa
Miodziezy Prawoslawnej Diecezji Bialostocko-Gdafiskiej i zaczat funkcjonowaé
jako autonomiczny dodatek "Listu Informacyjnego”, wydawanego przez BMP
tejze diecezji. Od paZdziernika 1990 roku ukazuje si¢ jako kwartalnik mlodziezy
diecezji biatostocko-gdasskiej. Charakier czasopisma w tym okresie ulegt
zmianie.

Pojawienie si¢ w styczniu 1989 r. periodyku "Kanrakt" zasluguje na
szczegdlna uwage i oméwienie. Pismo to stanowilo forum biatoruskiej mysli
politycznej, odpowiadajacej zapotrzebowaniu sytuacji, Stworzonej na gruncie
przemian politycznych tego okresu. Wydawali je bialoruscy intelektualisci,
przede wszystkim z Polski.

Byla to pierwsza periodyczna publikacja wydawana w Polsce, poruszajgca
problematyk¢ ogélnobiatorusky; wszystkie wczesniejsze wydania
pozacenzuralne giéwny nacisk kladly na zagadnienie istnienia tej czastki narodu
bialoruskiego, jaka stanowili Bialorusini Bialostocczyzny.

Oprécz analizy 6wezesnej sytuacii politycznej w Bialorusi radzieckiej i na
BialostocczyZnie autorzy poruszali istotne zagadnienia historyczne,
przedstawiali bialoruska mys] spoleczno-polityczna wczeSniejszych okresGw,
stosunki z sasiadami. Zasadniczym celem wydawnictwa miato by¢ sprzyjanie
procesowi odrodzenia narodowego i budowania suwerennosci Bialorusi.

*Kanrak1" drukowany i rozpowszechniany byl jednoczesnie w Polsce i Bia-
lorusi radzieckiej. Pismo redagowano na wysokim poziomie merytorycznym
i w tym czasie odgrywalo ono znaczaca role w ksztaltowaniu ogélnobiatoruskiej
mysli spoleczno-politycznej.
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Okres powstania tego pisma nie byl przypadkowy, poniewaz w drugiej
polowie 1988 roku zaszly istoine wydarzenia w Bialorusi, objawila si¢ aktywnos¢
dotychczas pasywnego i, zdawa¢ by si¢ moglo, ostatecznic zniszczonego przez
sowietyzacj¢ i rusyfikacj¢ narodu. W tym czasie powstal Bialoruski Front
Ludowy "Odrodzenie", skupiajgcy ludzi, kidrzy cheieli dokonaé niemal cudu:
odrodzi€ nardd i panstwowosc biatoruska,

Redakcja pierwszego numeru pisma zostala zakoficzona w grudnin 1988 r.,
& na poczgtku nastgpnego roku zostat on wydrukowanyzg.

Znaczna cz¢S¢ materialow zostala poswiccona najwaznicjszemu wydarzeniu
tego okresu, powolaniu w dniu 19 pazdziernika Komitetu Organizacyjnego BFL
"Odrodzenie” i rozpgdzeniu przez sily bezpieczefisiwa pokojowej demonstracji
w Kuropatach koto Mirska.

Duza wartos¢ poznawcza posiadat artykut Jerzego Turonka "Kazdy czwarty
i Kuropaty”", w ktérym autor na podstawie analizy dostgpnych Zrédel prébowal
przedstawi¢ rozmiary strat demograficznych narodu bialoruskiego podczas
ostatniej wojny.

Do tej pory propaganda radziecka wielomilionowe ofiary tego okresu przypisy-
wala wylacznie terrorowi niemieckiemu. Autor wykazal, iz siraly zadane przez
okupanta niemieckiego byly mnicjsze w poréwnaniu z iloscig ofiar terroru sta-
linowskiego, ktdry niszczyl nar6d nie tylko fizycznie, ale réwniez duchowo. Kon-
tynuacja takiej polityki ~— zdaniem autora — bylo wynarodowienie Biatorusindw
prowadzone przez powojenne wladze BSRR. Artykut ten stanowil istotny glos
w toczgeej sie w tym czasie dyskusji na temat dziedzictwa stalinizmu w Bialorusi.

Natomiast artykul "Polska opozycja i zagadnienie bialoruskie w PRL" Wik-
tara Maroza (prawdopodobnie pseudonim) byl pierwsza préba analizy stosunku
polskich srodowisk opozycyjnych w ciagu calego okresu lat osiemdziesiatych do
potrzeb bialoruskiej mniejszosci narodowej w Polsce Ponadto nakreslat on
mozliwe warianty polskich dziafafi politycznych w przysziosci.

W numerze zostaly takie oméwione ciekawsze publikacje prasowe oraz
zamieszczono materialy biezace.

Pierwszy numer pisma zostal przychylnie odebrany przez czytelnikéw
bialoruskich, natomiast wywolal sprzeczne interpretacje polskich i radzieckich
elit politycznych. "Solidarno$¢” bialostocka bliska byla potraktowaniu wydania
jako intrygi radzieckiej, natomiast druga strona traktowala je jako propagande
bialoruskiego szowinizmu bliskiego faszyzmowi.

W lipcu 1989 roku ukazal si¢ drugi, najobszerniejszy numer pisma>’.
W poréwnaniu do pierwszego, w kidrym przewazaly publikacje o charakterze

2 "Kaunvakr, llaaxi 6enapyckait aymei”, Beipapentsa "Kanraxr”, B.m.w.,
nr ;o 1989, ss. 36, A-5, off. 2 mps., b.p.c.
"KanrakT...", nr 2, 1989, ss. 48, A-5, off. z mps., off. z mps., b.p.c.

55



dokumentacyjnym oraz artykuly autoréw z Polski, w nowym numerze,
oprocz kilku materialow ze zjazdu BFL, znalazly si¢ artykuly analizujgce
6wczesna sytuacje w Bialorusi i na BialostocezyZnie (po czerwcowych
wyborach parlamentarnych), a takze inne publikacje o charaklcr;e
publicystycznym oraz cztery ariykuly historyczne. Pismu przybylo nie
tytko autorow, ale réwniei materialéw i roznorodnosci problematyki. )

Duza warto$¢ poznawczg posiadaly artykuly historyczne dotyczace k\\{esm
bialoruskiej w XX wicku oraz publikacja opisujaca stosunki polityczne i na-
rodowosciowe na WileriszczyZnie w okresie powojennym.

Po siedmiomiesigcznej przerwie, w lutym 1990 roku, ukazat sig trzeci numer
pisma3l. Nie byl on tak obszerny jak poprzedni. Oprécz analizy sytuacji
w Bialorusi oraz artykulu przedstawiajacego postawy dzialaczy BTSK
i niekorzysine perspektywy zwigzane z rzadzacym obozem solidarnoscio-
wym, kontynuowana byla publikacja J. Turonka dotyczaca kwestii bialo-
ruskiej w okresic lat dwudziestych naszego wicku. Cickawym poznawczo byl
material Alesia Zuka o katolicyzmie w Biatorusi w XX wieku oraz
wspomnienia literata podpisujacego si¢ "Marian B.", opisujacego atmc_vsfcre
lokajstwa i nihilizmu narodowego, panujacy w Srodowisku Zwiazku Pisarzy
BSRR w latach siedemdziesiatych.

Szczegdlnie wartosciowymi w tej publikacji byly zamieszczone w calosci dwie
anonimowe ulotki rozpowszechniane podczas obrad VI Zjazdu Pisarzy w 1976 1.,
wzywajace do zachowania jezyka i kultury ojczystej.

W numerze tym po raz picrwszy znalazly si¢ artykuly polemiczne, dotyczace
stosunku obozu solidarnosciowego do kwestii biatoruskiej na BialostocczyZnie
oraz wspéiczesnych metod propagandy antybialoruskiej w Bialorusi
radzieckiej. ‘

W lipcu 1990 1. ukazal si¢ czwarty, ostatni numer periodyku, r}iemal w ca!os_m
poswigcony analizie biezgcych wydarzef zachodzzg,:ych na Bialostocczyinie,
perspektywom bialoruskiej aktywnosci politycznej™. Na szczegblng uwage
zasluguje artykul przedstawiajacy mechanizmy wspdlczesnych p'roce’séw
polonizacyjnych w Biatorusi oraz teksty analizujace nowe zjawiska
polityczne, zachodzgce w Srodowisku bialorusko-prawos!awnym,
zaistniale w okolicznosciach upadku dotychczasowego sytemu politycznego
w Polsce.

Podobnie jak w poprzednich numerach zostaly zamieszczone artykuly
historyczne. '

Pozycja ta byla ostatnia publikacja wydawnictwa "Kautaxt”, ktére w sumie
wydalo cztery numery pisma o takiej samej nazwie.

3l ug aprakr...", nr 143}, motst 1990, ss. 36, A-5, off. z mps., b.p.c.
32 vk anrakr...", nr 2(4), ninenn 1990, ss. 28, A-5, off. z mps., b.p.c.
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Pismo 1o odegrato istoing rolg w formowaniu si¢ ogdinobialoruskiej mysli
spoleczno-politycznej tego okresu, jednak szczegbinie duze znaczenie mialo
w ksztaltowaniu si¢ ideologii rodzacego si¢ bialoruskiego ruchu politycz-negow
Polsce i powstaniu Bialoruskiego Zjednoczenia Demokratycznego.

Inng kategori¢ wydawnictw pozacenzuralnych stanowiy bialoruskie
publikacje pochodzace sprzed 1914 r., okresu migdzywojennego, ostatniej wojny
oraz srodowisk emigracyjnych powielane w niewielkich nakladach poprzez
kserokopiowanie. Byly 1o przewaznie prace o charakierze historyczaym,
wspomnienia oraz dziela literackie, pochodzace najczesciej ze zbiordw
bialoruskich z Zachodu, od 0s6b prywatnych lub archiwow radzieckich.

Publikacje te, mimo ograniczonej liczby czytelnikow, odgrywaly istotna rolg

- edukacyjna.

Szczegoing inicjatywa o charakterze literacko-wydawniczym byita publikacja
przekladu z oryginalu na jezyk bialoruski fragment6w arcydzicta litcratury
swiatowej "Ulissesa” Jamesa Joyce’a, autorstwa absolwenta fizyki UW Jana
Maksymiuka. Przekiad ten — zdaniem literatéw i krytykéw literackich —
odznacza si¢ duzym bogactwem i barwnoscia jezyka. Autor przckladu na wlasny
koszt powielil i rozpowszechnit 10 numerowanych egzemplarzy dziela.

Osobng grupg wydawnictw stanowig publikacje pozacenzuralne zwigzane
z dzialalnofcig rodzacego si¢ w latach 1989-1990 bialoruskicgo ruchu
politycznego i akcji przedwyborczej do parfamentu w czerwcu 1989 r. |
wybordw samorzadowych w maju 1990 roku. Ogélem w tym czasie ukazalo
si¢ poza nadzorem cenzury — wowczas nadal istniejacej — kilka broszur z
deklaracjami i programami, kilkanascie plakaiéw i odezw przedwyborczych
o ponad 30-tysigcznym  nakladzie.

W maju 1990 roku ukazat si¢ poza cenzury pierwszy numer pisma
Biatoruskiego Zjednoczenia Demokratycznego "Holas Haradka" ("Gilos
Grodka™) wydawanego pod redakcjg Leona Tarasewicza w gminie Grodek™.
Ogolem ukazato si¢ trzy numery tego periodyku, wszystkie w maju 1990 1.
Byla to publikacja w jezykv bialoruskim — drukowana alfabetem
facifiskim jezyka bialoruskiego — posiadajaca charakter lokalny,
skierowana do mieszkaficow gminy. Pismo ukazywalo si¢ w nakladzie
kilkuset egzemplarzy, powielanych technika kserograficzna. Byla to cenna
inicjatywa wydawnicza z uwagi na zapis w jezyku ojczystym oraz mozliwo$é
vaktywnienia tejze lokalnej spolecznosci.

"Holas Haradka" nie byl w tym czasie jedynym nowym pismem bialoruskim.
W kwietniv i czerwcu pojawily si¢ dwa pierwsze numery pisma "Czasopis”.
Réwniez w tych miesigcach ukazaly si¢ cztery numery jednodniéwki

33 "Holas Haradka", ar 1-2 1990, nr 1,2, ss. 12, nr 3, ss. 20, A-4, ksr. mps.
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Bialoruskiego Komitetu Wyborczego z Bielska Podlaskiego "Puls”. Natomiast
w maju wydany zostal pierwszy numer kilkudziesi¢ciostronicowego biuletynu
Bialoruskiego Zjednoczenia Demokratycznego "Benapyckia Hapinn"
(“Bialoruskie Nowiny").

Zmiany polityczne w Polsce, jakie nasigpily po wyborach parlamentarnych
z czerwca 1989 r. i przejeciu wladzy przez oboz solidarnos$ciowy, doprowadzily
do likwidacji w polowie 1990 roku Urzgdu Kontroli Publikacji i Widowisk. Ruch
wydawniczy, w tym takze biaforuski, znajazt si¢ w nowej sytuacji, pojawily sig
réwniez nowe problemy.
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lll. Biatoruskie wydawnictwa poza-
cenzuralne wydane w Polsce w latach
osiemdziesiagtych — bibliografia

1. Bietaruskija dakumenty, sSytak 1-1981, B.m.w., B.N.V.-1981/1, 5. 20
(razem z okl z papieru kredowego, calo$¢ spigta zszywkami), A-4, off.
z mps., b.p.c.

2. Pracytaj, pierapidy i pieradaj druhemu! Ulotka, ktéra pojawita sig
w sierpniu 1981 roku i do przelomu 1981 i 1982 roku rozpowszechniana byla
na terenie Bialostocczyzny.

3. fipacnay Axosiu, YHyTpanae axuyeaHsie MOEbl, Benactok 1981, nlb.
14 + oki., A-3, ksr. z mps., b.p.c.

4. Skaz pra Lysuju Haru, B.m.w,, B.N.V.-1981/2, kastryénik 1981 hed
(w rzeczywistodci 1982), s. 24 + okl kredowa, A-5, off. z mps., b.p.c.

5. Universalnaja Deklaracyja Pravoli Calavieka, U apracavadini Jana
Piatrotiskaha, B.m.w., B.N.V.-1981/3, listapad 1981 hod (w rzeczywistosci
1982), s. 18 + okl, A-5, off. z mps., b.p.c.

6. Bielaruskija dakumenty, sfytak 2-1981 (w rzeczywistosci 1982),
B.mw., B.N.V-1981/4, s. 36 (razem z okt), A-4, off. z mps., b.p.c.

7. Pravastatinaja Carkva i Bielastockim Krai i bielaruskaja mova 0 joj
(rozdumy), Bielastok 1981, kastryénik 1981 hod (w rzeczywistosci 1982),
s. 18 + okl z papieru kredowego (lub kartonowa, zaleznie od egzemplarza),
A-5, off. z mps., b.p.c.

- & Dumki pra aiitanomiju, Bielastok 1981, B.N.V.-1981/6, listapad 1981
hod (w rzeczywistosci 1982), s. 20 + okl, A-5, off. z mps., b.p.c.

9. Cneynix Senapyckara cTyaaHta, B.mw., 1981 (w rzeczywistosci 1983),
8. 26, A-5, ksr. z mps., b.p.c.

10. Apodnija paviedamlefini BAS, Warszawa 16.X1.1981 r., nr 1, 5. 2, A-4,
off. z mps.

11. Aposnija paviedamlenni BAS, Warszawa 25.XL1981 r., nr 2, 5. 2, A-5,
off. z mps.

12. Bielarvskijn dakumenty, sSytak 3, Bielastok 1983, B.N.V.-1983/7,
Iniviert 1983 hod, s. 30 + oki, A-4, off. z mps,, b.p.c.
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13. Sviataja misija. Wiersz rozpowszechniany w maszynopisie w koficu
1982 1.

14. Znajut lude. Wiersz satyryczny napisany w gwarze bialoruskiej z okolic
Bieiska Podlaskiego, rozpowszechniany w maszynopisie od 1982 r.

15. Zalidany. Wiersz napisany w gwarze bialoruskiej z okolic Bielska
Podlaskiego, rozpowswzechniany w maszynopisie od 1982 r.

16. Bielaruskija dakumenty, sSytak 4, Bielastok 1983, B.N.V.-1983/8,
padrychtavana da drukn 22-23.VIL1983 — druk zakonéana 28.VIL.1983,
s. 72 (razem z okl.), A-4, off. z mps., b.p.c.

17. OrHiyva agHapoaHws. Rysunek satyryczny, przedstawiajacy biskupa
rzymskokatolickiego i generala w rogatywce, rozpowszechniany byl w pierwszej
polowie lat osiemdziesigtych, B.m.w., istnialy kserokopie i fotokopie tego
rysunku.

18. Malitva bielarusa. Wiersz powiclany w maszynopisie, rozpowszech-
niany w pierwszej polowie lat osiemdziesiatych.

19. Baubkayurasma, Benactox 1984. Spiewnik piosenek bialoruskich wyda-
ny z okazji studenckiego rajdu turystycznego, ze wsigpem Sokrata Janowicza
i w opracowaniu graficznym Leona Tarasewicza, s. 20, A-5, ksr. z mps., b.p.c.

20. Bietarué. Wiersz poety Siarhieja Chmary powielany w maszynopisie
w pierwszej polowie lat osiemdziesigtych.

21. Pro $to dumaje diat'ko. Anonimowy utwor pisany proza w gwarze
bialoruskiej z okolic Hajnéwki, powielany w maszynopisie, rozpowszech-
niany w 1983 roku.

22. 17.-21. Jlinens. 3anpawaem Ha painj ,Banbskayiapmna”. Plakat z 1985 1.
informujacy o drugim rajdzie studenckim "Backaiiifyna", B.m.w., A-4,
1ys., ksr, z mps.

23. BaupkajwysiHa IL Plakat z 1985 r. informujacy o rajdzie studenckim
"Backandlyna", B.m.w., A-4, ksr. z mps.

24, Paiin Pa3sitanne. Gazetka w jgzyku biatoruskim wydana z okazji rajdu
studentéw bialoruskich na terenie wsi zatapianych w wyniku tworzenia zalewu
w Siemiandwce, B.m.w., maj 1986, s. 4, A-4, ksr. z mps. , b.p.c.

25. Yapayuiua. Spiewnik piosenck bialoruskich, B.m.w., B.d.w.,
(prawdopodobnie zostal wydany w Biclsku Podlaskim przez mlodziez szkolng),
s. 16, A-5, ksr. z mps., b,p.c.

26. Baubxaj'(mquna". Plakat z 1987 1. informujacy o rajdzie studenckim
"Backafidyna", B.m.w., A-4, ksr. z mps.

27. Larysa Hieniju$, Dzieviaé viersati, Bielastok, BNV 1987/9,
s. 12 + okl, A-5, off. z mps., 100 zi.

28. Pismo da siabry, Bielastok, BNV 1987/10, s. 24 + oki, A-5, off.
z mps., 200 zi
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29. Archiiiny sSytak, Vierasien 1983 — Kastryénik 1987, Bielastok, BNV
1987/11 , s. 160 + Kart. okl, fot., A-4, kartki z papieru rysunkowego kl. V,
off. z mps., 1200 zi.

30. Jaroslaw Janowicz, Zmiany biatoruskich nazw miejscowych
Biatostocczyzny w dwudziestowiecznej polskiej konwencji ich zapisu,
B.m.w., BNV 1988/13 (napis odrgczny, dokonany na wydrukowanych
egzemplarzach). Wydano z inicjatywy Towarzystwa Przyjaciél
Biatowiezy, druk ukoriczono w marcu 1988 r., s. 24 + kart. okl, wkladka
ksr., A-5, off. z mps., cena umowna.

31. Auxa Kynana, Moaangi, Beaacrok 1988, Buinaseursa "Bepar™, s. 36 +
okl, 20,5 cmx 15cm, off. z fragmentéw oryginaléw réznych wydawniciw,
200 zt

32. 3bniy, Canara pocrani, Benacrox 1988, Buaaseursa "Bepar”, s. 32 +
okl, 20 cm x 15 ¢m, off. z mps., b.p.c.

33. Ayrex KaayGosiv, AKT 25-ra Cakasika M AnpagxanbHe Haumsanae-
Hait Benapyckain Kyabrypwl, Beaacrox 1988, Bunasentsa ima VY. Irda-
TOyCKara,s. 16,21 cm x 15 cm, off. z oryginalu ("Hac", 1986, nr 53-56), 200 zt.

34. Ayren Kanybosiu, "Aiiup” BCCP iixup néc, Warsaw 1988,s. 30, 14cm
x 10 ¢m, off. ze sktadu komputerowego, b.p.c.

35. 25 Caxasik 1918-1988, Benapyckis CryasHrbl, Beaacrok. Poczidwka
fotograficzna w rocznicg deklaracji niczaleznosci Bialoruskiej Republiki
Ludowej, 12 cm x 7,5 cm.

36. W 70 rocznic¢ ogloszenia Bialoruskiej Republiki Ludowej
25.11L1918—25.111.1988.  Okoliczno$ciowa mapka offsetowa, B.m.w., 21 cin
x 15 cm.

37. Aposnija paviedamlesini BAS, binleteri Ilaloiinaj rady Bielaruskaha
abjadnasninia studentad, B.m.w., 1989, nr 1, 5. 2, A-5, off. z mps., nr 2 i 3,
5. 4, A-5, off. z mps.

33. Bloczek przedstawiajacy gen. S.Bulak-Batachowicza na koniu jako
bojownika o niepodlegios¢ Bialorusi. Kserokopia na papierze kredowym,
B.mw., B.dw., 12 cm x 8,5 cm, ksr. wykonana z oryginalu wydanego przez
podziemna Poczig Polska w 1987 — nieznaczne zmiany w poréwnaniu z ory-
ginalem — brak napisu: "Bialoru$ c.d.n., Poczta Polska, 100 z1".

39. 25 Caxkasixa 1918-1989, Benacrox 1989. Okolicznosciowa odezwa
Bialoruskiego Zrzeszenia Studeni6w z okazji deklaracji niezalcznosci BRL,
nlb. 4, A-3, off. z mps. i oryginatu.

40. ®oc, Yaconic IIpasacraynara-Benapyckara Bpaursa Ce. Kiptian
Typayckara, Benacrouunina. Pod takim tytulem ukazato sig trzy pojedyncze
numery i jeden podwéijny (nr 3-4, 1989). Pierwszy numer pojawit si¢ w styczniu
1989, s. 12, A-5, podwdjny w obj. 5. 16, A-5, ksr. z mps. Od grudnia 1989 roku
ukazuje si¢ pod tytulem: ®oc, Yaconic [TpasacaayHai Benapyckaih Monaagsi
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(jako dodatek do "Listu Informacyjnego Bractwa Mlodziezy Prawostawnej™),
nlb. 16, A-5, ks1. z mps. Od pazdziernika 1990 r. ukazuje si¢ pod tytulem: ®oc,
Yaconic Bpaursa INpasacaaynait Monansi Benacrouka-I'naHbcka# enapxii,
cyklicznos¢ — kwartalnik, s. 12, A-5, off. ze skiadu komputerowego od IV-VI
1992 roku, b.p.c.

41. Kanrakr, Hlaaxi Berapyckaii ymki, Bepapeursa "Kautakr”, B.m.w.
Pismo ukazujace si¢ nieregularnie; pierwszy numer zostal wydany na poczatku
stycznia 1989 roku, ukazaly si¢ 4 numery, ostatni w lipcu 1990 roku, A-5, off.
z mps., objetosé: nr 1 —s. 36, nr 2 —s. 48, nr 3 —s. 36, nr 4 —s. 28, b.p.c.

42. XKuise Beaapyco! Plakat wydany w 1989r. z okazji 71 rocznicy ogloszenia
Biatoruskiej Republiki Ludowej. B.m.w., A-4, off.

43. T'acuninew. Gazetka w |. biatoruskim wydana z okazji rajdu turystycznego
mlodziezy bialoruskiej, kidry odbyl sic w rejonie Bieilska Podlaskiego w dn.
25-28.VIIL 19891, B.m.w., 5. 4, A-4, ksr. z mps.

44. T'apuiup Bornimya, 360pHik nanyndpHbiX Tecens, anpauasana Ins
Basiok, Bemck, B.d.w., 5. 96 + Kkart. okl 16,5 cm x 11 cm, off. z mps. Ukazaly
si¢ dwa wydania Spiewnika w VL1989 r.i 1.1990 ., b.p.c.

45,24.X1., CorsroGenapyckainMonansi. BAC. Plakat z 1989r, zapraszajacy
mlodziez na spotkanie w Bielskim Domu Kultury, B.m.w., A-3, off.

46. Paita, 17-22 ninenb. BAC. Plakat ogloszeniowy rajdu bialoruskiej
miodziezy prawoslawnej w 1989 roku. B.m.w,, A-4, ksr.

47. Paiinaeas Tazara. Paiin Tlpasacaaynail benapyckail Monansi 1989,
B.m.w., nlb. 4, rys., A-4, ksr. z mps.

48. Holas Haradka. Czasopismo Rady Terytorialnej Biatoruskiego
Zjednoczenia Demokratycznego w Grodku. Ukazaly sie trzy numery pisma:
19.V, 26V, 2L.V.1990 1., nr 1§ 2 —s. 12, nr 3 — s, 20, fot,, 1ys., A-4, ksr. z mps.

49. Kreso(a)wiak, nr 1, 07.90. Gazetka satyryczna w j¢zyku bialoruskim
;(s gwarze bialoruskiej z okolic Bielska Podlaskiego, B.m.w., nlb. 2, rys., A-3,
I. Z mps.
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Wydawnictwa pozacenzuralne z lat 1989-1990 zwigzane z rodzacym si¢
biatoruskim ruchem politycznym i akcja przedwyborczg

1. Beaapycat! Ipa nautsi cnpasst Oy 23eM rasapbiub cami. Cakpar SIHosig.
Plakat przedwyborczy Bialoruskiego Komitetu Wyborczego, ktéry pojawil sig
w maju 1989 r. podczas kampanii wyborczej do parlameniu. Napis duzymi
literami na tle bialoruskich barw narodowych. B.m.w., A-3, off.

2. Hawm xauapiaatel. Plakat przedwyborczy Bialoruskicge Komitetu
Wyborczego z maja 1989 r., prezentujacy kandydatdw komitetu do Sejmu
i Senatu. B.mow., A-3, off.

3. Kani Tt Genapyc, npasaciayupl — He nasideH ix kpacaiues! Ulotka
Bialoruskiego Komitetu Wyborczego z maja 1989 r., wzywajaca do glosowania
na kandydatéw komitetu. B.m.w., A-6, off. z mps.

4, Benapycki rpamancki kaMitat "I'pamana™. TipaexT nparpaMbl. Bexa-
crox 1989, Deklaracja i program Bialoruskiego Komitetu Spolecznego
"Hramada". A-5,s. 8, off. z mps.

5. Biatorusini! Benapycw! Odezwa w jezyku polskim i bialoruskim
Bialoruskiego Komitetu Spolecznego "Hramada® z 1989 roku. B.m.w., A-3, off.
zmps, Istniala wersja odezwy, w ktérej teksty wj. biatoruskim i polskim stanowily
samodzielne karty o formacie A-4,

6. IparpaMa i Cratyr Benapyckara JaMakpaThiusara A0'AIHAHHS,
yxBadeHua YcranoyumM Kanrpacam 10 morara 1990 r. y Benactoxy.
B.mw., A-5,s. 12 + okl, off. z mps.

7. Anosea. Benapycu! Bialorusini! Odezwa Bialoruskiego Komitetu
Wyborczego z lutego 1990 roku, w jezyku bialoruskim { polskim, wzywajaca do
aktywnosci i glosowania na bialoruskich kandydatéw podczas zblizajacych sig
wybor6w samorzadowych. Istnialy dwa wydania tej odezwy. Bialystok, A-3, off.
Z mps.

8. Ano3ssa. Odezwa. Odezwa przedwyborcza w jezyku bialoruskim i polskim
Bractwa Prawoslawnego i Biatoruskiego Komitetu Wyborczego z kwietnia 1939
roku. B.m.w., A-4, off. ze skladu komputerowego.

3. Plakaty Bialoruskiego Zjednoczenia Demokratycznepo z 1990 roku,
autorstwa Lecna Tarasewicza, A-4 i A-3, druk offsetowy, istnialy réwniez
kserokopie.,

Beaapyckae JIamakparnidHae A6 sanatne, tolki ryby holasu nie majué,
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Beaapyckae [[aMaxpaTbi9Hae AG'amHanHe, tra-la-la, tra-1a-1a nasza partia
BDA!

Beaapyckae JaMaKpaThiyHa¢ A0’aanaHHe, ty + a= !?.DA

Benapyckae JIaMakpathiudae AG’sananHe, ty u siabie!

Wykaz skrotow :

A-4, A-5 — format wydawnictwa
B.d.w. — bez daty wydania
B.m.w. -~ bez miejsca wydania

BNV {ub B.N.V. — Bielaruskaje NiezaleZnaje Vydaviectva
(Biatoruskie Niezalezne Wydawnictwo)

b.p.c. — bez podania ceny
fol. — fotoprafie
kart. — kartonowa
ksr. — kserokopia
mps. — MAaszynopis
nlg? — strony m%liczbowanc
okl — okladka
off, — druk offsetowy
. — rysunki
gs — ilo$¢ liczbowanych stron
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IV. Publikacje na temat drugiego obiegu
biatoruskiego w Polsce w piSmiennictwie
krajowym i zagranicznym

Zainteresowanie w latach osiemdziesiatych druku krajowego i zagranicznego
pozacenzuralnymi publikacjami bialoruskimi uzaleinione bylo od charaktery
i opcji politycznych opisujacych je wydawnictw. Informacje o tych publikacjach
pojawialy si¢ w tym okresie w prasie i wydawnictwach opozycyjnych oraz
bialoruskich, wydawanych na Zachodzie.

Pierwsze relacje prasowe o piewszym zeszycie "Bielaruskich dakumentai”
pojawily si¢ w wydawanym w Nowym Jorku bialoruskim miesieczniku "Beaapyc”
("Bialorusin”)®.

Wydawcy "Bielaruskich dakumentai® w koficu czerwca 1981 r. przed
rozpoczgciem kolportazu wystali drogg pocztowa z Gdafiska w siedmin
przesytkach publikacj¢ na Zachdd. Dwie sposréd nich dotarly do adresatow.
Dzigki temu w dwa miesigce po wyjsciv publikagji z druku mogly pojawic sig
pierwsze jej oceny. Redaklorzy pisma stwierdzili, iz "jest to pierwszy samvydat
bialoruski po tamt¢j stronie zelaznej kurtyny przedziurawionej przez Polske”.
Oprécz krétkiego oméwienia, zamieszezono w calosci stowe wsigpne
redaktorow "Bielaruskich dakumentad"” wraz z fotokopia wydawnictwa.

Podobni¢ jak pojawienie si¢ pierwszego zeszytu tej publikacji, szybko zostaly
zauwazone i obszernie zaprezentowane przez redakeje miesigeznika "bBenapyc”
réwniez nasigpne publikcje Bialoruskiego Niezaleinego Wydawnictwa. W nu-
merze paZdziernikowym z 1982 r. oméwiono tres¢ drugiego zeszytu "Biela-
ruskich dakumentail”s. Esej "Pravastainaja Carkva © Biefastockim Krai
i bielaruskaja mova 1 joj" w calofci opublikowano w latach 1983-1984
w kolejnych numerach miesi¢cznika®. Ponadto redakcja tego pisma w 1984 1.

! Benapycrae camassidaeeymea § [Hoavwunr, "Benapyc”, nr 292, VI
IX9981, s. 1.
3 3.3, Bielaruskija dakumenyy, s$ytak 2-1981, "Benapyc”, nr 305,X.1982,5.1, 2.
"Benapyc”, nr 314-318, XI11.1993-1V.1984.
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wydala t¢ publikacj¢ w formic osobnego wydawnictwa ksiazkowego®.
Byla to jedyna pozycja bialoruskiego drugiego obiegu z Polski, kidra
zostala opublikowana po raz drugi w osobnym wydaniu. Fragmenty broszu?r
"Dumki pra aiitanomiju" zamieszczono w numerze styczniowym z 1985 roku”.

Druk polski pierwsza publikacjc BNW zauwaizyl w pazdzierniku 1931 r.
Katolicki miesi¢cznik "WigZ” w numerze 10 zamiescit obszerne omdwicnie listu
ZG BTSK do pierwszego sekretarza KC PZPR S. Kani oraz scharakteryzowal
pozostale materialy tej publikacji6. Autor nie pokusil si¢ o oceng
wydawnictwa, lecz prawiec wylacznie ograniczyt si¢ do jego opisu.

Bardziej analityczny charakter posiadat artykul Bohdana Skaradzifiskiego, w
"Tygodniku Solidarnos¢”’, Tekst ten dotyczyl nie tylko oméwienia tresci
publikacji, ale przede wszystkim kwestii wzajemnych stosunkéw polsko-
bialoruskich. Stwierdzal, ze nalezy lepiej sig poznawac i siggac do dawnej tradycji
Rzeczypospolitej.

Publicysta ten spo$rod wszystkich dziennikarzy polskich wykazywal
najwicksze zainteresowanie w okresie lat osiemdziesigtych sprawami stosunkéw
z sgsiednimi narodami.

Po wprowadzeniv stanu wojennego publikacie na temat aktywnosci
Srodowiska bialoruskiego, zagadnienia bialoruskiego w Polsce oraz polityki
wschodniej byly scisle zwigzane z programem politycznym polskich Srodowisk
opozycyjnych w kraju i za granica.

Ze wszysikich tych publikacji wynika, jak Polacy, nawet ci intersujacy si¢
zagadnieniem bialoruskim, malo wiedz o Bialorusinach w Polsce.

Do 1989 r. pojawilo si¢ w prasie polskiej kilka obszerniejszych materialow
omawiajacych bialoruskie inicjatywy wydawnicze oraz co najmniej jedna
publikacja na Zachodzie.

W 1985 . w 11 numerze miesi¢cznika "Kontakt" wydawanego w Paryzu zostaly
zamieszczone fragmenty "Dumki pra aiitanomiju” oraz oméwienie innych
pozycji BNWS,

Najobszerniejszy 2biér bialoruskich publikacji pozacenzuralnych w prze-
kiadzie na jezyk polski oraz ich omowienie zawierala ksigzka wydawnictwa

4 iIpasacraynan Hapkea y Beaacmouyxim Kpai { Benapycras moea y éd.
Pozdymer, Bunaeewrsa "Benapyc”, Heio-Epk, 1984, ss. 32.

. fTpacpama aymanomii dan Beracmounovinet, “benapyc”, nr 325, L1985, s. 1.

B.L., Réwni wiréd rownych, "Wiet", nr 10, paZdziernik 1981, Ten nu-
mer miesiecznika nie byl rozpowszechniany z uwagi na wprowadzenie stanu
wojennego. Zachowalo si¢ ok. 50 egzemplarzy, pozostale zostaly znisz-
czone. Wigkszo$¢ bibliotek nie posiada w swoich zbiorach tego numeru.
Teks‘.tl Szlasrtykuiu zostal zamieszczony w: "Biclaruskija dakumenty’, siytak 4,
5. 34-56.

B. Skaradzifiski, Glos  Bialorusindw, "Tygodnik Solidarnos¢”, nr 31,
30.X.1981, s. 14.

Archidny siytak, s. 112-113.
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"Przedswit” pt. "Argumenty do dialogu polsko-bialoruskiego”, wydana w 1986
roku’. Jeden z redaktoréw wysoko ocenit — z perspektywy rozrachunku
historycznego — znaczenie i rolg bialoruskich publikacji: "Niektdrzy z nas
moga watpi€¢ w autentyczno$¢ prezentowancge wydawnictwa, zapewne
niektGrzy beda podejrzewad, iz jest to owoc co najmniej manipulacji, jesli
nie prostej prowokacji. Jestem przekonany, ze to szczery dokument,
prawdziwy wyraz spolecznego fermentu, obaw o przyszio$¢ bytu
narodowego. A to, ze dla nas nickiedy przykry, a czasami wrgez brutainy, o
korzystniej dla obu stron, Kaida prawda lepsza jest od klamstwa, nawet
zawartego w milczeniu. Dialog chocby na Tostro" moie doprowadzi€ do
zgody, milczenie co najwyiej do trwania kamiennej obothnosci“w.

Perspektywy stosunkéw polsko-biatoruskich na podstawie lektury publikaci'i
BNW dotyczyl obszerny artykul opublikowany w piSmie "Nowa Koalicja"!!,
Materialy te poshuzyly autorowi do przedstawienia glownych zjawisk
wiréd Bialorusinéw Bialostocczyzny oraz sformulowania postulatow
dotyczacych wzajemnych stosunkow.

Wzmianki o bialoruskich publikacjach drugiego obiegu pojawialy si¢ rowniez
w lokalnych gazetkach "Solidarnosci”. Kazimierz Podlaski (B. Skaradzinski) w
"Przeglqdzie Wiadomosci Agencyjnych” dal kr6tka recenzje "Archilinaha
siytka" 2

Wydawnictwa BNW staly si¢ istotng inspiracjg dla B. Skaradzifiskiego
w opisaniu kwestii bialoruskiej w pracy "Bialorusini, Litwini, Ukraificy" 3,
Ksigzka ta byla istotng propozycja polskiego spojrzenia na stosunki ze
wschodnimi sasiadami. Mimo wieloletniego zainteresowania autora

9 . . .
rgumenty do dialogu polsko-bialoruskiego, Warszawa 1986, ss. 186.
1] M, gmtamska dokumentacja potrzeb i pragniedi, w: Argumenty...,

s. 1p1-162.

S. Korda, Polacy-Bialorusini , "Nowa Koalicja", nr 7-1987 (w rzeczy-
wisgpsci 1988), s. 95-107.

K. Podlaski, Biatoruski znak Zycia, "Przeglad Wiadomosci
Agencyjnych. "Solidarno$¢" Region Mazowsze", nr 12, 23.II1.1988, s. 4.
Autor pisal: "Otrzymalismy od Bialorusinéw znak zycia, acz nie do nas
zaadresowany. Tonacj¢ ma jednolicie ponura, bo taki tez jest stan spraw
bialoruskich w rozumieniu samych zainieresowanych. Odbior tego sygnalu
ze strony Polakdw wymaga nade wszystko solidnych nerwdw 1 chiodnej
glowy. Jako nar6d zapewne nie jesteSmy bez winy wobec Bialorusinéw, lecz
wizja jednego i skoordynowanego frontu: PZPR, Koscidl, "Solidarnosc”,
kulﬁlry i jezyka — na bialoruskg z%(ubq — nie nadaje si¢ do przyjecia.”

K. Podlaski (B.Skaradzifiski), Bialorusini, Litwini, Ukrairicy,
Bialystok 1990, ss. 152. Ksigzka ta doczekala si¢ siedmiu wydafi w kraju
i za granica, byla przez autora uaktualniana.
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zagadnieniem bialoruskim w Polsce, nie unikng} on w odniesieniu do
publikacji BNW istotnych niescistosci®®.

Mimo nielegainego charakteru wydawnictw pozacenzuralnych, kilkakrotnie
pojawialy si¢ wzmianki o publikacjach BNW w druku oficjalnym, najwigcej
w miesieczniku "Res Pubtica"'®,

Po 1989 r. bialoruskic publikacie pozacenzuralne wydawane w Polsce,
doczekaly sie kilku artykuléw oraz jednej wystawy.

W dnaiach 12.X.-12.X1.1990 r. i6dzki oddzial! Towarzystwa "Pomost”
zorganizowal wystawg "Bialoruski drugi obieg® w Bibliotece Uniwersytetu
¥.6dzkiego. Opracowat ja oraz katalog sporzadzil Mikolaj Dawidziuk?®.
Zgromadzono na niej ponad 20 pozycji wydawniczych z Polski oraz okolo 130
drukow, znaczkow, zdje¢, emblematdw pochodzacych z ZSRR. Katalog
wystawy, oprocz krotkiego oméwienia zagadnienia, zawieral opis 34
czasopism oraz 22 drukéw zwartych!”. Inicjatywa ta byla pierwsza préba
opisania oraz szerszej prezentacji tych wydawnictw.

0d 1991 1. pojawily si¢ trzy artykuly w pismach krajowych dotyczgce bialo-
ruskiego drugiego obiegu w Polsce. Oprocz ogolnej charakterystyki zjawiska za-
wieraja one szczegGlowe informacje o kilku publikacjach oraz ich bibliografig!8.

Waznym aspektem jest zachowanie i udostgpnienie tych publikacji
zainteresowanym. Prawie cato§¢ ich nakladu znajduje si¢ w posiadaniu oséb
prywatnych. Niemniej jednak jego czgS¢ przechowuije si¢ w zbiorach bibliotecznych,
Niemai komplet drukdw, w tym prawie wszystkie publikacje zwarte i periodyki
znajduja si¢ w zbiorach Narodowej Biblioteki Bialorusi w Mifisku, Biblioteki
Narodowej w Warszawie, Bialoruskiej Biblioteki im. Franciszka Skaryny
w Londynie. Wigkszo§C publikacji BNW posiada Drzial Zbioréw Specjainych
Wojewodzkiej Biblioteki Publicznej w Bialymstoku, Takze inne instytucje
przechowuja i sa zainteresowane gromadzeniem iych wydawnictw, m.in.
Instytut Hoovera w Stanach Zjednoczonych i Instytut Herdera w Niemczech.

14 publikacjs BNW o charakterze dokumentacyjnym byt gerio%k
"Bielaruskija dakumenty” (1981-1983) oraz Archidny sj’grak (1988). Nie
isu}gal *Bielaruski sSytak” wydawany w L. 1981-1983 w Bialymstoka.

M. J. Karp, Nowosci poisko-binioruskie , "Res Publica®, nr 7(13), 1988,
s. 121-124; 8. Janowicz, Czas gojednania, "Res Publica®, nr 9(13), 1988, s.
12%129; List czytelnika, "Res Publica®, nr 4(22), 1989, s. 158.

Bickwuski dugi  obieg, "Gazeta L6dzka”, nr 115, 17.X.1990, s. & Berapycxis
Heqqogmsypum smdarni, "Benapycki kanekupsuep”, nr 3, 1111991, 5. 1.

falorusid  drugi obch?. Katalog wystawy. Towarzystwo "Pomost". Od-

dzi% w bodzi. Biblioteka Uniwersytetu L.odzkiego, paZdziernik 1990, ss. 8.

M. Dawidziuk, Bialoruskie publikacje zacenzuraine, "Wiei", nr 2,
11.1991, s. 43-49; M.Dawidziuk, Santvydaty w Bialostockim Kraju,
"Czasopis”, nr 5(17), V.1992, s. 4-5; B. Xapyxul, Bibrinepaghin benapycrix
camsoidann sy, "Czasopis”, nr 5(41), V.1994, 5. 18-19.
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V. Wydawnictwa nielegalne w BSRR

Jedna z istotniejszych cech pafistwa totalitarnego jest istnienie monopolu na
wszelka informacj¢ i sprawowanie scislego nadzoru nad wymiang mysli i idei.
Slowo bylo najgroZnicjszym or¢zem kruszacym sowiecki system totalitarny
iz tej tez przyczyny wladze zdecydowanie i¢pily wszelkie préby naruszania
swego monopolu. Szczegélnie przesladowane byly wszelkie dzialania
grozace spojnosci pafistwa sowieckiego, w tym takze publicystyka dotyczaca
odrebnosci kulturowej narodéw zamieszkujacych imperium.

Poréwnujac okolicznosci powstania bialoruskich wydawnictw pozacenzu-
ralnych po obu stronach polsko-radzieckiej granicy mozna znalez¢ wiele cech
wsp6lnych. Ich twércow faczyla troska o los jezyka, zachowanie kultury i tozsa-
mosci narodu, kiéremu po obu stronach tejze granicy grozila catkowita asymi-
lacja. Z tego tez wzgledu ukazalo sig wicle utworéw o charakterze literackim,
przypominajacych o odrgbnosci narodu bialoruskiego wobec sasiaddw.

W Polsce latwiejszy byl dost¢p do informacji i to, co tu bylo powszechnie
wiadome, opublikowane w ZSRR czasami stawalo si¢ rewelacja. W warunkach
polskich w latach osiemdziesiatych funkcjonowat juz dobrze zorganizowany
drugi obieg, istnialy kontakty z europejskimi o$rodkami mysli demokratyczne;j,
wigksze byty mozliwosci podrozy zagranicznych. Stosunkowo latwo trafiala do
Polski prasa i literatura bialoruska z Zachodu. Byly natomiast znacznie ogra-
niczone mozliwo$ci wymiany literatury i informacji mi¢dzy Polskg a ZSRR.

Historia biatoruskich wydawnictw pozacenzuralnych w BSRR jest malo
znana i nie posiada bogatej literatury. Od 1991 roku ukazalo si¢ kilka artykui6w
dotyczacych tej problematyki. Autorem wig¢kszosci z nich jest Jura$§ Lauryk,
naukowy wspolpracownik Bialoruskiego Naukowo-Badawczego Instytutu
Edukacji. Od kilku lat zajmuje si¢ on badaniem biatoruskiego ruchu
niepodlegiosciowego ostatniego dziesigeiolecia.

Wydawnictwa pozacenzuralne w Bialorusi, jak i w calym ZSRR znawcy
zagadnienia dziely na dwie grupy: samizdal, czyli wydawnictwa zawierajace
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alternatywne informacje wobec oficjalnie przyietych (byly to najczeécicj wydania
periodyczne, recznie powielane, czasami tylko postugiwano si¢ metodami
poligraficznynymi) i tamizdat, czyli legalnie drukowany nosnik informacji,
wydawany za granica i nielegalnie wwozony, np. do ZSRR. Tamizdat byt
najczgéciej tworzony na bazie materialu pisanego w BSRR, a przemycony
z Zachodu, ponownie powiclony i rozpowszechniony stawat si¢ samizdatem.
Trzecim rodzajem wydawnictw pozacenzuralnych jest staroizdat, czyli tekst
skopiowany z dziela juz znacznie wczesSnicj wydanego, ale zabronionego na
radzieckim rynku. Stroizdat bialoruski odegral waing role cduklacyjnq
i stanowil istotng cz¢$¢ wszystkich wydawnictw pozacenzuralnych’.

Najlepiej znane sa bialoruskie wydawnictwa nielegalne z lat osiemdziesiatych.
Publikacje z wczesniejszego okresu byly sporadyczne, niskonakladowe i niewiele
z nich zachowalo sie do naszego czasu.

Po 1944 roku prawdopodobnie byly podejmowane préby tworzenia
niezaleznych od propagandy pafistwowej Zrodet informacji. W polowie 1946
roku powstat Zwigzek Patriotéw Bialoruskich (Sajuz Bielaruskich Patryjotau),
stawiajacy za cel swego istnienia obron¢ kultury i jezyka ojczystego,
przeciwstawianie si¢ rusyfikacji oraz w dalszej perspekiywie budowg
niezaleznego paﬁstwa biatoruskiego, Organizacja 1a zostala zlikwidowana w
koficu 1947 roku”. W lutym 1945 rokw KC Komunistycznej Partii Bialorusi
podjal uchwate o reedukacji spoleczefistwa bialoruskiego w duchu
radzieckiegto patriotyzmu”. Wszelkie daZzenia do podirzymywania idei
narodowych i przeciwstawiania si¢ radzieckiemu totalitaryzmowi nie mialy
szans powodzenia w Gwczesnej sytuacji politycznej, byly ostro zwalczane.
Prawdopodobnie istnialy w tym okresie jakie$ wydawnictwa opozycyjne lecz
do dnia dzisiejszego nie zostaly one odnalezione lub zna]du]q si¢ W nie-
vjawnionych dotychczas zbiorach prywatnych [ub paﬁstwowych

W historii niezaleznego ruchu wydawniczego w Bialorusi mozna wydzieli¢
trzy okresy: lata 1965-1971 — rozpowszechnianie antyradzieckiej literatury
drukowanej za granica, lata 1971-1988 — pojawienie si¢ niezalezaych
wydawnictw o charakterze narodowym i okres po roku 1983, kiedy cenzura
istniatla juz tylko formalnie®.

110, H. Jlaspux, Camuszdam 6 Beaopyccuu, "Coserckas Bubmorpadug”,
nr 35,1991, s. 15. Opracowanie i przeklad artykuiu w . poiskim Pawel Kazanecki,
Ju@SN Lailryk, na Biglorusi, "Dyskusja” , nr 1 (6) 1994, s. 18-19.

Anyrin, Himo maxoce CEI? w: ]'llxlTaHHﬂy i agxasay 3 ricTopmi
Be.gapya", Mesck 1993, s. 70-71. )
J. Turonek, Bialorus pod okupacjga niemieckq, "Wers", Warszawa-
W:})claw 1989, s. 158
p KO. H. .Ilaspux Camuzdam...,s. 18
Tamze, s. 17.
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Az do ostatnich lat wydawcg i odbiorcy treci nielegalnych wydawnictw
w Bialorusi w zdecydowanej wigkszosci byla §wiadoma narodowo inteligencija
1 czgs¢ Srodowisk studenckich. Waski krag odbiorcéw byt konsekwencjg daleko
posunigtego procesu wynarodowicnia Bialorusinéw w BSRR. Tylko nicliczna
grupa chciala mie¢ dostep do alternatywnych Zrédel informacji, by skutecznie
dziala¢ na rzecz swego narodu. Samizdaty byly réznojgzyczne, cz¢sto byla to
literatura w jezyku rosyjkim oraz polskim.

Wedlug ustaleni J. Eadiryka pierwsze pozacenzuralne druki pojawity sie
w Bialorusi po 1965 roku®. Byly 10 przede wszystkim rosyjskojgzyczne
wydawnictwa literackie. Powielano je poprzez fotografowanie lub
maszynopisanie. Szczegdlnym wzigciem cieszyly sie dziela Michaita
Bulhakowa, Borysa Pasternaka i Nikolaja Bierdiajewa. Rozpowszechniana
byla réwniez literatura okultystyczna, na temat walk wschodu, a takze
seksuologii. Niebawem pojawila si¢ literatura omawiajaca nieznane dzicje
pafistwa radzieckiego. Dzielo "Archipelag GULAG" Aleksandra
Solzenicyna znane bylo w Bialorusi niewiele poZniej niz w Polsce. Ten
alternatywny obieg informacji znajdowal si¢ w nurcie ogélnokrajowym
(radzieckim) i posiadal rosyjskg wersj¢ jezykowa. Fukcjonowal az do
czasu pojawienia sig mozliwosci publikacji tej literatury w Koficu koficu lat
osiemdziesigtych.

Wazna datg w bialoruskim niezaleznym ruchu wydawniczym jest 1971 rok.
Pojawilo si¢ wowczas plerwsze w okresie powojennym bez zezwolenia cenzury
pismo “Baakiteut nixrap® ("Bl¢kitna Lampa® ) Byl to periodyk o charakterze
literackim, daleki od wszelkich ambicji politycznych. Tylko nieliczne teksty
posiadaly ukryte, zreszta banalne, aluzje polityczne. W latach 1971-1973
ukazalo si¢ ogélem 15 numeréw tego pisma, rozpowszechnianych w reko-
pisach i maszynopisach. Wydawala j¢ w Nowopolocku grupa siudentdw
o zamilowaniach literackich. W wyniku interwencji wladz panstwowych
pismo zakofczylo swoj zywot po kilkunastu miesigcach ukazywania sie.
Bylo ono redagowane w jezyku bialoruskim.

Dopiero w 1975 roku pojawito si¢ nastgpne pismo w jezyku bialoruskim "A6
yeiM mWTO Gamub"‘ "0 wszystkim co boli"), w podtytule — "T'yrapxa’
("Rozmowa" ) W latach 1975 i 1976 ukazywalo si¢ ono co tydziefi. Ogélem
wydano 30 numerdw powielonych technika maszynopisania’. Pismo nie
posiadato charakteru politycznego, a jego twérca byl znany historyk

f; Tamze, s. 18,
Tamze, s. 18.
10. H. Jlaypuik, Kab aduyai cabe 6erapycami, "Anykaups i Beixasauue”,
nrJO 10, 1992 5. 64.
HO. H, .IIaBpHK Ca.uusaam...,s. 19,
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Mikola Jermalowicz (ps. Symon Bielarus). Ambicjg redaktora bylo
propagowanie historii ojczystej i walka z radzieckq mitologia w tym zakresie.
Publikowane byly w nim materialy nie tylko historyczne, lecz takie
wiersze, eseje, artykuly analityczne. Ze wzgledu na prezentowane (resci,
zwazywszy na ogromne luki w edukacji historycznej spoleczefistwa, bylo to
wydawnictwo bardzo cenne.

Idee *T'yrapki* kontynuowalo znacznie obszerniejsze czasopismo "Jliocrpa
m3éu” (*Obraz Dni"). Ukazywalo si¢ ono w latach 1979-1980. Pojawily si¢
3 numery powielone technikg maszynopisaniaw. Oprécz materialow o cha-
rakterze os$wiatowo-edukacyjnym znalazla si¢ w nim gruntowna pub-
licystyka o tresciach politycznych. W sklad redakcji wchodzili: Siarhiej
Dubawiec, Siarzuk Sokalafi-Wojusz i Wincuk Wiaczorka®?,

Troche mniej wiadomo o periodyku studentéw uniwersytetu w Mifisku
"Minagina® (ludowe okreslenie Wenery-Wenus). Bylo to pismo o charakterze
literackim, ukazujace si¢ w latach 1974-1976, powielane technika maszyno-
pisania”“, Jednym z jego redaktoréw byl znany obecnie literat i historyk
Uladzimir ~ Arloa®,

W latach 1986-1987 ukazywalo si¢ pismo o charakierze publicystycznym
“Bypaqox"”, powielane techniky kserograficzng. Tytul nawigzywat do
pseudonimu literackiego Franciszka Bahuszewicza, budziciela narodu
bialoruskiego z kofica XIX wieku. Mysl przewodnia tego periodyku nie
zmienita si¢ od stu lat, dotyczyla troski o los mowy ojczystej i swego narodu.
Ukazalo sig¢ ogdiem trzy numery tego tytutu, lecz naklad trzeciego
zostal w calosci skonfiskowany. Wydawcy i redaktorzy nadal nie sg znani’.

Wszystkic wymienione periodyki posiadaly w wigkszosci charakter literacki,
natomiast metoda powielania znacznej ich cz¢sci byla bardzo prymitywna
i opierala si¢ na r¢kopisie i maszynopisaniu. Ich zasigg oddzialywania
byt znacznie ograniczony, docieraly one co najwyzej do Kilkudziesigcin
czytelnikéw i z tej przyczyny nie mogly odegrac istotnej roli opiniotwérczej.
Mimo to ich wydawcy i czytelnicy w koficu fat osiemdziesiatych stali si¢
rzecznikami odrodzenia narodowego Bialorusindw.

Nie udaio si¢ w tym okresie utworzy¢ regularnie ukazujacych si¢ pism
o charakterze publicystyczno-informacyjnym, na wzor polskiego drugiego obie-
gu, a nawet pierwszych publikacji z poczatkw lat osiemdziesigtych wydawanych

1) Tamze, s. 20.
12 10. H, Jlayprx, K46..., s. 64
" 10, H. Jlappux, Camuzdam..., s. 20.
M. Dawidziuk, Bialoruskie publikacje pozacenzuralne, "Wig2", nr 2,
luq' 4199], s. 43,
Is IO. H. Jlaepuk, Camuzdam..., s, 19,
M. Dawidziuk, Bialoruskie..., s. 47,
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w Bialymstoku przez Bialoruskie Niezaleine Wydawnictwo. W warunkach
radzieckich nie bylo szans na pojawienie sig tego typu wydawnictw. Przeszkoda
byt nie tylko brak dosigpu do urzadzefi poligraficznych, ale przede wszystkim
brak zainteresowania spoleczefistwa tego typu literaturg.

Ze wzgledu na niewiclkg objetosé dziel, ukazujacych si¢ w obiegu
pozacenzuralnym, pojawialy si¢ odr¢czne odpisy zakazanej poezji Larysy
Hienijusz, Janki Kupaty, Znicza (Aleha Bembela). Do najbardziej znanych
literackich wydan 1ego okresu nalezy anonimowy poemat satyryczny "Ckaa npa
Jucyro Tapy® ("Opowiadanie o Lysej Gorze"), jaki powstat na poczatku lat
siedemdziesigtych °, W odpisach krazyly réwniez obszernicjsze publikacje,
jak na przyklad niedopuszczane do oficjainego druku prace historyczne
Mikoly Jermalowicza "Ila cianax annaro mida” ("Sladami jednego mitu”)
i "Crapaxmrhas Beaapycy” ("Starozytna Biatorus") 1

Specyfika biatoruskich wydawnictw pozacenzuralnych bylo powiclanie
ksiazek o historii i kulturze narodowej wydanych przed 1914 rokiem,
publikowanych w latach dwudziestych w BSRR lub w Polsce oraz w czasie
okupacji niemieckiej. Pierwsze kopie tych prac pojawily si¢ na poczatku lat
siedemdziesiqltérch i byly powielane poprzez fotografowanie lub
maszynopisanie "~ Rozpowszechniano je w niewielkich ilosciach. Dopiero od
1975 roku pojawily si¢ pierwsze egzemplarze powielane technikg
kserograficzng. W 1980 roku w Nowopolocku wydano w ten sposéb 100
egzemplarzy "Paceitcka-6enapyckara cioyuika® z 1924 roku autorstwa
Wactawa Lastoiiskaha® . Byl to najwickszy znany naklad ksigZki o duiej
obj¢tosci powielony technikg kserograficzng. Wigkszos¢ kopiowanych prac
pochodzita ze zbior6w prywatnych oraz bibliotek i archiwow wilefiskich.

Na poczatku lat osiemdziesigtych pojawily si¢ pierwsze kserokopie
bialoruskich ksigzek i czasopism z Zachodu.

Waznym wydarzeniet wydawniczym bylo opublikowanie w latach 1984-1985
szesciu broszur dotyczaCych problemow historii (autor H. Sahanowicz), jezyka
biatoruskiego (W. Wiaczorka), literatury bialoruskiej (S. Dubawiec),
religii (A. Bialacl?('li]). narodowosci Bialorusi (W. lwaszkiewicz) i ekonomiki
( autor nieznany)“. Byla to proba prezentacji najwazniejszych probleméw
biatoruskiego pafistwa I spoleczefistwa. W tym samym czasie pojawita sig
praca pod redakcjg Siarhieja Dubalca, w ktorej w formie odpowiedzi na
pytania przedstawiono historig i literaturg bialorusks. Ksigzka ukazala

}‘; Tamze, s. 43-44.
13 JO- H. Jlaypeik, Kab..., s. 65.
Tamze, s. 65, 10. H. laspuk, Camuzdam...,s. 18.
1910. H. Jlappuk, Camuszdam..., s. 18.
010. H. Naypuix, Kab..., s. 64.
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si¢ pod tytulem "Karaxiam ceedanromara Gemapyca” ("Katechizm $wiadomego
Biaiorusina”)m.

Niemal wszystkie przedstawione publikacje ukazujace sig do 1988 roku miaty
charakter edukacyjny. Wydawcy stawiali sobie za cel przyblizenie zrusyfikowane;j
inteligencji bialoruskiego dorobku kulturalnego i tym samym przyciagnigcie jej
do idei narodowej. Periodyki te ze zrozumialych wzgledow nie mogly wypetni¢
ogromnej luki edukacyjnej, ale przyczynily si¢ do wymiany idei i mysli polityczne;
wSréd inteligencii.

Czynnikiem sprzyjajgcym formowaniu si¢ niezaleinej mysli politycznej byto
powstanie 19 pazdziernika 1988 roku Biatoruskiego Frontu Ludowego
*Odrodzeni¢” (Bielaruskaha Narodnaha Frontu "AdradZefinie") i zwigzana z tym
faktem aktywizacja czgsci spoteczeﬁstwazz. W krétkim okresie na terenie calej
Bialorusi powstaly dziesigtki niezaleznych wydawnictw, pojawialy sig
pisma, ktérych Zywot, najczesSciej z przyczyn technicznych i finansowych,
byl dosy¢ krotki. Jako$¢ tych publikacji zaréwno pod wzgledem mery-
torycznym jak i technicznym byla rézna. Byla to najczedciej publicystyka
walczaca z bivrokracja, postulujgca odrodzenic koltury narodowej, jezyka,
propagujgca histori¢ narodowy, opisujaca skutki katastrofy czarnobylskiej,
informujgca o dzialalnosci organizacji nieformalnych. Redaktorami
wigkszosci tych publikacji byli mlodzi ludzie o wyksztaiceniu huma-
nistycznym, natomiast krag odbiorcow poszerzal si¢ proporcjonalnie do
pogarszajgcej si¢ sytuacji gospodarczej oraz powszechnego u$wiadomienia
faktu, ze za czytanie takiej literatury nic juz nie grozi.

Wigkszos$¢ niezaleznych wydawnictw, szczegdlnie poza Misiskiem, zwigzana
byla z Bialoruskim Frontem Ludowym. Pierwszy dwustronicowy biuletyn BFL
"lupapmauniiHae nasenamnensre” ("Wiadomosci Informacyjne") nkazat si¢ w
listopadzie 1988 roku®>, Réwniez w tym samym czasie pojawil si¢ picrwszy
numer pisma "Crymsankas dymka” ("Mys] Studencka"), wydawanego przez
studenckg organizacj¢ o charakterze narodowym "Cesiranak” ("Przedéwit™)<".
Najlepszym pod wzgledem merytorycznym i technicznym czasopismem
byly ukazujgce si¢ dosy¢ regularpie od 1989 roku "Hasinm BHO®" ("Nowiny
Bialoruskiego Frontu Ludowego"). Ze wzgledu na przeszkody ze strony aparatu
pafistwowego cz¢s¢ publikacji drukowano w bardziej liberainych wowczas
republikach nadbattyckich, szczegélnie na Litwie. W 1989 roku liczba

2; Tamze, s. 65.
23 3. Haswuak, Canpaydnae abaivua, Menck 1992, s, 53-59.
"ladapmansiitaae [TaBeaamncabHe Benapyckara Haponuara @poury 3a
l'legfaﬁ aoBy "Agpagxoushe”, Bmw., B.d.w., ,s.2, A-4, off. z mps.
"Cryasaukas [Iymka”, B.m.w., nr 1, listopad-grudziest 1988, s. 8, A-5,
off. z mps.
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niezaleznych periodyk6w przekroczyta prawdopodobnie 50 tytul()wzs. Cecha
charakterystyczng dla tego okresu bylo wznowienic tytuléw pism —
krzewicieli idei bialoruskiego odrodzenia narodowego — z  poczatku XX
wieku. Wznowiono wydawanie gazet "Hama Hisa" ("Nasza Niwa") (w nowej
wetsji pismo nabralo charakteru literackicgo), "Caabona” ("Wolnos€"), "Bena-
pyckas Kpunina" ("Bialoruska Krynica®) i wspomnianego juz pisma "Cryash-
nkas Jymka®. Powstaly réwniez periodyki o charakterze religijnym lub
srodowiskowym: "lipaBacnaynas dymxa” ("Mys! Prawostawna® — pismo
prawoslawne), "Bepa" ("Wiara" — pismo katolickie), "Yuis” ("Unia” — pismo
unickie), "Benapycki Kanekumsuep” (“K%!Sckcjoner Biatoruski" — pismo
skierowane do filatelistow i numizmatykéw)™.

Liczba czytelnikéw i naklady tych pism nie byly imponujace przede wszytkim
z przyczyny ograniczonych mozliwosci kolportazu (organy bezpieczefistwa
konfiskowaly rozprowadzane bez pozwolenia cenzury pisma drukowane, karaly
grzywnami ich kolporteréw). Niewielki krag czytelnikow wynikat réwniez z bariery
jezykowej (zdecydowana wigkszo$¢ pism byla bialoruskojgzyczna) oraz przejawow
nieufnosci wobec nieoficjalnych wydawnictw. Dia wigkszosci spoleczedsiwa byly to
wydawnictwa antyradzieckic i awanturnicze. Wigkszym zaufaniem cieszyly sig
informacje i publikacje odkrywajace prawdg radzieckiej przeszlosci, zamieszczane
w prasie moskiewskej ("Mockosckre HosocTH', "Oronéx”).

Wigkszos¢ pozacenzuralnych periodyk6w bialoruskich drukowana byla w
nakiadach okolo 1000 egzemplarzy lub niewicle wigkszych. Wyjatek stanowily
"Hapiupt BHD" i "Ceabona”, ktére z czasem osiagaly naklady 20000-40000
egzemplarzy. Istotng przeszkodq organizacyjng w dzialalnosci wydawniczej byly
problemy finansowe i techniczne. Dochody z kolportazu pism nie pokrywaly
nawet kosztéw druku, nie istnialy niezaleine, "podziemne” drukarnie.
Powszechnie korzystano — wykorzystujgc korupcje wsrdd drukarzy — z ushug
panstwowych przedsigbiorstw graficznych.

Na poczatku lat osiemdziesigtych zmnicjszyla sig liczba niezaleznych
wydawnictw. W zasadzie niemal wszystko mozna bylo pisaC w dotowanej przez
rzad prasie.

2510, H. Nagpwik, Kab..., s. 64; 10, H. Jaspuk, Camuzdam..., s, 19,
21‘c'Prze‘g,n“:;a! prasy bialoruskiej, opr. W.a., "Czasopis", nr 12/1991-1/1992,
8. 4-3.
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Vi. Dokumenty
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Zalacznik 1
MEMARANDUM BHKT

Publikavany niz:gadakumem uznik pad naciskam patryjatyCnaha aktyvu
Bielaruskaha Hramadzka-Kuiturnaha Tavarystva, jaki znachodzicca 4 apazycyi
da jaho apartunisty(naha, Statnaha kiratnictva. U svajoj piSmovaj formie
naradZalsia jon dodha. Jahonyja afitary pelina nia raz zadumodvalisia_nad
sensam lakoLpetchi dy 3ancami dasiahnu¢ jaje metu; bielarusy, heta najbols
zackavanaja hrupa hramadzian na§:¥'e krainy.

Pad kaniec listapada i @ $nieZni dakument hety byil asabliva inten'siyﬁna
raspatisiudZvany StarSynioju i Sakratarom Halodnaha Pratleinia BHK-T, 3to
miela na mecie pacyfikacyju niezadavalniefinia biclaruskaha asiarodzdzia.
Adnak-2a, nikoli 0 10j ¢as nie pajavitasia & aficyjnych publikatarach nivodnaja
zaciemka pra jaho isnavafinie.

Pavodle dumak padyranych u Bielasioku, v?ejzhada:;ﬂ'z astulaty nie
dajsli da ruk adrasata. Mnohija li¢ac, $to dziakujucy Starsyni BHK-T, trapili jany
o Ministerstva Unutran;ch ]!Jravail, a ich kopija znachodzicca i bielastockim
vajavodzkim kamitecie PARP, dzie fistupna razhladalisia jany i ¢as sustrety |
sakratara taho-# kamitetu, Stefana Zavadzinskaha, z delehacyjaj prezydyumu
Halodnaha Pradiefinia BHK-T.

* % %

Bialystok, dnia 25 listopada 1980 roku
Zarzad Gl6wn
Bialoruskiego Towarzystwa
Spoleczno-Kulturalnego

Pierwszy Sekretarz Komitetu Centrainego
Potskiej Zjednoczoncig'artii Robotniczej
Towarzysz Stanistaw Kania

Zarzad Glowny Bialoruskiego Towarzystwa Spoleczno-Kulturalnego na
swoim posiedzeniu plenarnym odbytym w dniu 28 wrzesnia 1980 roku wyrazil
petne poparcie dla socjalistycznych zasad ustrojowych naszej wspélnej Ojczyzny
— Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, w glebokim przeswiadczeniu, iz jedynie
socfalizm moze zapewni¢ nalezyty rozwoj ekonomiczny i spoleczno-kuituralny
bialoruskiej mniejszosci narodowej w PRL.

Bialorusini zamieszkali w Polsce prowadzili zmagania o vstréj sprawied-
liwosci spolecznej w okresie dwudziestolecia migdzywojennego. Przelewali oni
swoja krew w walce z najezdZca hitlerowskim na wszystkich frontach drugiej
wojny $wiatowej i w oddzialach partyzanckich. W okresie powojenr&ym spora
ilos¢ Bialorusinbw oddala swoje zycie w walce z reakcyjnym podziemiem.
Wojewddztwo bialostockie jest zamieszkale w pi¢ddziesieciu proceniach przez
ludno$¢ bialoruska, ktéra walnie przyczynila si¢ do budowy zrebéw nowego
ustroju, za$ obecnie wspolnie z narodem polskim, buduje socjalizm.
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Zarzad Gléwny BTS-K Aednoczeénic z ubolewaniem stwierdzil wystgpowa-
nie zjawisk, ktére w latach siedemdziesigtych spowodowaly wypaczenia w
realizacji polityki narodowosciowej w PRL, wplynely na zahamowanie rozwoju
dzialalnosci statutowej Bialoruskiego Towarzystwa ?J)oleczno-lculwralnego.
Nie byly w pelni realizowane postanowienia Aktu Koficowego Konferencji
Bezpieczefistwa i Wspolpracy w Europie, podpisane rownieZ i przez Polskeg w
Helsinkach 1 sierpnia 1975 roku.
W ustepie dotyczacym mniejszosci narodowych lub kultur regionalnych
Akt Koficowy stwierdza:"Paistwa uczestniczgce, uznajac wklad, jaki mniejszosci
narodowe lub kultury regionalne moga wnosi¢ do wspolpracy, migdzy innymi w
réinych dziedzinach kullurr, zmierzajag — w wypadkach, gdy na ich terytorium
istnie}q takie mniejszo$ci lub kultury — sprzyja¢ wnoszeniu tego wkladu, z
uwzglednieniem prawowitych interesow ich czionkéw”.
Podobny ustep dotyczy réwnici rozwoju oswiaty mniejszosci narodowych,

1. Szezepdlnie dotkliwe straty poniosio w tym czasie nauczanie jezyka
bialoruskiego w szkolach podstawowych wojewddztwa bialostockiepo, bedgce
zasadniczym warunkiem kultywowania i rozwoju toZsamosci narodowej
Biatorusinéw. Stalo si¢ to na skutek szczegoinej modyfikacji zasady
dobrowolnosci hauczania jezyka ojczystego, dokonane] w lutym 1971 roku przez
Ministerstwo O$wiaty i Wychowania, jak tez w wyniku bezprawnych decCyzji
terenowych wladz o$wiatowych podjetych w toku realizacji reformy szkolnej,
zaniedban w dziedzinie podrecznikéw i programu nauczania, i innych przyczyn.
Zjawiskom tym towarzyszyl specyficzny klimat ignorowania tej kwestii przez
administracj¢ szkolna. W tej sytuacji ilos¢ uczniéw uczacych sig jezyka
bialoruskiego, kt6ra w latach pigédziesiatych i szesédziesiatych stabilizowala sig
na poziomie 10—11 tys. rocznie, w roku szkolnym 1930/81 spadia do 3.4 1ys,
W wyniku kolejnej reformy oswiatowej zlikwidowano spora ilo$¢ maltych,
czteroklasowych szk6t podstawowych, w ktérych bylo nauczanie jgzyka
bialoruskiego. Uczniéw z rozwiazanych szkéi dowozi si¢ do zbiorczych szkot
gminnych. Niestety, wladze o$wiatowe nie zadbaty o to, aby we wszystkich tych
szkolach gminnych dowozone dzieci mogly kontynuowal nauke jezyka
ojczystego. Istnieje wigc obawa, ze w wypadku pozostawienie tej sprawy
dotychczasowemu tokowi, w najblizszych latach szkelnictwo bialoruskie na
BialostocczyZnie ulegnie caltkowitej likwidacji lub ograniczy si¢ do
symbolicznych albo groteskowych wymiaréw.

Uwazamy, Ze istni¢je silna potrzeba szerszego niz dotychczas
zainteresowania si¢ problemem oswiaty biatoruskiej. JesteSmy przekonani, iz
kwestia ta powinna znaleZé si¢ w centrum zainteresowania nie tylko wladz
o$wiatowych, lecz rowniez partii, administracji terenowej i prasy polskiej.

2. Powainym hamulcem w rozwoju dziatalnosci tworczej bialoruskiego
§rodowiska literackiego stala si¢ polityka wydawnicza wladz administracyjnych.
W latach siedemdziesiatych otrzymaliSmy mozliwos¢ wydawania mnicj niz
jednej pozycji rocznie w zakresie literatury pigknej, przy czym w bardzo
ograniczonej objetosci. Oczekiwanie autora na wydanie kolejnej niewielKiej
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ksigzeczki trwa z reguly wiele lat. Nie jest rzeczg normalng, ze tomiki niektdrych
poetéw i prozaikow wydawane sa przez inne wydawnictwa krajowe i w
tlumaczeniu na j¢zyk polski wezeSniej niz ukazuja si oryginaty biatoruskie. Nie
jest takze rzeczg normalna uciekanie si¢ przez naszych autoréw do pomocy
edytorskiej Bialoruskiej SRR 2z uwa]gi na brak takich mozliwosci w kraju.

Wigcej niz skromne nasze mozhiwosci wydawnicze absolutnie nie odpowia-
daja dzisiejszej potencji literackiej czionkdw ZLP z naszego srodowiska.

Nie kwestionujac kompetenciji Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w za-
kresie ogélnego kierowania | koordynowania dzialalno$ci BTS-K postulujemy,
aby Ministerstwo nie kwalifikowalo bezposrednio naszych wydawnictw w
zakresie literackim i naukowym do druku, lecz cdwolywalo si¢ do tych instytucii,
ktoérym podlegaja \{}prawy literatury polskiej i polskiej nauki. Postuiujemy
réwniez, aby MSW przywrocito w budzecie BTS-K pozycjg¢ na spotkania
autorskie, ktdrych wysokos¢ honorariéw powinna odpowiada¢ poziomowi
stawek otrzymywanych przez autordw polskich. W latach szeS¢dziesigtych ilosé
spotkati przeprowadzonych przez naszych autorow siegala kilkuset rocznie,
obecnic za$ spadia do kilkudziesieciu.

3. Srodowisko biatoruskie i aktyw z poczuciem krzywdy lgrzyquo likwidacje
w polowie lat siedemdziesigtych Bialoruskiego Muzeum Etnograficznego w
Bialowiezy, stworzonego wysitkiem spolecznym i cieszacego sig
zainteresowaniem specjalistow i ludnosci. Stosunek whadz centralnych 1
wojewddzkich do kwestii 1stnienia muzeum dostarcza az nazbyt duzo przykladow
$wiadczacych o zupelnym niczrozumieniu elementernej prawdy, méwiacej o
tym, Ze Zzadna spolecznos¢ nie uksztaltuje w sposGb wlasciwy ani wspolczesnosci,
ani przysziodci bez znajomosci wlasnej przesztosci. Do dnia dzisiejszego
wywoluje w Srodowisku bialoruskim oburzenie fakt podstqpne&o przejecia i

rzywlaszczenia eksponatéw z odgdrnie zlikwidowanego Muzem Bialoruskiego.

ielu mieszkancéw Bialostocczyzny upomina si¢ o eksponaty, ktére przekazali
oni bezplatnie do Muzeum Bialoruskiego, a nie ciechanowskiego, dokad to
wlasnie zostaly przewiezione niby w celu przeprowadzenia konserwacji i
pozostaly tam do dzis.

Na stale przeciwdziatanie wiadz administracyjnych napotykaja proby opra-
cowania przy wspolpracy z Uniwersyletem Warszawskim i wydania monografii
regionalnej folkloru bialoruskiego. Podobnie traktowane sg i inicjatywy

ublikacji prac naukowych, ktdrych ostatni tom ukazalsi¢ w 1974 roku, w niemal

onspiracyjnglch warunkach, chociaz przy wspoludziale Bialostockiego
Towarzystwa Naukowego i Urzgdu WojewGdzkiego w Bialymstoku. Od tego
czasu takze i ta mozliwos¢ zostala zablokowana,

4. W 1971 roku zostal zlikwidowany popularny na BialostocczyZnie zesp6t
estradowy "Lavonicha”, bedacy nie tylko artystyczng wizytdwka BTS-K, lecz
takze aktywnym propagatorem piesni bialoruskiej w Srodowisku polskim.
Spetniat on ponadto 1stotng rolg instruktazowa wzgledem wiejskich zespoléw
amatorskich.

Istniejace w Srodowisku bialoruskim chodralne, taneczne i dramatyczne
zespoly amatorskie pozbawione sa wystarczajacej pomocy instruktorskiej,
repertuarowej i finansowej. Pracujace w Srodowisku rézne placowki kulturaino-
oswiatowe, udzielajace pomocy zespolom polskim, bialoruskie zostawiajg
Bialoruskiemu Towarzystwu, kire z kolei nie rozporzadza taka kadra
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instruktorska, jak tez odpowiednimi funduszami. Diatego tez istnicjace w
$rodowisku bialoruskim zespoly zazwyczaj pozostaja na tasce losu i nie maja
mozliwosci swego rozwoju,

5. Znaczny ujemny wlzlyw ma dzialalnos¢ BTS-K w terenie miala dokonana,
przy okazji zmian strukturalnych administracji pafstwowej, likwidacja
powiatowych oddzialéw Towarzystwa. Obecna, dwustopniowa struktura BTS-
(Zarzad Giéwny i kofa terenowe), przy ograniczeniach etatowych i
transportowych pozbawila nasze Towarzystwo mozliwosci skutecznej
orgamzac{(iapracy w lerenie.

Zakaz powolywania zarzadéw gminnych BTS-K jest nielogiczny, skoro
wiadomo, z¢ gros Biatorusindéw zamieszkuje akurat obszary wiejskie, a zycie
polityczne, gosgodarcze i kulturalne koncentruje si¢ w gminach.

Nalezy rownie?, stwierdzi€, iz ta nieliczna kadra pracownikéw etatowych
Zarzadu Giéwnego BTS.K jest najnizej uposazona w kraju. O wysokosci
uposazenia Swiadczy fakt, ze na osiemnastu pracownikéw Towarzysiwa —
trzynastu zostalo ob{;;_iysch regulacja z czerwca 1980 1. Srednia placa miesigczna
instruktorow w 2G -K przed 1.V1.1980 r. wynosita 2.900 zlotych.

BTS-K administracyjnie i finansowo podlega MSW w Warszawie | jest
przez nie dotowane. Nie korzysta ono jednak 2 zarzadzefi obowigzujacych w tym
resorcie i z przywilejéw, z kiorych korzystajq pracownicy tego Ministerstwa,

IL

Sytuacja ta nie wynika z trudnosci obiektywnych tkwiacych w Srodowisku
bialoruskim. Wskazuje na to dostaleczna, pod wzglgdem ilosciowym i
jakosciowym, kadra inteligencji i dzialaczy spolecznych, bedacych w stanie
sprosta¢ zlozonym wymaganiom szkolnictwa, dzialalno$ci kuituralnej,
literackiej i naukowej, a takze potrzebom organizacyjnej dzialalnosci BTS-K.
Nie wydaje si¢ tez, by trudnosci te wynikaly z inicjatywy \Boszczegélnych organow
centralnej i wojewédzkiej administracji pafistwowej. W latach sze§¢dziesiatych
okazywala ona zrozumienie dla potrzeb o$wiatowo-kulturalnych ludnosci
bialoruskiej oraz troske o ich zaspokojenie. Natomiast w latach
siedemdziesiatych ten jej stosunck ulegl istotne] zmianie.

Rozumiemy, iz Zrodio problemu lezy w decyzjach wiadz partyjnych, ktére
wykazywaly w tym czasie coraz mniejsze zainteresowanie specyfika bialoruskiej
mniejszosci narodowej. Szczegdlnie wazne znaczenie w tym wzglgdzie miala
podjeta 20 lutego 1976 roku uchwala III plenum KC PzPR "O poglebianie
patriotycznej jednosci narodu, 0 umacnianie pafistwa i rozwoju demokracji
socgalnstycznej , kt0ra sformulowala zasade¢ jednorodnej etnicznie pafistwowosci
polskiej. Uchwala ta, b¢daca odstgpstwem od leninowskiej lpolilyl-zi
narodowosciowej, miata duze znaczenic w praktycznej dziatalnosci
zainteresowanych ogniw administracji pafistwowej, stworzyla bowiem
teoretyczng podstawe do nieuzasadnienia odrgbnosci narodowej Bialorusinéw
- obywateli PRL. Dalsze posunigcia byly juz tylko jej rozwinigciem.

W tej sytuacji powstaly okreslone trudnosci takze w pracy politycznej
terenowych instancji partyjnych na BialostocczyZnie oraz BTS-K. Stosowane w
naszej propagandzie hasia nie mialy bowiem potwierdzenia w codziennej
dziaialnosci partyjnej. Sifg rzeczy spowodowalo to oslabienie wigzi z aktywem 1
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ludnoscia, i w konsekwencji — spadek tak potrzebnej w naszej dziatalnosci
energii spoleczr::{. )

Biorac pod uwagg autentyczne potrzeby reprezentowanego $rodowiska
oraz zaistniale trudnosci w ich zaspokajaniu, a takie dazac do usunigcia
powstalych na tym tle niekorzystnych naFiqé, Zarzad Giowny BTS-K zwraca sig
z prosba o normalizacj¢ sytuacji bialoruskiej ludnosci Bialostocczyzny w
kierunku rzeczywistego jej rownouprawnienia, zwiaszcza w dziedzinie oswiaty i
kultury. Powolujemy si¢ przy tym na Konstytucj¢ PRL, Akt Koficowy KBWE w
Helsinkach i Erzede wszystkim na zasady ustroju socjalislycznc%?. zapewniajace
wszystkim obywatelom réwne obowiazki i réwne prawa. Rozumiemy, ze
doniosle znaczenie tutaj miatoby zwlaszcza:

1. Zrewidowanie wyrazonej w uchwale 11l plenum KC PZPR (1976) zasady

afistwa jednorodnego etnicznie, uzasadnienie narodowej odrgbnosci
gialorusinéw -— obywateli PRL, jak rowniez okreslenie konslruktywnc%?
programu dzialania instancji partyjnych i wiadz pafistwowych w zakresie polityki
narodowosciovej, )

2. Zapewnienie proporcjonalnej do skiadu narodowosciowego ludnosci
wojewddziwa biatostockiego reprezentacii w Sejmie PRL, wojewOdzkiej Radzie
Narodowej { Komitecie Wojewodzkim PZPR. )

3, Okreslenie stabilnych zasad nauczania jezyka ojczysiego dla dzieci
narodowosci bialoruskiej. Postulujemy przy tym wprowadzenie nauczania jg-
zyka bialoruskiego jako przedmiotu obowiazkowego w tych wszystkich szkotach,
w ktérych ]?iqédziesiqt procent uczniéw jest narodowosci bialoruskie;.

4. Przywrocenie zlikwidowanych w latach siedemdziesigtych placéwek
kulturainych, a2 zwlaszcza Bialoruskiego Muzeum Etnograficznego (wraz ze
Zwrotem eksponatéw) oraz zespotu anystﬂ'cznego "Lavonicha”. )

5. Zapewnicnie normalnych warunkéw pracy bialoruskim srodowiskom
tworczym (literackiemu i naukowemuiﬂpoprzez zwigkszenie mozliwosci
wydawniczych w zakresie literatury pi¢knej do 3—4 tytuléw rocznie oraz
publikacji rocznych "Zeszytéw Naukowych BTS-K". Nalezy utworzyC w tym celu
redakcje wydawnictw w jezyku bialoruskim, w ramach jednego z wydawnictw
krajowych (np. olsztyrisko-bialostockiego "Pojezierza”). ) §

6. Zwigkszenic nakiadu tygodnika "Niva" oraz mozliwosci audycji
bialostockiej rozgtosni PR i TV w j¢zyku biajoruskim (dotychczas nadawana jest
jedna dwudziestominutowa audycja (yfodniowo i w czasie najmniej
odpowiednim dla stuchaczy). PrzywrOcenie zlikwidowanego etatu redakcyjnego
redaktora audycji w jezyku biatoruskim w %Ze biatostockiej rozglosni.

7. Utworzenie gminnych oddzialéw BTS-K { umozliwienic im uczestnictwa
w Zyciu spoleczno-kulturalnym gminy, na réwni z innymi Organizacjami
spolecznymi. Umozliwienie dziataczom BTS-K okresowego przedstawiania
swych problemoéw, osiagniec i potrzeb w PRi TV, )

8. Zdajemy sobie w pelni sprawe z trudnosci ekonomiczaych przezywanych
obecnie grzez nasz kraj. Dlatego tez nie chcielibySmy mnozy¢ 2adan, ktére
obcigzalyby budiet pafistwa. W zwigzku z powyiszym -~ _rl%ponowalibyf»my
ewentualne przywrécenie uprawniefi do prowadzenia przez -K dziatalnosci
g)Spodarczej w celu uzyskania wigkszych Srodk6w na jego dziatalnos$¢ siatutowa.

otychczasowy zakres finansowania z budzetu Ministersiwa Spraw
Wewngtrznych jest wyraZnie niewystarczajacy i — nie moze byC powigkszony.
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Zarzad Gi6wny Bialoruskiego Towarzystwa Sgoleczno-[(ulturalnego wyraza
Erzekonanie, iz pozy;eywny stosunek PZPR i wladz paristwowych do potrzeb
ialoruskiej mniejszoéci narodowej usunie narastajgce kompleksy i napiecia w
tej kwestii, i stworzy s rzyjajace warunki dla dalszego jej rozwoju. I-'Pakl ien
umocni autorytet BTS-K i zwigkszy skutecznos$¢ oddzialywania Towarzystwa na
srodowisko bialoruskie w kierunku jego zespalania dla zadaf ogélno-
narodowego budownictwa socjalizmu w haszym kraju,

Plenum Zarzadu Gléwnego BTS-K

"Bielaruskija dakumenty”, sytak 1-1981, s. 37.

Zalgeznik 2
ADOZVA
DA STUDENTAU BIEEARUSKAJ NACYJANALNASCI U POLSCY
(pieraklad z polskaj movy)

30 malla 1981 h. zasnavana i Varavie Bielaruskaje Abjadnafinie
Studentati u Polily. Pradefinie z datutanym statutam i spiskam ¢lenad-
zasnavalnikad abjadnafinia budzie nakiravana t Ministerstva Navuki, Vyiejlych
Skolall i Techniki @ pieraj palovie ervienia dziela atrymafinia nas);rm
abjadnafiniem pravavoj asabovasci.
Metaj abjadnatinia zjalajecca papularyzacyja bietaruskaj kultury # stu-
denckim asiarodédzi, a taksama vyvucafinie i pasyranie tradycyjati naSych
rodkad. My, studenty, chodam Zviarnué asablivuju tivahu na ytal{ru‘ historyi
iefarusi jak i achovy ad zaby¢cia nadaha ajéynnaha falkloru movy. Nadym
namieram joS¢ realizava¢ toje Sledam arhanizofivafinia navuiovych sesijad,
pabudo\jy bichruskaha skansenu & Bielaviely, j krajaznaiitaj dziejnasci
a Gistupnym peryjadzie abjadnafinia nieabchodnaj Zjattlajecca, piers za
fisio, intehracyja studentall bielaruskaj nacyjanalnasci. Tamu zaklikajem usich
zacikatlenych prynia¢ udziet u patynafiniach BASu.
Ustanotcy kamitet:
Vala Anidcuk, I hod Zurnalistyki VarSatiskaha Universytetu;
Hanna Sarokin, I hod Haloinaj Skoly Sielskaje Haspadarki;
Jan Maksimiuk, I'V hod fizyki VU;
Uladzimir Pigtnik, III hod fizyki VU;
Barys KierdaSuk, asystent VZ(YI;
Jathicn RyZyk, III hod hieahrafii VU;
Siarhiej Martynovi¢, II h. bietaruskaje filalohii VU;
Jan Havorka, Il h. transpartu Varadskaje Palitechniki:
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Trejciaha Servienia zasnavana Ustanoticy kamitet BASu
4 Bjelastoku i nastupnym sastavie: .

Slgiapan Bazyluk, [’hjc()d Bielastockaj Palitechniki;

Valancin Lapciet, 111 hod BP; ) .

Tamara Vasﬂeﬂska{a, I h. Mcdyér}gli Akademii;

Viera Hapaniuk, IIl h. stamatalohii

Adrasy kamitetad:
Vargaza — Senatarskaja 8 (BHK-T), tel. 260286.
Bielastok — ZvieZynieckaja 6, bursa "Delta”, pakoj 709, S. Bazyluk.

"Bielaruskija dakumenty", sSytak 1-1981,s. 8.

Zalacznik 3
Bielastok, 1 ¢ervienia 1981 h.

DA BACKOU-BIELARUSAU!

Damahajciesia irokal biefaruskaj movy dla svaich dziaciej u bielastockich
Skolach? j i i iama i narodu
Los narodu i los jaho movgl;, hl(;ta al(:zgnl(l;);. Néa;g?n rl]é(rJl\;y, ni .
— Nie pakidajma-# movy svajoj bielaruskaj, nie erli. N

Nie ziel;ci {wSy, helgizietjzi !iucha nadaha. Inadaj — nia my backi im. Mova
nafa 0 domie naSym jadnaje siamju nasu. Bielaruskaja mova & Skole das¢
dzieciam nasym $viadomas¢ svajoj historyi i hodnasé svaju niepazycanuju.

Chto nia ceni¢ svajho, toj niazdolny cani¢ inaje, mpblelaruska]g. Nie
patryjot nia moZa sta¢ internacyjanalistam. dla§n".c nichto nia byl Calavickam
ichu. Nam treba bielarusami zvacca pierad usim. . )
pacie ltT1 Biefastoku koZnaja datviertaja asoba jos¢ rodam % biefaruskaj movy. U
3kolach Bielastoka jaje niama. Vina @ hetym nas samych. Nia budziem tut saboju,

iem nikim. . o

budzwl(-";lalaviek adynajecca ad slova, ad movy. Jakoj Ty movy, taki Z Ciabie i

iek. i Ty kultury, takoj Ty i nacyjanalnasci. ) )
éalaﬂe%i?égjmala nargizié. ;Ezia treba vychavaé. Jano pavinna vyrasci na

je. Bielaruskim nie tolki cietam, ale idu Soju. ) . )
naga]‘l:\/ly krytidzim svajo dzicia, pazbatilajucy jaho rodnaj movy. My heta robim.
Camu? Dzicia nada nie pavinna ¢ucca na druhim ad nas bierazie. My pasylajem

jaho na toj bierah. Camu? ) o . )
Jane Djzicio na$a maje_prava vieda¢ rodnyja karefini svaje, radzimu svaju

duchotinuju. Nia viedaje. Camu?
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Nie adnym-2a chlebam ¥yviem, Zyviem taksama i dumkami. Jakimi? Ab
&ym?

Pif:rﬁal!l Spravaju pasla chleba, ab jakoj pavinien paduma¢ narod, heta
navucafinie jaho dziaciej rodnaj movy i historyi. Isnavafinie narodu biaz ulasnaje
historyi jo$¢ niemah&ymym,

Nam, bielarusam, treba bielaruskaj movy @ 3kole. U $kolach Bielastoka.
Chto nam u hetym pieraikadZaje? Naga pacuccio niepafinacennasei. Adkul
uzialosia jano? Z padzietu na lepsych i hordych. Chto heta prydumait? Tyja,
kamu fohki chleb $nicca. Ci dapratdy my, bietarusy, nicoha nia variyja?
Niapratida. Kamu na ruku hariba nasa takaja? Padpankam i durniam.

Chto bielarusam jaste by¢ nia pierastan — ugjnia‘cie starafini, kab dzieci
Valy viedali movu Vadu i kab uvaskrasali my 0 ich Zycci dalejSym. Bududynia
narodu nasaha @ dzieciach nasych. Heta jany paniasué dalej u Sviet honar na3 i
kulturu nasu.

Honar biez cany nia byvaje. Chotam hanarycca jak bielarusy, treba dabicca
taho.

Treba zmahacca za miesca movie biefaruskaj u $kotach Biclastoka!
Hrupa ¢lenati
Bielaruskaha Hramadzka-Kulturnaha Tavarystva
ti Bielastoku

"Biclaruskija dakumenty”, sfytak 1-1981, s, 8-9.

Zafcznik 4
Do Bialorusinéw w Bialymstoku

Rodacy! Zapisujcie swe dzieci na lekeje jezyka bialoruskiego w szkolach
bialostockich. Jedynie od waszej postawy patriotycznej zalezy to, czy 6]‘((];zyk nasz
ojczysty zajmie nalezng mu pozycje w nich. Zadnych innych przeszkod nie ma i
by¢ nie moze,

Los narodu i los jego jezyka — (o ten sam los. Grzebanie mowy swej jest
réwnoznaczne z grzebaniem wlasnej narodowosci. Wiee nie porzucajmy jej,
abySmy nie umarli!

Dzieci nasze winny by¢ dzie¢mi ducha naszego. Jesli (o nie tak — nie my
jestesmy ich rodzicami. Stowo ojezyste w domu naszym jednoczy rodzing nasza.

¢zyk bialoruski w klasie szkolnej da naszym dzieciom wyobrazenie historii
narodowej i narodowe poczucie godnosci.

Ko nie odnosi si¢ z szacunkiem do swego, ten nie jest w stanie doceni¢
wartosci u innych. Niepatriota nie bywa internacjonalisty naprawde.
Niemozliwoscig jest stanie si¢ Patriota i czlowiekicm po cichu. Musimy by¢
Bialorusinami wobec wszystkich!

Jesli nie tak, bedziemy nikim. Soba trzeba byé,

Urodzi€ dziecko, 10 male. Potrzeba da¢ mu jeszeze wychowanie. Powinno
ono wyr6s¢ na nasze, bialoruskie. Krzywdzimy swe dzieci, nie zapewniajgc im
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dost¢pu do jezyka ojczystego. Umi&szczam?y je ten sposéb na drugim od siebie
am nib ada. Dlaczego? ) )
bm%’z?e?clt(?)kngsze ma}tll‘iggywalne prawo do wiedzy o korzeniach pochodzenia
swego, do czucia za sobg wlasnej ojczyzny duchowej. Uwazamy (0 teraz za
zbyteczne, i lekocl\;rsa 7 q1?y.
0 nie? o
Dr}?;ezgi%z ‘;ierwszq sprawa procz chleba, o jakiej winien pomyslec kazdy
nar6d, jest nauka jezyka ojczystego i historii dla dzieci. Bez poznania przeszlosci
narod;)wej jest nie do pomyslenia samo istnienie narodu. ) .
Dia nas, Bialorusinow z Bialegostoku, niezaprzeczalng koniecznoscia ngc
nauczanie jezyka biatoruskiego w szkolach naszego miasta. Nasza przysz Od
bowiem jako narodowosci tu 1 dzi§ zawiera si¢ w dzieciach naszych. To qn;le bedg
dalej nie$¢ nasz honor i kulturg nasza. Bedziemy zmartwychwstawac w ich Zyciu
rzyszlym. Skarby ojcéw nie moga zaginaC marnie wraz 2 ich odejsciem z Zycia.
Rliech dzieci i wnuki nasze przemowia po biatorusku.

Zarzad Kola Miejskiego BTS-K

"Bi ija dakumenty”, sSytak 2-1981,s.5-6. o )
’[%lr(::llia li?tlc{)lijiii 1500 ekz.)F Biefaruskamodtinaja versija listouki -— u jaje pieriaj
redakcyi — apublikavana 1 sSytku 1-1981.

Zalacznik 3
Pradytaj, pierapiSy i pieradaj druhomu!
BIELARUSY! PRAVASELAUNYJA!

j krainie adbyvajucca vialikija Zmieny, a my, tradycyjna, dremlem i
nasa gunz;gl?aﬁl ahchlivmji asciarozcgé:gc pilt: dazvalaju¢ nam ZleZci £ piecki i
i ak treba sudasnamu Catawieku. o
pacac z{/ég;l)or;?lfuj my 70 pamianiali, mnohija z nas ZyvuC u horadzie i navat
jezdzia¢ za hranicu. Ale vielmi malaja éas;léz nas};razumlcla toje, $to kab by¢
¢ laviekam, to Gsiaho hetaha jaiCe mata. o
vartasgg:glsﬁa! Nie 0pakotka SviedZy¢ ab tavary. Kab by¢ kimsci, treba dzaf pra
dugu svaju dy intelekt. Z rozumam u nas pakul $to nia tak drenna, pryca ba ltmy
tiredcie i svajoj intelihiencyi (cho€ i heta prablematyCnaje), ale z d‘ﬁlol‘u’ ra cyé
u nas sprava zusim pahanaja: ustydajemsia rodnaje movy, nia viedajem svaj
historyii kultury, tabunami premsia & katali ,sami, biez anijakaha prym_liaSu'
apalaCvajem ulasnych dziaciej. Adnym slovam, mianiajem glascen?aje ;
niepalitornaje, stvoranaje na§ym narodam praz viaki, pa erpng aje z
ravaslafinych i vizantyjskich krynic — na pustoje i uZoje. Treba pracnucca!

aj¢e nia pozna!
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$viad0myja bietarusy arhanizujucca 6 — Pravasiatinaje Bractva,
Bielaruskaje Abjadnafinie Studentat, ramadzkaje Abjadnafinie Acho
Pomnikaa Bielaruskaje Kultury. StarejSyja i motadZ pavinny padkludycea da ic
dziejnasci. Treba abaviazkova i adnavi«‘fI Bielaruskaje Hramadzka- ulturnaje
Tavarystva, zataEatanszy‘c dy zackavanagf, ulyni¢ £ jaho Zyvuju i dynamicnuju
arhanizacyju @ kary$¢ nafaha ludu. Nichto z nas nia suprac sacyjalistytnaj
uladzie, i ciapier, u hety vielmi niespakojny ¢as, my nie strajkujem, nie
pa(iymajem mieciaZu, a gracujem ruk svaich nie pakladajucy. Voraham nagym
0$¢ samapaharda naga, horsasé uhavoranaja nam!

"Bielaruskija dakumenty”, séytak 2-1981, 5. 8,

Zalacenik 6
Pismo ad &ytada
Podkowa Lesna, 25.08,1981 r.

(..} Nie mamy w Polsce centralnej zielonego pojecia o skali wynaradawia-
jacych praktycznie pociggni¢¢ wladz pod adresem Iudno$ci i kultury
1aloruskiej; przeciwnie, kursnje mit o uprzywilejowaniu Bialorusinéw, o ich
wyjatkowej pozycji w aparcie wladzy, czego symbolem bylo dtugo nazwisko sekr.
Laszewicza. Sformulowane w Memorandum postulaty nie budza zadnych
watpliwosci. Postaramy si¢ je publicznie — i z sympatia — spopularyzowa€ na
miar¢ naszych mozliwosci,

Jako drogg realizacji tych postulatéw bralicie, Panowie, prosbe do
najwyiszego czynnika "ludowego” pafistwa, kierowana pod firmg BT-SK;
$rodkiem pewnego nacisku — jako ze wiecie rownie dobrze, jak i my, ze wladza
nienaciskana, i tg&)orzqdnie, Nic nie vezyni — ma by¢ konferencja madrycka za
angielskim posrednictwem. Musze szczerze powiedzie, ze uderzajg nas tu
niektore aspekty, a pewnych, byé moie, nie rozumiemy. Nie ma nigdzie zdania
W sprawie, ki6ra wydaje nam si¢ zasadnicza: nar6d biatoruski w Polsce a Polacy.
Nie pada stowo "Solidarnog¢e” — arrobujqoo czy krytycznie, wszystko jedno —
cho¢ nam sie zdaje, iz fakt pub icznego zglaszania Waszych probleméw i
podejmowania starafi o ich rozwigzanie jést symptomem i elementem "odnowy"
w kraju. By¢ moze, odegraly role wzgledy taktyczne. Tak tey cheielibySmy
odczytac passus o zasligach Bialorusindéw w walce o "utrwalanie wladzy
ludowej", 1stotnie, nie malych. Firma BTS-K, musze iedzieé¢ wyraZnie, nie
budzi wsrdd Polak6w zaufania ze wzglt;du na resort, ktéry nig administruje; to
w oczach Polakéw szczeg6lny resortl; w dyskusjach, o ktérych wspomniatem,
dyskutowano, przepraszam, alternatywe: czy memorandum oznacza ferment w
Kierunku autentycznosci Towarzystwa, €zy 1€2 moZe co$ z programu pracy...
ministerstwa, o Kt6rym moéwimy? Realizacja Waszych — sprawiedliwych —
postulatéw ponad glowami (cz obok) Polakéw prowadzi przeciez do
zaostrzenia antagonizméw, do zwickszenia naszej polskiej podejrzliwosci. A
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je si ze szanse tak wobec spoleczefistwa Waszego i naszego, jak i
:gctl):;f\:;gdg’a‘rjn‘gc Wam moga: wiarygodlliosc, samorzadnos¢ i niezaleznos¢ (i ?q
"Solidarnosci”, i od MSW); szanse, to znaczy silg przct'uc_;!'a l_zdolng Ci
przetargowe. Nawiasem mowigc, mam pretensje do bialostockiej "Solidarnosci”,
ze nie wystapila dotgd do Bialorusinéw ze swoim programem 1 — wéyc:aglllslgu%
rcka; zachowuje sig takigiakby nie bylo Bialorusinéw, ani probleméw po ?c
bialoruskich; to, oczywiscie, nie przlzrpadelg. Ale i Wy, Panowie, stwarzac
wrazenie, iz nie widzicie Polakéw na Podlasiu...

B. Skaradzifiski

*Bielaruskija dakumenty”, s§ytak 2-1981, s. 34-335.

Zalacznik 7

Do Urzedu Wojewédzkiego
w Bialymstoku

Podanie _
0 rejestracjg stowarzyszenia )
jmi i j i od nazwa:
Uprzejmie prosimy o zarejestrowanic stowarzyszenia po
Stowarzysgenii Opll::ki nad Zabytl{aml i Rozwojem Bialoruskiej Kultury

Materialnej w Polsce.

Uzasadnienie Pol ) ¢ skiadowy

bytki bialoruskiej kultury materialnej w Polsce stanowig czg
0 Olr%apglskiej kultury. Na ich g;wstanie i rozw6j miala wA)lyw.kuI'tu'ra polska.
rzemyslowienie i urbanizacja powoduja zanik kultury ludowej, a jej bezcenne
za%ytki ulegajg zniszczeniu na skutek braku nalezytej opieki. Zadaniem
Stowarzyszenia jest przede wszystkim ogneka nad tymi zabytkami kultury
bialoruskiej przez mobilizowanie spoleczefistwa do ich ochrony i pxelqgnowgmlzg
oraz zdobywanie $rodkdw na ten cel Ist?le]qoe (t);gamzz_lqe spoleczne, jesli
i¢ zajmuja, to tylko ubocznie i fragmentarycznie. oo
e Irt:;?:lz%i‘lajli 4 !?.quem}j;larzc projektu statutu oraz deklaracje zalozycieli i
0s6b wspierajacych lacznie z uporzgdkowanym ich wykazem imienno-

adresowym.
Biatystok, 5.01.1983 .

Za czlonkow-zatozycieli
Komitet Organizacyjny:
Michat Szachowicz
Sokrat Janowicz
Mikotaj Dawidziuk

"Bielaruskija dakumenty", s3ytak 3,s. 6.
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lacznik 8

E?dotlznaja piaczatka
rzad Wojewodzki

w Bialymstoku

Wydzial Spraw
Spoleczno-Administracyjnych
13-213 Bialystok,

ul. Mickiewicza 3/5

tel. 39-305

Bialystok, dnia 9 lutego 1983 r.

Nr SA. 6015/1/83
DECYZJA

Na podstawie art. 20 rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczggospolilcj z dnia
27.X.1932 r. Prawo o stowarzyszeniach (Dz.U. Nr 94, poz. 808 z péZniejszymi
zmianami)
odmawiam
wpisania do rejestru stowarzyszef i zwigzkéw Wydzialu Spraw Spoleczno-
Administracyjnych Urzedu Wo%awédzkiego w Bialymstoku stowarzyszenia p.n.
"Stowarzyszenie Opieki nad Zabytkami i Rozwojem Biatoruskiej Kultury
Materialnej w Polsce".
Uzasadnienije

Analiza przediozonych do rejestracji dokumentéw pozwala stwierdzic, iz
cele jakic stawiaja zalozyciele stowarzyszenia w przedsiawionym projekcie
statutu sa juz realizowane przez Bialoruskie Towarzysiwo Spoleczno-
Kuituralne. W zwiazku z tym zalozyciele "Stowarzyszenia Opieki nad Zabytkami
i Rozwojem Bialoruskiej Kultury Materialnej w Polsce”™ mogg rozwijaé
dzialalno$¢ w ramach wspomnianego stowarzyszenia.

Od decyzji ninicjszej stuzy odwolanie do Ministra Spraw Wewngtrznych w
terminie 14 dni od daty dore¢czenia, za moim posrednictwem,

Zal. — plik dokumentdw dot. rejestracji.

Otrzymuje:

Ob. Sokrat Janowicz

czlonek zaloZyciel

"Stowarzyszenia Opieki

nad Zabytkami i Rozwojem

Bialoruskiej Kultury Materialnej

w Polsce” padoﬂz‘.n%a piaczatka:

zam.ul. M.C. Sklodowskiej 6 m.12 Zup. Wojewody

15-097 Bialystok mgr kazimierz Konopka
Dyrektor Wydziatu

kruhlaja piaczatka: (nierazborlivy podpis)

Urzad Wojew6dzki w Bialymstoku

"Bielaruskija dakumenty™, séytak 3, s. 13.
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Zalgcznik 9

Kilka uwag i refleksji
po przeczytaniu publikacji *“Nasi Bialorusini"

W "Gazecie Wspblkezesnej” z dnia 2 kwietnia 1981 1. zostala zamieszczona
publikacja Sokrata Janowicza "Nasi Bialorusini”. Sadzg, Ze ta publikacja ukazala sig
we whasciwym czasie. Bo wiladnie teraz, kiedy w kazdym Srodowisku az wrze od
dyskusji na rézne tematy, kiedy lemperatura napigcia spolecznego jest bardzo
goraca, dorzucono Polakom na BialostocczyZnie jeszeze jeden temat, nad ktdrym
bedg mieli o czym dlugo i namigtnie dyskutowad. A Ze teraz jest czas (na raziel)
jakiej takiej prawdomdwnogci o réznych sprawach, postanowilem skorzystac z tego
1 zabrac glos w sprawie t a b u, o ktdrej Polakom dotychezas nie wolno bylo glosno
mdwic. Natomiast wolno bylo biatoruskim nacjonalistom réZnej masci atakowa¢
Polakéw, ktérym nie wolno bylo si¢ bronic.

Jestem Polakiem. Z tego powodu nie odczuwam ani dumy, ani tez upoko-
rzenia. Ale nie lubig, kiedy Polakom — awi¢cimnie —pluje si¢ wiwarzikaze
si¢ milczec. Wiasnie tak, jak wswojej publikacji czyni pan Janowicz | nie uwazalbym
za stosowne nawet dyskutowaé z tym oblgdnym, szowinistycznym belkotem. Ale
jako Polak, zamieszkaly na BialostocczyZnie, pragne wyrazi¢ swoje zdanie, co do
nickiSrych spraw zwiazanych z Bialorusinami na BialostocczyZnie. Jest bowiem
stare i madre rzymskie powiedzenie: "audiatur et altera pars — wgluchaj i drugiej
strony". WystuchaliSmy Bialorusina, co miat do powiedzenia 0 Polakach, a wige
wystuchajmy i Polaka ktdry ma co$ nieco$ do powiedzenia o nacjonalistach bialo-
ruskich. Bowiem nie sadze, zeby ten oblkedny poilqd Janowicza podzielalo wielu
uczci“?ch Bialorusinéw, w imieniv ktorych — rzeckomo? — do nas przeméwil,

ak czerwong nicig wije si¢ przez publikacje mys] przewodnia o niechgci
Polakéw do Bialorusinéw i ich poczynafi na Bialost nie, 0 nietolerancii,
obojetnosci do ich szkolnictwa, rozwoju kuliury, literatury, zespoléjw
artystycznych. Pan Janowicz pisze, cytujg: "Zdaj¢ sobie sprawg z tego, ile
oburzenia zapewne wywola ta moja publikacja u tych, kt6rym wyskoczyl pryszcz
albo i wrzdd na sumieniv, skrz¢tnie zalepiany jakims plastrem. Proszg bardzo —
mdweie, w czym sklamalem, gdzie i jak, w kidrym miejscu jestem bez racji?..."

Nie mam wobec Bialorusinéw "pryszcza czy wrzodu na sumieniv®, ktory
musialbym skrzgtnie zalepiaC plastrem.Rowniez jestem wyzbyty wszelkiego
nacjonalizmu do wszystkich nacji, w tym i do bialoruskiej. Oczywiscie jedne nacje
mogg lubi¢, a drugie traktowac oboj¢tnie, ale to juz inna sprawa. Moge tylko
stwierdzi¢, Zze na pewno nie lubi¢ nacjonalistéw i szowinistow biatoruskich. A
jesli juz pan Janowicz zapytuje, gdzie klamie, to trzeba mu to powiedzie€ i to
glosno. A zarazem przypomnie¢ — (nie "ku przestrodze Rzeczypospolitej”, jak
10 on z groiba pisze) — dla udowodnienia, co na przestrzent ostatnich dzie-
sigikow lat ksztaltowalo stosunek Polakéw do Bialorusinéw na Bialostocfzyinie.
Przywohjmy wiec tu na Swiadkow przyklady — o ktdre upomina si¢ pan Janowicz
— 1 wydarzenia historycane, bo tylko one maja swoja wymowe i cigZar gatunkowy.

Ot6Z pan Janowicz pigknie pisze o tych starych czasach historycznych,
ktére rzekomo miaty ksztaltowa¢ bialoruska nacje, jej kulture i stosunki polsko-
bialoruskie. Ale jako§ dziwnie — chyba przez nicuwage? — koficzy swoje
wywody pdzie§ tam na 1905 roku i potem czyni gwaltowny przeskok do lat

39



powojenych. Ale przeciez okres, kiory jak sadzg celowo pominat milczenicm, ma
tu wiclkie znaczenie dla wlasciwego zrozumienia stosunku Polakdw do
Bialorusinéw na Bialostocczyznie. Tym bardziej okres ten warto przypomniec,
bo on do dzi§ — z wielu wzgled6w — jest tabu w publikacjach. Zamazywanie i
falszowanic wydarzef historycznych, ktdre mialy miejsce migdzy naszymi
narodami, nic tu nie da. Prosi pan Janowicz w publikacji o przyklady, a wigc
prosz¢ bardzo. Moze one pozwolg nam cof nieco$ zrozumied.

Tragiczny wrzesie 1939 roku. Powracajace z wojny grupy polskich
Zolnierzy byly wiwczas przez bialoruskich nacjonalistow rozbrajane, rabowane,
maltretowane. Dochodzilo do mordowania przez nich Polakéw na
Bialostocezyznie. Jak na przyklad dwoch polskich nauczycieli w Grodku, za to
tylko, 2e byli Polakami. Morderca ich do dzi§ mieszka w Bialymstoku.

kraczajaca na Bialostocczyzng Armig Czerwona, ktdra niosla tu porzadki
stalinowskie, bialoruscy nacjonali$ci witali bramami triumfalnymi, chlebem i
sola, orkiestrami. Na te wszystkie wyczyny nacjonalistéw bialoruskich wowczas
sa dowody i dokumenty, kidre na pewno kiedyS doczekajg sig peinej publikacji.
Jak zachowanie si¢ biatoruskich nacjonalistéw we wrzesniu 1939 roku wplyn¢lo
na stosunki polsko-bialoruskie, komentarz chyba zbyteczny.

Lata 1939—1941, czyli lata wladzy radzieckicj na Bialostocczyinie, a Scislej
rzadow stalinowskich, 10 nastepny kamiet milowy w stosunkach polsko-
biatoruskich. W tym czasie przesladowanie Polakéw przez bialoruskich
nacjonalistéw osiagnelo apogeum. Bialoruscy nacjonalisci sporzgdzali listy
Polakdéw na wywézki w glab ZSRR i czynnie pomagali w ich wywozie.
Denuncjowali Polakéw w NKWD, a wiadomo czym si¢ 10 koficzylo. [ w tej
materii jest az nazbyt wicle dowodow i dokumentow,

Lata 1941—1944, czyli lata okupacji hitlerowskiej, dopisaly nasigpne
haniebne karty w zachowaniu si¢ bialoruskich nacjonalistéw w stosunku do
Polakéw na BialostocczyZnie. Z tego okresu nalezy w wielkim skrécie odnoto-
wal, co nastepuje. Dzialalnos¢ bialoruskiego nacjonalistycznego komitetu
w Bialymstoku (i dziesigtkach innych micjscowosci), na czele kidrego stali
ostawieni faszy$ci Iljaszewicz i Tomaszczyk. Arykuly szczujace na Polakow
w hitlerowskiej gadzinowej gazecie "Nowaja daroha”. Duzialalno$¢ przeciw
Polakom policji bialoruskiej i grup tzw. "Samoachowy", faszystowskich zbroj-
nych band z nacjonalistéw bialoruskich zlozonych. Wspomnie¢ nalezy o
dwo6ch kompaniach bialoruskich $S-mandéw stacjonujacych przy ul. Kraszew-
skiego, ktorymi dowodzil znany zbir Jan Giekla (notabene byly dzalacz
KPZB i "Hromady"). Udzial tychze SS-manoéw w akcjach przeciwko polskim
partyzantom i w pacyfikacjach polskich wsi. Dzialalno$¢ przeciwko Polakom
ageniGw gestapo — Bialorusindw — oslawionego Strelczuka, Biwojny, Tu-
rowskich, Matczuka i wielu innych, i setki ich ofiar wéréd Polakéw. Dziatal-
no$¢ oprawcOw bialoruskiego watazki Balachowicza, kiGrych w zbrodniach
nad Polakami nawet Niemcy czasem powst ywali. Na temat tego tragicznego
okresu jest bardzo, bardzo duzo dokumentOw i Zyjgcych jeszcze swiadkow.

“;]amic te tragiczne wydarzenia, zawarte migdzy 1939 a 1944 rokiem,
ksztaltowaly stosunek Polakéw do Bialorusindw na BialostocczyZnie. A
jakiz to mogt by¢ ten stosunek..? OdpowiedZ pozostawiam panu Janowiczowi.
A jezeli 0 nim nie wie, to niech zapyta o to kazdego przecigtnego Polaka z
Bialostocczyzny. Odpowied? bedzie wielce poucza.jqca. 1 jezeli ten tragiczny
okres przypomnialem panu Janowiczowi, to nie "ku przestrodze Rzeczypos-
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politej” — jak on pisze — a ku przesirodze nacjonalistom i szowinistom
bialoruskim wszelkiej masci.

W swojej publikacji pan Janowicz wylewa krokodyle Izy, jak to wiadze bia-
lostockie — w niedawniych latach — nie pomagaly Bialorusinom w rozwoju ich kultury,
szkolniCtwa, literatury, itd. itp. Trzeba wiec zmowu siggnac do pn?khd(fvw

Ot6z wie kazdy mieszkaniec Bialostocczyzny — tylko Janowicz niby o
tym nie wie — ze jeszcze kilka lat temu (a juz nie méwige kilkanascie) przytla-
czajaca  wiekszo$C  wiadz gpolitypzno-adminislraq'jnyc_ na Bialostocczyz-
nie, to byli Biatorusini. W 19 powiatach éwcmsncgo woigwédztwa (w réinych
latach) tylko dwéch pierwszych sekretarzy KP PZPR bylo Polakami. Pierwszy
sekretarz KW PZPR w Bialymstoku i prawie caly sekretariat, i egzekutywa, i
kierownicy wydzialow KW to byli Bialorusini. ‘Podobnie wygladala obsada
kadrowa Gwczesnej WRN, MO, Stuzby Bezpieczefistwa, przemystu,
géldznelcmﬁcx — wszystkiego! Nie l{‘olaq{; a Bialorusini rzadzli wéwczas

ialostocczyzng. A wige nie Polacy — jak chee pan Janowicz — a Bialorusini
u wladzy nie maﬁ?h swoim pobratymcom w ich wszechstronnym rozwoju, bo
oni tu rzadzili. Tylko o tym nie wolno bylo gloéno nawel méwié, A 1€n stan
rzeczy mial takze swojg wymowg i lakze odpowiednio ksztaltowat slosunck
Polakow do Bialorusinow na BialostocczyZnie.

Zreszta 1o, co pisze pan Janowicz o braku tej pomocy, jest klamstwem i
bzdurg. Bialorusini we wszystkich okresach powojennych mieli zapewniony
wszechstronny rozwdj swojej nacji. I okazywano im wszelka pomoc. Nie
bedg tu wymieniat przykladow, bo sa 10 prawdy powszechnie znane. (..)

Bialorusini majg:

— Bialoruskie Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne, ktdre dziala.

— Tygodnik "Niwa”, kt6ry wychodzi.

— Daziesigtki szké! bialoruskich i dwa licea bialoruskie.

— Katedre filologii bialoruskie.

— oly artystyczne, ktére pracujq, daja wystepy.

— Wydawnictwa w jezyku biaforuskim,

— Bialoruski Klub Literacki.

— I maja wiele innych rzeczy. 1 1o sa fakty! (...)

I teraz zapytam pana Janowicza, obroficg "krzywdzonych" i "ponizanych”
Bialorusinéw na Bialostocczyinie, co maja Polacy zamieszkali w BSRR? Co im
iam zapewnili Bialorusini — jego bracia...? 1 odpowiadam:

- Polacy w BSRR nie majg ani jednej polskiej szkoly!

— Polacy w BSRR nic majg ani jednej polskiej gazety!

— Polacy w BSRR nie majg swojego towarzystwa spoleczno-kulturainego!

— Polacy w BSRR nic maja zespotow artystycznych, swoich wydawnictw,
katedry filologii polskiej, poiskiego klubu literackiego.

— Polacy zamieszkali w BSRR nie majg nic do podtrzymywania swojej
polskosci. (...)

I sprawa nasigpna, nie mniej istotna, chociaz ona nie ¢la w publikacji
pana Janowicza, ale przypomnie€ ja warto. Wiemy dobrze, z¢ Bialorusini maja u
nas zagwarantowane pelne swobody religijne. I korzysiajg z nich. Nikt nie
slyszal, zeby pdzie§ na BialostooczyZnie zamkni¢to jaka$ cerkiew prawo-
stawng, 7eby przeSladowano popéw, wySmiewano praktyki religijne. Wrecz
odwrotnic. Remontuje si¢ zabytkowe cerkwie i buduje nowe, jak na przyklad
ogromng cerkiew w Hajnowcee, ksztalci si¢ popéw. A druga strona medalu? Z

91



czego korzystaja katolicy polskiego pochodzenia w BSRR? A wediug danych
urzgdu doz?prgt?w Kultury ]\)vOMiﬂsku, liczbg katolikéw w BSRR szcuje si¢ ha
2200 tysiecy.  Dodajmy jeszcze konkluzje ogdlng. Wyznacznikiem naro-
dowoscl WQ%SRR, podobnie jak w Irlandii Polnocnej, nie jest jezyk, lecz
religia, a raczej wyznanie. Katolicy uwaZaja si¢ za Polakow, prawostawni
uwazani sg za Bialorusin6w. Wyjatki od zasady "katolik i Polak” sg nieliczne
i dotycza gléwnie inteligencji. ) ) )
Dia tej liczby katolikéw jest czynnych w BSRR az 87 kosciolow i pracuje
tam 52, w przytlaczajacej wigkszosci starych i czgsto chorych ksigzy, bo
zahamowany jest doplyw miodszego kleru. (...) ) o
I znowu pcha sie na papier stowo toleran ¢j a, ktore tak pigknie
zaserwowal nam w swojej publikacji pan Janowicz. Ot0z ten specjalista od
"tolerancji” niechaj inni sobie, jak to kilka lat temu — z podobnymi sobie
obroficami biatorus %0_ biegat od wladzy do wladzy, by wydano dekret
?) — zarzadzenie (7), w mysl ktérego moznaby k a r a ¢ krnabroych
ialorusinéw, kiorzy ‘nie chcy by ich dzeci uczgszczaly do blal'oruslucl}
szk6l lub uczyty si¢ rodzimego jezyka. Wymowna tolerancja? Az nadio!
Przypominaja Si¢ mroki Sredniowiecza. o )
A swoja droga specjalisci od oéwiaty powinni przeprowadzi¢ rzetelne
badania nankowe nad szkolnictwem bialoruskim, oraz dlaczego rodzice nie chca
yla¢swoich dzieci do tych szkot, lub chociazby na naukg jezyka bialoruskicgo.
Klgspewno takie badania wyjasnilyby wiele zaciemnionych spraw. I dobrze, zeby
wyniki lakich badaf poznali wszyscy mieszkaficy Bialostocczyzny.
Roéwniez nie od rzeczy bedzie tu prﬁypomnicé, ze len S{)eqahsta od
"tolerancji” — czyli pan Janowicz — Kiedy jeszcze pracowal w redakcji
bialoruskicj "Niwy", 10 zatrudnionym tam dziennikarkom zabranial, cytujg:
"rozmawial przekigtym polskim jezykiem..." Zaiste tolerancja godna carskich
czaséw, tylko ze juz w nowym wydaniu. (...) o
Chcge ustosunkowac sig do .wstztyr»lklch spraw poruszom{ch w publikacji
pana Janowicza, trzebaby napisa€ pokaZng rozprawe¢. 1 moze kto$ z
zainteresowanych 1o ut_:zYm. Boczas zerwadz milczenie m, Z lematem
t a b u o sprawach bialoruskich na BialostocczyZnie. Kiedy jest si¢ oskar-
zanym, bitym po twarzy, kopanym — trzeba si¢ broniC. I trzeba wielkim

em kna¢ t¢ oczywista prawde do cq Zycia i wszechstronng,
goozfvojukrzﬁial?)rusﬁdcj nacji ng_ BiajostocczyZnie. 1 zeby ta prawda dotar
wreszCie do wszelkicj masci nacjonalistéw i szowinistéw bialoruskich. (...)
Koficz¢ swe rozwazania i refleksje, ktGre nasunely mi si¢ podezas lekury
pouczajacej pana Janowicza, przypomnialem sobie zaslyszane niegdys
iedzenie. Pono¢ glupota ludzka i boskic milosierdzie sa nieograniczone.
myba duzo w tym racji...

Aleksander Omiljanowicz
Dnia 9 kwietnia 1981 1.

"Bielaruskija dakumenty”, sSytak 4, s. 28-33 (fragmenty). o )

Tekst byt Syroka kalpartavany 0 Bielastoku i Bielastockim Krai viasnoju
i letam 1981 hodu (piesavaina & vyhladzie kserakopijatl). Svaim Zmiestam
vyklikati chvalu dyskusijati i kamentaryjad.
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Zalacznik 10
Bietastok, 1-ha $nieZnia 1981 hodu

Da hurtkod
Bielaruskaha Hramadzka-Kulturnaha Tavarystva

Haradzki Addziel Biclaruskaha Hramadzka-Kulturnaha Tavarysiva ot Bie-
fastoku, u adpaviednasci z punktam 3-Cim u siemnaccatym parahrafie &aévier-
taha razdzietu statutu BH-KT Zviartajecca da Vas padiryma¢ naSa patraba-
vatinie sklika¢ nadzvyéajny Zjezd Tavarystva @ pierSym kvartale 1982 hodu.

U nasaj krainie, Polskaj Narodnaj Respublicy, adbyvajecca niastrymaity
garaces sacyjalistynaha abnatlerinia, jakim kiruje Polskaja Abjadnanaja Rabo-

ja Partyja. Nasym zadafiniem jo$¢ vyjsci nasustra¢ usim tym dabraivornym
Zmienam, jakija nakiravany na adradZefinie sacyjalistyénych normad hra-
madzkaha Zy¢cia, u tym i @ asiarodZdzi bielaruskaj nacyjanalnaj miensasci.

Treba abudzi€ i vyjavi¢ $yrokija hramadzkija sily 6 kary$¢ supolnaje nam
spravy. A zaniadbafni i niedahlady niemalyja! Dla prykladu: zaniapad
bielaruskaj asviety, zamirafinie mastackaha ruchu, likvidacyja "Lavonichi” a
taksama Bielaruskaha Etnahrafitnaha Muzeju @ Bielaviely i vytvordaha
kaaperatyvu "Beteska” (harantavati matarjalnaje zabiespiacefinie Tavarystvu);

rapus¢ana zbudavainie Domu Biefaruskaje Kultury imia Kastusia
linotiskaha 6 Bietastoku, stratana pamiaskafini dla arhanizacyjnaje pracy
Tavarystva 8 Bielsku, Sakolcy, i in3. Zahtuchli— Navukovy Hurtok%ielaruskaje
Abjadnarinie Mastakofi, Etnahrafi¢naja Sek(?vja. Pakinuta pa-za Qvahaj pytafini
achovy duchofinaj i matarjalnaj kutury narodu.
Da a@siaho taho dajsli ja3¢e i paruderini statutu BH-KT jak zakonnaje normy
dnutryarhanizacyjnaha Zyccia.

Halofinaja vina @ tym padaje na asoby, jakija kiravali i nadalej kirujué
Tavarystvam.

My picrakanany @ tym, $to tolki nadzvyéa%ny Zjezd adrodzi¢ dy adyscic
Bielaruskaje Hramadzka-Kulturnaje Tavarystva. Zhurtuje i zmabilizuje jaho da
aktytinaje dziejnasci pad kiratinictvam novaha Halotinaha Pratlesinia i
Prezydyuma HP BH-KT, jakija budu¢ karystacca $&rym davieram usiaje naaje
arhanizacyi.

Prafilefinie Haradzkoha Addzietu BH-KT
U Bielastoku

Deklaracyja:
My, ¢leny Pratlefinia Hurtka BH-KT u .......... potinadciu padtrymlivajem
zvarot Pratilefinia Haradzkoha Addzietu BH-KT u Bietastoku.
2o
K SR
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*Biclaruskija dakumenty”, sSytak 4, s. 14.

Dakument uZnik u kantekscie namahafiniad maladoha bietaruskaha
aktyvu dziela adnadlerinia dziejnasci Tavarystva, afystki jaho z fihuranckaha
elementui asobati niekampetentnych u prablemach bietaruskaha ZyCcia, historyi
i kultury. Halofinaju 8movaju taho byd-by NadzvyCajny Zjezd i restytucyja
addzielatt BH-KT.

Tekst adozvy publikujem pavedla ratarnaha adbitka.

Zalacznik 11
Bielastok, 7 sakavika 1982 hodu

Revizijnaj Kamisii
Bielaruskaha Hramadzka-Kulturnaha Tavarystva
i Polidy

Zviartajemsia 8 Kamisiju pa nastupnaj spravie:

U paniadzielak, 1-ha sakavika h.h., sakratar Hatolinaha Pratilernia
BH-KT tav. Kastu§ Majsienia vyklikat da siabie starSyniu Pradlefinia
Haradzkoha Addzietu Tavarystva @ Bietastoku tav. Mikalaja Hajduka, jakomu
aficyjna zajavi, 5to pastanovaju Prezydyumu HP ustrymana statutovuju
dziejna$¢ hetaj bietastockaj arhanizacyi, zahadana adklika¢ z Pratlefinia
Addzielu navavybranych na schodzie 20.X.81 h. ¢lenad jak "niezakonna
vybranych”. Daich nalefa¢ F. Bredka, V. Vierabiej, U. Karniluk, R. Maroz,
M. Navicki i S. Janovi¢. Pryhadajem, $to na hetym schodzie prysutnicali ¢leny
Prezydyumu HP BH-KT J. Zianiuk, K. Majsienia, V. Laskicvic.

Heta pastanova Prezydyumu byla vyklikana padrychto@ivafiniem nami
pasiad¥efinia Pratilefinia Haradzkoha Addzietu na dziefi 3-ci sakavika h.h. U
planavanym paradku taho pasiadZefinia bylo namieram razvaZy¢ prahramu
dziejnasci 0 nasym horadzie. Pradbacvatasia Gviesci @ jaje, miZ inSym u lufefinie
aktyvu Tavarysiva 8 sacyjalist%rénuju sutna$é ciapierasniaje sytuacyi 8 krainie,
adznatefinie ihodkat naradZefinia Lenina, zapalatkavafinie starafinial pa
arhanizacyi muzejnaha kutka bictaruskaje dru’by, naladZvatinie adpaviednaje
pracy biblijatcki, adnatlerinie zachadatl nakont navuéannia bietaruskaje movy
# bietastockich Skolach, utvarennie estradnaha kalektyvu, padrychtoticyja
zachady dziela praviadziefinia Kanferencyi Addzietu jak vaznaha etapu da
nadzvygaﬂnaha #jezdu Tavarystva, zhodna pastanovie aponiaha plenumu HP.

Taki krok z boku Prezydyumu HP, pavodia ad¢uvafinia@ nasaha aktyvu,
nidym nie¢ abhruntavany, ufynieny vielmi arahantna i klikafl jon nastroi
vialikaje niezdavolenasci. Ludzi razumieju¢ jaho jak niepa anavafinie
hramadzkaj achviarnasci. Nam dumajecca, $to takaja traktodka nas jak
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hramadzkich dzicjalotl piaredy¢ kulturnym zvylaiam, niatym i abaviaz-

vajulym naahut u l_lrama(ll_kgi_-kullurnych arhanizac;jach. PyMaYy e
Tamu prosim Kamisiju zrabi¢ zachady @ kirunku vypradleiinia hetaha

pr):krahg incy ‘3“&“3 alsabllva I_ vysvietli¢ zakonnas¢ takoje reakcyi Prezydyumu

1 stvaryC umovy dzicla maralnaje satysfakcyi nalym aktyvist jaki

| akryadzan. j ysfakeyi nady yvistam, jakich hetym

_Ad imia Pradlefinia
Mikola Hajduk (stardynia)

"Biefaruskija dakumenty", s§ytak 4, s. 14.

Zalacznik 12

PadotiZznaja piacatka:

Klub Literacki w Bialymstoku
rzy Olsztyfiskim Oddziale

wigzku Literatéw Polskich
15-222 Bialystok

Bialystok, dnia 13 grudnia 1982

Do Pana
Kuratora Oswiaty i Wychowania
w Bialymstoku

W imieniu literatow-Bialorusinéw, bedacych czlonkami Kluby Zwi
Literatéw Polskich w Bialymstoku, ninicjsz;mqsclgladamy na reee Pana Kl:\lt:ﬁ%)l;:
ostry protest przeciwko dyskryminacyjnemu traktowaniu przez administracjg
szkolng przedmiotu jezyka bialoruskiego! — Pomimo istnienia nawel zapasow
niektorych potrzebnych podr¢cznikéw, nie sa one sukcesywnie dostarczane
szkolom. Brak powaznego stosunku do postulatéw, sformutowanych przed
rokiem przez zesp6t kompetentnych nauczycieli bialoruskich, 2 skierowanych
takze do kierowanego przez Pana resortu wojew6dzkiego. Pozostajg bez
nalezytego echa spostrzezenia w tym temacie dokonywane przez Towarzystwo
Bialoruskie, w mysl opacznie pojmowanej obrony dobrego imienia instytucji

wlasnejl.]
wazamy, iz tworzenie warunkéw dla godnego rozwijania tozsamosci
narodowej przez etniczny obszar bialoruski w naszym regionie jest sprawa wagi

pafistwowej i nie powinno to by¢ traktowane ledwie na poziomi
ruchu spoleczno-kulturainego. y wie na poziomie lokalnego

1egz afa Za Zarzad:
Sokrat Janowicz
Michat Szachowicz

"Bielaruskija dakumenty", sfytak 4, s. 7-8
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Zalacznik 13
Sokrat Janowicz
CO TO JEST STRACH BIALORUSKI?

Piclgrzymki papieza Jana Pawla Drugiego do Kraju my, Bialorusini, nie
odbieraliSmy z ragogciq. Odwrotnie, z niepokojem, nierzadko ogromnyim.
Powiem dobitniej — ze strachem! o
Bylo to glupie czy madre z naszej strony? — tego si¢ nie da przedyskutowac,
nie ma bowiem pomigdzy spolecznoscig bialoruskiej mniejszosci narodowej 1
narodem “paristwowym" Polakéw nic takiego, co daloby sig okresli¢ réwnoscia i
partnerstwem (mam na mysli Re%jon Bialostocki jako nasz ostoj¢ eniczng). Nasze,
gwarantowane Konstytucja Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, obywatelskie
prawa bycia sobg, zachowania tozsamosci duchowej s respeklowane w StopRIu
marginalnym, ledwie na skal¢ moziliwo$ci spolecznego ruchu kulturalnego.
Przyzwolony po Polskim Pazdzierniku, zostat zredukowany do fasadki w latach
gierkowskich, i obsadzony w dodatku gmaz abnegatGw, zera osobowosciowe.
Wymiana r6l miedzy silnym i stabym wymaga przede wszystkim atmosfery
przynajmniej szacunku do tego drugiego, nieprawdaz? ) _
bserwujac bacznie wedréwke papieza c;)o naszej wspSlinej Polsce trafito
si¢ pare chwil nadziei i dia nas. Mianowicie — Ojciec Swigty zauwazyl ka tolickich
Ukraificw, Ormian, Cygandw i in. Wszystko, co Zyje w diasporze (w przypadku
ukraifiskim — od roku 1ragicznej dla nich akcji "W"!). Natomiast te czastki
Polski, ki6re méwia po biatorusku i litewsku — czyli rustykalne Bialostockié 1
wschodnie obrzeze Suwalszczyzny nie zostaly uhonorowane, co przydato temu
znamienny nam podtekst. Katolicki gmin bialoruskoj¢zyczny i litewskojezyczny
odsuni¢to poza krag Swiatla uwagi, w ciemnos$¢ nieistnienia. Jest to tym bardzie)
niezrozumiate, ze (folyczy czego$ bez poréwnania istotniejszego wobec reszly
narodowych grup katolickich w kraju, egzystujacych w warunkach wiasciwie
emigracyjnych, w typowym rozproszeniu. Litwini 83 katolikami w catosci, zas$
wirod ﬁialorusméw stanowij oni znaczny odsetek, odegrawszy
pierwszoplanows rolg wodrodzeniu si¢ tego narodu jako element o najwigkszym
poczuciu obeosci wzgledem zaborcy carskiego. o
Sila rzeczy wzmocniono stereotyp pojeciowy, w my$l kidrego zjawisko
bialoruskie poza prawoslawiem jest nie do wyobrazenia. W duchu klasycznej
antytezy, nacjonalizm polski zarzuca nam rusofilstwo, natomiast rosyjski —
polonofilstwo, co przypominam w tym miejscu bynajmniej nie dia ciekawo-
stkowego ozywienia tekstu, lecz jako prawde spoleczng, u kiorej weale duza
przyszlosc, jak to widzg... W tym lozysku nadal tkwig Kosci6t na jednym biegunie
1 Cerkiew na drugim, od czasow dawnych do dzi€ (zdarzaja sig wyjatki personalne
od tej, uksztaltowanej przez bieg historii zasady, jednakze bez widocznego
znaczenia w odczuciu powszechnym). Kosciol na slowiafiskim wschodzie byt i
ozostat polonizatorem; nie bez straszliwych zgrzytow wylamala si¢ z tego
alt):jska ?mudi, niemal cudem ocalajac litewskos¢ zaszczutych ongi$ Litwi-
néw! )
Wiec na podworcu bialostockim Bialorusin to na pewno osobnik prawo-
slawny.
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Jan Pawel Drugi do nas nie przybytl.
Ale Polska jest naszg Ojczyzng.
My jestesmy jej rdzennymi obywatelami.

Jaki los dalszy moze by¢ nam danym w wielce katolickiej Rzeczypospolitej?
Pytanic takie sta&e si¢ zasadne co najmniej z dwu powodéw. Po pierwsze,
polityczny odblask katolicyzmu zawsze Slepil nas i zawracal na polskonarodowe
goscifice, na kidrych slaly jednobrzmiace drogowskazy: KATOLIK —POLAK
{por. obiegowe u nas: "polskaja viera" i "ruskaja viera"). Podrugie, jak sig zalamie
promieniowanie przeogromne Kosciola na przyszle zachowanie si¢ Rzadu, ktory
przeciez ostatecznie decyduje o calosci sytuacji w PRL? Wszakze nie stanowimy
potencji, bedac polorascttysiecznym ulamkiem ludnoSciowym, malutka
wysepka w oceanie! Przy czym stale rozmywang procesami asymilacyjnymi
naturalnymi i sterowanymi, az ostanie si¢ jeno drobny atol skalisty... Dla nikogo
nie jestesmy interesem, jesli nie pamigtac o wzgledach etyczno-moralnych. Nic
mozemy wysuwacé zadnych warunkéw, Mniejszostka taka, co to nie powinna
liczy¢ na chrzescijafiskie zmilowanie i otuch¢ do wytrwania. Chociazby w
charakterze rzadkiego gatunku w ogrodzie ludzkosci.

I tu dotykamy, zawsze (wardych, realiéw polityki, przed kt6ry jeszcze
nikomu nie vdalo si¢ uciec.

To prawda, Ze w swojej masie bezwarunkowo popieramy Polska Zjednoczo-
ng Partig Robotniczy. Szereg naschh pretensji do niej w niczym nie umnicjsza
naszego "stania murem" za nia! Tak si¢ stalo — sympatyzowanie komunistom—
juz za pokolenia paszych dziadkéw, kiSrym granatowy policiant "wrzepial”
mandat pieni¢zny za publiczne gadanie po swojemu. W przeddzien Wrzesnia
gabinet Stawoja-Skladkowskiego tak dokladnie wylikwidowal nam zycie
narodowe, Ze rozgonil nawet ksiqtz uwa?.aﬁcych sig za Biatorusindw (z pomoca
wilefiskiego biskupa Jalbrzykowskiego). Nazwano to umacnianiem pafistwo-
wosci polskiej, z harmonogramem szczegdlowym gdzie§ u schytku lat
czterdziestych. Historycy dwudziestolecia miedzywojennego sa jednoglosni:
mniejszosci slowiafiskie byly przewidziane do likwidacji kufturalnej; w
Warszawie mogl si¢ utrzymaé rzad tylko odpowiadajacy endeckiemu
nastawieniu przytlaczajacej wickszo$ci mieszkadcow Centrali. Oczekiwania na
alternatywg; ostatecznie pomarly wraz z pogrzebem Dziadka, mistrza od iluzji
politycznych (ostatnim premierem, powaznie traktujqczm Bialorusindw i innych
nie-Polakéw okazat si¢ general Wiadystaw Sikorski, ktory na krotko stangl u
steru wladzy w aurze szoku po zabdjsiwie Gabriela Narutowicza, "prezydenta
mnigjszosci narodowych”, Lak go pogardliwie okreslata thuszcza, tego
szwajcarskiego Polaka, wychowanego w kantonach o czterech jezykach
oficjalnych, dwéch religiach i jednym Bogu).

Alisci sanacja ledwie zapoczatkowala proces korodowania czlowieka
bialoruskiego strachem przed... samym soba. Na "pelny regulator” poszio 1o za
okupacji hitlerowskiej i w okresie tuz-powojennym, w trwajacej malej wojnie
domowej. Nie micjsce tutaj na opis dzialajacych wowczas mechanizméw psycho-
ideowych. Sa one do latwégo jgeia po nastgpujacym skrécie sylogistycznym:
— bolszewicy, jednak powolujac u siebie do zycia Republike Bialoruska,
usankcjonowali tym samym na trwale owa narodowosc¢, orientujac ja ku sobie, a
wigc przeciwko Owczesnemu Pasistwu Polskicmu, co znalazlo swoj wyraz w
zepchnigciu na margines nuréw niekomunistycznych w tej spolecznosci; zatem
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Bialorusin to tyle, co komunista, a unaocznily to kazdemu owe bramy triumfaine,
ktorymi rados$nie witano po wsiach i miasteczkach kresowych Armi¢ Czerwong
jesienia 1939 roku.

Whkroczenie Niemcow (0 wielka katastrofa dia wszystkich, zdawaloby sig,
winne bylo pogodzi¢ najglupiej w $wiecie skiécone strony. Nic podobnego nie
nastapito na skalg zmieniajaca nastawienia wzajemne; zandarmi i gestapowcy,
rzecz jasna, z osobliwym upodobaniem brali na "rozwatk¢” komunistow etc. Po
wojnie w lasach podbiatostockich zaroilo si¢ od oddzialdw poakowskich, w
ktOrych tez sig jakos nie styszalo o komunie... Pierwszymi peperowcami u nas
zostali, jakzeby inaczej, Bialorusini, ktérym na sam domyst mozliwosci powrotu
dawnej Polski cierpia skéra (poczatkowo rungli oni na Bunkty repatriacyjne,
wriet zdajgc sobie na szczgscie sprawg, Ze nie ma potrzeby opuszczania swojej
ojoowiznl{od tysiaca lat).

eszty dokonat rok 1980 i 1981, okres "Solidarnosci” w Kraju
Biatostockim, narastanie kultu Pitsudskiego i cheenie Wilna! Wiadomo, czym
skoriczyloby sig iow gzzy adku realizacji!

Klerykalizm "Solidarnosci”, kolejna wizyta papieza — odebranc na t¢j
samej fali, na cz¢stotliwosciach, od kidrych ziato zagroieniem wrgez
biologicznym. To tu bija Zroédla wspomnianego strachu bialoruskiego, bardzo
Zwierzecego, bo sprowadzajacego si¢ do "nie dania égardkzu“. Ten i 6w wytyka nam
"basowanie rezymowi”. A co mamy robic¢? "Basowac” tym, k(6rzy nie dopuszczaja
mysli chocby o wolerowaniu nas? W koricu mamy w komunistycznej Polsce
przynajmniej tyle, czego nigdy nie mieliSmy za poprzednich rzad6éw (w ogole nic,
jesli idzie o Bialystok).

Ksigza. Zebym chociaz o jednym takim uslyszal, ze wystapilt w obronie
naszej godnosci, poszanowania mowK, kultury bialoruskiej, ludowej i tej wyzszej.
Ambona wyznaje testament duchowy biskupa Jalbrzykowskicgo, majgc
Bialystok za namiastk¢ Wilna niegdysiejszego, z koniecznodci. 1 jak to si¢ nie
baf, tych zakretéw w trwaniu PRL, i niby dlacze%o mamy si¢ odwraca¢ od
generala, ktéry zdobyl si¢ przynajmniej na deklaracjg, jedyng zreszig w
powojennych dziejach Polski: "Cenimy i szanujemy wklad mniejszosci
narodowych do naszego zycia, do naszej kultury. Pragniemy, aby wszyscy, ktorzy
Zyja na poiskiej ziemi, mieli pelna mozliwos¢ rozwijania swojej odrebnosci, oraz
trwale miejsce w strukturze wspélczesnej Polski®. Z realizacja tej deklaracji,
nicstctyijest gorzej.

tej tresci wynika, ze jezeli zechcemy co$ dac polskiej kulturze, nie
napotkamy na prz&ezkodr. Trwale miejsce w strukturze wspOlczesnej Polski tez
mamy zagwarantowane, lecz jednoczeSnie ani Kodciot, ani PRON zgodnie nic
chea slyszeé o zadnych mniejszo$ciach narodowych. Czyzby (o "miejsce w
strukturze” oznaczalo tylko wlasng zagrodg lub mieszkanie w miescie?

Sokrat Janowicz, 9.VIL 1983 1.

“Bielaruskija dakumenty®, sSytak 4, s. 39 - 41.
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Zalacznik 14

PRAVASEAUNAJA CARKVA U BIELASTOCKIM KRAI
1 BIELARUSKAJA MOVA U JOJ
(rozdumy)

Biefaruskaja mova 0 Zy(ci pravastatinaje carkvy @ Bielastockim Krai
pavinna by¢ fymsci tak zvyCajnym, jak chleb Stodzionny. Kali duma¢ na zdarovy
rozum. Tym bol3, S0 niama pieratkodai u hetym — ni farmalnych, ni
merytaryénych (u sefisie picrakiadad Sviatoha Pisannia).

Na prakiycy, adnak-Za, vyhladaje iisio naadvarot. Tamu na micscy tut
budzie pytafnie: c1 hrech malicca pa-bictarusku?

* kK

Biclaruskaja mova viernikad u Bielastockim Krai nie zaniala naleZnaha
joj miesca siarod inSych movad, jakimi karystajucca pravastatinyja $viatary
0 ciapicrasniaj Polily. Nie palujesz stova bielaruskaje 81 propaviedzi, nic
pradytajes jaho @ relihijnych publikacyjach, naroini z rasiejskaju vymovaju ci-bo

olskaju, a navat z ukrainskaju; slova nalaie nicdapugt‘ana da navufafinia
konu BoZaha. Dziaciej nadych krotinych vychotivajuc uzo @ polskim duchu.

KaZu¢ nam: nia mova jo$¢ vaZnaja, ale viera,

Adkazvajem im: kali tak, dyk Camu nia moZa jana, na$a rodnaja, znajsci
svoj prytuiak u $viatyni BoZaj?

* K

Patova pravastatinych u Pol3cy heta bietarusy. Skazam ja$e bold: heta jany
jos¢ aj¢ynaju pravaslatinaje carkvy tut i ciapier. Tolki @ naSym krajavidzie kupal
zalaty nia li¢ycca dziinym i SuZym. My niasiom na svaich glaéach asnobiny ciazar
matarjalnaha bytu naSaje Sviatoje i Apostalskaje, kab da kanca da avaryc
havoranaje,

Hanarymsia hetym!

Judzia€ z nas: vy-7 sami, bielarusy, nia chocacie taho, kab slova vadaje
tizyj$to na ambonu i stalasia sfovam navuki BoZaje!

Pytajemsia 6 ich: adkul vam viadoma pra toje?

¥k

My nia Zyviom raspylenymi, jak tyja niaﬁéasnyga Zydy abo armianie ci indyja,
ciazka dasviedcanyja losam narody, jakim treba spacuvad, ale taksama i
zajzdrosci¢ spraviadliva ichnaje vytrymki. U nas svaja ajlyna i helaj
ahulnadziarZatnaj ajcynie, jakoju licym Polskuju Narodnuju Respubliku.
Majem my sarde¢na svajo, Bielastocki Kraj; ziamiu, vieru, movu. Stracim ziamlu
-— stracim vieru i movu, stracim vieru — stracim ziamiu dy Gsiu redtu, a kali
movu stracim — zastaniemsia nia tolki biednymi, ale i pierastaniem isnavac.

Pytali na Sviatoj Hary Hrabarka maladziony: camu carkva 8sio jasde nia

polskaiakultury?
miest adkazu stuchali jany chitrasé, jakaja biarecca sa strachu,

lagt Mita3, polski paet i ladreat Premii Nobla, rasttumacy-by im tak:
pravasladnaja carkva jos¢ ¢uZaja polskaj kultury, bo kultura pryjsla da patakat
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nie z Carhoradu, ale z Rymu. Valykanskaja jana!

L L]

My palitykaju zagmacca nia budziem — havora¢ nam. [ niekatoryja z nas
nailina viera¢ u toje, $to hetkaje jos¢ mahCymaje, Zy¢ pa-za palitykaj. Jany
prosciefika nie razumicjué taho, $to palitykaju jos¢-Za @sio, szto robi¢ Calaviek
¢i hramadztva. Nie zajmacca palitykaju heta taksama palityka. Palityka jos¢
takoje stvarefinie, ad jakoha jas®e nichto i nikudy nia tciok! MoZna tolk{
zajmacca joju mocna abo slaba, Kali staba — redtu palityki za ciabic budzie rabic
chto indy, prytym i ad tvajho imia, pra 3to nicabaviazkova musis viedac ad jaho
mienavita.
Nie zajmajucca palitykaju ano adny niaboZCyki. (...)

Pravasiadnaja Carkva @1 Bietastockim Krai i bielaruskaja mova d joj,
Bictastok 1981 (fragment).

Zalacznik 15
Dumki pra adtanomiju

Jaki los Cakaje nas, bictarusad — tema razmovad pamiZ nami, kali
dachodzi€ u ich da surjoznych rozdumad. Naahut pieravaZaje dumka, $10 nasa
nacyjanalnaja mien$as¢ v Bielastockim Krai prapadzie U svajoj masie na
praciahu dvuch-troch pakalefiniad, zrobicca jana, naturalna, Castkaju polskaje
nacyi {(u sefisic movy dy relihii, (aksama 1 Sviadomasci z usim typovym u
palakadt). Viadoma, nady biclarusy nia Zniknuc daredty, — dadajuc ziemlaki t
tych-Za hutarkach, — zastaniccca ich siam-tam, dy budu¢ jany isnava¢ najascie]
jak intelihentna-patryjatyCnyja radziny (na adnym polusie) ci-bo cha:lopskiila,
zaciukanyja tt hiuchich vakolicach (na druhim polusie), enklavy biaz vidocnaha
znadefinia © ahule miascovaha hramadziva abo, navat jak ekzotyka na
padabienstva tych tatarad.,, Aklyﬁnaga-i stychija "zywiol", tak skazacl:
siaredzina taje bielaruskaje hramadzkasci 4 nas zajadla choca by¢ palakami,
i stanie imi! — hetak, koratka, moZna pieradac sutnas¢ spomnienych nastrojai.
Da ich-Za adcienkad dy niekatorych varjantad viarnusia mimachodz potynt.

Jakija pry¢yny najaha pamirafinia?

Nie pahlyblajucysia pakul u ich zanadta — papularny adkaz taki: biaz
kuiturnaj atitanomii my-# tut! NaSych nacyjanalnych intaresa@l nie dapilnof-
vajucinie harantuju€ nijakija dziarZadnyja dstanodki, pravy. Bielaruskaja mova
jak najbold demanstratyinaja prykmieta nacyjanalnasci tutejsaha ludu nikomu
nia jos¢ abaviazkovaju, prynamsi # palatkovym navucaini @ Skole, u jakoj da
dziciaci adrazu havoraé pa-polsku, dzika parudajucy helgm clementarnaje

trabavafinie hohiki vudy¢ maloje z dapamohaju jaho rodnaha slova.
E?elaruskaje ramadzka-Kulturnaje Tavarystva isnuje tolki dla tych, jakija
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fiparta trymajucca bielaru$Cyny, ni¢ paddajucca akaliCnasciam, jak svajho
rodu vieravyznanniki biclaruskaha stova dy kultury, jak byccam asablivyja
sektanty... Vakol hetych ludzicj pastupova huscieje atmasfera dzivactva. Razam
z cyvilizacyjnym prahresam, a jon u nadych umovach nabyvaje tisio bolej polski
charaktar, prajavy biclaruskaje tajesamasci sychodziac na peryferyi #yCcia, i z
¢asam zmaleju¢ da hobi, a @ lepSym vypadku — da manifestacyi svajho
bietaruskaha pachodZarninia falavieka 0Zo polskaje nacyi.

Chiosci moZa zapytac; u ¢ym-Za sprava? Alltanomija taja nijakaje zlo dla
dziarZavy, naadvarol, — zbahadala-b bukiet jaje kultu?z, intehravala-b 2 j)oju
disich bielarusatl, davala-b i tysiaCu inSych karysciatl. Ci-2 nie takaja praiida

Akazvajecca — nie takaja. A halotiny jaje hrech v idealnasci. DziarZava,
jakaja-b jana nia byla, burZujskaja ci kamunistyCnaja, uCyniaje ¢ svajoj praktycy
nia bol3 jak toje, $to vymudana 4¢ynic; litycca z realnasciu, u jakoj Zyvie i
dziakujudy jakoj Zyvie.

Alttanomija, jJakuju my majem na fviecie, heta petinaja forma dziarZad-
naha isnavafinia nacyjanalnasci. I, kab jana mahia tizniknu¢, treba dziela taho
masavasci il imkniefini da jaje zadnaho boku, i zhody na toje narodu, u dziarzavie
jakoha hetkaja nacyjanalnasé graiyvaje (znajStasia). Ni pra pierSaje, ni tym bolS
pra druhoje dyskutavac¢ nam, bietastockim bielarusam, ja$Ce nia davodzicca, na
7al. Pryklady padobnych aﬂtanom}i&aﬁ — polsk:g u Ceskim Zaolzi i litoliskaj
VilensCynie, serba-tuZyckaj u Niamieckaj Demakrawyénaj Respublicy,
ukrainskaj na SlavadCynie, vianhierskaj u rumynskaj Transylvanii i 0 serbskaj
Va‘ivadzinic, rumynskaj u Vienhryi, ct-bo baskijskaj u Ispanii, niamieckaj u
italjanskich Alpach et¢. — zastanucca @ nalych vacach usiaho platani¢nymi
tizorami. Usiudy tam miela miejsca dohaje, niaredka na praciahu celych
stahodZdzia, zmahafinie, jakeje 0 svaim vyniku vyklikata masavy ruch i,
prynamsi siakuju-takuju, akceptacyju taho z boku daminujutaje nacyi,
panujulaj, jakaja pavoli, uﬁierakanalasia U spraviadlivasci tych damahariniafi
(takoha pierakanannia nielha dekretavac, jano — histaryCny praces!).

Mozna skazad, $to my jak biclarusy spaZnilisia da stala narodad, da jakoha
zaprasill usich Drzieviatnaccaty Viek, prydatSy koZnamu Z ich ulasnuju
fizijanomiju, Ciapier-ka @ nas uZo niama ¢asu na nijakija pracesy, nia puscili my
adpaviedna htyboka karefiniad, i tamu suda cyvilizacyi splaZy¢ nas da apo$niaha
kaliva, cho¢ i padlivaju¢ nad paletak z kubaclkad Bielaruskaha Tavarystva i
"Nivy", ale jany symbalitnyja-Z. (...)

éaho tady nam, bielarusam tut i ciapier, treba?

Biefaruskaj attanomnasci Bielastockamu Kraju!

A&ak-ia jaje Bjavic?

Jak zabieSpiacerinie lﬁrspeklyu na%aj movic i kultury, a taksama i haspadar-
Cych intaresa8, jakija tolki ahulna pavinny by¢ padparadkavany dzarZatinym.

to heta abaznalala-b?

U sfery haspadarcaj, dla prykiadu:

~— spyni¢ praces ZnidtaZefinia viosak i miastefak, ich vyludnienasci, Sto
davodzi€ u nas da ekanami¢naj pustyni;

— kadyfikava¢ i ti¢yni¢ abaviazkovymi 8 administracyi specyfi¢nyja pravy
haspadar¢aha %ﬁcia. $to skialisia na nadych ziemlach na praciahu histaryénaha
Casu i nie piarecac, a naadvarot, spryjajuc jany prahresu (napr. zabarona proday
niaruchomasciatt niatutejSym, kab pieraskodzic spekulacyt imi);
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-~ Castku padatkaf pieradac u rasparadZefinie asobnaha vorhanu, jaki,
m.in. dziakujudy I hetym srodkam, mietl-by Gplyd na dziarZanuju palityku
Bietastockim Krai, u sefisie naturalnaj abarony jaho Zycciovych intaresat;

— pramystovyja investycyi spatudyC z rafvicciom sielskaj i lasnoj haspa-
darak, jakija jos¢ matarjalnaj padstavaj ekzystencyi naSaha hramadztva;

— miascovym kadram mﬂeanié plcgégng.tvo 0 atrymotivafini pracy

Dadajma tut ahulnaje: cho¢am miec bielaruskich pasio@i u Sejmie!

A 0 kulturnaj sfery pierad usim: ) ) )

— sankcyjanavac rafinapratije bielaruskaje mogz polskaj u [imbllénym
uZytku (pryncyp dvuchmodja lahiCn g:lsyrajeqca ti sucasnym Swt‘:cw.ﬁ; )

— zrabi¢ abaviazkovym navuCafinie bielaruskaje movy i vaZniejszych
elementatl historyi Bielarusi va tisich typach 3kofati i vySejSych navudalnych
ustanovall u Biclastockim Krai (nia moZa by¢ i hutarki pra fzajemnuju
sympatyju pamiZ bielarusami i palakami, kali bielastockaja polskaja
hramadszsg — a jana nas daminuje — u svaim pobycie pazballlena arjentacyi
nakont nafaje kultury dy tradycyjaul); ) ) . )

— u masavaj infarmacyi nieabchodny: Stodzionnaja hazeta na bielaruskaj
movie, i pieradacy lakalnaha radgioviaSéa_ nia, kniZnaje vydaviectva z edycyjaj i
specyjalistyénych vydafinia@ (asabliva Pa siclskaj i lasnoj haspadarkach), instytut
bielaruskaje Kultury ~- na pravach filii Polskaj Akademii Navuk, Casopisy dla
dziaciej i moladzi, i dla Zanczyn, muzei eic.; ] _

— aficyjnyja abviestki na dvuch movach, roznatypnyja nadpisy dy Syidy,

— administracyjnamu aparatu zasvoic viedafinic nasaj movy, prynamsi @
pi$movym vyhladzie (vyklu¢efiniem ad taho mohucby¢ haspadarlyja arhanizacyi
centralnaha pad&aradkavaﬁnia i ¢yhunacznyja dy adtobusnyja linii
pazalakalnaha znacefinia); ) o )

— vydava¢ specyjalny casopis (StomiesiaCny?) dla palakal z metaj

papularyzacyi siarod ich bietaruskaj historyi, kultury, movy,‘%ak i specyficnych

rablemad, jto spr{jala-b atmasfery partniorstva pamiz hetymi dvuma
ramadzivami @ polska-bietaruskim Bielastockim Krai... L

Mozna-b pieralityé bold pastulatai, ale zatrymajemsia na tych, pra jakija
najtasciej Cuvac u nasych asiarodZdziach. VySej nady mienSasnyja ambicyi, tak
skazaé, nie iduc (apro, jak vida¢, samych asnotinych atrybutail nacyjanalnaha
isnavafinia). Instynkt realizmu @ biefaruskich ludziej padkazvaje im, Sto toje
"bols” uZo parudyla-b u niefym stabilnaéé Polskaje DziarZavy, na biefastockim
abfary, ¢aho nichto z nas nia chota, majudy na fivazie viarchotinyja vartasci
Pality¢naj Ajcyny. Sprava nada, na $piely rozum, prostaja: imkniemsia stacca
sapraady paiinagraﬁnymi hramadzianami, i nia lubim taho, kali hladzia¢ na nas
jall() na svajeasablivuju pierachodnuju Zjavu "od ruskosci do polskosci®, 310
atitamaty¢na naklikaje nam archai¢nuju sytuacyju Zycharot druhoje katehoryi
(jakim adna daroha — paniZajucaje adraefinie ad svajho duchu dy movy). Nasa
biclaruskas$¢ nia moZa by¢ nam niejkim "harbom"! L

Uredcie — rodzicea i sumniefinie @ tym, ci slova "atitanomija” nie
zavialikaje tut? Ale infaha niama, dyk... "Adtanamistadl” prybyvaje, a biarucca
jany z taho, 310 cyvilizavany Calaviek Spwraﬁtvarapoca @ ¢ujanaha i raZiivaha na
pytafini alasnaje hodnasci, dastojnasci. Niemalaja rola 8 tym dabrabytu; biadak
zatisiody dumacmie pra kavalak chleba najpiers, pakidajuczy svoj honar na
pasla... | heta 1ak-Za naturalnaje, jak i toje, $to 2 noly palynajecca dziefl.
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Biefaruski nacyjanalny ruch jak sialanski, haspadarski @ svajoj sutnasci, byt
niemahCymy @ pandCynu, u Casy poiskich panot i rusinskich niavolnikad, ludziej
u kontuSach i bydla @ $vitkach i z Calaviedaj napalovu movaju. Naradzitsia jon
jak elirapejskaja Zjava tady, kali muZyk zrabifisia bol3-mieng niezalenym ad
dvara, sa svaim bochanam chleba na stale (cho¢ niaredka i £ miakinaju). Patomki
"paddanych” pavyrastali ciapier na samastojnych haspadarod, a ichnyja tinuki
vossiofinia byvajuc u dalokich krainach, bata¢ nic adno i Smat razumiejué, Storaz
bolej i bolej. U mieru taho, jak lpra matarjalny los adzinki iisio vyraZnicj decyduje
jaje praca, a nie paslafeadalnaja, jerarchitnaja zaleZnasé, uzvycajenaja ad
administracyjnych viarchod, hrosy, a nie patidvarovyja znajomstvy i t.zv.
‘urzgdach”, dyk koZnaja asoba u§viedamlaje sabie persanalnuju
niepadlahainas(, etytna pierastaje pahadZacca sa stanovistam paniZefinia, a tym
machniej z pryCyny svajho nacyjanalnaha radavodu.

€la jasna,

Tamu — $to moZam uZo rabi¢ dzicla vyratavafinia rodnaha "ja*? Bielarug
usiudy tam, dzie ty i Zyviesz! Novyja varunki, jakija dyktuje nam epocha, a @
jakich palanizatarski alitarytet inZyniera ci dyrektara sa svaimi mikrymi
zarobkami padaje Oniz, da roli kompleksu biednaha, i jakim navat maly haspadar
zdajecca miljanieram — nie havorady pra ramiesnika, stolara ci-bo losara, —
hetyja Casovyja anamalii treba nam vykarysta¢ maksymalna. Jak? Vychotivajudy
¢viorda dziaciej, nadych-%a spadkajemcatl, na svaich, krognych, znacy¢: na
biefarusatl. U damoch naych, za naymi statami, pavinna by¢ adna dziarzaiinaja
mova: bietaruskaja! Na siadzibach nasych, na padvoryscach, kab usiudy Cutnaj
byla jana, mova bielaruskaja!

Na§ dom — ¢viardynia nasaja! Nia budu¢ Sanavac-#a nas narody éuyja tak
dotiha, jak dottha my, bielarusy, nie pacniem uSanotiva¢ sami siabic!

li my nastupnikatl svaich nia vychavajem na bielarusad, to @ starasci
budziem CuZaziemcami @ svaim Krai Bielastockim, i miesca naga @ vialikija sviaty
nia budzie t hascinnym pakoi; nami budu¢ hafibavac apalacelyja @nuki nasy, i
zusim spraviadiiva némiaé jany tak, bo jak z tymi, jakija nie zachavali hodnadci,
honaru, dastojnaéci,egak z tymi, jakim vaZniej bylo 0 Zytci dabicca skarbad,
zabytidysia na CalavieCnas¢ u Calavieku, Zrobimsia, nie & prykiad kaudy, jak
éldaényja zladziei tyja Z miljonami 8 kiSeni, jakich-%a nichto nie pavaZaje pa

gyrascl...
Jakija backi, takija i dzieci?
. Nagym abaviazkam niachaj nareScie budzie zapetini¢ dzieciam rodnym i
biclaruskaje, svajo, vychavafinie. A kim jany zachofu¢ by¢, kali stanué¢ darostymi,
— biclarusami ci palakami — heta 8%o zastaniecca ich spravaj, sumlefinia
ichnaha spravaj! (...).

Jaki los akaje nas? Vyznadaje nam jaho zaklik vie3¢una Janki Kupaly —
“ludZmi zvacca®. Bielaruskaja sprava heta hodnasci sprava. Maralny pryjarytet.
Tamu tak redka pamylajemsia my, kali 6 tutejsym alavieku, jaki deklaruje siabie
jak palak, -— baym pahanca abo nulavoje vartasci asobienia. U polskich
varunkach ciazka by¢ nie palakam, a najciaZej zastavacca bielarusam. Ale,
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@sio-taki, moZna. I heta najvyrazna vyrasaje pra hartunak danaj asoby (akurat
nia niejki heraizm pracy ci-bo addanas¢ sluZbie).

ichto i nijakaja 0lada nie padory¢ nam miejsca dzicla bie!aruskaL movy i
publi¢nym Zycci, u $kolach ci #t administracyi tym bolei, kali my sami budziem
chavacca za CuZyja pledy dy vyhledZvaé "pahody ad mora®, Nie heta zjavicca nadaj
tuhoju da bielaruskaj atitanomii, niezaleZnasci duchu i haspadarskaha pacudcia,
§to moZa da¢ nam-#a emacyjanalnuju sytuacyju pana na svaim, jak napa¢atak.
Kali nie budziem tut saboju, budziem nikim! Treba &asu, hadod, ulasnaje voli
dla taho pier3-napiers. Los narodu i los jaho movy — heta adzin los. Jak niama
movy, to 1 niama narodu, Mova jos$¢ lusterkam dusdy, jaje vyjavaju. A duSustracim
— usio stracim, zrabid3ysia ardynarnaj ekzyslencgjaj 7 idejkaj Zyvata, jeZyva,
takoha kupi¢ chto chola, za kavalak sala, jak kaZuc...

Nie z takimi budava¢ supolnuju i nam Pol§¢u, sviet, MK]patrebny Polsty
nie jak palaki, ale jak ludzi 8 kupatatiskim sefisie taho slova. Nie prysmaktacca
da Polscy, jak Slimak da listka, kab tolki mnie dobra bylo, usiorotina za jakuju
maralnuju canu..! Zastalosia 8 nas niesta z pan$¢ynnaha bydia.

Pachodzim-#a z mocnaha, haravitaha sialanskaha plemia, jakoje nia lubita
Zy¢ na CuZy rachunak, ci to 8t haspadarcy, ¢i & kultury. Lubim i musim {ubi€ miec
usio svajo, kali chofam, kab nas Sanavali, kab nic kpili z nas. Nie tolki chlcbam
treba Zy¢, ale i dusoju, MOVAJU!

Bietaruskaja kultura, jak i kultura koZnaha narodu, — utrymajecca, ci chto
choéa taho ci nie! Takaja pryroda nacyjanalnaj kultury naahut.

Dumbki pra altanomifu, Bietastok 1981, fragmenty.

Zalacznik 16
Protokét

z zebrania mieszkaficow wsi Dlugi Brod, z okazji organizaq{i Kola Bialo-
ruskiego Towarzystwa Spoleczno-Kulturalnego w dniu 18.03.1934 1,

Mieszkaricy Dlugi Brdd, obecni na zebraniu podjeli deu(‘}yzjq, Ze organizacja
partyjna w imieniu mieszkaficow wsi wysigpi do Naczelnika Gminy Dubicze Cet-
kiewne — dla uczczenia 40-tej rocznicy wyzwolenia i zblizajacego sie Zjazdu BTS-K
~- z wnioskiem o ustawienie tablic drogowych z dwujgzyczng nazwa wsi (w jezyku
polskim i bialoruskim). Tablice mieszkaficy wykonajg w czynie spolecznym.
Gwarancje te wyplywaja z zasad konstytucyjnych i polityki Partii.

Akt. BTS-K (nierazborlivy podpis)

Sekretarz POP (nierazborlivy podpis)

Soltys (nierazborli po%girls%

Przewodniczacy Kola BT5-K (nierazborlivy podpis)

Dtugi Brod, dnia 18 marca 1984 1.

Archidny sfytak, s. 5.
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Zalacznik 17

Augusidw, dnia 3 kwietnia 1984 r.
mgr Piotr Germaniuk
zam. Augustéw 16-300
ul. Konopnickiej 8/22
Do Towarzysza Szefa

Shuzby Bezpieczefistwa

Rejonowego Urzedu Spraw Wewngtrznych

w Hajnéwcee

Ot alem wiadomos¢, od mego brata Sergiusza Germaniuka, zam. we
wsi Dlugi Bréd, gm. Dubicze Cerkiewne, ze w dniu 27.03.1984 1. pracownik
Stuzby Bezpieczenisiwa Jan Sapiezyfski bezprawnie odebral od mojego brata
dwie blaszane tablice z napisami na tych tablicach nazwy wsi Dlugi Bréj(l wiczyku
bialoruskim, kidre stanowig moja wiasnosc.

Wymieniony pracownik SB zastraszal mojego brata twierdzac, ic
posiadanie takich taelic jest zagroZone karami. Twierdzil réwniez obiudnie, e
zabierajac wymienione tablice, czyni to dla dobra mego brata, poniewaz moga
by¢ ukradzione przez osoby postronne i umieszczone przy drodze, a w takim
preypadku odpowiedzialnosé poniGstby moj brat i nie omineloby go wiezienie.

Majac nadziejg, Ze pracownik SB Jan Sapiezydski dzialat samowolnie, bez
pelecenia przetoZonego, uprzejmie prosz¢ o nieczwloczne zwrécenie
wymienionych tablic na miejsce, skqd zostaty bezprawnie zabrane. Nadmieniam,
Ze tablice zostaly zabrane bez zadnego pokwitowania.

Nie sa mi znane zadne zakazy sporzadzania tablic z napisami nazw wsi w
j¢zyku bialoruskim lub posiadania takowych tablic. Nic sadze, aby stanowily one
zagrozenie dla Wiadzy Ludowej, ustroju socjalistycznego, sojuszy
migdzynarodowych lub innych ustrojowych zasad. Zabranie przez pracownika
SB wymienionych tablic stwarza przekonanie o istnieniu dyskryminacji
mniejszosci narodowych, o obludzie w gloszeniu zasad inlernag’zoenalistycznych
i rzekomej rownosci wobec prawa mniejszosci narodowych (w Czechostowacji i
NRD tablice z nazwami wsi i mieg‘)s:owoﬁci w jezyku mnigjszosci narodowych
nie sieja paniki w organach shazby pieczeﬁslwa&.

W \g/padku zignorowania mej grosby bede sktadat skarge do odpowiednich
czynnikow, a w ostatecznosci bgd¢ dochodzit swoich praw w drodze
post¢powania sadowego.

(podpis)

Do wiadomosci: Zarzad Giéwny BTSK w Bialymstoku, KW PZPR w
Bialymstoku, SB WUSW w Bialymstoku.

Archidny s$ytak, s. 3, 6.
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Chrystos Voskresie!

UvaZajemy Viadyko Sava. Pidem do Vas ob stulaju, kakoj proizodol u
Zabludovije. Inohda probyvat u Zabludovskoj cerkvi Vas svia$Cennik Anatol
Makal. On havaril propgvie¢ na polskoj movie i zachovuvalsia, kak rimo-
katolideskij svias¢ennik. Cy eto u carkvie budzie prakiykoj? My chotem, Ctoby
nasy svia¥Cenniki stuZili povodle cerkovnych i pravoslavnych zakonov, a
propovie¢ hovoryli na rodnoj movie. Etot stucaj nas vsiech udivit i vozvoinoval,
a sviasCennik nas obidit. Cy €to 10Ze budie v carkvie praktykoj.

Nina Havriluk — Ol3anka
Marija Podlisik — Zabludov
Marija Mark — Zabtudov
Zofija Todorfuk — Aleksidy

Archigtny s$ytak, s, 9.
Sprava datyly¢ supra$letiskaha Sviatara Anatola Makala, jaki @ Eaéalku
krasavika naviedat zabludatiskuju carkvu, kab dapamahdy miascovamu sviataru
fi pieradviclikodnych spoviedziach — 1984 h,

Zatacznik 19

Piémo Sakratu Janovitu ad ananima

Szanowny Panie! Pozwolg sobie napisa¢ slow par¢ co mysle o Pasiskim
artykule, ktory niniejszym zalaczm. I na wstgpie pytam, ¢o jest grane, o ¢o
chodzi, czy chee pan Krzez to wmdéwi¢ mniejszosci biatoruskiej, ze powinni w
miejscach publicznych "klikat™ po bialorusku? Gdzie ci ludzie Zyja, na czyjej
ziemi, czyj chleb jedzy, czy aby nie polski. Czy nie wystarczy, ze Wasza "Piata
Kolumna® opanowala Bieisk Podlaski i jego re{gn. Czy nie wystarczy, ze pelno
Waszych kacapéw jest w Milicji i KW PZPR. Niech Pan zajdzie do tych
"szacownych” instytucji i co Pan uslyszy? — jak nie Mikolaj to Nina, Wiera lub
Sierozka. Co? jeszcze malo, jak tak dalej pojdzie (o zarzadacie dwujgzycznych
napiséw nazw ulic, sklepéw, instytucji. rdzenni polacy wiemy i dobrze
widzimy 0 co tu chodzi. Nie Zywimy nienawisci do takie] czy innej narodowosci,
ale Erosze amigtac, ze Polska jest dla polakéw, a mniejszodei takich czy
owakich, jesli dzieje si¢ krzywda i jest im za ciasno, 10 za linig Curzona miejsca
jest duzo, az po Kamczatke. Tak, tak szanowny panie Janowicz.

Jest pan czlowiekiem wyksztalconym, ma pan dos¢ jasng koncepcjg swego
posigpowania. My o tym wiemy i nie daj Boze zeby zmienita si¢ orientacja
polityczna w Poisce (0 kto wie moze pan bedzie jednym z pierwszych kiorzy
pojda "pod $cienku”. Trzeba pamigtac o tym, ze za wspomniang linig Curzona
zyje wiele miliondw rdzennych polakéw, Oni nie maja swoich kéiek
ariystycznych, swoich Towarzystw Kulturalnych, ani prasy. A Wy tu w Polsce
wszystko macie. Wot i druzba miezdunarodnaja. Oczen charaszo!!t Wy tu
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budujecie swoje Swigtynie-cerkwie a polacy w Rosji maja zamykane koscioly.
Rusyfikacja jeszcze gorsza jak za rozbiorow. Polacy mogg jeZdzi¢ na wszystkie
kontynenty do rodzin i bliskich, a tu nielzia!
Tak panie Sokracie, pamigtaj Pan o tym. Bo ludzie wszystko widzg i w
pamigci notuja.
Mimo wszystko tacz¢ pozdrowienia wszystkim Mikolajom i Sierozkom.,
Stanislaw Dobrowolski
Bialystok, ul. Wronia 4/6

Archia% ssytak, s. 20.
Vulica Wronia nie isnuje 0 spiskach, Pismo biez (ysla, dajslo ti kastryCniku
1984 h.

Zalacznik 20
Pi§mo praf. Miedyslavu Symdcaku

Szanowny Panic Profesorze,

nie rozumiem dla jakich to powoddw i w imi¢ jakich racji,
zamiast zajac si¢ w sposGh rzeczowy | powazny sprawa spolszczonych nazw na
BialostocczyZnie, zbywa ja Pan zdawkowym i wymijajacym listem. Nie raczyt Pan
Profesor usiosunkowad si¢ nawet do [I)((Howy nazw wymienionych w liscie do
redakcji, jedynie w charakterze przykladéw, majacych ilustrowad problem
znacznic Szerszy, poniewaZ w rachubg wechodzi  kilkaset obicktow skromnie
liczac, Sprawa wigc wymaga powaznego zbadania przez Wysoka Komisje, kiorej
1o Pan Profesor raczy przewodniczy¢, Bedzie ona jeszeze nigjednokrotnie i przy
réznych okazjach powracaé — w takiej lub innej formi¢ — na forum publiczne.

Zanim przejdg do meritum sprawy, pozwolg sobie na kilka uwag niejako
wsteﬁpnych, chociaz zaczng w ogole od pytania: Co (o za jezyk Panie Profesorze,
ten "ogélnopolski? Czy jest to moze jgzyk Wszechpolakéw?

Sprawa nasigpna: list opublikowany w "Polityce” nr 12 z dnia 19 marca
1983 1. zostal podpisany nie tylko przez frof. Tomaszewskiego, ale réwniez
widnieja pod nim cztery inne nazwiska. Jezeli nic one Panu nie méwiy, to
spiesz¢ z dodatkowyml wyjasnieniami, ot6z: Sokrat Janowicz jest znanym
pisarzem bialoruskim i dzialaczem, Michal Szachowicz i Jurka Traczuk z
wyksztalcenia obaj [ilolodzy, sg dziennikarzami bialoruskiego tygodnika
"Niwa", wychodzacego w Bialymstoku. Antoni Lemiesz jest studentem i
dzialaczem bialoruskim. Michal Szachowicz jest ponadto autorem artykuiu
"Bielaruskija nazwy na karcie Bielastoczczyny", opublikowanego w 30-tym
numerze tygodnika "Niva” z 26 wrzesnia 1982 roku.

W odpowiedzi na artykut dyrektor Biura Urzedu Wojewo6dzkiego
mgr Czeslaw Banaszek w liscie do redakcji poruszone w artykule sprawy
kwituje z rozdraznieniem w spos6b — miedzy innymi - nast¢pujacy:
"Réwniez polskie nazwy miejscowosci i obiektdw fizjograficznych w innych
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krajach nie s3 wymawiane ani pisane zgodnie z zasadami j¢zyka i pisowni
polskiej, ale nikt nie zarzuca obcokrajowcom braku kultury tylko dlatego, iz
pragne i ulatwi¢ sobie Zycic, bo trudno jest wyméwi¢ “"Kosciuszko',
Strzelecki”, "Warszawa” itp."

Chodzi wi¢c, jakoby, o wzgledy natury utylitarnej, ale jest 10 przeciez
oczywista bzdura. Dla anglojezycznego mieszkafica Australii, istotnie,
wymdwienie np. stowa: Strzelecki — graniczy z (izyczng niemoz2liwoscia, co weale
nie jest réwnoznaczne z celowym zacieranim polskiego pochodzenia tych nazw.
Poza tym — kresowy Polak od 600 lat jest oswojony z miejscowymi jezykami
wschodnioslowiariskimi, zreszig pokrewnymi z j¢zykiem polskim i wyméwienie
(nawet dla polaka niekresowego) takich nazw wsi, jak Repiska, More czy Chitra
nie sprawia naogét trudnoscei, zreszia, caly szereg nazwisk w Polsce ma wyraZnie
B‘?chodzenie wschodnioslowianiskie, chociazby: Horodyiiski, Kurytowicz,

afikowicz itp. i jakos Polacy przy ich wymawianiu jgzyk6w sobie nie lamig ani
tez ni¢ zmieniaja na bardzicj polskie.

Chcg ponadto zwrdci€ uwagg i na lakg réznicg, 2¢ nazwy typu "Strzelecki”
w Australii czy tez w Stanach Zjednoczonych sg nazwami sztucznymi,
zaniesionymi tam dopiero w XIX wieku, 2 mimo 10 s3 w pelni respektowane i
nikt ich nie zmienia np. na "Waszyngton® lub "Truman”.

Zupelnie inaczef sprawa przedstawia si¢ z bialoruskimi nazwami na Bialo-
stocczy?nie, poniewaz majg one glgbokie uzasadnienie etymologiczne i histo-
ryczne. Nie jestesmy bowiem turystami, ale rdzennymi mieszkatcami tej ziemi i
mamy moralne prawe domagac sie respektowania naszych nazw migjscowych.

Spolszczenie nazw nie jest podyktowane wzgledami utylitarnymi, jak to
prébuje zasugerowac mgr Banaszek, lecz wylgeznie politycznymi. Dodajmy dia
jasnosci: politykierskimi, wynikajacymi z checi zatarcia bialoruskiego
charakteru dzisicjszych biatostockich kreséw i mamy tu do czynicnia nie tylko z
brakiem kultuory, ale z czym$ znacznie gorszym. Jest to haiiba i da sig é)omwnaé
jedynie z tym, co praktykowano w Niemczech hitlerowskich. Duza cz¢s¢ Trzeciej

eszy, jak wiadomo, byla w swoim czasie zasiedlona przez Slowian, co tez
znalazlo swoje odbicic w miejscowych nazwach. Jednakze duma rasowa nie
pozwalata tolerowa¢ nazw miej ' niz germariskie. Tak wigc w 1942 r.
oczyszezono mape do najdrobniejszych szczeg6iow, np, na Pomorzu nadano
niemieckie brzmienie 120 nazwom miejscowym, w Brandenburgii — 175, a na
Slasku az 2700. Czy zatem duma rasowa "etnicznie jednorodnych” rowniez
nic moze $cierpie¢ innych nazw miejscowych jak tylko "czyste polskie"?

Tak mi dogawdy przykro, Panie Profesorze, iz jestem zmuszony —
czlowiekowi tak wyksztaiconemu — wyjasnia¢ sprawy skadinad oczywiste; j¢zyk
bialoruski nie jest dialektem jezyka polskiego i nie mozna trakiowac go na réwni
Z goralszczyzng czy tez inng kurpiowszezyzna. Dodam, na wszelki adek, ze
nasz jezyk jest rdwniez jezykiem literackim i w pelni uksztaltowanym,
posiadajacym ponadto wiasne reguly gramatyczne a nawet pisownie.

Nie bardzo rozumiem, jak nalezy interpretowac nast¢pujace zdanie, cytuje:
"Na poczgtku drugiej wojny Swiatowej przez niespelna dwa lata w zwigzku z
Owczesy sytuacja polityczna wszystkie nazwy miejscowosci wojewédziwa
bialostockiego wystqiowa{y w poslaci wschodniostowiafiskiej". Czy chciat Pan
zasugerowa¢, z¢ wschodniostowiafiskie nazwy wzigly swoj poczatek w tym
okresie? Wszystkiemu zatem winna i w tym przypadku "perfidna Moskwa".
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Sadze, iz doskonale orientuje si¢ Pan Profesor, ze wigkszo$¢ nazw
miejscowych ngstalo l{‘d&szcze wczasach, kiedy kres dpolskich Kreséw koficzyl sic
na bagnach Wizny. Moina to zreszta bez trudu sprawdzi¢, chociaiby w
historycznych atlasach (polskich?!), np. "Atlas Historyczny Polski”, wydanie III,
Warszawa 1973 r. (str. 21). W tym samym atlasie, nicco dalej, na str. 23, mozna
znalez¢ mapg pt. "Jezyki ludéw Rzeczypospolitej i Ziem Zachodnich w koncu
XVIw.", awigc juz po anszlusie Podlasia do Polski w 1569 roku. Z mapy tej jasno
wynika, Ze j¢zyk "ogdlnopolski” koficzyl sig na linii: Drohiczyn-Knyszyn, a wicc
na zachdd od dzisiejszego Bialegostoku. Tak bardzo wiele si¢ nie zmienilo do
dnia dzisiejszego. Owszem, polski kresowy "stan posiadania” zostal
powickszony, glownie po II-gie) wojnie Swiatowej, i nadal jest intensywnie
powickszany réznymi zreszta metodami, ale to juz osobny temat. Zeby
zakoficzyC kolejng dygresje, pragng zauwazy€, Ze nawet juz po wspomnianym
anszlusie, mniej wigcej E;lowa dzisiejszego woj. bialoslockiego pozostala nadal
w granicach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Ziemie te zostaly po raz pierwszy
wlaczone do panstwa polskiego dopiero po roku 1918, zresztg dzigki
"wspanialym® zwycigstwom or¢Zza polskiepo, a nie woli mieszkaficéw. Polski
kresowy "stan posiadania” jest zatembardzo Swiczej daty. Kto wobec powyzszego
byt twérca wigkszosci nazw miejscowych i w jakim 10 jgzyku?

Pisze Pan, goloslownie zreszta, ze "tradycyjna forma lokalna zawsze jest tez
punktem wyjscia przy ustalaniu nazwy urz¢gdowej". Punkiem wyjécia to moze ona
L jest, ale zobaczmy co si¢ z nia dzieje po drodze.

Oto kilka przykladow: miejscowos¢ Perewoioka (w Puszczy Bialo-
wieskiej), na drogowskazach widnieje jako: Przewloka, przystanek kolejowy
Hhnilec na trasie Hajnéwka — Siemian6wka, zmieniono na: Gnilec. Nazwy wsi:
Oreszkowo zmieniono na Orzeszkowo, More na — Morze, Hrabawice —
Grabowiec, Jahodniki — Jagodniki, Repiska — Rzepiska, Hruszki — Gruszki,
Nurec— Nurzec, K.grwatycze — Krzywiatycze, Ohorodniki — Ogrodnikiitp. To
tylko gars$¢ przyktadowi jak Pan widzi, wcale nie chodzi tylko o koticéwki, s3 one
akurat identyczne w obu przypadkach. Chodzi wyraZnie o spolszczanie rdzenia.
Najczescicj stosowanym é'csl zamiana litery: r na: rz i litery: h na: g, ale nie tylko,
bo jak widac na przykladzie wsi Chitra, liter¢: i zamieniono na: y. Sg 1o lytko
pozornie nieznaczne zabiegi, bo dotyczace najczesciej jednej lub dwoch liter;
prosz¢ jednak zauwazy€, Ze s§ one wystarczajace na (o, aby skutecznie zatrze¢
pierwotne - nie polskie brzmienie nazwy miejscowosci.

Zgadzam si¢ z Panem Profesorem, Ze zostawiono pewng ilo$¢ nazw
‘miejscowych, jak chociazby Stare Berezowo na kt6re Pan si¢ powoluje, dodam
do tego np. Trypucie, ktOrych nie zamieniono j_(le_szcze na: Trzypucie, albo:
Trzyszlaki. Trywiezy jeszcze nie zamieniono na: Trzywiezg, ale juz pobliskie
Repiska (o niecale 2 km), zamieniono na: Rzepiska. Skoro moina bylo
zachowac Trywieze, 1o nie rozumiem, dlaczego nie zachowano réwniez Repisk.
Czy jest to wynikiem braku konsekwencji, czy tez niedopatrzenia, a moze
zwyczaf')nego niechlujstwa?

owoluje si¢ Pan Profesor na urzgdowy "Wykaz nazw i miejscowosci w
Polsce” i na jego moc prawna, ale przeciez sam Pan przyznaje, ze w tym spisie
znalazlo si¢ wiele niedokladnosci i znieksztalcen, powstalych wskutek — jak Pan
to okresla — "niedokladnego przejgcia tych nazw ze sﬂs()w i map rosyjskich po
1918 roku". Wiedy to wiasnie w impecie "powigkszania polskiego stanu
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posiadania na Kresach Wschodnich”, wcale nie przywrécono nazw miejscowych
ale je w wigkszosci spolszczono. o ) .
Stwierdza Pan réwniez, ze zaborca rosyjski usunglwiele nazw miejscowych
zastgpujacje rosyjskimi. Jezeli tak, to nie rozumiem powoddw dla ki6rych z kolei
zaborca polski upiera si¢ przy ich dalszym zachowaniu zamiast przywrocic
poprzednie. Czy jest to wynikiem jakiejs solidarnosci zaborcow. 3

W latach 70-tych, jak wiadomo, na polecenie pani minister (bodajze
Milczarek) sPolszczono okoto 200 nazw miel(scowych pochodzenia ukraifiskiego
w Polsce poludniowo-wschodniej. W zwigzxu z powyzszym cheiatbym zapgtaé:
Jak bylo to mozliwe w kraju praworzadnym i gdzic w tym czasie byl Pan Profesor
ze swoim urzedowym spisem? Wiasnie wiedy, gdy na wysokim ministerialnym
szczeblu famano obowigzujace prawo. Przywr6cono polnr_z.edme_ nazwy po roku
1980, ponicwaz sprawa nabrala rozglosu. Czy z tego nalezy wyciggnac wniosek,
iz jest to jedyny spos6b na to, aby zacheci€ Szanowng Komisjg do pqwazncéﬁ?
potraktowania sprawy i czy Komisja wobec tego stoi na stanowisku, ze dopoki
sprawa nie jest glo$na, to sprawy po prostu nie ma? Jest (0 podejscie dziwne
cﬂociai — trzeba przyznac -— bardzo wymowne. ) )

Zeby zrozumie¢ w czym naprawde tkwi sedno calej sprawy, niezbgdnym
jest zobaczenie jej w nieco szerszym kontekscie, a mianowicie w kontekscie

lityki polskiego pafistwa w stosunku do bialoruskiej mniejszosci narodowej.
Bglityka ta jednoznacznie zmierza do pelnego wynarodowienia nas 1ni sig
nie ro2ni, jesli chodzi o cele, od polityki Polski okresu migdzywojennego. Pewne
roznice sprowadzajy si¢ wylacznie do stosowanych metod dzisiaj i wowczas.
Nalezy do powyzszego dodac, ze chodzi nie tylko o wynarodowienie ale rowniez
i 0 stopniowe zacieranie §ladéw etnicznej, historycznej i kulturalnej przeszlosci
tych ziem.
Y Nie jest moim celem przeprowadzanie wyczerpujgcej analizy, sadzg, z¢
rzyjdzie na 10 swoj czas, zeby nie by€ jednak goiosiownym, postuzg si¢ Kilkoma
Eon retnymi przyk{adami. . )

Okazuje sie, ze w ramach kolejnej "odnowy” nie mamy prawa nawet do
opiekowania si¢ zabytkami naszej kultury, maja one znikngc z powierzchni
ziemi, albo zostang przerobione na “etnicznie jednorodne”, podobnie jak w
swoim czasie przerobiono unickie i prawostawne cerkwie na koscioly polsko-
rzymskokatolickie. ) ) _

Na poczatku ub. r. wiadze PRL odmdwily zarejestrowania spotecznego
“Stowarzyszenia Opieki nad Zabytkami i Rozwojem Bialoruskiej Kultury
Materialnej w Polsce". ) o

Podobne cele przy$wiecaly likwidatorom, rowniez spolecznego,
"Biatoruskiego Muzeum Etnograficznego” w Bialowiezy. Pr6by reaktywowania
Muzeum napotykaja na niekoficzyce si¢ "trudnosci obiektywne”, mimo Ze nawet
si¢ nie wspomina o zwrocic zrabowanych eksponatow, kidre dzisiaj w polskich
muzeach i pod zmienionymi nazwami reprezentuja polska mocarslwowosg
kresowa. Rokrocznie nasyla sig szajki szabrownikow z réznych "ogélnopolskich”
muzedw, kidrych zadaniem jest wywiezienie pozostalych reszick. Do normalnej
praktyki nalezy nieuwzgl¢dnianie miejscowych nazw poszczegélnych
przedmiotéw. Zastepuje sig je polskimi odpowiednikami. o -

Wymownym jest fakt, ze dzisiaj nie posiadamy nawet jednej bialoruskiej
szkoly, zaraz po wojnie bylo ich ponad sio, zostaly one stopniowo i w trybie
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administracyjnym zamienione na polskic. Nie ma tez ani jednej bialoruskiej
biblioteki, nie ma bialoruskich ksigzek w ksi¢garniach, Na przyklad w ksiggarni
w Hajnowce przez wiele miesigcy I]'eu;l)fm: biatoruskie ksigzki, jakie tam byly do
nabycia, to kilka egz. "Kuchni bialoruskiej" — po angielsku. Poniewaz ostatni
egz. sprzedany zostat wiosng ub. r., od tej pory nie ma nawet tego. f.za si¢ w oku
krgci, gdy si¢ przypadkowo oglada ksiazki Fg tym i dla dzieci), gazety, czaso&gma
i inne wydawniciwa, wylawane w jezyku serboluzyckim w tym "pruskim” NRD.
Politykg poiskiego pafistwa okresla si¢ nickiedy terminem: integracja,
dodajgc przy tym, ze nie ma ona nic wspélnego z politykg paristwa okresu
miqdzy’rvojennego zmierzajacej — jak wiadomo — do asymilacji. Czy jednak na
ewWno?
P Siggnijmy po opracowanie autorstwa Aleksego Karpiuka i Andrzeja
Sadowskiego pt. "Procesy integracji bialoruskiej grupy etnicznej na
Bialostocczyznie®, opublikowanego w: Acta Baltico-Slavica, Suplement do tomu
7, Warszawa 1971,

Dlaczego akurat "grupy etnicznej”, a nie narodowej? Autorzy wyjasniaja
to w sposob nast¢pujacy: "Wprawdzie mozna mowi¢ — i tego nie negujemy —
o bialoruskiej mniejszosci narodowej, my jednak powiemy o bialoruskiej grupie
etnicznej, niezdecydowanej narodowo". Tak po prostu autorom ze wzgledow
"naukowych” bardziej to odpowiada, i nie pisza tc%) bez zadnej okazji, tak sobie
i dla dobra nauki jedynie, nie, bynajmnicj: "25-lecie Polski Ludowej jest
najbardziej godng rocznica do pokazania proces6w integracyjnych zachodzacych
0 ostatnim éwieréwieczu w bialoruskiej §rupie etnicznej, ktore zachodzily i
postepuja nadal dzigki demokratycznej polityce, konsekwentnie realizowanej w
praktycznym dzialaniu®.

Na czym to konsekwentne dzialanie polega? Prosz¢ o wybaczenie, ale nie
obejdzie sig bez diuiszego cytatu: "0 ile w 1938 1. w woj. bialostockim bylo 49
5zkét z bialoruskim jgzykiem wykladowym, a 116 szk6t z bialoruskin jezykiem
jako przedmiotem, 0 tyle juz w 1960 r. liczba szko6t z bialoruskim Jezykiem
wykladowym zmriejszyla si¢ do 39, a liczba z bialoruskim jezykiem jako
przedmiotem zwigkszyla si¢ do 136. Istnieje wigc wyraZna tendencja do zmiany
szk6l z biatoruskim jezykiem wyktadowym na szkoly z bialoruskim jezykiem jako
przedmiotem. Przede wszystkim przedstawiciele spolecznosci bialoruskiej coraz
czesciej postugujy sie jezykiem polskim. Dodajmy, ze wymienione tu zmiany sq
wynikiem prob samych mieszkaficéw. Takie postawy sg wynikiem gigbokicgo

rzeswiadczenia, z¢ mieszka si¢ w Polsce, gdzie sprawowanie jakiejkolwiek
unkeji spoleczno-politycznej, praca zawodowa na jakimkolwiek stanowisku
wigze si¢ z jezykiem polskim. Konkretnie wiec potrzeby zyciowe powoduja
réwniez integracje. Etniczna spoleczno$¢ bialoruska nie ma instutucji, w ramach
ktérych nastgpowalaby integracja wewnetrzna™,

Dziwne, ze w tym "og6Inopolskim" j¢zyku co poniektdre stowa tracg swoje
dotychczasowe znaczenie, nabieral"qc zupelnie niecoczekiwanego. Ale na
likwidacji bialoruskich szkét wcale "integracji® nie zakoficzono. Nastgpnym
ctaﬁfm yla w 70-tych latach gwatiowna likwidacja réwniez nauczania jqznyka
bialoruskiego jako przedmiotu 1 tak w krétkim okresie czasu "zintegrowano® do
1/3 w por6wnianiu ze stanem z lat 60-tych.

Zastanawiajace, 2¢ autorzy nauvkowej rozprawy piszac o braku
bialoruskich instytucji nie wspomnieli o Bialoruskim Stowarzyszeniu
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Spoleczno-Kulturalnym. Nie jest to bynajmniej przeoczenie. Autqr“zy po prostu
doskonale orientuja si¢, jakie s3 faktyczne "cele statutowe" tej "spolecznej
organizacji. Trudno bowiem nazwac biajoruska organizacjy twor, ktory od lat
zajmuje si¢ likwidacjg bialoruskich instytucji kulturalnych. Wl_gkszosc
wydatkow, jakie ponosi MSW w zwigzku z uirzymaniem organizacji’, 83 to
wydatki typowe dla tego resortu. Sg pieniagdze na etaty "dzialaczy” i czarng Wolgg,
brak natomiast permanentny na oplacenie instruktor6w dia amatorskich
zespolow folklorystycznych czy tez na komplet stroi, przynajmniej dla tych
naanrdziej réiniajchch si¢, i trudno si¢ temu dziwiC, nie jest to przeciez
Ministerstwo Kultury i Sztuki. Nie bez powodéw w Srodowiskach biatoruskich
nazywa si¢ L¢ organizacj¢ "towarzystwem antybiatoruskim®, QOga]qc nickiedy, Z¢
jest réwniez antykulluralne i amysliolecznc. Poniewaz "statutowe cele
realizowano bardzo gorliwie, doszlo w koficu do tego, ze nie ma juz dzisiaj na
kogo nawet donoséw pisa€. Dygnitarze z MSW doszli do wniosku, ze szkoda
pieniedzy na utrzymywanie takiej "organizacji” i w ramach trzech S wpadli na
genialny pomystk: samofinansujace;j sig agentury. Wystarczy podnies¢ skiadkiipo
dodaniu pozostalych S bylaby o zatem: Samofinansujgca sig-Sterowana-
Samolikwidacja. ) ) _ o

Jedynym powodem braku biatoruskich organizacji sa policyjne zakazy.
Nawet gdyby chodzilo o zarejestrowanie bialoruskiego zrzeszenia filatelistow
lub hodowodw kaktusow w Polsce “etnicznie Jednorodnej", odpowiedZ moze by¢
tylko jedna: odmowna, a inicjatorzy musieliby si¢ tumaczy¢ w wiadomym
urzedzie, Ze nie sa agentami imperializmu. ) ) )

Dia tych samych "integracyjnych” powodéw odmowiono zarejestrowania
Bialoruskiego Zrzeszenia Studentiw. . )

W PRL zostaliSmy calkowicie pozbawieni praw politycznych, spolecznych,
gospodarczych i kulturalnych. o o o -

Gdy w czasie ogladania najdiuzszych seriali w polskiej telewizji
oréwnujemy nasza sytuacj¢ w obecnym polskim zaborze, z sytuacjg samyc:
olakéw w bylym zaborze pruskim — wypadaja one jednoznacznic na nasza

niekorzy$¢. Nie jestesmy np. reprezentowani w polskim parlamencie (co nawet
przed wojna niekiedy si¢ zdarzalo), ani nigdzie indziej. o

lé/lanipulacje borcze Prusakéw wydaja sig naiwne i Smieszne w

powownaniu z tym, w jaki sposdb zatatwiaja sprawg FIN-y i inne PRON-y.

Polscy postowie, okazuje si¢, mogli bezkarnie protestowal w pruskim
parlamencie przeciwko niesprawiedllwoém, ksieza natomiast mogli do woli
agitowad, nikt im "autokefali1” nie zafundowat. ) )

My w PRL mamy tylko jedno I[gawo, a nawet obpw.!qzek, stac sig nawozem
dla "polskiego stanu posiadania na Kresach Wschodnich®". Nam si¢ méwi wprost:
*Jezeli mieszka si¢ w Polsce i je si¢ polski chleb, to czas najwyzszy czuc sig
Polakiem”. o )

W tym wstrginym zaborze istnialy polskie biblioteki, gazety, towarzystwa
naukowe, spoldzielnie, banki, a nawet wybudowano polski teatr. 1 kto na to
wszystko pozwolit? Okazuje si¢, nie ko inny, tylko pruski zaborca. Prowadzi to
wprost do wniosku, ze jezeli polski zaborca jest gorszy od kaidego
potencjalnego, 1o czy nie nalezatoby wreszcie rozejrzec si¢ za bardzie]
przyzwoitym zaborca? %wszystkich pordwnar wynika, iz najkorzystniejszy bylby
zabo6r austriacki.
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Ach, Boze Milosciwy, wskrzes nam Franciszka Jozefa... a my do ciebie przez
Czestochowe... i na kolanach!

Gospodarke, jak wiadomo, mamy socjalistyczna, wszystkie zatem $rodki
produkciji s3 wlasnoscia panistwa, dochod réwniez, a panistwo z kolei "etnicznie
{::dnorodne", ktore nie poczuwa si¢ do obowiazku dbania o o$wiate i kulture

ialorusky. Ale to tylke jedna sirona medalu, drugg jest natomiast istnienic
policyjnych zakaz6éw. Majac nawet pieniadze nie mozna w PRL legalnie wydac
np. biatoruskiej ksiazki lub gazety.

Pracujac w uspolecznionych zakladach pracy mamy okreslony udzial w
wylwarzaniu dochodu zwanego "narodowym”, ale juz w podziale czesci tego
dochodu — przeznaczonego na o$wiat¢ i kultur¢ — nie uczestniczymy.
Wychodzi wigce na to, Ze za nasze pieniadze, funduje si¢ nam wynaradawianie
naszych dzieci w polskich szkolach,

Picniadze na kulture tez oczywiscie sg, ale wylacznie polska, w tym rownicz
i na utrzymanie duzych zawodowg;h zespolow folklorystycznych. Nawet w
Biatymstoku istnieje taki zespot Brak miejscowego poiskiego folkloru nie
stanowi zadnej przeszkody. Szlachta ani tez ksicza polscy, niestety, nic
%c;zostawili po sobie folkloru, caly miejscowy {olkior, to folklor bialoruski.
spOl jednak w swoim repertuarze nie posiada nawel jednej piosenki
bialoruskiej. Caly repertuar, Qodobnie jak i nazwa zespol: ("Kurpie Zielone"),
pochodzy z "Oﬁélnopolskiego imporwu. Wydawaé by si¢ moglo, ze wymaga tego
chociazby zwykla przyzwoito$¢, skoro zespol raczy uwietniaé swoimi wysigpami
dozynki nawet w tych okolicach, gdzie do tej pory, ciagle jeszcze "polski stan
posiadania” jest bliski zera. Przynajmnicj na powitanie moznaby zacza¢ od
chociazby:"Vitajem, vitajem vas hosci darahija..."”, a dopiero OZnicli czesiowad
swoimi ogolnopolskimi kawalkami w rodzaju: "Kukuleczka ku[;a..."a bo: "bo nad
pana, najlepszy los furmana, hej, wio, wista, wista wio!" I dokad to, tak wista,
wista... panie furmanie, jedziemy?

spot ten potrafil w ciagu jednego koncertu siedmiokrotnie zmieniac

stroje, na brak picni¢dzy wicc nie narzeka.

Podobne zadania maja tu do %pclnienia rowniez i inni mocarstwowi
kulturtragerzy, chociazby z Muzeum Okrggowego. Muzeum to procz nazwy
niewicle ma wspdinego z okregiem, bo i co fam te jakies "ruskie” ikony, w sam
raz dla szabrownikéw, albo XVI-wieczne bialoruskie starodruki z pobliskiego
Zabludowa i Suprasla. Znacznic bardziej w takim "okr¢gowym" muzeum nadaja
si¢ do eks&c;nowania trzeciorzgdne depozyty wypchnigte z prawdziwego
muzeum w Warszawie, jak np. tuzinkowy portrecik kréla Stasia ze zwichniglym
kciukiem albo inne blyszczace pseudoholendry. Trzeba przeciez czyms
krzepigcym mocarstwowe serca nadsztukowac,

Dopuszcza sig¢ do rozmysinego niszczenia obickiéw archeologicznych,
dlatego tylko, ze one réwnieZ nie potwierdzajg mocarstwowej przesziosc
Podlasia. Nawet w opracowaniach o charakterze Scisle naukowym polscy
hakatysci niewygodne fakty pomijaja milczeniem.

Mniej wigeej rok temu, a wige juz w ramach wronowsko-pronowskiej
odnowy, gdy u biatostockiego wicewojewody Slezaka zjawita si¢ grupa
bialoruskich dzialaczy, ten skwitowat ich bardzo krotko: — Nie ma ta spraw
biatoruskich. Tutaj jest Polska!
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Wybaczy Pan Profesor, iz postuzg si¢ pseudonimem — tak bedzie bezpiecznic)
—a poga tycnz{ tojuz taka biaio?u(?ka tradycja, dziwnie jako$ ciggle aktualna, Prawie

zyscy klasycy naszej literatury przeszli do historii pod pseudonimami,
h il ) P Ryhor Hryf

Archiany siytak, s. 13-20.

Zalacznik 21
Var3ava, 1985-04-14

Jaho Eminensii Vysoka Blahaslafilonamm Vasilu,
Mitrapalitu VarSatiskamu i Usiaje PolsCy

My, biclaruskija studenty, katoryja vutacca i VarSavie, Zviartajemsia da
Vas, jak da apiekuna pravastatinych viernikad Polscy, u ich liku i Bietarusad, z
SCyraj i haragig prosbaju itviesci bielaruskuju movu 8 Carkvu. Zalsiody viera
bliZejsaja i bolS tryvalaja, kali pieradajecca na movie backod, u naSym %?qd!{u
— bielaruskaj. Tamu Finy molacca pa-finsku, Rumyny pa-rumynsku, Rasiejcy
pa-rasiejsku, . .

Siofinia amal usie pravastatinyja narody, jakija praZyvajuc u PoliCy, mohu¢
malicca na svajoj nacyjanalnaj movie. Siodnia i my Zviartajemsia da Vas,
Bla¥efiszy Mitrapalicie, z takoju prosbaju. Vietliva prosim vyluy¢ adnu carkvu
1l Variavie i, prynamsi adnu niadzielu ci bo indy dziefi tydnia @ miesiacy, u jaki-b
mahli my fdzielni¢ac u BahastuZbie pa-bictarusku. ) ) )

Prosim prynia¢ nas na atdiencyju dziela bliZejSaha vysviatlefinia na3aj
prosby. . .
Z pafanaj dy pavaZariniem
— Eielaruskija studenty Variavy.
Naly adrasy: (...} o o
Dalucajem $pisak prozvii¢al studentat, jakija chacieli-b bahastuzby pa-
bielarusku: (...)

Archiany s$ytak, s. 34-35. ) o ) )
Pismo dajsto jak kopija z apudtanymi adrasami i prozviSCami. Jak
aviedamlaje "Niva® — nr 39 ad 29-ha viera$nia 1985 h. — u karespandencyi
dynskaha "Bietaruskaja bahastuZba 0 Vardavie", piSmo padpisala zvy3 80-ci
studentai. Mitrapalit pryniadi pradstatinikod studentad choladna j pasla
dodhich zachadad. Paabiacad, $to ad kastryCnika 1985 h. u varsafiskaj carkvie
na Voli adna abiednia 8 miesiac budzie sluZycca pa-bielarusku. Sprava
zastajecca nadalej na etapie abiacadniat.
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Zalacznik 22
Sanotiny Panie¢ Redaktar!
Zviariajusia da Vas sa spravaj, jakaja dla mianie stalasia prycynaj svajho
rodu duchotnaha kryzisu.

Na praciahu petinaha casu znachodzifisia ja 6 ZSA. Nia byt ja tam z racyi
pality{nych metafi ci idealahi¢nych imkniefiniad. Prosta %yt 1 pracavad, kab
zarabi¢ krychu hroSati. Uvies Cas byl u kantakcie Z Bielarusami, jakija pamahili
mnie znajsci rabotu.

ialikim bylo ma)o #dzitilefinie, kali pabalya ja, $to @ ZSA centram
bielaruskaj dziejnasci Zjattlajucca cerkvy. Heta jany dziejnicajuc¢ u tym
napramku, kab nia hinula bieiaruskaje slowa, kab zachotvalisia bielaruskija
tradycyi, kab raZvivatasia bielaruskaja kultura. Zrazumiela, $1o tisic hetyja mety
dasiahajucca dziakujuly tamu, 310 $viatary pasladotina pastuhotivajucca
biefaruskaj movaj i $t0 hetuju movu @vodzia¢ usio @ carkotiny dZytak, i 1o nia
tolki @t Eropaviedzi, ale i 6 carkotiny rytual.

Druhaja Zjava, jakaja mianie pryjemna Zdzivila, zakiu¢alasia 88 tym, $to na
mnohich jak carkofinych, tak i $vieckich schodach amerykanskija Bielarusy
skladali vialikija sumy dalarad, pryznafanyja na pabudovu pravastatinych
cerkvatl na Bielasto¢ynie. Ja i sam nia raz vystupaii i zaachvodvail sabranych
dava¢ hroS$y na pabudovu cerkvait. Na ni;Katorych schodach Cytalisia listy
prystanyja duchotinymi Z BielastocCyny. Listy hetyja byli napisanyja pryhoZaj
biclaruskaj movaj. Kalistucha@ ich, raslo majo serca. Ja byt pierakanany, 510 @
Casic majoj nieprysuinasci na Bielastollynie Smat $to Zmianilasia % nadym
carkofinym Zy¢ci — carkva stanovicca centram na%rjanalnaha ZyCcia, jak heta
baCym u Ruskich, Palakad, Ukraincaii i Litoticati. Pratida, maje rodnyja pisali
maie, $10 & nadaj carkvie 8sio pa-staromu, adnak ja dumati, $to t indych cerkvach
pajavilisia novyAa Zjavy.

Pryjechatisy nazad u Pol3Cu, ja pabadyii, $to mocna pamyladsia.
Pravasiafinyja cerkvy 8 nas, jak heta bylo i raniej, u dalejSym Zjatlajucca centram
nic bielaruiCyny, ale rasiejsCyny. Pratida, jos¢ petinyja Zmieny, ale hetyja Zmieny
idu¢ nie 0 napramku biefarusizacyi, a tolki jaje palanizacyi. Usio Casciej ¢uvac u
carkvie i vakol carkvy polskuju movu, Duchotinyja ¢ svaich damach u nijakim
vypadku nie pasluhotlvajgucca bielaruskaf' movagi, a ichnyja dzieci Eahaloﬁna
havorac Pa-polsku. Usio Syrej uZzywajuC dla akreslennia pravastatinaha $viatara
termin ‘ksiondz". Zdajecca naSym Sviataram, $to takim apartunistyénym
sposabam jany zdabuduc toj prestyZ, jaki majuc u poiskim hramadzivie ksiandzy.

any nie razumiejuc, Sto atrymvajecca rezultat zusim advarotny, i $to takim
¢ynam jany padrazajuc halinu, na jakoj siadziac.

Chodzialy niadatina pa pravaslatinych mohilnikach u Bielastoku, pabacyt
ja mramarnuju plitu, jakuju pastaviti sabie zahadzia adzin pravaslafiny $viatar.

ylo na joj napisanacpa- Isku: "Ksiadz N ...". Kali ja papytatisia tt dacki svajho
brala, jakaja chodziC u Bietastoku na zaniatki relihii, jak jany Zviartajucca da
duchotinaje asoby, $to viadzie zaniatki, jana mnie adkazata, §to im zahadali
Zviartacca: "Prosze ksicdza®.

Ja - ni yudony, ani dasledZyk, a tolki ¢alaviek pracy. Adnak razumieju,
5to siofiniasnija $viatyni, niezaleZna ad vieravyznannia, musia¢ ¢viorda
abapiracca na nacyjanalny hrunt, i $t0 Pravastatnaja Carkva @ Pol3¢y, viernikami
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jakoj Eierad usim Bielarusy z Dubrotidcyny, Sakol3cyny, Hajnati3¢yny, Bicl3yny
1 z vakolic Siamiacifa@, nia moZa byé vykiucenniem, chiba 3to chota zahubic
siabic i asich Bielarusat.

I tamu mni¢ zdajecca, 5to amerykanskija Biclarusy, dajudy hrody na
pabudovu cerkvall na Bielastolynie, pavinny jurydyCna damahcysia ad
pravasiatinaha episkapaiu & Polily harantyi adnosna bielarusizacyi carkvy f
nasym krai. Kali hetak nie staniecca, dyk amerykanskija Bietarusy, pamima svaje
voli, budu¢ dapamahac rysyfikaa{i i palanizacyi Biclarusaft u Poldy, adnym
slovam pamohué¢ vykapa¢ mahitu bietaruskasci, na jakoj pastavia¢ plitu z
polskim napisam.

PrychadZanin Z Bielastoku

Archiany siytak, s. 156-137.
Pieradruk pavodla: "Biefarus”, nr 341 z listapada 1987 h.

Zalaeznik 23
Zapis hutarki z vysokapastalilenym palakam
(leta, 1985 h.)

Hutarku pacati sam palak, vykazvajudysia pra toje, Sto jaho nadta idzitilzge
fakt nievialikaha vykarystafninia bielarusami #sich tych lpravoﬂ ¥
mahdéymasdciat, jakija isnujud v ciapicrainiaj Pols¢y dziela ichnaha
nacyjanalnaha razvi¢cia. "W ramach juz istniejacych mozliwosci prawnych
Bialorusini moga zrobi€ bardzo wiele na swg korzy$¢ jako narodowosc, jako
mniejszos¢ w Biatostockiem i nie tylko tutaj, ale ja nie wierz¢ w 10, nie wierzg
w ich zaradno$¢ wyzszego rz¢du, ponadbylows, w ich dynamizm duchowy i
organizacyjny", — skazal jon.

Pytannie: Na czym Pan opiera ten swdj sad?

Adkaz: Mdéwicie, ze jest was kilkaset tysigcy, podobno przeszio
trzysta, a ilu z tego nalezy do Bialoruskiego Towarzysiwa Spoleczno-
Kulturalnego? Wyczytalem w gazecie, ze szesé tysigey, lecz wydaje mi
si¢, z¢ i w tej liczbie jest niemalo fikcji...

Replika: ... Jak w kazdej tego typu organizacji!

Adkaz: ...No dobrze, zgoda. Jednakze, przynajmniej tg "Nive”
moglibyscie rozpowszechnia€ w wigkszej ilosci. Idzie jej teraz ledwie trzy i

I tysiaca egzemplarzy, 1zn. do sprzedaZy i w prenumeracie, z czego okoio
jednej széste] wraca na makulaturg. A jest to przeciez jedyne pismo w tym
waszym jezyku, wiec chociazby ze wzgledu na poszanowanie mowy, tesk-
noty do obcowania z ojczystym stowem drukowanym, ze tak powiem...

Replika: ...Rozumiem, co Pan chee powiedziec! Czy Pan wie o tym, 2¢
jeszcze pig¢ lat wstecz nakiad Iejze "Nivy" zblizal si¢ do dziesigcin
tysiecy egzemplarzy... ]

Adkaz: Wigc skad ten spadek? Ze ceny prenumeraty i sprzedazy
skoczyly pigciokrotnie za te ostatnie lata? A gdziez one nie skoczyly? Na

116

polskic gazely i czasopisma — tez! Ale 1am nie wida¢ takiego upadku, tak
bliskiego dna... A "Niva", panie, jak wiem, przynosi -— raczej: powoduje! —
ponad dziesi¢ciomilionowy deficyt, co juz przestaje by¢ zabawne...

Replika: Polowe te) sumy deficytu trzeba odliczy¢ jako koszty nie
uzasadnione, poniewaz drukarnia bierze za druk "Nivy" podw6jnie, wystawia
dwukrotnie wyzszy rachunek, niZli to byloby w przypadku wydawania tego
czasopisma w jezyku [’)olskim. Czyli — piaci sig grubo za tzw.
obcojezycznos$c! Dlaczego? — w koficu "Niva" nie jest czasopismem dla
zagranicy, lecz dla obywateli wlasnego paristwa...

Adkaz : To jest zagadnienie do zastanowicnia si¢, (e podwojnie wyzsze rachunkd
whisciwie za (¢ sama, juz poniekad raz oplacong pracg, czvli za nic..

Replika: No wlasnie! To takie przckladanie pienigdzy z szuflady do
szuflady tego samego stolu.

Adkaz: Niemniej co$ trzeba robic...

Pytannie: Analizujecie 1o zjawisko? Rozmawiacie z osobami kierowni-
czymi z tego ruchu bialoruskiego?

Adkaz: Nie. Ani na oficjalne analizy, ani leZ na przeprowadzanie takich
rozmow nie jesteSmy upowainieni, przez co chcg powledzied, ze lezy 10
nieomal wylacznie w_gestii Ministerstwa Spraw Wewngtrznych i wysokich
wladz partyjnych. Procz nich, nikt inny nie moze, z¢ tak powiem,
ingerowa¢ bezposrednio w sprawy ruchdéw mniejszosci narodowych,
rozumie pan. A i wspomniane tu instytucje, czyli owe MSW jak i odnosne
organa PZPR zachowujy raczej milczenie, uwazajac, ze s3 to zagadnienia
piekielnie drazliwe, co najmniej niezwykie delikatne...

Replika: ...Inaczej mowiac, najwazniejszym jest 10, aby w tym ruchu byt
spoko‘{i odpowiedni dla wladzy ludzie na kluczowych stanowiskach w nim!
dkaz: Tak, z grubsza to tak wlasnie.

Replika: Stad wniosck, iz wladzy pafistwowej nie zaleZzy na rozkwicie
mniejszosci narodowych jako takich?

Adkaz: Hm, niech pan nie zapomina, ze w kazdym pafstwic najwaz-
niejszym problemem jest problem wiadzy, jej utrzymania i wmocnienia,
Wszystko inne poza tym jest pod%rzqdkowane temu problemowi. Wszelki
rozkwit — lub upadek — takze. Konkretnie co do was — jesliby rozkwit
bialoruskiej mniejszo§ci narodowej stanowit warunck utrzymania spokoju
czyli niezakldconego funkcjonowania wiladzy, wiedy uczynionoby wszys-
tko, co tylko w lu zkieii( mocy, by ten rozwdj wasz spowodowaé. Jasne? O

trzebie umacniania kazdego kola owego Towarzystwa i powodowania
intensyfikacji zycia bialorusko-narodowego ro%rawianoby wszedzie, w
kaidej podstawowej organizacji partyjnej PZPR, ZSL i SD, nawet w GS-ach
i w "Spolem", prosz¢ pana! Skoro, jednak, jest odwrotnie, to jest slaby puls
aktywnosci narodowej polskich Biatorusinow daje najlepsze szanse na ow
spok0j spoleczny, nie prowokujgc swym dynamizmem tutejszej spolecz.
nosci polskiej, rozszowinizowanej do bialosci, to mamy co mamy...
eplika: .. Konaja? To dobrze, Ze konaja, nie budZmy ich z letargu,
niech umieraja powol: i bez halasu!

Adkaz: Ano. Dlatego MSW nie bardzo przejmuje si¢ nawet tym, e
Towarzystwo Bialoruskie trwa az w takim opuszczeniu, iz nic potrafi
chociazby sprawozdanie jakie wygotowal u sicbie, ze swej rocznej

117



dzialalno$ci (z wyjatkiem zestawien finansowych, oczywiscie). A "Nivy',
im mniej idzie jej "w ludzie®, tym lepiej. Gdzie indziej slawetne powicdzenic
“Im gorzej, tym lepicj!" akurat w waszym wypadku jest z cichym entuzjazmem
akceptowane przez wladze zwicrzchnie... Nie przypuszczam, wie pam, by
chodzilo o 1o, aby Bialorusini polscy przestali w ogdle istnie¢, lecz o to,
moim zdaniem, abyscie byli, ale w skali nieznaczgcej, nieliczacej sie,
najlepiej jako fasada tylko. Zlote zycie majg szefowie "Nivy" i BTS-K, nikt
bowiem nie pogania ich do roboty, chyba ze aktyw wlasny, ale on jest slaby
i skorumpowany moralnie.

Pytaninie: Co 10 znaczy: skorumpowany moralnie?

Adkaz: To znaczy, Ze nie wprost, nic materialnie, chociaz i takie
korupcje pewnie maja miejsce wiréd tych ludzi. Przede wszystkim wigc —
korupcja moralna to stan zadowolenia z sytuacji minimalnej, zamiast dazyc
do maksymalnej. Wyjasnia si¢, na przyklad, tym waszym Bialorusinom,
7¢ przed wojna nie bylo w Bialymsioku zadne) istotniejszej biaioruskie]
instytucji, same ino przesladowania i restrykcje, a teraz — prosz¢ bardzo —
i Towarzystwo swoje macie, na ktdre pafstwo lozy miliony, i "Nivg", ki6ra
przeciez kosztuje krocie, i niki wam w paradg¢ nie wchodzi, chyba ze w
syluacjach typowo policyjnych, kiedy stawka jest interes i bezpieczefstwo
samego panstwa. Co, fle wam? Wigc czego r?;:zycie? Ze slabo idzie to
wszystko, to sami sobie¢ jestescic w tym winni! Zabrania wam kto dzialac?
—- No i publika jest gotowa, milczy, nawet zawstydzi sig... Poczuje si¢ wnet
pelna satysfakcji, wigcej — zazenowana swym nachalstwem; wbije si¢ jej
do giow, Zze wigcej ma, nizli sama cheiala czy moglaby mie¢ itd. To jest
wiasnie korupcja ‘moraina. Chodzi w niej 0 10, by dana dzialalnos¢
zamierala w stanie zadowolenia, inaczej: zeby co$ umierato bez bolu, a
nawet w nicjakim upojeniv sukcesami, rozumie pan! Medali si¢ sypnie
takim... No, czy przed woli‘nq dawano medale i odznaczenia "chlebowe" za
dzialanie bialoruskie? Taka prawda, mc?' mily panie...

Replika: Cholera!!! Alez 1o niemoralne, to nie jest dalekowzroczne!

Adkaz: Nie badi pan dziecko... Byl nardd, nie ma narodu, b‘;wlc bez
krzyku. Cheecie publicznego uzywania jgzyka bialoruskiego, no nie? Paii-
stwo nie ma nic przeciwko temu jgzykowi, jednakze gaﬁstwo my$ti w sposéb
nastgpujacy: wprowadzenie jezyka bialoruskiego do obrotu publicznego
spowoduje okropny rejwach ze strony motlochu polskiego, i korzysc z tego
dla wladzy bedzie zadma, bof PRL nie jest pafistwem Bialorusindw,
wicc ci Bialorusini niech krzywia sobie ggby ze ziosci, ze ich co$ tam
gniecie, nic po nich i tak, przeciez nie od pich, od tych dwustu czy trzysty
tysiecy ludzi niepolskich zalezy trwanie Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej... A ze problem moralny? Co$ épan — polityka 10 wybér mniejszego
zla, a sprzyjanie gini¢ceiu Bialorusinéw jest w ogéle problematycznym
zlem, skoro odb si¢ ono tak bezopoOTOWO w WYIMIarze masowym...

Replika: f;?li czemukolwiek sie dziwig jeszcze, to kierownikom
Towarzystwa Bialoruskiego i "Nivy™ im placi si¢ za milczenie, za zgodg
na umieranie rodzimego plemienial

Adkaz: Jak widzl pan, celem strategicznym wobec was nie jest rozkwit,
ale i nie unicesiwienie, po prostu: wegetacja. Kazde pafistwo, w tym i ZSRR
—- wie pan — marzy o zasymilowaniu, o wytworzeniu potegi menolitu, "ale
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zeb biez skandalu®. Pan wybaczy zlogliwo$¢ — Bialorusini to cudowny
dla kazdego pafisiwa narGd, bowiem sami az drza z¢ zniecierpliwicnia do
tego, by wreszcie przestaC by¢ soba, stac si¢ kims$ obcym, bo kazdy obcy
jest Bialorusinowi czyms$ lepszym, nawet Cygan wedrowny!,.

Replika: To tylko kompleks wiesnijaka...

Archifiny s¥ytak, s, 37-40.

-

Zal ik 24
Hoawckan anasineis i Genapyckae nuirande § ITHP

l:lac.na ApYroil CyCBETHAH BAMHB 3aCTANACA ¥ Mexax wosai [loasurust
NapayHanbHAa HEBAKAS KOAbKACHb Geapycay — ayTAXTOHHBIX XKBIXapoy
ych}IHﬂﬁ.BEJIaCTOlI'-IHHH. Ba yMoBax HoBa# yaaap aHH aTpeMani Yoe rpa-
Man3qHCKIA OPaBhl, 3KpaMa PIaTbHAR MATYBIMAacLi 3acraniua Geaapycami. ¥
NEPLIBST NACASIBACHHBA T MOALCKIS KAMYMICTHL MAcNaftoyHa aXKbin-
HAYASA SHAIUK Y IO HAUBIAHANBHY IO IPArpaMy, Al UbiM CEEAURIIb NiKBiAA b
Se.rla;v)ycm)s wKkoA Ha Besactouunbe, mpackT nprimMycosara BHCsaeHns Gena-
pycay Ha ycxof i r.go. Adiumitun Tasic ab anManansigHaARHAN R3gpRaBE
(,,HOJ'II:I.L{'—I§ il ¢ ngnsxa)”/”) BHKTIOUAY MarubiMacly ceaGozHara paspiuus
Genapyckai MOBM i KYJIBTY Db

3aynaxniM, ITO ¥ TOH Yac anHOCIHK A3APKaYHEX opraHay aa Genapyckara
MBNTAHHA CYNanasui 3 A3CHHACII0 MONBCKAH artasiugi i ae y36poerara manmon-
24, HANIEA3S4bl HA TOE, WITO ilJa Tagsl MaMix iMi KpeiBaBas Gapansba 3a
yaaxy. Tapmoane npeimymana Gesapycay nakilaus cBae POAHBIS M3CLO-
BACWI, HAP3AKA CTACYIOMBl Ic3caycKia meraan. [Iparanaem xaus 6 néc sécak
I].Inqm, 3awi i 3anemanst Ha Benbiueive, akin ¥ 1946 ronse 6ui nanmnons-
HBEIMi 4TPanaMi CIIAICHMSA, 3 X HACEABHILTBA, ¥ ThIM JIKY XAHUbIHB | A3eLi,
3:;611_1151. 3Haunyro caninapHacup BbIKa3Basi yAaael i anasiubla TakcaMma y
JikBigaumi 6enapycxix wkon. 3pasymena, wrTo ¥ TaKix yMOBaX anasinelg He
BHIXOR31Na N3 Oenapycay 3 HigkaW nmasiTHYHAN nparpamait. Sle asesHHi
BHKJIKAA CIpoA HAWara HACEMBHILITBA TOABKI CTPax i HAHABiCUS, WITO
BHYIA1ACH ¥ NaBOJH 3HAYHAN NagTPRIMIOE , HAPOAHAN™ yAaaW, SKas npai-
CTayasna MeHUIAe /0.

Pazrpom naanoans ¥ [Toasimum ¥ kanup 40-x ranoy naséy na amasie noyHait
JIKBUIANGI 3aNA3IUBIKABX TPYNOBAK. ¥ BMHIKY U3HTP NMafiTHYHAN AyMKi
anasiusi anepyycd Ha 3MIrpauni, A3¢ Ha IpauAry A3ccaumironassy
n 6n1KaBa.n_mﬂ PasHACTAHHBIA ALIHKI HAUWAHANEHAN MATITEIKE JaBaeHHARN

ONbIIYE! { BHNPAUOYBAICT A€ KAHUSNUKI HA GyayumHio. Ycé X capon
CTBOPAHAH TAM HEMA/IOH NiTapaTyphl USXKA YTACA3€Ub KAHUDIUbI BBpa-
WISHHS ﬁena!:ycxara nutanng ¥ [THP. Copasul Haluai HausAHANLHAYR MEH-
IWacw He 3aypaxaJics, Ui, MOXa, APOCTA IrHAPABAAICH,

Bo.ubmqe 3a11IKAYICHHE NITHM NHTAHHEM NAYaAl BHKA3BALb KPA&shisl H3c-
Aub anasilei y kaHus 70-x ranoy, kaai chapMipasanics se apraHizaupiissa
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CTPYKTYPH, 9k Kamitor ABaponn PaGousix (KOP) ni Kandenspaunsa Hesa-
nexuain HNonapmun (KITH). Tarae sauikayaexne Guno, 6anai, sakanamep-
HbIM: Ma-nepwae, Genapyckas HAUBMAHANbHAA MCHINACHD, HATJCAIAYM HA
ACIMUTALBHHBE MPALACH, NPAAIMAKCTPABANA CBAT0 XKHLUA3A0ABHACLD | Na-
-APYTOE, Yy LAXKKIM 3MArGHHI 33 CB3K HAUMITHANBLHYIO TOECHACUDL HAMANA
asesuay BIKT — xaueni siHb raTara Ui H¢ — TAKCAMA anbHyAics y CTa-
HOBilIYHL cBOcacabaibail anadiupi A2 adiusinara paxeMy. Taxm"ql.ﬂuam
MOALCKAS ANA3ILbIA MATAA CIAA3ABALIA HA NAPA3YMEHHE | CYNMPALIOYHILTEA
3 Genapycami i iHIbIMI HANKTHANBHEIMI MeAWEacsami § TTHP.

3pasymMena, wWro HaiiGoapwylo ¥eary 6eaapycay suknikana Nasiupg Hesa-
sexHara npadxawsa ,Canigappacup” — MaryThail rpaManckai ciae, akas
y 1980 r. a6’aanana M. iHmr. aMaab y¢e anasiubiitnps rpynoyki ¥ Noapous.

.X.1981 r. nepmn kpaéen 3’e3a ,.CaninapHacui” nperaay nacraxory ,.la
6paroy Genapycay, nitoyuay i ykpainuay y [lonpmun™, sxas a3Kkaapasana
(PAMATISHCKIA NPABHI , NAMSKAM HEIANEKHA a7 ix Ransanansuacui”, ac-
TAHOBA NAAKPICAIBAA, [ITO 3’ €30 ,,CYNPaniyaAgenua YeaKiM HALIBITHANIBHBIM
nag3eaam” i wWTo ,Ha Saraniie NOJECKANH KYABTYDEL CKJAABAIOLUA TAKCAMA
parisHa/bHHA acabnisacui”. Takim ubiaam cientipica Genapycay Tpakrasa-
Jacs ¥ TAKiX caMbX KaTaropeax sk kamyfay, maszypay, rypanay i iHummex,
dxpas ToAbKi Aa BaWHH NpananaBana SHAAubA. CEHHA A3eA b
,Caninapuacui” MApKyioub, WTo Takas dapmyipoyka GbLra mambUIKai,
TIXHIYHBIM HEAArSAaM 3 60Ky YAaenbHiKaY 3'e30y 3 yBATi 1A IAHYIOUYIO TaM
HEPBOBYIO aTMacthepy. Yoé X 3ayBaxwiM, mTo Ha 3'e3ase ., CaniaapHacui
GLLIO IMAT BRAATHBIX IOPHCTAY, 3O0MbHEX HAAEXKHA AnpIAAraBalb 3raga-
HYIC MACTAHOBY. o )

AZHAK, HACAEA3AYL HA TAKYIO Wi IHINYIO anIHKY raTai nacraHoBH, MaeM
aGrpyHTaBaHy10 NALCTaBy MEPKABALlb, INTO ¥ KAHKPITHHX YMOBAX NOJIBCKA-
fenapyckara 9THIYRAra NarpaHiuva He OBNO TAAW M2arybiMacui cynpa-

/oYHiLTBA 3 anasiungid. [Tpuiranacm ABa KpacaMOyVHLS (qu'm. l'[cpﬂm: y
1981 r. ranoyust papaktap Gesactouxara Bronetana CanigapHacup”, #AKi
NPanaHaBay BHIAALb HEKAIBKI A36CATKAY IKIEMNAAPAY FoTAra Hacorica Ha
Genapyckai MoBe, Bety NacOVHA 3AKPHVAHBL CBAIMI CYNPAaLCYHIKAMI. [ apyri
dakt: Genacronkae npaynenne Hesanexuara Cryasnuxara Cawsa (H3C)
nparnana gk ¢abak” (akpacieHHe YasepHika Kaneranpti) NpaacTayHIkoy
6enapyckix CrymaHTay, AKis mpanarsyni pyky aa cynpauoymu'rna._d)al('r,
urro ¥ Bapmase H3C npuixinena agnociyca na nactynaray enapyckix cry-
AIHTAY MeY 3yciM Hessaikae 3HausHHe: y Bapmabe Byubiaics n3ecaTki, a y
Benacroky — COTRi.

Y 19821988 rr., macaa pocnycky ,Canigapacui”, posnbis
anaziupAnBS Tpynoyki ¥ IToabwun weipoka pasrapry.fi HEJCrANbHYO, U
Moxa jeni, HedapMAABHYIC BHAABEUKYIO A3eHBacllb. Brigasanics cneuni-
AALHEA YACOMICH, 8 HABAT KHIiXKi, NMpbiCBEYAHHA S%B&M HaLbIIHATBHBIX
MEHIIACHEN, ¥ THIM NiKY i Oenapyckait. 3 wacam ycé Gonbmae 3auixayieHHe
rITHMi NHTAHHSIMI BHKA3BAY MOABCKI ,JETA/IBHBL APYK, M. HII. KaTa iuKid
raseTo i vyacomice. ¥ nepasaxeai mepd Oblaa rara T.3B. pa3nikosad
NiTApaTYpa, HA NAACTABE AKON CKJAABACLULA ary/IbHAC YPAXaHHe, K Mana
nanski seaarour npa Genapycay, 9Kist XbiBylb y n0AbCKai A3gpxase. ['roid
ix Beaw abaniparouua nepm 3a yoé Ha myGnikaumi ,Hisw™ i benapyckara
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HesanexHara BrixarenTtsa, a TaKCaMa HA BMNAAKOBEIA | HCCICTIMATHIZABA-
HBbisl BHIKA3BAHHI MpancTayHikoy Genapyckail ioTonireHusi i Genacroukix
nangKay, aKiq yxo cTeapuli 3Ha4nyI0 Midasorio ab 6enapycax Beaacroum-
HHI. .

Ha raraii ,paznikoBaii™ aitapaTypm cnagssemcs BAPHY LA NP Jentiai
HArOA3E, a NAKYAk WTO, a0MAKYEMCS NParpaMHBIMi BEKAa3BaHHIMI. Capox ix
Ha agaﬁmaym yeary sacnyroysae KHixka KaziMexa Ilagnackara »berapycu,
JUTOYLIR, YKDAIHUBI ", SKA9 BHIABANACS HEKAAbKE pasoy y [Tobluum (nedap-
ManeHa) i ¥ 1985 r. y Jlouaane (apyxam). [Maanacki, sxi npaancrayase
nlﬁepaanmﬂ KPYT1 MOABLCKAra KATANILM3MY, 3pabiy XKapoTKi arnaa noaecka-
Genapyckix a HOCIH, y akiM aboaea Gaki Ham3sniy BiMONH 3a V3aeMHHs
KaHPHKTH. EM xaxijcs wan mypHorait napacHHAM MOAbCKAN MANiTHIK ¥
annocinax aa Genapycay, skas nasbasina HNonbwuy Jrameay y ratait vacti
E_yponu.. ,,Mhl_, K Hapox, Omni Ha 3axonHix Femasx Benapyci nanami
ciryausii, 9K Hikozi A3ratyJie i 9k Hixos1i masueit — nicay IMagasacki. — |
Hivora nofpara s iHmBIX MBI TaM He 3pabini. <...) Bui{ mann, mro nag aznoii
crpaxeit II Poupr INacnanirai naycrane Senapycki IT’emont — WIHTP
AYTOHTHIMHAH | HE3ANCKHAH KYAbTYPH. Banikas wKona vaumaHanbubix a3e-
{4AY 'y FaJIHE ACBETH, FACNANapKi, camMaypany i masiteiki, spyaHas nponisara
tbikuei BCCP, BaIKIIK cTatiuCKall HAUMAHANBHAN ANITHON, Mbi 3Mapua-
Baai ratol wann. Céund 3a Ye& maanim™,

. .Aﬁ CYYACHBIX NMITAHHAX 0enapycKail Haum aHabHal mesmacui Magnacki
fiwa: ,, MacM HAUMARANbHE AHTATAHI3M Y NOVHACHL, XALA TOAbKI 712 KATbHbL.
H HALSTHYTH HAAPIHHA: MAE ¥KO HE3aNCKHMA naatdopmu —
NaMTHYBYI0, KyJbTYPHYIO i SKAHAMIUHYIO, ¥ SKiX HAPIAKA BEICTYAIOUb
CYNAPIUHBY CNPABH i KAD'CPH KAHKPITHHX JI0A3ei, u3pKpay, eécak”,
}'Ipancmyngnusl ayTapam npeiubIHbL KAHQIIKTAY HALIMAT AApo3HiBaONA an
IX aryibHau No/bCKAW IHTIPIPITALKI, AGHAK ¢H BHIKA3BAE FATOYHACLL AA
OBICKYCil i cynpauo?ylu-raa §e3 NANAPINHATA AKPICACHHS INOHHBIX Na3iLpi.
b4 ANOUIHIA TAIM ¥ ANHOCIHAX NOILCKAN anasiunti aa 6enapycay i iHmmx
MCHIIACUECH BHISIBINICA HOBBIS AKUIHTH. 16.X11.1984 r, yvaTthipm rpynoyki:
apranizausis ,,Caboza-Cnpassamiisacus”, naniTeuHe pyx »BoizBasenne”,
Jllﬁepel’.‘-zbﬂa-napaaxpamquaa napreis ,, Hesanexunacup” i manirmiusag rpyna
»B0As” BhNani anossy ,.[la Gpato§ ykpaisuay, Genapycay i aAitoYuay”, y
SKOW NPanaHaBafi MpancTayHIKaM HE3aNEKHBX MPAMAACKIX i MAMITBIYHBIX
LUSHTPAy raThiX HAPOAaY NAAMicank CYNOABHYIO A9KAAPAUHIO a0 Henapyiu-
Hacul ICHY1OUbIX A3HPXRAYHEX rpadil, AYTapu azo3sbl 3aABiA, wTO XA
T3THIS PAHILLE HE 3AAARANIHAIOND NANSAKAY, TO AAHAK Y IMS CyNpPaUoyHILTEA,
B HE Xauesi 6 IMKHYUUA A2 CTPaBIAMIBACKI" WLIIXAM HOBbIX Kpmynay.
3aT0€ HAUBAHANLHHA MEHIIACL A0ANaa rPaHimbl, T.3H. 6enapycw ¥ TTHP i
nansaxi § BCCP, nasinne kapmcraumna ycimi ceaborami, akia iM aaseoniai 6
3axapanb HAUBAHAIEHYIO TOCCHACLEL | pa3BiBaLb POAHYIO KYAbTYPY (, Broae-
THiH Il’.o.ﬂbm:)t:.neﬂcm"1 cryasens 1986 r.). Ham HepsnoMa, 1ko¢ 3Hausnne §
CTPYKTYpH NMOABCKAH amasilibi Maroub 3rajanbs YaTHPH rPYNOVKi: Ba
YCAKIM BHNAAKY, NAC/A NARTICAHHS aR03BH, 30d€1LA, Hi9KAH IHIIWATHEL ¥
roTai cnipase AHb 601bI HE BHKAIaMI.
Hankam THINYIO DaNiTHUHYIO KAHRINUBIO chapmynsapani azeaum HEAKpIC-
Nlenall rpynoyKi, skis rypryouna sakos yaconica ,,CamMoctanosese”. Suu
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IIKNAPY IO NPHI3AHHE NOABCKATa IMIrpaHLRkara Ypanaj JlcnpaHe 3a angsinac
seranbhae HaubpigRATbHAE npaacTayuiurea. [lacnsanoyHa, an3iu 3 ayrapay
ratail rpynsl, Kanixkcr Mapuinkoycki, 3paﬁly BLIBAA i A0 AeraniaMe NoTLCKan
pausli Ha ycxomse, y ThiM AIKY i PEIKCKA# TPaHILbL. En saknikay moancki
IMITPaHUKI ¥Pan NpH3HALbL NPAACTAYRIKaMI OeapycKara | YKpalcHKara Ha-
POnAy yce HE3ATeKHBIA APraHisaupli, SKis 13eAHIva0UL HA YCXOA a1 PhiX-
CKaM rpaHinp. ¥ BMNafKy apraHi3allbii, SKis I3¢HHIYAIOUb ¥ . MCXaX I Paust
Macnanitait™ {(r.3a. y saxogHix paéHax BCC]E’ i YCCP — pon.) rarut ayTap
Npana’asay npPH3HALL IX 9K NMPaACTAYHIKOY HAUBIAHANBHBIX MEHIIGCUECH
~Kpacay”. Y Gyayuuni, 0asoane ayrapa, MarYbiMbis JBa pAWIIHHI ®enapa-
unia Kpacay” 3 Hoanmuyaii abo ix RAYUIHHE JQ MCIANEKHBIX N3APXKAY
Benapyci i Ykpainm (,Camocranosene”, 1985, u-p 2). Ansak, xto Oynse
pamaup ab ix TaxiM 1y inmbiM aéce, ayTap ne niwa. o .
Yapropaf KaHuINUHA {974 NAragHeHHe noascKai anasiuei 3 Pacian.
Craan Kicanejcxi npanfaubty HaBaT MAarybiMAcub TAKOIA NATAgHEHHS 3
pyckimiGanpinasixami. Iasonse aro, icuyroun § Eypone manitevup naparax
He 3MeHinua ¥ Gaixofmai OynyusiHi, TAMy HEKAMYHICTHMHbIA UIHTDPH ¥
Tonbmun MasikHK WyKaub NArafHeHHd 3 Kipayrikami CCCP. Yaamen 3a
cBabony yuyTpanara passinug Iloapusum, anasileist NABiKAA NPANAnaBalb
rapaHTHIO 3aXABAHHA CTPYKTYpu Bapmajckara maraeopy {,Kynsrypa™,
1984, n-p 1—2}. Takag in3g npaacrayianacs TakcaMa y Gpamypuv,‘,’ﬂamx
Moneoryali Hamex xapannsy i [Toasmuail sawbx marueivacueit” (Peiv
1983), y axoi ycé X npanasHapanacs NarajHeHHE HC 3 CABELKIMI MPABaAbi-
pami, a 3 HekamyHicThiuHail Paciafi. 3 ceajiro 60Ky 3a¥BaxXeiM, WITO A
Genapyckail cIpaBbl HE MAC ICTOTHATA 3HAYSHAS, Wi MANSKi 3MOTYUD 11apasy -
MENUA 3 CABeLKiMI i HeCABEIKiMi PYCKIMI, Ay'rap‘ﬁpamypu wllamix Hosk-
myai...” agKpHTa rasopHub: ,Mb NaBiHHH aaKiHYup NJIAH PACUASHEHHS
Pacii Ha HaunsHANbHES K39pxaBbi”. 3roana 3 raThiM Gestapyckas cnpasa —
rara yuytpaHas cnipasa Pacii, a néc crasanckix meswacneit y [THP — rara
yuyrparas cupasa [lonpimys, . ) )
KoXHH BAPHSAHT NOJABCKAH NANTHKI ¥ anHOCIHaX na 6enapycay‘ aby-
MOVJIEHH CY4acHHM reanaiiThyHbM cranoeiuam IMoasurus. Tlpasinsna
saypaxuy Anskcanap Jliouiu, mro Benapyck 3 Iloapwvaii 3nyuae cénns
HALIMAT, TAK MAJ1a 9K Hikoni aaratyb. [lonsmya, wro Marno 6 3nasauna, He
naenitih cynonbHara aécy 3 Beaapyccio, JliTsoit ui ?’x painaii, ane 3 Yoxacna-
BaKissk, Banrapbisiit, Benrpuait {, ArsTapHaTteisn”, 1988, n-p 3). )
Ypouise, uankaM HOBH Maawxon Aa Genapyckara MbITAHHS BHKA3AN
anasiusiiHKs N3eAYs] STYPTABAHNS BAKOJ BHAABELTBA , [1xanCHBIT”, dKO0E ¥
1986 r. Bumycuina acobHYID KHiXKY, NIPHICBEUAHYIO [ITAMY LHTAHHIO —
~APIYMEHTH A3 nosecKa-Genapyckara asisiiora”. Y npaaMmoBe pa rarara
36opHika, anpanapanara — WTO BAPTA MAAKPICAING — y CYNPAUOYHILTBE 3
OenapyckiMi ayTapami, pafakTapH 3aayaAsIonb: ,.Igloxam, Gapaii, “He 3ay-
Mo¥BaLUa HAl MOJALCKIM THTAPICAM Y Gt;napycxan cnpaee. Eﬂ'nmasouum
HABaT TAanM, xani 6 raTas Ccopasa HIKoOM !If: BLHABLAACA 1KRAKLO, HK
parigsHanpHas cnenpdika HafGrikoRwara a yoxon ag Bapmasn abmapy
CCCP; nonbcki iHATP3C anpasy CTAHeWMNa cyp E3Hbim Oisnecam, kani 6 Ha
Benapyci pacupiy ayToHTHYHH HAUHAHANBHM PYX, SKi Tpoigay 0w capon
NOcNexay, 0i HAaBAT CSIPOR NAPAXIHHAY. AG inoanpHBM, 3 HAMATA NYHKTY
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FASKAHHA, BHIAAKY, r.34. a0 HesanexHai Benapyci, ysorysie rasapuus He
AABOA3ILLA TaMy, IITO TAKas MarybiMaclb 3aHAATA NPLroxan, kab xyrxa
€Tana pIanbraii. 3ePHEM TONbKI YBATy HA ACHOYHAC CYNan3cHHe inTapacay:
ANA HAC KapbicHbt 9Ki-uebyasb cran feapyckai copasbl, akpaMs fe VIanky:
YBIM 1€ 3 FITAH COPABAN, TeIM JEMU A9 HAC” ( APFYMCHTHL..., C. 8,

Ha rone paneimnix sHxa3sanHay anasiuui, rosac panaktapay , Aprymes-
Tay...” He TOMbKI HAMBOABW RpHIXiAbHH Benapyckait cnpase, 41¢ — wTo
HaliBaxHelmae — Halfonbwl nepakanayubl, NAaKo0ALKL ¢ rPYHTYEUNA He HA
TaKix Ui iHIGHX IMONKAX, A HA PA3YMCHHI IHTAPICY, AKi, %K NpaBiia, Mae
paliauac 3HAUSHHE ¥ MIXXHAHBIHAALKEX cyagHociHax. Cnansaemce, wro
rITAae ICTOTHAE MBITAHHE 3ACAY IOV BAE AarAnb/IeHATA AHATI3Y 9K 3 NOABCKAra,
TaK i 3 6eaapyckara oKy i Gyasc HCAAHAPA30BA PA3T/IANALUA HA CTAPOHKAX
"Kanrakty”. CEHHa X, 3rOIHA 3 TOMAN HALBIX PASBAXKARHSY, aBMIXyeMcs
AA Napay¥HANBLHA HEBAAIKATA VUACTKA rITard GHITAHKA, T34, A3 AJHOCIH Oa
Benapyckail HausTHAAbHAR Menutacii ¥ TTHP,

Ha xane, y rorail KamkpatHait cnpase pagaxktapw ,Aprymentay...”
OayCTPRIMANICA 3 BHISYACHHEM ANIHAIHAMHATA MOMIAAY, 3AMECT AKOrA NPaa-
CTaBini HA PAILAND UBITAYOY HACTYMHYIO ABNEMY: ,,Ili MACiyHA TAaacpasaipb
iCHaBaHHe capon Hac Genapyckail MeHwacui, 3 TakiM Pa3NikaM, IMTO SHA
NacTynoBa 3HiKHE, 8 pasaM 3 €10 i 1AKANLHAS NArpo3a, AKYIO CTBAPAE raTas
MEHWACUD, Ui YC€ X A3CHHIYALD Y HANPAMKY 3MSHIIOUHS rITAll Marposs,
NASTPHMOYBAKOUR ¥ Mepy MarybiMaci Genapycki HALMSHAABHEB NAT3HUBISLA

Tonniy b, ATHAK PBISHIK YIOU B, HITO FITH NATIHLBISN DABEPHELLA CYNPALLb
Hac?” (, Aprymentn...”, ¢, 10),

ITepmb ciomtak ,Aprymenray...”, v sxiM 6pina npaacrajyena raras
icTOTHAd ABLIEMA, 3’ a8iYcs netam 1986 ., annak Ha npanary Gonbw K aBYX
ragoy WiXTO We BhIKazBayca ¥ raTait cnpae. Mayuani asesus moabckai
anasiumi, npaacrayHixi Genapyckail meHwacui i aA3upxavanix yaan. Tonpki
Mac an yacy, raJo¥HBM 4BIHAM HAa CTAPOHKAX Bapwayckai ,llanitexi”
3’ ayaanics apruikyast npachecapa E. Tamawayckara, aki nacnsaoyua Bokas-
BA§C4 33 NANTHFHYIO DAMTHKY ¥ 21HOCIHAX IA HAUSITHAABHBIX MEHIMACICIE,
a y ix aiky i pa Genapyckait. Ane, 9k Bagoma, npadecap Tamamaycki He
anasiupa, Re YNaza i HE MCHINACUb, GOABHI TAPO — Tr'3ThIM NBLITAHHEM E&H
3aH4YCa 1MMAT paHed, UMM BHAAYUE , ApryMeHTay...”,

Tonski BoceH#io 1988 r. nawanics sekassaMHi i 10 3 ycix 6axoy. Ha
MauaTky KacTpH4KiKa rpyna Henapyckix, AiTOVCKix | YkpaiHckix
iHTanexkTyanay ampauasana MakeT nacTyaatay ans aGMepKasaumHs mapuac
CTIaa3sBaHad CYCTPIYb MPANCTAYHIKOY y.1aA | anasilibii Oph ,,KPYTAbIM CTa-
ae”, akia 30.X. 1988 r. nappyxasay . Turoanix Nopwsxuel”, AMATL AaHAUA-
co0Ba — 23 KacTpuiuHika — BHCTYNa04b #a XI-toim 3'esapse BIKT vy
Benacroky, npapcrayuix LK ITAPI Axakcamap BaiaxoVeki 3aasiy, wro
car3HikaM 6es1apycKai HANBISTHAABHAN MEHWACLI i FAPAHTaM BLIPALUIHHA ¢
naTps6 i acnipaubii 3’ a¥asouua sxpas [TAPIT i asspxayasts opravst [THP
(,Hipa”,27.X1.1988). Ik na ipoHit0, raThIa rApaHTEI MALBADEKANICS DAAEH-
IIBIM, § TO AABOJII 3HAYHBIM, 3MAHUIHHEM ¥ [988/89 r. abeary masyuanua
GeAapycKail MOBH ¥ MAMATKOBHX WKOAX BCAACTOUURHM,., ?i’csmnzmkoaa
yaseabHik 3’eczgy MOénap Fanéuka waszsay ysayuywo csabopy Genapycay y
Passiuui CBAIX HAUBIAHANLHBIX TAMKHEHHESY 3BLIYANHBIM MidaM i, maTpaby-
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JOUR IOPHAMYHBX 340cCNA4YaHHgY ¥ raTal cnpase, NpagcTasiy nacryaar
ayTaHaMisauni 6enapyckai meswacui ¥ Monpwuw (,,Hisa”, 11.X11.1938).

axyab ,Hipa™ naapykasana 3’eanayckis MATIPHISLAN, A00BAICS YAPrOBLIs
naaaei. 8 aicranana kipyouw opran ,Caninapuacui™ axolpuy nacTyaaTe
TPOX HAUBLISHANLHEX MEHIACUCH, NpHaHay ix uacTkad csatél nparpammi
A5MAKPATHIAULI | BEIPAMBY 9€ MPAACTABILb NAAUAC CIAAZABAHMX NCPATrapo-
pay 3 yaagami. AG roreiM RaBeAaMiy MOJbCKI HE3ANEXKHBI APYK i 3AX0OHIA
panmécranumi, ¥Ypomue, 11 aicranans meHckag Jlitaparypa i mactanrsa”
anybaikaeasa aprekya Bapeca Cavauki ,Ha zamai Genacroukait™, y akim
On10 BbIKA3aHA MEPKABAHMHE, WTO yce npabaemut Genapyckail MeHmACL)
MOXHA BHPALBILD WALXAM KAPIKTYPhl NOIBCKA-CABCUKAN IPABiLLEl, iHAKIN
XaXyuhl, HASXaM Aanyu3HHa aTHiuna Genapyckaii yexoanal Besactrouurnsm
aa BCCP, 3roana 3 npRHUKNGM: aA3iH HIPOA — anHA A3 PXABA.

Taxim uniiam Genapyckae noranne ¥ [Mossiye, sKoe AWyd HIgayHa 6bL30
AMAJIb HE 33V BAXANBHBIM, ATPHMANA CBOcacabnieyio ,ranocracus”. Bagoma,
Hafibonbwae ypaxande sukAikana SecnpausnanrTHan nydmikaupis Cavanki,
nacng akoi reHepaasHac koncynscrsa [THP y Mencky Buxazana $aanam
BCCP nparacr — mayngay — HenagsebHHM NapiHeH Gpllb NOALCKI HApod, a
fenapycki... MOXHA Pa3alb HA YACTAuKi, 4K ¥ Cymuai chaen Puise. Ilpayna,
nag HanickaM avinaaMaTay i Bikrapa Pyausika 3 6enacroukati , Hise” panax-
upis L JlirapaTyps i MacTauTea” TakTOYHA 3assina, wro sukassanue Ca-
yauki a6 MaryeIMacLi mepaHoCy rpaHilE raTa Aro ,, NPHBATHAS MEPKABAHHE”
(,,JJiM", 16.X11.1988), anHax, 9K Kaxylb, ,HANiCaAHAE 3aCTACLLA" | MambI-
pae nHANa30H MArRMacuei BupawnHa Oenapyckara nuranuna ¥ [THP.

Hawm nesanoma, wi noradan Cavaski ab nepatoce a3apxayHait rpanin 6uy
TOJMBKI AM0 ,,NPHBATHHIM MEPKABAHHEM ™, Lii ORI Y iRCHipaBanbl 3a0iKay NeHbIMI
opranami BCCP 3 maTaii cynpaubaacsaHHs pasBino KAHCTPYKTH FHBIX NOJb-
cka-6enapyckix CyagHOCIH. 3aTOE MOXAM HE CYMHABALLLA, 1010 N3] YNABBAM
raTara sHelluara cakTapy yapacue Hemasep nangaxay na Gesapyckail Hauw-
suanskai meHwacni ¥ [THP, a gisia ,Haunanaaenad narpossl” — HABAXKHA,
paaapHal ii yayHon — Gyase capselnivaup 361ix3HH0 iInTapacay anasinui
1 ¥nan.

BixTap Mapo3

“Kautakt”, a-p 1, 1989, c. 25—30.

Zatacznik 25

IlITo 3napsinacs ¥ Bepacroukine Kpai?

Kani & nicay ,3amect arasny ApyKy”, 3MEIIYaHH ¥ NEplibiM HyMapsi
»KaHTakTy”, aymazaca npa agHO: ¥ HACTYNHK pa3 maBiHHa 6mup Gonpm
MAT3PHSAY LA BOMICY, TIMATHYHA HE TAK MAHATOHHAra. Asie 3a MiHysae
Ycaro nayroaase anapuIacs cToneki, ab ubiM KaBar i e cHiaca! Bock Haroaa,
kal He JiMIHI pa3 33AyMaLOA HARL 3MEHTIBACIUO NECy, sKi abacnaubBae 3ma-
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Banacs 6 6acusHHae i y3spiae npuHixanae, Masoasiup cabe, Guuuam Gor
ycix Garoy, GaaniTacna cnpassanaienl, Ge3 aniskae nabaaxki vi y ubim. ..

Y noabckiM O1pyKy — adiuslitHeM i HeadinmiHeM — canpaynet 3'ssinacs
HaMana nybaikanuay Ha 6enapyckia Tamsl. [Tparasnawus ix usnep, 3 nane-
UKHI DEPCREKTHED, BiJalb BHPA3HK NAN3EA HA TP NepHTIH,

¥ nepuint - cHNAAica Ha CTAPOHKI BAPIAYCKiX, XpakaycKix i mobaiHckix
raser OH yaconicay TIKeTw npa Genapycay i Benapyce, nanicanms ¥ crapa-
CBELKIM TOHE, 9Kisd He BaprTa i nepatiubaub, AXHO A3iBa B4pa, ak ramboka
3acena ¥ noJbCKYIO NCixiky pasyMeHHe HAc y kararopeigx XIX craroppas;
mOTNsSE CEHTHMEHTANBHAA NAaHa HA naunisara xanona. Benapycs Takomy
Majfxy — rara HEIITa HaKINTaAT iHA3EHCKAra 3anaBehHIKA AMEPHIKAHILY:
abapurenckidanbkiop, Bap?%pcxasl NPACTARYIHACL b, BErETaubig HAa A00YBI-
Hax umBinisaupi. Kpaina Jobpeix jlionzeil, 9Kyl Kpuyasaues KaMy TOAbKI i
3AYMACLLA, i WKaAA, WTC NPaAnanac AHA ¥ BipnisW BCK NParpacy... AJHak
uikasa 6yase 3ayBaxHLb, WTO 3 TaKiMi Ypaxaanami eapranics ¥ Bapwasy
P2MAPTAXBICTH, fAKiA AABOAL TAYMHA ¥X0 HaBenasawits Benapyckywo CCP.
Yamy? — crasiy 4 cabe nuTaHHe. AIKYIb Y iX Takia anaxpaniamu? [1abeeai
x 9HH He § nerikai apprikanckait pacnyGains! [Tpayaa sajcénm npoctas, Ha
Msxu Ganany, | naycrana sua nepana MHOIO, TAKCaMa, Ba YCE# CBa&it scHacui:
Benapyckas CCP ne écup Genapyckan gaspxasais. IToascki xyprasicr, aki
npuf3gxae ¥ raryio pacnybaiky, aguysae cabe ne Goaeit, 9K ,Aaa€K0 OT
Mocken”. SIK y iHOYCTPBATi3aBAHBM renEpan-rybepraTapeTee, y aKim, kab
naryrapeilib 3 HaTypaabHum Geaapycam, Tpaba aro Mapyaiiea nawykats.
HaTtmkaeuua ¥ mMiaeéuunM Mincky ua ,Toxe-0enopycor”™, 3 akiMi aHisk €6
He ,maraeopuilb npa Beaapycs”, 60 aHa iM aaMinicTpaTeryHa-rearpadiunae
nanguue. SHWM HE HAUBIA i HE HApOR, 3 HACEALHILTBA, OT TYTIHIILA
{,,3memHue”) 6e3 nyXOYHBIX Kapaney i uyuus aiumnn, Tamy myc embpauna
¥ paéHHYIO r1yXaMaKb, h3e ANMALb FrANaeewKi an 6enapyckan MOBbl i Kyb-
TYPH, XHBE TON APOOHH APAlIHT ,KANXO3HIKAY", aKig HE padMayadions
Na-PycKY i HIXTO iX B3€A4 '9Tara He NPHMYIAY, 9K HE NPBIMYLAIOLLD BYbILL-
LA YBITAUb-IICALE CTAPYTKiX Balynay 3 n3apynaMi.

Backosa-mecraukoras Benapyce, #a riefe sikod y3byana inas Genapyckait
HaILH, MaANnaaa Naj nHBLM3aUEAHYIO HiBeAipo Ky BAAIKApYCKall iMImepckaii
nafiThki. 3MapHeaa aa MaprinaibHail HaMLHAHAALHAN MeRIIACW Ba Y aacHakl
pacnyOniupi. Axanoris 3 cityanusii Senapyckara HacenmsHiursa ¥ Beaa-
crouxiM Kpai BipasouHas, xoub MPLYBHH A€ CYNPOUBLCTAYHEA (HAC TYT HE
nepayreapbini 3 oapmacui ¥ MeHmacnpb, Mu &0 — 3Bayaina — Geuti an
nauatky cydacHail [Tonbmuet). Ham nakaapna abpsiasa unraus npa cabe i
TIOABCKIM APYKY, K IIPAa SHKNAY TATO CBETY, Y 9KiM 3axXaBajics naky s wro
HedlKis hopMH KRS podaM al BaYHO BHMEPABIX AHIHAZAYPAY ...

HInpoki nparan aa apyrora nepHaay nauaycs ¥ noneckix nyOaixarapax
Hease nag naaoby Jgicranana. [laaski nepaxmini wok, AiTapaibHa HE NaBe-
PEUTE ¥JACHHM BauaM, Kaji ubtani 3gecTki npa Kypanarw, acaGnisa npa
Minckis nansei #a ,J3qnn”. IM i ¥ ranasy we npmixonsina, mTo Genapyc
Kai-HeGyn3b Gynse 3nosbHbIM DmAmHsup OyHT, 1 He A3e-HeByass, ane ¥
BAMIKIM ropanse! azern HAKIHYJTICA Ha IITYIO TOMY, K MEIIYAHIH HA CBe-
XKYI0 MaJiHy, YMOMAHT NepaipyKapayIun CaBeUKid panapTraxu 3 MiHcka.
AnBrutoca ankpuuué inmai Beaapyci, ne na-asenajcky nakopaieaii ax na
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abpasn roaracui uaaseka, XapakTopHae Opwl FITHM, WITO THA NACKSILIA-
xeuxis {anaxpanivawa) cabpwm OGenapycay 3ycim maszauixani, a HOBHMX
ARiCANBHIKAY Re 3HAHLLACCS; APYTi HepHAaf 3aKOHUBYCA nepaapykami aGo
nepakasami. [loaeckaa XypHamicTHKa aKA3471acH HENAAPHMXTABaHai Ja Ta-
KOH 3MeRM cityauni ¥ Hac. Hesx anpayapascount ae, Tpaba npuiasaup, wro
AANmAo A3 rarara, OHuuaM BROYX KaTaa 3 napawn, CaMps X apranizataps
»J3A00¥” HE HaKAJi TAKiX nasapotay, Aiusini cranivicray ycé-taki pasym-
HelmbMi, abauniseiimnMi ¥ ceaiM GniskiM aa haltm3My aKCTpamisme, .,

Kancratyoum cé Toe, HeabxoqHa sanoyHilb, WITO KOXHAN HMOCE naTp30-
HEI CBae ayTapsl, Manaayio Benapyck 3MOI'Yup NAKA33Ub MARALHS MAJSAKI.
Aun seysabase 3°BAULA UK KAPICOAHAIHTH A0 iMA HOBAAPraHizaBaHHX Y
Tlonemynl pagakupAy, MacTKa AKIX y3HIKAe HA PYIHAX CTAPHX, AZKBYIIKX
CBAE ranbi POCKBITY i rpamManckail natpadHacui,

YnM xa BHPO3AiBaenua 1poui nepoan? [Nepw-nanepm kaHuaHTpanEgi

Ha Gesapyckaii HaupgaHaNbHAA MeHmacui ¥ TToaprup. A Smwy3 i ThiM, WO
ininwasana aro e Bapwasa abo Kpakay, ane Besacrok menasita. ¥ navarky
motara ,Kyp’ep Tagngcki” smacniy .}Ian pO3HBIMI KPBIXAMI”, TEOP HEBHI~
pasnara xanpy, cnabu i crabenskara ayrapa. ¥ BRHIKY raTait, 3gasanaca 6
MaNa BapTai yBari nyOaikauui CKaHIAA y3HAYCA necycBeTHH! Pspaknuia
ATPBIMANA KaANA THCAYSL! NiCbMAY; IPYKABAAA iX Y CBATOYHHEIX BHIIAHHAX —
suifpaHsis — HA npangry ZBYX Mecauay, nal Kauel CAKapika HABAT IITO-
o3ens. Tako# npouibenapyckail icT3phKi | § TaK rycTaix 703aX ne GuBana ¥
TIACNABACHHBIM MOALCKIM APYKY. Ponakubia He aka/1a npocTa HaBAAbHIUHAE
PPAKLNI YEITAYOY, HE JAUAHIVIIN 3MEHH FpaMaAcKiX HACTpoaY y cysasi 3
NACKOpaHal N3MAKPATH3ALKAIN KpaiHetr, iHayrypaubigai eanomara Kpyraara
Crana am pexTaBaHHem aeranizausi , Caniaapracui”. Cnpaboyeana pas-
MAPKOYBaNb MApoyHy BHXA3BaHHI — aTaka Ha Henapycay i ix abapona.
CynnHa § ab'ekTHYHACHE BIYOra ICTOTHArA, AMHAK KA, HE JANA; HAILA MEH~
uIacuk apaarasana ¥ Gok isansuet, ayxoynaik ayranomuacui abo i cysepau-
Hacui, Kaai 6 agapetnaca rateag acdhépa Ha anHo nakanaeunHe paneit, Beaa-
PycKas Maca akyHyaaca § y TarajibMy n2panasax. Ane smoxa ¥Xo He Tad,
rpamMaackas cTpykTypa Benapyckara HaCenBHIUTBEa NepacTana Oblis MOHACH -
JAHCKaH, 3’ asics Denapycki rapaacki Tein i ITac; AaMiHABAJI AAMOP, HACTY-
NAABHBA NA3INEI.

¥eech raTH myM cTay yeepuiopal manseH, 9Kix aHiXTO Makyab WTO HE
npanfausay Ha HEJANEKIM rapH3cHLE MecaLay. 3HaKamMiTa KaTanizaeana ix
AB NAATAHANA JANEPAAY pACNAYATAn ¥ Kpacasiky subapuas kamnauig ¥ Coiim
i Cenar. Apranizasanm 11 morara — managaGenapycami — Benapycki Kny6
azend caMaanykaubii A3eqqo¥CKai ImiTH BOCh TAK XYTKA mepapaniiycs ¥
aapopak Oyayuait Oenapyckalk manitelusail naprui. Beipamny — He Ges
HEKATOPara Cynpauisy yHyTpH ¢a0e — Buayuniub fenapycKix Kauanaaray
Ha spOapw. Baranni ¥ iM analocTpoiBani HAYNOYHEHACHD ¥ AKOH-KOAEYB
¥oaus; y KAHYATKOBHM PaxyHKY pa3niuBanaca Ha naatpumky 3 Goky [pa-
sacnaynae Lapkew. Tomnepatypn cnpase npwaasani 3axaas Beaapyckara
TPaAMAACKA-KYABTYPHATA TABApHCTBA ¥BeCWi CBAWIO OPITIHAIHTA Ba
yeamoabcki Bubapun Cnicak, sx i paipr ,,CanigapHacui” HakoHT Genapycka-
ra npagcrayuiursea ¥ napaamenue ITHP. Baaiki nonecki npaypagaen

I

THaHERIK JlaniTeika” ¥ nymape: an 29 kpacasika HaapyKasay BAXHB APTh-
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KyJa .Mecua ang meHmacuay”, y AKiM KaT3rapeiuia CTapiy TOE X NbTAHHE.
Xanana i iHmnX, G0ALNI-MEHII ANTHMICTHMHBIX, CIrHAAAY, dAC dAHIBOA3IH 3
ix He mauBepn3ived NMAcAs HA MPAKTHLIM.

Haws kangsiatsl pyulbiii NaaiThiuapMi cipotami ¥ 8ip nepaasmOapubix
xandparTaubny, Maous 3a cabow xMeHbky csbpoy Benapyckara Kny6a,
akTHBicTay Benapyckara ab’aamanna cryasutay i cuinaw anapat BIKT,
[10C CKPOMHEL TAYMLABEH 310THX A00PAAKBOTHBIX CKAAAMBIH AN APYKABAH-
na naakaray i sicrosak. ,Hia" nanamarana, koaeki Mesa mouw, i — Tpaba
NAgKpPacAinD — AASAbHA ANHECHICH NAPTRIAHK APYK, AapXayHae Taaefauan-
e i paanépgUIMAaHHE, HE NACKYNiyme Mecua Aas iHTOpR'0 AHoBiua i
Miparnosiua. [{aakam Haageapor — Ha Xaab — NaBoasiii c46c 2KCNaHCRTH
npasacaayHara pyxy, He rpa0youn i maniTeUHAN MAETKAM i XyAiraHcKiM
SHIINTOXBAHHCM HAINWX MAAKATa¥, acabuisa ¥ séckax TaliHaVurubiHe a6t
Benpmueiap. [Mpanarapgapani 9HR ATHAYACHA.,. YKDPAiHCKAra kanamusata
NAC/H, DACKOABAIOYM TAKIM UBHAM TYTaRWyI0 Genapyckyio cruxio. [Limar
anbusoca noGpara i mazobpara, ane caMbiM TaAOYHHM (B0 TOE, WWITO
ynepauic an sawne 3'aeiaica ¥ wac 6ena%ycxis| NaNITHIMHLIA TAAKATH |
nicToyki, Ha MIMATTHICAUHBLIX MITHHCAX i 300pax nparyuana Gemapyckae
najgiTHYHAE CI0BA, 4 ¥ raseTax, paamé i taneGauanui yoaueuti mwonsi i nauyai
Genapyckid NAMITHYHBIA NPArPaMH.

Pa3ysabTaTsl raAacaBaHHd MOIHA NEPABHCLTI MPArHO3b HAIIBIX WwaHUaY!
INMax copax ThHcau BOAPIIUEIKAY NANWIT0 32 HaMi, 33 GenapycKimi HAUBIA-
HAJbHLIMI NACTYIATAMI, — TAKAd BLIHIKOBAA CyMa V3Bsiia benapycki pyx y
paHr TPIULSA NMAMITHMYHAH cinw ¥ pari€He, nacaq naproiiHA-¥pagaBal ka-
aniumi i ,,Canigaprnacui”. M, Bugyageuna, Heaaauauesani cami cabe i nac
- HATYPAZbHA — HE NIVELTI AAPTHEDPAM, AX YAT0 USIIEP He HAW GOUTb raIaBHL. ..
Bamoma, mWTo sy He 4ac npapon3iub MEGEHINN aHaNI3 ACATHY TH X HAMI
4 y3peeHa NapaMeTpay, ane NPHHAMCI AXHA BHCHOBA HE NAANATAE CYMHEHHIO:
y TOH A3eHb Hapaasiyca Oeaapycki mamiTuiuee pyx y benacroukim Kpai.
Tasopka npa aro 6ynse ycakadq Aul €n — HACYnepak ycamy — Gyase i Oyaze!

BuupaM anomHi aKopg — 3R0Y 3'gBinica ¥ ApyRY yacTha nyQaikaubi Ha
6enapycKia TOMBI AELUTL 9K Ka 3MAHIYCA iX TOH, NPanay naTIpHanisM, CcTap-
mabpaTasae NAANBAHHE Na MASYM — i T0 ¥ a00ABYX KaH(PIHTYIOURIX 3
caboto nmaniTHuHBX jparepax, y maproiiinmx ny0aikarapax i ¥
Lcanimaprinkix”. Sx 6mnouaM ag moky, mTo pantam at’ asiyca Benapycki
NATOHUKAA, ¥ YIPBEHI OPraHM APYKY THIX TajisTay aMank KaHkypasaji
namix cabolo, XTO MEPIIN AMIIA HOBYIO TYT GenapycKylo Cityansiio..,

Kab roabki ne sakpyuinacd HaM aa rarara ¥ raaase, i kab He npaMapraBasi
MH aérkangymHia xhekTsl nyay Senapyckara yBacKk palisHHa — MAas TPHBOTA,
ipaHiuHAg nepacusapora. A

AA.

"Kanrakt", H-p 2, 1989, ¢, 15—17.
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Zatacznik 26
NajiteivHbig napcenaxTeisn Benacrouxara Kparw

beaactouki Kpaih — rata GenapyckamoyHag uacTya BASKBOASTB3, Pa3am 3b
Benactokam sk WSHTpaM Oejapyckara TyT KYJAbTYPHAra Abl MaaiTHIYHAra
pyxy. Taki tapmin ve nazabaeuua HaMIbIM iHT?IIil’GHTHb!M AHTArAHICTAM;
crywna Gavaup sus § iM cnpoby Genapycay BeXOA3iRk 3 nOJbCKara
parignaniaMy i GapMaBaHbHA ANUYBAHEHA YNACHAH HALBIAHANBHATH Saup-
xaymusian ¥ pamxax [Monsckaii J3apxasn. ['orag sbasa ayraHamisausli,
Xoup nakynb caabas, 6yase pacbii A1HAYACHA 3 IIMAKPATHIAULIRH | HeNasb-
Gexnail ZauaHTpAdizanmal xuubna ¥ kpaise. Yanaeex mepacrae Gbiub
Ka3éHHBIM, CKapOOBRIM XA0NaM, iﬁapanég y ceae pyxi. [Ipansc mauasanens
IMAUBIAHANLHEX | MATIPBISABHBIX CYBA3AY acolut ca CBAALKIM CTADOHbHEM,
A3JHO BiMOYHM HA 32xan3e JYpomnl, aAHOBINUA | ¥ HAC MACLAA INOXi
daynanpupix abeypaay neoynakamynizmy. IaTki kaMyHisM sk inganéria pawo
3aMEeCT mpaus MycCiy 2akonunuua karacrpodaw. Ha nepmn, natlaapxoyuu
mOTASAd, 3pA3iVAde TOARKI Toe, WTo 37apbLNACs TITA AXK TaK XyTKal )

@apMyenua Dypona afiubinay; sbHikae f?ypona imnopbiay. Tlarpaniuneis
Bap’epui nepayTrapaoua ¥ anMiHiCTPaUtHbIA NAaHAUBLIL J3apxayHas cy-
BIpIHHachub He afasHauae isansgeaHachii DaMiX Hapoaami. Paynanpaye
A3APKAY nawspaciua ¥ poyHachub HAUBIEY, WTo acabaiza BAXKHAE i HaM,
Henapyckail MEHILIACHLL. . ‘ ’

Tpaamupii HerapycKara HAHLIHANABHATA PYXY y Benacroukim Kpai —

Mi3apHua. Kab apasyMens npuiunuy Taro, Tpa0a Hafinepiy aMaTab ab ThiM,
LITO MBI 3HAXOA3IMCH HA yckpaine appany Benapyckara Hapony. 3atum, y
BHHIKY NAcGINCKara xapakTapy Ao 6asM, — 3aMOXHBLIA KACH i caai fuiai
nansnizasanbis abo pycmdikasaneia, — yc€ rpaManska XplBoe y iM y
MIDKBAaEHbHi 3AXNICHYAACA NAaNy/IiCTHIMHAN XBaAAd, aaKyb Oniaki kpok y
BapyHKAX KaniTaaizMy ¥ KaMYHICTHUYHYIO A3IMArOrin afo ¥ gbamu.m_. Tamy
crabizbHara sryprasanbra Genapycay, CTANAra 4aconica 4ns iX Ak MiHiMyMmy,
¥ Hac Hikoni 1aratyab He 66110, beaapyckas KynbTy pHaS | NaniTHYHaA (ppok-
A2 ¥ GenacToukiM CTAPOHBHI BRI YALNACH NI3AZLIUNA | 3b BANIKIMI nepansit-
KaMi (naprei3aHmubina ¥ Beaaseckaii Ilyniun 1922 r., Mir caaByrae [pama-
Abl Bocenbiio 1926 r., iHUBAIHTANBHBA CAMAR3EAHRIA [YPTKI ¥ TPRIIIATHX
ragax). HaupdaHaabHas DaaGONBHAA naeﬁpgcmh iCHaBa/1a MAPIiHAALHA, HE
npabiyuecs 3 ManaicToTHAI SJITAPHACHLI ¥ MAcaBachith, Buy Gpak xamna-
TIHTHHX Kaapay, MaBaXxHHX CPOAKAY, HEKAHLIOHKTYPHAH 3aMexHal nan-
Mori. An3inbiM KeasticikaBaHBM MAANOABAEM €2 3HAYHHM DIIAHAHCAM JiubI-
nacs Kamyuicrounas Tlapthisa 3axonnsit Besapyci. Mesa sna jce Tpu Bol-
WHACIOMAEHBS SKachili, 1.3H. AaHKS H3 NPAUANIAChLUb | HESPHIITAXAb-
HACBUB ¥ CYTHKHEHBHAX 3 PINPICHYHLM ANapaTam TaakIGHAH l-'IOJ‘lbllll!H.
KaHcpnipaums ratas xapakTapheliaasasiacd, BAOOMAs CNPAaEa, Pﬂaﬁaﬂl3M§M1 im-
Ip3CKiM nanwixonaM Aa Gesapyckara MHITAHBHA AK YCATO TOMBKI A3TaNi 3y pa-
MIHCKAN CHITYaLEi, A eifHas Oenapyckachlb 3B0AILIACH HA NPAKTHILH 4 Paris-
HANBHAIL HA3ZBH, CNI0LIIK] DICTHBHA COKUbI CYCHBETHAM apranisaunli. XyTKa
TOE CApayAsinacs, kani ¥ Manams suvd cratinizm KII3B nassapuyaacs cynpous
GenapynIysHE, YbiM 20’eKTHIVHA JCNaMArna noTbCKia TAHAIHUEL HA T.38, KPacaXx.
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Benapycxas Caseuxas Caunsnictiunas Pacnybnika, P3AYKABAHAA #a Ka-
JASHILIBbHAN NANITHYHA-IKAHAMIYHAR KAHTOPDI Kpamns, ve mena psansuara
3HAMSHBHA, 3PJIUTH, HABAT CAHBHA HAIA HACEABHILTEA 96 3ayBaxae Ha-
KINTANIT pacedckara ranapan-ryéspuaraperea; lapoaus, Bapaceue ui Menck,
rata — 3suvaiiga — Paces, 60 ycé Tam ma-pycky.

Hawrpanyro § 3axonnsit Beaapyci NPAKAMYHICTBIUHY K0 ADHMEHTANKIO 3J1a -
MQaJ13 CaMa caBelkas yana, nachns sepachnst 1939 r. ¥ snaunaii mepht rorbim
MEHABITA MATULMA TJYMAUBILb NAYCIOAHA AOMAKABES ATHOCIHE 22 npEXoay
HEMUAY neTaM copak nepwara, Fatyoakynaumio —CMauaTKy NaragHenmy
34 CaBeuK ylo — HAIBL MW0A31 YenpMai cCNakoiia, RAPIAKA i 36 HeKaTOpait
CHMIOATHAN 1A T.3B. HAMEUKATA NapaaKy i AdriyHaceii. BaiiHa Mix ABYMA
TATAMTAPH3MAMI KiPaBanaca, aAIAAK Xa, CEAIMi 3aKOHaML. [Tepuemi napy-
WEL CNAKOH TYTfWbIX Senapycay gk pas nansxi, Oyayum 37¢M3UTAM Aeneil
DACPBCAMAHKM Y aAMIHICTPAUBI i TaMy Goneit nprAaTHBIM AKYNAHTaM. SHB
Nauani HOMChLiUb HAM 32 HAAAYHI KAMYHI3M HAMKX AKTHYHBEX Ag3iHAK, IITO
BRKNika/Ia padnexc abapons. Harauani ThiM camum KJieHTa§ npasamenkim
GenapyckiM apranisauniam 3 anuaro 6oy, i casetikim Kanpasikam rma MavTa-
Xy DApTH3aHCKara pyxy — 3 apyrora. brui rara aGuyri.

Y DachbAsBACHHHW X 4ac, TaxK CKa3aub, 6enapyckamy crpaxy apabinacs
naradi, [payaa, naganeit sa6iBani Hac i manini xatm, ane ¥X0 noabckis
Gauam, 33 AKiMi FAHANACT NOMBCKAE X BOMHCKA npamackoyckara ypany, [Mo-
THM yc€ anOmaocd, npubaisna, ax y Pacei: mansmnizaums na ¥30py
pycoidikauni, yugki Hapoay 3 KaNEKTHEI3aBAKRAlN BECKI ¥ NpaMmc/IOBbIg Ta-
PaAibl, TATAIbHAE MAYUARBHE | MAPAILHAE AACIHIPALTRA; GHIA i po3bHiua —
¥ Tloapurun Makusif i nivora aa kauua.

Y cOpak H3eBATHM 3aiCKPHAICH WaHUL HAa HewrTa Gena pyckae {(an-
HAYACHBHE MEHITACHATA WKOALHILTBA), ¥ NAULAZECHT WOCTHM — ~Hisa™,
Benapyckae I'pamanska-Kynstyprae TaeapbicTsa; i Heyaabaege — cyMex-
HBIA iM yTBapoHbHi. HaBom3iue Ha CyMHBIA POZAYMBL BOC TITO: cnarpabinacs
AXHO 4B3IPUL BEKy, 3bsyaeHbus ,CaninapHaceni” ¥ 1980 rogse, NaKyib
3marai npabinna npas GasrpawHae Hama KYJABTYPHILUTBA HACLMEAR A
N2pacTki fenapyckara NasiTHYHAra pyXy, Aro NAYaTKOBA KAHRCBITi pAUBIHHBIR
CTPYKTYPHL {~— Benapércxae Hesanexnae Bunaseursa, Benapyckae ABbsin-
HaHbHe CryasuTay). | bBEAUAHHE TArO, K MAPYAHA i noyra dapMsuTye Ha-
UBAHANEHB NPANSC, i Ak AErKa i HAAérka nepanbiniub 210,

Benapycki naniteiynb pyx y Benacroukim Kpai CTayCa HECI30HHBIM haK-
TaM, (PIHABHBIM ITATAM 3 THIYHACHLI ¥ HAUKSHATBHACHLDb, TPaHChapMa-
UbISiH HACEALHINTBA ¥ Hapom. Skis X aMy NopCnoKTuBM? Hacamnepan
abyMoyieHH SHE MiHyHM, SIK i Nsnepawaim uacas, i TOHAIHUBIAMI § Gyay-
YHHI, TYIO 61X 3imyio, Saunyio. Ex, rorh sam PYX, hacarHy ¥ — napaurue!
— HapMAMbHACDIL, CTA§ KAACHYHBM 1A TAKOra Poay 3p9Y KAMNAHIHTAM
MACLOBAra rapajdkora XulbNd, Ma30HBaIOURICH CTIPIATHIY TOSCHACHL 3b
BECcKal, ricTapuynag pons SKoi CKOHYMNACH pa3am 3 oaymaniamam. Napann-
3aLH 4 — IHAYCTPHAAbHAS ha3a LKBLNI3ALEI — MATAA K70 336iub ¥ 3aponaky,
kani-0 HAmA cesbcKas racmanapka CTPauifa CBAKD FCXOAHEIYPanINcKyro
AHAXPAHIYHACKLD i CTANACH POPMIDCKIM TIpaLAram ropazga. Tak ue agaphuia-
€4, XOUb IKAHAMIYHH PAXYHIK HECYMHEHHA 3bMEBIllb MACHASMAAHTKOBEL
kpaaein Besacroukara Kpato 6onpm-menm #a nagaencrra paHe# pasbsiTaii
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aaxomusii IYponm, A3e — XyTapekis danseapki i macrouki. Iora Gyaaze,
TaK CKa3alk, HATYPAAbHHM acAPOA3LA3EM 1S Benapyckait napraiiHachi,
(oHaM ayuHacHui n3end a6aponp iHTapCay racnanapoy, paMechbHikay, apod-
HEX npaanpuieMuay, lnavai kaxyus, NIPCTIIKTHBH Genapyckait naniThy-
HAChU] § Hac ABPLIBAIOLILA HA THIX FPAMAR3KIX pyOsxax, ajl AKixX maveHACLLA
HEMacpoAHAas 3a1eXKHAChLb 4] A3APXRAYHA-NONBCKAN KACH b BHINAATAY 3b
e (BAMIKANPaAMBCIOBE OPANICTAPHAT, YPanasas aaMiHICTPALUbIA, BEXaMac-
HHA i MAHATIOMBEKY PAANDPLHIEMCTBH) .

Hama Henapycka-naniTHunad rearpadis nakpoeuna 3 HaUMAHaAbHA-O9-
marpadiusai i anMinicTpansiiina-skanamivnai. ¥ camim Benactoky Moxam
pashIiuBaub HA STOHLIA NPAAMEChLi, Y AKIX BHPasHA Biiauk Gq‘nap‘:ycay. 3
NPHBATHBIMI BapWTATaMi, MiRiMANICTHYRBIM BisHacaM. Ane § Tainayuet i ¥
Benncky, sk rITa nAUbREPA3LI HALI NPAarHO3 KAMYHA/IbHBA Brbaps!, EChukp
IANKAM PIaNbHBY [MAHLUE HA GelapyCKYI0 naMiHaLLIo (KaPIHHA-MOABCKAS
CTHIXiA He nepasaxae ¥ ix). )

Berapyckae lamakpaThyunae AGbsaHaHbHE, ChIEXaM YTBOPAHAL § JIOTHIM
1990 r., npask HALAALA YATHPH MECAUW 31 CBaix Hapaj3iHay naﬁmaga
aManabp cTaupausHTHal Bwbapuail ynaum ¥ msacroukax Tol xa [aii-
Haymunusl i Beapnrunines, i § Fapaaxy kans Beaacroka. Yos aKups, BaXHa
333HAYBILG, OPaftuLUIA HA AanékiM an npadacwinackLi Y3poyHi, aKi Harax-
BaY HE CTOAbKI NAMITHKY, KOALKI NANITHKAHCTBA AKPA3. 3nguub, Hacehei
YMOBH /1 ATPBIMAHbHSA TaX 3HAKAMITHIX P33yAbTaTay, SKid, 31aBajacs -6,
nApIYaub Hi3KaMy Y3POYHI0 HALHAHAJILHAW ChHBANOMACHLUE HAWATA Ha-
cenpniutea. Hemrra nanoBuae marnaaaeuna y cranivHeiM MeHcky, ¥ 9Kim
nepaMararcnb Ha spGapax Benapyckia na*rpué‘rbl., X0ub HE Mavyeur pOAHara
CACBA HA ATOHBIX mpacnaxrax... Hiskaf saranki TyT nsmMa: cmpasa y ka-
NAHiUIBHBIM CTAHOBIMYE TIpHTOPH. TaMmy iMKHEHBHE A4 TAro, xgﬁ cTauna
HAUHSH, Tpo6a pazyMeup SK IMKHEHbHE Aa Jenara Xmubus i aécy. 3
roTara, Haoryj, i OAponua HaUMAHANBHH pyX, (0 ackMinfubis — rara
P23LITHALEA, 3rOAA HA YYXYIO JACKY, KANITY As1bE.

3a napcnsKTHBL feapyckaMy NaTiTHuHaMy PyXy MOXHA HE Typbasaliua,
& yxo uechMapoTHi. CnpHAOUL MY MCHABITA HAOEpamHi Mac i
BHHIKAKOUHA 3b S0 TIHAIHIBI, YATC HE Mywy AaxnamHed gapmynssank
AKTYaJpHAMY 4YHTauy. Basuna Tpaba Heyara iHmara — nacwWIsAcyHacbuay
Minynara. He atpeimMani MK ¥ CaqybiHe aHi BONBITHATA COHISPATY, aKl rpa-
MaaKara Kiimaty maa benapyckai caMacroifHaceui, ani NafiTHYRAH KyTb-
TypH ThiM Gosicii. PobimM Ha Genapycxai TyT naniTHYHAaH HIBC YCEHRKA Tax,
6bl THg mepmbis Hymape Hipsr” ¥ naupasecar mwocTeiM, Kaji anixTo 3
KypHasicTay Tanu He MeY | IBYX CJI0Y 3pBA3a05 HA KYALTYPHAH Genapyt:katg
MOBE, B3 YCIM CIIAA3CIOYNCH HAa MEpPaKaamubikay... Ha xanm, yaxae Hac i
Hapaneit MHOCTBA NaMbiaK., [Hakm ke 6wsae ¥ Mananwx Hapomay. [pocra,

na 33KOHE MaNanocoblli. .
Caxpar dHoBi4

"Kauntaxt", H-p 2(4) 1990, ¢. 5—8.

130

Zalgeznik 27
Benapycul i HAM3HKAATYpA

Y npauasce A3KAHCTPYKURI KAMYHICTHUHAR CHCTIMB ¥ TToaburum aguos
3 raOYHHX MEPAINKoA 3xayASCLUUA I.38. ,HAMOHKAaTYpa”, Hamauknatypa
r2Ta AABOJI aryJbHAE AKPAChACHbHE N9 WHPOKAH FPYTH MOAZEN, AKix 3a5-
Mani xipayHiuba nacags ¥ naniteiHbM, AAMIHICTPALbINABM i 3KaHAMIUHEIM
Kipy1o4biM anapaue, 3bMeHa NaNiTHUMara CTaHoBiwYAa HENacpIAHA mac-
TABINA MAA NArpo3ai ix XuUblUERbA Kap'epwt | IkaHAMIUHK Aabpabnr, Haty-
panbHa, 32CTalUUA SHb HaAGONbL 328 1MMi NpaUiyHIKami Jeix sbMenay i
M2Ta ix A3efiHachui raTa YTPHIMAHbHE ICHYIOUAra CTAHY.

Ha rapuropui ycxoangit BenacTouundn npabaeMa HAMOHKAATYDH Mac i
CBOM HALWAHAALHBL aCTIIKT. ¥ napayHaHbHi Aa canaupiiivan [Moabwyw, p3c
Benapyc, a acabnisa npasacnayHel, HA MO NIPALABALL HAT AK KAHAYKTAp HA
A3SPXKAHAN YNTYHIL, HOBAs YNaja NacLAaBaEHHAN A3APXKABE 0ana, K 30a-
Banacs, HeabMeXaBaHbIG MATYUBIMACBUI Kap'epul. KaMyHicT mpa Haubig-
HAALHACBUL HE NHTaM, a0H TOABKI CAYXHIb iM aJaHa. ¥ Neplbs rags
NachAfABACHHAN pavaicHaceni axpas i 6HY rata ranoyuw daxtap y
cdapmipapanpHi anHociHay Geaapycay aa HoBaji yaansl. ¥ gagaTtak cMakaMm
canauminai a3spxayHacoui pas-napasy wacrasana Apmia Kpaésa, opaso-
A394bi CBAK0 TIPAPHCTHUHA-0aHABKYI0 A3efHACHUL CYNpoub Genapycay.

XyTka Boisisiacd, IUTO HOBAst ¥J1ana He LWKABILLA HALBAHANBHBIM 1AXO0-
IKAHBHEM NPANAY HiKOY CRANTO ANApaTy, TOABKI Kaji FHH CAMi ANTABCAHA Xy TKA
npa stiro 3alyayue. Haiinepw nag uickam intopraupanatismy, a naceas 1956 r.
— NOJILCKATA KAMYHA-HAUBIAMY, Genapychl H3 NacTax GbuTi NPHMYIIAHK HEpII-
Hanepu 3368Iub cBaro Genapyckacsuy. Banoma, y npapiHubl 66110 asrysi. Yee
14 Tax gobpa seganti aasid agHATo | CKpuIBaiG He OHN0 nepan Kim.

3 waraMm yacy CTAHOBIIYA CTANACA, 9K OBIIUAM HAPMANBHEIM: J10A31
KipayHiurea BHIBOA3INICH MEPABAXHA 3 MICLOBATA HACCTLHINTEA. ¥ roTail Ha-
pMaTpHACLL] HAHGON b HeHAPMaNbHeM Ob10 TOE, T Gerapycht, A IPHHAMC
Gonbluasn ix yacTka, 9Kif ATBHYMCT HA C1yX06e ¥ RAPTHIHLIM, AaIBIHBM i
aaMIHICTPALBIHHEIM ANAPa e cTanics HAAGObIY 329 76Mi nAASHIZaTapami, [Ta-
BOJIbHA, aJi€ CHICTOMATHYHA alMsikoyeanaca aseinacus BIKT, sbMmetisaca
abcar HaByvaHbHA Genapyckail MOBSY, TaTaIbHA NPHAUKSHANI3ABANICA .38, Ge-
napyckia aiuzi. 3 6nacrarencreaM Macksi i naBoaE BApWIAYCKiX AMPIKTHBAY
aymbuiaca Geaapyckaceub yaacHbMi pykami Genapycay. 3ateiM, ka6 3b Oena-
pyckara acqaponsen3st H4 BbilLNA aHigKAS HE3aNeXHAA iHIMATHIBA CAULIAA
NLILHHIM BOKGM CTIIUMSA/IbHAE ANA3AICHBHE AN THIYHAR TATILBI, Y SIKiM, Zap3-
uhi, TAKCAMA NePABaXXHA Npanasami benapyce.

3a Toe, mTo 6enapyckacsup Ha Beaactouunine He aribena, Tpaba A3skapans
KMEHbIM IHTTIrOHTaY, Ja mayHal meput [pasaciayuail napkee, ane, nepm
3a Yo, nonbcKamy wWasiviaMy.

ITonbckae HacenbHilTBa BenacTovyunnm xapakTapHae, nepan ycim, dpaHa-
THYHBM KATAAIOH3MaM. Y3razapavae § nauyulti pHmsHACHIti i
narapanieaceli na 6enapycay, aoyra o Hs 6ya3e HAPMAALHEIM NAPTHEDPAM
XENpUA, Y€ KaHISNIEI OAbCKa-0e1apyCcKara Cy XpusUs BHIIPauaABaHba
¥ Bapuwase uayxinvHa pasebisaonna ad ,,ycxoauiow couany”, Canpayanpis

131



Navyyusli rpaMaasTsa 3acTaBajlica ZOYri YAC KOPCTKA 31YUIAHBIMI. 3apas,
Nachas BHI3BANEHbHA 3-N1a TaTaAITAPH3MY BHIILUI HA BEPX 3 NAJBOHHAN
cinai i... y xaxaiea npumitmyuaii gopme: — ,,Unipponas 3apaza na bena-
cToudBHe — ra1a Henapycsl. Myunini sac Koseki it Capoxki ¥ misiumi,
npapini Ham Baceki # Anémxki 3 napreilHex Kpacnay, ane Kaweu, 3apas
Kauanckait ynagae”,

Kaai ¥ npouaroauix suiGapax Senapycki He3aIeXHBL PYX UACTABIY ABYX
CBaix KaHaAMBATaY, b0 F3TA NOYHAN HEUAKIHACHLIO A8 YCiX, HABAT CaMix
Genapycay. Tamy it BOAryK csapop HaceabHiuTBa OBy cnadw, i smower HE
yekineni, Thim 6071610, WTO caMa naased 6bina 6obm cuiMbaniunai, UbIMCBLL
daxTeuHal akusigit. Ane fen-ynpsoHa-6enn BHOApUbl IASKAT 3 JJO3YHIAM!
»Beaapycel, mpa cae cnpassl 6ya3eM raBapeilb camil” mavay HoBW 3Tan y
XKuubli Benacrouxail sami. Bubapm ¥ TIpHITapuisIpHBa paaL, MTO aj-
Sumnica 27 Mas r.r. cramica canpayasall nanituiynain kandpaxraumsii. 3
apHaro Goky crassa nosbcka-karaninkag ,,Canigapuacsup”™, 3 apyrora...,
MOxHA OBl CKazanp, Genapyck, ane He 3ycim aanasHauna. Baayuaii cinai 3p
Genapyckara Goky 6610, 3ACHABAHAS YATHPH MeCIUB 13 BrOapay, benapy-
CKae J{amaxpa-mqaae AS’apuanbue. [MapTusa KApLICTACUUA AABOAT BANIKAR
NAATPLMKANH BACCAbHIUTBA, ane Moa3ei, SKiA ChbBAROMA NManTpaIMAaisani-6
eMHYI0 i12a0€ri10 # AKTEIVHA NPAUABAJL HSIUMAT, TAK K HALBIHHAABHAS
ChBAAOMAChIE YCE HA HEBHICOKIM Y3pOyHi.

Y wnipokyio subapuyo nagrdopmy BAA Yrinics mmaTaikis mabHi.
Annoit 36 ix akasanaca OeLb | BaVHAA HAMSHKAATY PA. 110431 HAMIHKNSTYPHI
XYTKA aauyai parposy 3 6oky noasckait ,,Caninapnaceni”. Meexanéria ase-
SHBbHS BHPACTANA TYT 3 HAUMAHANLHAra KOMILIEKCY: ,,SK-Ka rata ka6 TyT
Hami, y TToabmum, kipasani Genapycu?!” Higkara 3naudHbpHA HY MeJa, MTO
GaxTHUHH ¥A3e0 Y KipasarbHi Ouiy UacTKOBH, 3 ¥ pasax GenacToukail Ha-
MIHKAITYPH NaA9Kay Oma0 Ha MeHw, unM Oenapycay. LlapisicThvnm kom-
nacKke 3RaAmoy cabe mpopsy H BHMLBY GypaiBail Nedan. ATakaBadad Ha
(hpOHLE BALBSHANIBHBM HAMIHKAATYPA NAYaAAd WYKAUS PATYHKY ¥ HALIBIS -
HafnHAN kK. Benapycki pyx Bbigaycs maoriM maardgopmail, y skol MOXHA
6bL10 MPABOA3INE CTAPYH) MNANITHKY. AJIe HAMIHKJIATYPA MAC CBAE NMCHXa-
Agrivang 6ap’epul it abmexasanphi. Hinse He nagsitics pansiKanbHBIA HaLbisi-
HAJAbHHK MParpaMel, 3aTOE NPapoa3ifaca .XiTpaa™ naaiThiKa ATHIYHAH
CaNiZAPHACHI: ,, HE TABOPBIM AAKPHITA XTO MH, a1¢ H TAK 3AAAEM MVIAC 32 CBAix ™.

HadinrenmummM npuiknagam taxora nagmxony Omna Makinayka, Haftnepm
caMail BsUliKait npabaemait BRIsSIBLIACA OBUb HA3EA BEIOAPUYATA KAMITITY: CITIO-
pa ,Benapycki” GbUI0 AASA MHOTIX HARTA CbMebIM. Sk arHa Gasnicd ratara
¢nosa i ¥ Benacroky, Aze ¥ pauilge paiiT, aa HALICKAM UAPKOYHHX Kpyroy,
cnopa ,Senapycki” Tax i He YxsBanacy. Yxo ¥ uac pubapuait kamnagii,
raliHaycki, yeé-x taxi, Benapycki Bubapun KaMitar, nprinay pamasnese He
yxuBaub () nnskara 3 nosynram , Benapycn, ranacyiine Ha Beaapyckis
Bufapung KaMitatel”, 9k 3ammar paazmxanbhb, Hespinmaakosa, y Takim
acnakue yraeazena ¥ Genapycax car3Hika namiparoyas KAMYHICTHIHHASA Tap-~
THA. Y Goabacni BHNAAKAY NPANAHOBH CYNPANOYVHILTBA OB ARXIiNCHH,
ane nanp. y [aiHayum nafumo aa ,uixara™ napasyMeHpHS.

MoxHa 3ansitanb, yamy ¥ Bemapyckis KamitaThl Tpanish aioasi 3 HamM3H-
KJAATYPH a60 3b i€ MOHTAJBHACHIIO. ARKA3 Be/IbMi MPOCTHI: iHUILIX He Osino.
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Benapych, TPaRsiLBIHHE MANA AKTHIYHEA, HC CTBAPBI CAPraHizaBaHAaN AH-
THIKAMYHICTHYHAN ana3biubli. JIOA31 HAMIHKAATYPH ~— FITA AK0A3E AKTHY-
HELS, BOTIEITHE § €A 3BMUKAT 13 naniTeuHail fachinaceui. AGCTaBiHB NpbIMY-
Cisti ix yxmousnua ¥ 6e1apyCcKy o IUILIHE, A/1€ ¥ 9KOH CTYNEHI i 1i Hagoyra?

Pazyaprarsl Bfapay makasani, WITO HAM3HKALTYPA Hs Mae wAHLUAY anly-
OaBaue cBAW yaagy ¥ rapapax. ¥ Beavcky i Faitnajum, ne rapapuiyuim ¥xo
npa Benacrox, ynaay zaxanisi apHaMingesa ciam ,Caninapuaceui”. ¥ Beab-
cky i Mainayuw panyrare Benapyckix Kamiraray creapaloub icrotyo ana-
SWUBIIHYIO ciny, ane naypan 1i 300A€Kb I'STA BHKAPLICTALb 3 YBATL, Nepu
3a ycé, Ha cBaw iN2ANATIUHYIO it MAPABHYIO CAA0ACKLb.

I1pa ceafiro poay BACArHEHbHI HAM3HKASTYPB MOXHA F3BAPHILL ¥ KAHTIK-
ChLE BACKOBR X IMiHaY. Bosbinacue BUOPaHBIX AINYTATAY AYMAIOUE ,,Na-CTa-
pomy” . HasaT kani cami acabicTa He NpHHAAEKBAL THB A3 CTPYKTY Dbl CTAPOI
vaaanpl, HakTHYHA He 3bayaaonud 9¢ npauiydikami. HaumauaneHaa coeg-
AoMacklb GOABIIACHIL AIMYTATAY TAKCAMA HE Mepapsillae capaaHai. Tamy
acabaisara mparpacy ¥ Genapycisaupli Hebra cnagssBallLa, MoOXa arnpaua
rvinm Fapagok. Panet femapyckix rminay moryup nawaos npaeoasiub
ICTOTHHA 3bMEHB ¥ GOPMAX HABIAHAABHACA XbILbUA TOALKI ¥ BHOAAKY
pamwyyali iHiObATWER, A HAT KipayHiuTea .3 rapu”. TeM uyacam BIA,
naKyap WiTo, TAKOTA KipayuinTea we ¢reapae. Haorya mMarummachup Takora
Kipa¥HiUTE2 BHIAACLILUA MAAA NTPA YEANAA00HEIM, MAKONLKI TAPTHA 3 TDMHLb-
ny HE BHIOPALOYBAC NIHTPAAICTHIMHAN APraHizausi, a NAPTHHHAN OBLIC-
LBIILTIHA HAOTYJ HE ICHYE, HABAT K NAHAIBLC,

Ito Moxua cxasaup npa Oyayywuio? Hosaa ¥nana, y wepitinpM usiMce
BenacTonkiM KAHTIKCBIE, Syn3e HAKipOYBALE CBAKD IHIPTII0 HA 3bHITUSHBHE
crapoit, HanaBicHail €l coictaMbl. Ha benacrouunive nepwat axeapaii cra-
Heuua Genapyckas YacTKa HAMIHKASTYDH, A 3aThIM Y NOYHAH MepH i Vcé
fenapyckae HaceabHiuTBa. Masa €cbup Hap3ei Ha NMANANWIBHBHE 3KA-
HaMiyHara craHoeimya. [laswciuna Secnpanoye, 30aHKPYTYC WIMAT MAZMX
racnangapax. [ceixansiriuna, Genapycet aguyious cabe HIROOABUI NAKPBIY -
OXAHuEMI, HK anaspiibis A3 JHABUKIX CXiNAbEACKUAY yAann, Gyaae sHpacTalb
Oeaapycki Haumanaaiam. Tlansei 3a Maxol ¥ HAaNpaMKy n3spXxayHal He3a-
JeXHacsi Gynyup Magymumcrumynmapammﬂ y30yAXKOHBHA HADBIAHAN b~
HAH CHBAROMACHIL HE BEAACTOUURHE.

IMpa3 vaTeip raau Geapyckae rpaMagaTea NaBiHHA OlLie GOAbII CHBSIO-
MEIM, GOABIT 3ryPTaBaHBIM i GOABIL CXIABHBIM NA PAABIKAMBHBIX HAWLISHANb-
HRX no3yHray. Boipacsue pazavapaeatibae ga naniteiki yaanay. Annavacosa,
SbMEHIUTHILLR CTPaX nepad Asapxkasai. CTpauiub CBaE rpaMagskae 3HAYIHb-
HE HAMIHKIATYPA. AKTHYHH ¥A361 Y AKHUbII TAaYHe NPEIMALL 2AYKABAHAA
MOJIAN3E, 3 HANKAHANBHAIO CLBAAOMACLIIC chapMipasaHai y CTyROHIKAMN
asciiHacbui. Habat xani Syayup rota sewmaraikig an3iHki, ctaHynua sHb
HOBRIMI JitapaMi GenapycKara HAUBSHAMBHATA PYXY. ¥ HACTYMHBX BHbapax
BHICTYRil{b CYNPOUb NAMAKAY YXKO HE CTAPAA HAMIHKAATYPA, A/ MAJIANAN
HAUBSHANBHAR CiNA, TAATPHMAHAS HE3AABOACHBIM HACEABHILTBAM, 4 MArYbI-
Ma, Irro i 3 aanaMorait HeaanexHa# benapyckan PacnyBaiki. |

An IsaHok

"Kanrakr”, u-p 2(4) 1990, ¢, 8—11.
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Zalacznik 28
Haaxananianiam i Sesapycn

{...) ¥ nanskay icauye 3aXanaBaHH iMHe[)HSIJ'IhHH KOMIAEKC, fKi
MaHi(ecTasamb Naky/b WTO HE BEAbMI MarybiMa. | xaug iM yaamocs pasecui

na acyaxsnns nakry Pubertpon-Moaartay i akxpacaeHHS 4ro 3a ,,HABAXKHH

aj cAMOTa BAYATKY ', TO ANHAK HIXTO ANKPHTA HE BHCTYIIY 3a BApTaHHE

napacHHbIX Mexay. | ne ancyTHacup 3auikayreHRs nangakay semasmi 3a 1.38.

ninigit Kepsana, aui Hefikag caBenkas Marposa He Aa3BaAA€E iM TaBaPHLb Npa

3MEHY I3ApXayHbX Mexay, a Tonbki a6’ ansanas Hameyumna. [lanaki pasy-

MEIOLb, LITO SKAs-HeOYN3b OHCKYCi Mpa 3MEHY MeXay — raTa naJiTeuHac

caMaryfcrea. TaMy, Hiuora a0 r3THM He rapOPaybl, THH NANILIPAIOLb YILABIBH

¥ caaix OwHx KanoHisx, acabaisa ua Benapyci. ITosbckig ricTopriki,

nyGmiupcTH § iHmpa npadeciaHANTBHES NPANATAHAKCTH 3A37HA Niwyub ad
MinbEHAX manakay swBeseHnx y Ci6ip y wac manencreay HKYC y rapax

1939—1941. 3 rerara miky surAsgana 6, mwro sHKapangicTe BuBe3si 3 Bena-

pyci Hekanbxi pasoy Goabil naAKay, biM ix Tam 6su10. Tpayna TyT HABaX-
Hag. Cnipasa ¥ ThiM, ka0 Naka3aub JaBACHHH ITHIYHB XapaKTap raTai 3ami,

3r0AHA 3 NaXagaHueM ayrapay.

Sk FpHGH MaCAs AaXAXY BHPACTAOUD ¥ T1oNBIIYb PO3HBIA DIBIZiTHICLKIA
aprasizanui — Tapapsictea cabpoy [aposni i Binsni, TaBapeictsa mobine-
nay Benapyci i iHImbIsA, NAYCTAOUB HABYKOBHA IHCTHTYTH, SKIN AITAAERA
BHBYYAIOlb CAUBAADHNSA, KYAbTYPHBIN, PINIrifiHbA, JKAHAMIUHHS i
nagiTeuHbiA npadnemp Benapyci, ¥ noasckix c4pafHix i BUIIIHIDKX ITKOA3X
BYYALHA NATPHISTHIMY Manansia aoa3i s beaapyci, 9Kkia nacng BapraHHd Ha
Ganpkaymupny Gyayus Micianepami noabckait cnpasw. Kani asesun BHO
abMApKOYBani 3 NOABCKiMi NANITHKAMI APraHi3atbio annaukHKy ¥ [ossums
ons azanei 3 JapHoOHNLCKAH 30HH, TO KCAHA3H, AKiA MET HEenacpsaHa
3aliMaLUa raTail aKUbIgH, JAMArasica To/bKi K3aued naaskay, kab ix para-
Baup 3 pycidikaupi. Hanuacue, xsapo6 i napnexni n39uch Genapycay ix
He uiKaBiii.

Y roTeiX afHOCIHAX XapaKT3pHas IyTapka KapscnannanTa 6anoapayckix
~Hasigay”, Banepuia Byhsasa, 3 KaﬂclyﬂbTamaM NOABCKAra ceHaTa ExXH
Mapkam Hasakoyckim (ra. ,Hasint”, 14.V1.1990}. Ha sanwranne Byiipa-
na, K pa3ssi3alb npabaeMu noabckai MeHmacui Ha Berapyci i 6enapycay y
ToabwYR, NOMBCKI NANITHK Mankassay gk naMaraub natskam y Benapyci,
adHAK HE CKa3ay Hi cioBa agHocHa Oenapyckaii menmacui ¥ INoasmrye.
BinasouHa, maropie Hasakoyckara, Takas npabieMa BHCTYNAE TONBKI HA
Benapyci, a ¥ Toabmau sie Hama, [la Takix BHCHOBAY YXO AAYHO AAHmIAI
Genacroukia caninapriki (JleGoumrafiz) i T.38. HE3AJEXKHASA NPACA.

AmazaMasiouniMi TOMEOAMi in3e nananizanss [poasenmuenn. Tlanski
KiHYJIi TaM arpaMaiHbs CpoAKi. BsamoMul nobeki mapinict, AzaM Jabponcki,
nima #asar, wto Fapoxns rara noawcki ropan (, Kyp’ep Moaascki”, H-p 174).
Kananami Kataniuxai uapxsn Ge3ynuHHZ NbelUa MATIPHAAbHAA i
iHT3nexTyanpHas nanamora. Hesemankosa enickanam benapyci yeranagini
nasuka, xaug 6uuti agnasenyua kananaaTh Genapycu. Haganeh nacroipami
npasaciayHex Genapycay 3acTalouua paceiiust, a Kataniukix — nanski. 5
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yXKO He 3A3YNAI0CH THM MANAAWM Genapycam, gkia Mapaub ab eapTaHHi
narancrea i a ThiM, ka6 yc& mavaup nanosa. Bagoma, rata Tonski dantasia
K PIAXUEIA HA OPALArAACUE TYXOYHATA KANAHIATI3MY, ’

3 nonbckara IYHKTY PICIXAHHA JAaBOAI NPHKPbiM akTaM 3’gyaseuua
Senapycki suxnay Ha Benacroyynine. Sk xa ryTrapapuiup npa ,,nosCKactp”
naJoBH Benapyci, xaai § Moablium Ha TIPHTOPHI HEKANBKIX IMiH
naycraoub 6enapycxl_sl CTPYKTYpH i ¥c& Gonbm axTHBi3yelna HeBwiikad,
cicTaMaTHYHa NanaxizaBaHad, Genapyckas rpamaackacup. [stas se ak-
THLYHACUb, BHK/TIK3HA natpaGait abapoHHl aA NOALCKATA WABIHI3MY, MOLHA
pa3’ioniBae MACUOBHX ,NaTpuéray”. benapycw alpinasausarouua Ba ycix

MaryeIMBIX 371aUBIHCTBAX, a/le MAaOYbl ToAbKI aguy ,Hiry”, He mMarni secui
HIPMAMBHATA 3MATANHA 33 CBAI0 HALBAHAMBH YIO NOAHACHD. (...)

MIEPBIAIEHAN XBapoGa HawbX ,,6paToY ”-MaNdKay He Jae MaruybIMacli 4as
anTHMICTRYHEX aUJHAK. ¥ anHbX Genapycay sHa BoiKIIiKAE CTPaX, WTO MAHC
acabniba He 303i YA€, MAKOABKI NIOA3i NAMATAIOUD NACATBACHEB FEHALB —
3aui, 3anewansl, naxi i n3ecaTki iHmsx CiMBaIAY 3BEPCTBA; ¥ HIILIX SHA
BLIKJiKae a_Gypaﬂne } HAULITHAMI3M, WTO TAKCAMA HEOSCMEUYHA, MAKOMBKI
MOXa nycuiub y XoO HikoMy HenaTpalHyio cnipans HAHaBicui. bawocs auus
aHaro, WTO NpuAYHIAHHMA MaBikisMam Genapychl 3aUiXHYUb i 3HEWHC
maHidecTyoun: nasaHagiabcTea i AékalicTsa, yHyTpm GyayLb yakaub Haro-
Al PIBAHIY. A rTa HIKOMY He ipuHAce 106pa Syayubiki. He Genapycu i He
nanaxi pamaroub Néc Eyponu. Tyt ycé Moxa azapuiuua, Tamy He PasyMewn
naaaKay, gKif nayrapaous Geass naMeaki, (...).

Hanski nivaus, mro 6enapyce, xix pycidikauss amanb naséaeina Hatpi-
ananbRara abnivva, noiifyus y 6ok nanamiaaumi, kaai im Gyayup 3anpana-
HABAHBE IHUIBIA BAPTACH, YBIM PaceiCKa-KaMyHICTRIYHAL Kanakisaism. (Ha
MAK AYMKY, 3Ta ¥X0 navanocs na I'poasenwyvwne.) ., Caneuxi vanapex”
NEPACcTa¢ ICHABALD AK CAUMUIbHA-MAPANbHAA KaTaroputs, [losbckas asap-
Xkapa i se Katasinkas napkea Maionp Baaikis MarubiMacti namsipais Ceae
YIINBH y ,,CaBeuKiM Hapoase”, Taaw 4k Genapycw, xaug niSmrta ¥ cpadi
A3ApXEABC, HE KApHICTAIOULA 4¢ NAATPHIMKaW. ¥ TI3THX AagHOCiHAX Ka-
JadiLnbaA agminicrpaubia BCCP 6ynse Toabki mepamkanxans, a6apparo-
9H CBIAOMBIX Benapycay wansisnanicrami, skcrpamictami i r.a. Harneazaus
Ha ITyMHYI0 IPanaranjy, na CyTHacll HE 3MAHLIACA CTaHOBIYA Genapyckan
MOBH ¥ WKoaax i iHWbX cepax rpamanckara xwmuud. IHakm Kaxyuw
Geaapycs crasica ropmmM ratyHkaM pacernay, tak ak y IMoasmvw STHH
pobauia ropmbM raTyHKaM naasKkay (,,MpaBpacHayHug nanaKi”™),

Sk nagnsaupb Genapycki HApoaA 3 raTak GarHe, aKyJsb €H 3yCiM He pacTomilua
¢Apon amanennix an WaeiHisMy cycen3sy? Yapaobous i Kypanath mouna
NaTpacai CyMacHHEM Genapycay, cnunini KaMymicTaIUHbS 3KCIEPHMEHTH
AQHAK HE 3MAHING IHTINEKTY | OPHBMYKi. Benapyckail inTanirenibii Tpaﬁz;
10—20 ranoy LSKKAH aprasiusail npausl ¥ ranive acBeTsl, Ky/bTypH, [ac-
nanapki i nanxireki. Toabki 1i vac aassosiue, a ,6paThin” HAPOAE! HE 3my-
WAUbL HAMATaHHAY ?

Ha Benacmqqh{rle Senapyckas IHTIHreHUbI% TAYa/A TAKYIO IPALY, aOHAK
HEBANOMA, AK AOYTa SHA BHTPLIMAC, KA/l I3TH NPAUIC HE NAYHEUNA § OIbi-
paitmbix Mamrtabax y BCCP. Ycé x, makyaw #am yac nassasige, Tp3aba apabiup
YCE€ Marunimae, a HaBat GoAbl, Ka6 Genapyco CTATI HAPMAADHA | HALBISHR, ¥ o6
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Moxa aMsRiua ¥ CasenkiM Caiose, Moxka sManiaua i ¥ Moavuruw. | mikana

6uuto 6, kal HOBWA MakaneHHi naubpajfi an navarky. Hainm jcxonmis i Ob raz fOtog I'aflczny pUbIIkaCII poza-
3ax0aHis ,,6paTh” MaIOLb BAIIKIA TPAABILBI IKCIAHCI! § CBANNO WaBiHi3MY.

Mu moxam Tonpki mpauasaun Hag cabol, ans cabe, pas csaiiro Hapoay. cenzuralnych y4 Iat Bo-tych

Tarylo marusiMacup Mbl a6aBg3aHK BHIKAPHCTAUb, Kal y GyayubiHi rana-

PRLIICH, [T HAPAA3LTICA Besapycami.
Bikrap Mapos

"Kauraxt", H-p 2(4}, ainenw 1990, c. 1-5 (¢parmenTr).
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Litouskaha, da l«'raﬁgka.a niastasna) vunii i da
Tublinsks}, da peduieiascl panstve krotmehe
Jakoje"claﬁnie elapier za ssbojfv 14 svaju pol-
skuju mahilu nas, praiinukatl ichnyeh "ehopdw,

Bahadele nie razumieje pa=-bletarusku?

ZoZats lubié polskuju 1 rasiejskuju movy?

Bietarusknj-%¥a, nasa), zagtejecca hnol dy
chleli? Jak v Teidsltzm, 1 jak u kapiteliznm,
choé 1 3led pa ich prastyfdl,.. 0 Paradoksis na
nafu biadut

Na¥u, ‘bietaruskaju sytuac:gju najbold¥ Ltrap-
ne dudzle parpiinaé z ekatshitna) ketestrofatu,
% janko), adnak-Za, zalisiody Jodé vylécis, ra-
tunak.

Jaki los Zaknj]e nas? Vyznalale nam jeho za-
¥lik viaZfuna Jankl Kupaty - "ludZmi zvacca™,
Bielaruska)a sprave heta bodnasdcl sprava. la-
ralny pryjarytet, Tamu tnk-redka pamylajensia
oy , kali @ tutefsym Safavielu, Jald dellarule
siable jak palak, - bafym pahanca ebo nulavo-
Jje vartadci asobienia. U poiskich varunkach
clatka byé nle palakam, a najeia¥el zestavac-
ca bletarusam, Ale, usio-taki, mo¥ina, I hete
nejvyrazns vyra¥aj)e pra hertunck danc) esoby,
Jalurat nia nielki herasfzm pracy ei-<bo addn~
nasdé szuibie/. -

Fichto i mijakmja utada nle padoryé nan
mie)sca dziela blelaruskn) movy @ publidnym
¥ydeli, u Skotach ol U administracyl tym bo-
le), fa11 my sami budziem chavaccha za cufyja
pledy dy vyhledZvaé "pahody ad mora", Fle_he
ta ziavices nata) tuholu da bletaruskn) afitae
nomii, niezale¥nadcl duchu i haspadarsinhe
pafuéclis, $to mo¥a dné nam-%a emagyjanslnuju-
sytuacy Ju pana no svalm, Jjak napaSatak, Xali
nie vudziem tut saboju, budziem nikim! Treba
€asu, hadofl, utasnaje voll dla taho pier¥-pa-
pierd#, Los narodu i loa jaho movy -~ heta adzin
los, Jak niama movy, to ¥ gjase wmrodu. Mova
josé lusterkam dudy, Jaje vyjavaju. A duSu

Fragment tekstu eseju “Dumki pra autanomiju”
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latargo, sienh unieralp powoli 1 Deas ba !
AGkngz: Ano, Dlakego N3W nie bardso prss s sle nawet tym,
&8 Towarrsystwo Biatoruskie trwa at w takia®opuogoseniu, 1 sie
potrali ohoolastby sprawozdenis Jakie wygotowsd u aiebie, s
avwe} roosns’ dzialalnodcl /3 wylgtkiem sestawisf finansowyoh,
joomywidoles . 4 "Hivy", im mnie} idzie Je) ™w ludzie®, tyn le-
piel. Gdzleindeis} siawetne powiedrenie: ®Im gorse), tym Lepleji™
irat w waszyn wypedku jest £ sichyn entusjazmen sﬁoaptmt-
r1eZ wiadse gwiergzohnie.., Nle prrypumsczam, wis pan, shodgi~
® o to, aby Biatorusini polscy przestall w cgdle ieint lecs
to, moim zdaniem, abydols byli, ale w skmli niezmugoei, nle~
‘liezgee] sig, najleple) Jako fasada tylko. Ziote 2yoie majy sze-
{fowie "RIVy"™ 1 BTS-K,; nikt dowies nie poganis Lok do roboty,
ohyba ie a.lejw wisomy, ale on Jest slaby 1L ekorumpowany moralnle.

Fytamie; Co t0 suaczy, skorumpowany moralnis?

Adkaz: To ZNBOZY , s nie wproet, nie materialnie, ohocied 1
taxie korupoje pewnie maja misjace érdd tyoh ludzi, Przede wapy-
stidm wige - korupsja moralna to gtan sadowolenia g sytueclii
minimalnel, zamiogt daiydé do maksymalneJ. Wyjladnia sie, ma przy-
_kiad, tym waszya Bialorusinom, e przed wo)na nie byio w Bislynm-
-stoku zadne) istotniejsze} biatoruskde) instytuolli, eame ine
przedladowanis i restrykeje, a teras - proege bardse — 1 Towa~
rzystwo swoje macie, na kidre padetwe Zoty milieny, 1 "Nive®
ktére przecie? Fosztuje kroele, 1 nikt wam w parade nie uoho&zx,
shyba %2e¢ w sytuvaojach typows policyinysh, Xedp stawke Jest in-
teres | bezpieszeaiiwo Sutigo peastwa, Co, fle wan? Wigs ozego
kreyesyetle? fe stawo idwie to wszyatks, %0 sami eoble ieatoécie
w tym winni! Zebrais wam kto dzigled? ~ mo 4 publile jest go-
towa, milegzy, news! zawsiydzl sie... Poesujis slq wnet peinm sa-
tyafake}l, wigcel! - zele,owunin swpm naobalatwem; whije sty Je)
do gidéw, 2e wigee) ma, nlzil sams skolala ezy mogiadby mied, 1td.
To Jest wiadnie rorupoje moralom, Chodzi w nied o to, by dana
dzialalnedec zamiernza ¥ stunle sadowolemia, tnamesel: teby ood
wmierato bez bélu, a nawet w nigjekls npojeaiy subsesaml , rogu-
wie pan! Medali si¢ oyrole taikim... Ne, exy przed wolns dawano
medals { odznacgomia ‘oplabowe® rhy dzislanis Beloruskie? Taks
prawda, #6) miiy punis... .

Repliim: Cholerall! 4le? to nmimoralne, to nie dalekowsroogue!

Adkaz: Rie badf pan dzieckn.,. Byl naréd, nle ma narodz, byle
bez krzyku. Choecie publicznego utywanis jezyim blalorusXiego,
no nie? Pafiatwo nle ma nic przesiwke temu jezykemi, Jedmakie
patiatwo qgli w gpoadéh nadtepujecy: wprowadgenie Jesyka blaloe
ruskiego obrptn publicanego spewoduls skropny relwach Ae
strony motlochu polslaego, 1 Xorryds r tego dia wie bqdeie
tadng, bo¢ FPRL nie Jest patetwen Biatorusindw, wiqo oi Blaioru-
einl Diech kreywipg wobie geby se slodol, #e lob ood tam gniecis,
nic po nich 1 tak, preeclel nis od niok, od fyob dwumin u{
trayetu tysigoy ludzi niepolskich zalety drwanie Polokie] Rze-
. agypoepolite] w8).e. A 20 probles morelny? Cod pan - poli-
t;{l to wyblr mnte)osego rka, a spreyjanie ginigoiu BiaZorusi~
péw Jemt w ogéle problematycsnym slem, skoro odbywa sie ono tak
'$esoporowo w wymiarze masowym... )

Beplika: Jeéli ozemukelwiek siy dsiwie Jessoge, to Xiercwni-

L T

Fragment tekstu 7 tomu “Archiuny ssytak”
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28.6.1938 r,** paccrpasswet HKBJ y Mencky,
Taxi-x 88¢ 30.10.1937 r.** caarxay i Huky flar-
poeiva {HEmarckara), nicbMONbHIKA i Mkt cTUy,
Swasora calpy nerparpagakail | mackofcrall Gesa-
pycuix coxuwsy PRI{G), cynpauofuixa Bennanxomy
A cypanakrapa ras, . lamnniga”, ¥ dace apumry
8 apimal  cTamodiwutl DacTYNMikA CTapwmHi
Aaspxnamiy BCCP 1 pwpoxtapa  [Horweiryry
axanomiki Axansmit Hasyx.

22.4,1937 r.“* y sanneim iz Barouad usruika,
axi Ruo¥ is Yaamisacroxa na Macxny, aacTpaaifes
nacaxup. Haypaa ui x7o 12 exafwnix Triv uarnikom
peaa¥, WTo crparnfun ¥ cabe — OutAw crapaving
CHK BCUP Aasn Apamoblv.

Biauw Gexapycxt xamywiorm H, Anamoniy, xoup
i ve vasexa§ na Geaapycxix coxunaf PKI{6}, wa
6-ali  llafuouna-3axomnall abaacwol xandoponii
PKM{6) (ranu safickoBd xamicap Cmanescxal
ry6.) raaacana¥f Ha alieesrvanoie BCCP, ¥ 1920 v,
Gynyws cxbpam Bakcxopa-Pasaswusinara Kamirs-
Ty Mesicuali ry6., pajas 3 A, Yapeaxosbim, ¥,
Irnarofeniv 1 jnw., aagnical nsxaspaitbie npd
2-o¢ abpewvanbue BCCP, y axofi 3alimal cranovlw-
uLl NApOARAra KAMicapa salickostix enpal (1920 ),
sacrynsixa crapmwmi UBK | CHK {1921-24 rr.), &
aa 1924r, — crapwewi CHK,

Nacoan anxkaikannks sro § 1927 r, la BCLP ¥
Macxay &1 npauye T8M ¥ Uyxparpachue, . ¥ uskxim
1932 ., — nphirageas xronax xouxa C. Hamapmina,
~ Hag,.. raaasol Aaamosius "rpumuyd rpomn”. Ex
Suf nedacaysxana bHarel 2 nacaas ([, nasoaas

Fragment ksigzki “Ais BCCP i ixues néc” przygotowanej do druku przez

bialoruskich studentéw z Warszawy
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T[IPABACIIAYHAAl I1APKBA
Y BENIACTOLIKIM KPAI
1 BEJIAPYCKAA MOBA

Y EA

Poangymst

Bupaeenrsa ,Benapye"
Heio-Epk, 1984

Zakazang ksigzk¢ Antona Euckiewicza powielono w kilkudziesigciu egzem-
plarzach z inicjatywy oséb nie zwigzanych z zadnym wydawnictwem Esej BNW wydany przez bialoruska emigracje w Ameryce
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KAHTAKT

Im_ I SRAAPYCKAN ZYMKY 1989 ¢ 2

AR _papswuul

Mepeu nyusp "Kawramry® sukaixa} cynapavnisum Poammi wu
1 nneunnpaz. ARwY nirTani aro a's;uuno noﬂguu CROBAMN ,
1 marapuansHail naxrpusxai, s ilusun Yraesseni in meass ne Rumanisy
Axi nasinen Nesta ¥3apsaus, PAIUFPULL. f'ota, Casall, RADNANLKA .

CApoa meratuluux suswmw Namars Gaconica Ha scadxisyw
J4CAYroFsanuL SUKAIDANNL AIBNX,NpOULASTAME na caalll Naxipanansoni,
rassr ~ "Bavapunca Miucka® /26 1¥ 1989/ { denacrounall “Coanimspusc~
ut® /10 1¥ 1989/, Kani nepman 3 ix Ha3ssRa "Kanraxt® sexss we mpe
RATAKRUCTAN Pasulwy, TO ADPYTAA H& SUKAKWARE RO poRl, mK AMSRTYPE
Kpannna. Hessuwadui ausnason ynynannny!

Farua suswxl gpemoni TPANHE &QAOCTPCYRANLL Hamy » uy Sama
dacoficam ue BCCP-aycxim, NMHP-afoxiu /Genscrouxiv/ nt s rpanuiimue
ARe HeJAREEEMNM AtymsHafenapycxis, CTaponki nwora Gysyuy aap
AAR ECOHCOYBAMKMA Gexapycrara nuTamHm 3 Poanux nymnral raexxanns. 4
npouinerxacus anIMax - ag famuduy na Kpammscx AYSHTIDN ~ AX =g
Napaxanayua coeasuwius a6 cxRaxamacul CITALS nutannn, a0 xanrpasep~
clinwu ATO Ycnpumsnui, mx ¥ ricrapuxuux, vak 1 GYCACHUX ACOSRTAX,

Ha xann, uwworim ictorvmum acnextu Genapycual ggnu Ycé  amw>
Hé& MoryUs cRAGORNS paaraameuns ¥ aginuisus apyny P, [P ni
MOUREH Avepuxi, afd qum cBeguNLL u.ius, nanewina Cawammi » AXyRam ¥
c¥netunit maicrai "Mateaocui®,lPara widura Ipaaywana: y womMall wpui-
He dcuywus axpacmexum naniTuuwua adymofreunt, Axin afunzofrasan
SRabony auxazsannn¥. Ansiw 2 npuxnanay: sa Jaxaxse 1 § Bensoroxy
fpanaramiyeuina ¥xaea Seampycey uTypue Mowvs Kacuma, agman sanole
Shacuus ix yasen y adspoue ra3rali uponecul.

Fanaxusn nitee Homux Synpauc¥nikal » Benapyct, Meau, Romssen
i WA 5 cpananeutis is ganeisu aduen aymwami, N, inwm. nasesiwnars
XApaxTapy. AAHGYACOBS NARENANAAGM, §TO “Kantanr® #e NPAXYTROAND GG
nydnikauui sacrauxai TROpwACUL .28 BuxARYIHHeM CenseTomay, »e .
Fpagini 1 v, n., axin ¥ wacrauwsii $opue a0 ancoYBantE RAaNRpy TRMA
AANLTWNHNA 3N130aM CcyvacHsell ui sixynacni.

dMaunyo asxnanouanscus Panskusi suxnixae pasnacdol y danepyo~
xim npasanice, axi apnncTpofesasuun | ¥ nHamuw NanyoXy. Annanrysan
Adkyn. at0, naxaganmi s¥rapad ¥ ratail ranlue, Riwuw nelivens RADIE~
Huul "pamanmusiinus nepa TOAPIKHL" , AKin agua¥manys "oraminoui® e~
Banic, sA& He NPNHOCALIL ylamau nacanzofuall azstapuaruiuall cloesmy,
¥ My Nasupaouns BARDHTAPUIW L NANWCONHM XBOC, 3 nemapnaisecum
UAKAEN AFTADUTITHATA PaNIHKA AKamoM{] Hasyx.
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PO3IOME

Ha done ranoyuex 3'ay, akis aabeisaouua ¥ 6enapyckai rpaMaackacui
y [loapwus ¥ macaqapacHHbl Nepudaa, 2yTap NpaacTasiy NPBUBIHEI
Y3HIKHEHHA ¥ BACbMiA3ECATHIX TaflaX He3aNCXKHAra BHAABCUKATA PYyXY, SN0
pa3pinué i rpamancka-nasiThuHae 3navsuHe. [a npaun npukiaazenm ¢gppar-
MCHTH NYOAiKALBIH, 3MEMYAHKX Y POSHBX BHAGHHAX.

3 niky ycix naumaHansuptx Menwacueii y [THP, Tonpki aaHu Senapycn
CTBAPHULL HEKANBKI HE3AMCKHBIX A1 LIH3YPH BHAABCUTBAY, 9KiX BHWAAHHI
3uaéMini 3 KyAbTYpHBIMI 3paferrkami Hamait rpamMaackacui i dapmapani rpa-
MaACKa-NaMTHYHYIO IYMKY. Aryaam Gsi1o BbigaascHa ka1s SO HailMeHusy
pO3HATra HEepHSABYHATA IPYKY, Gpaniyp, n1akatay, KicTOBAK Thipa KoM
y 20 000 sksemmnsapay.

Kani yniubile MarysmMacti aAHOCHA MARAMIKAR rpaMaackacui, AuK Guuio
raTa 3HauyHae nacarucHHe, Ceemubups #HO a BANIKIM iHTIAEKTYAAbHEIM
TIATIHUBISNIE, AKIM BASONAC TAA YACTK OGe/IapyCcKara RApoaa, ITO Npaxepeae
¥ moALCKal a3gapxase,

Summary

Against a background of general events happening within Belorussian
community in Poland after the Second World War, the author presented the
origin of rising the independent publishing movement, its development and
sociopoliticat significance. Besides, in the work were inserted fragments of
publications taken from other sources.

Belorussians were the only among an minorities in Polish People’s
Republic who created a few independent from censorship writings, presenting
their own cultural output and designing sociopolitical thinking. Nearly 50
littles of different booklets, brochures and occasional writings in edition of
about 20 000 copies were published altogether.

It was certainly significant achievement for such a small community and
testified to large intelectual potential living in that small part of Belorussian
nation residing in the Polish State.



