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Andrzej S. Kaminski

WSTEP

Nie ma wspolnej miary tam,

gdzie nie tak samo czlowiek
pojmuje swoje miejsce w

Swiecie.

Czestaw Milosz, Rodzinna Europa

Materialy z konferencji p.t. ,,Geopolityczne miejsce Bialorusi w Europie
1 Swiecie” to zbior wypowiedzi dziataczy spoteczno-politycznych i przedsta-
wicieli wspdtczesnej kultury biatoruskiej, ktorzy przeprowadzili dwudniowa
debate ,,0kraglych stolow”, a takze nastgpujaca po nich dyskusje. Pozwoli
to czytelnikom, studentom i pracownikom akademickim oraz urzgdnikom
ministerstw odpowiedzialnych za kontakty z Biatorusig zapoznac si¢ z dos¢
szerokg interpretacja wspotczesnej sytuacji politycznej, gospodarczej, spofecz-
nej 1 kulturalnej w kraju zdominowanym przez Alaksandra Fukaszenke. Co
do tego, czy Lukaszenko jest bezwolng marionetka w rekach Putina czy tez
samodzielnym graczem, nie ma zgody wsrdd politologdw, ale jego kontrola
nad krajem nie jest kwestionowana.

Czytelnicy bez trudu zauwaza, ze odmienne interpretacje dotyczace
sytuacji na Biatorusi nie przebiegaly wedle linii krajowcy — zagranica, lecz
wynikaly z odmiennej oceny Swiadomosci spoteczenstwa bialoruskiego
i odmiennego spojrzenia na stopiefi efektywnosci dziatania systemu przy-
musu i skutecznosci stuzb specjalnych. Zwracam na to uwage, poniewaz
wskazuje to na brak skutecznej ,,zelaznej kurtyny” pomiedzy inteligencja
biatoruska a resztg Swiata.

Fakt, ze wszyscy bialoruscy uczestnicy konferencji, w mniejszym czy
wigkszym stopniu krytyczni wobec polityki swego prezydenta, mogli zde-
cydowac si¢ na przyjazd do Warszawy wprowadza nas dodatkowo w giab
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biatoruskich meandrow, ktorych wyjasnianiu byty poSwigcone te listopa-
dowe dni 2006 r. Z wypowiedzi wielu uczestnikOw wylanial si¢ obraz pan-
stwa, w ktorym wtadza wykonawcza skupiona w rekach autokratycznego
prezydenta oraz wszechmoc stuzb specjalnych przydusza, ngka i margina-
lizuje wszelka (a nie tylko demokratyczng czy narodowa) opozycje, ktora
w odroznieniu od swych poprzedniczek w Polsce czy Stowacji nie umie
(dotychczas) znalez¢ uniwersalnych haset i symboli predystynujacych ja
do roli duchowego przywddcy narodu. Nic wigc dziwnego, ze gorzka iro-
nia i sarkazm tak czgsto odzywaly si¢ w dyskusjach, pokrywajac gtebokie
poczucie bezradnosci.

Materialy konferencji stajg si¢ doskonatym Zrodiem pozwalajacym czy-
telnikom zapoznac si¢ z obecnym stanem intelektualnej przenikliwosci,
analitycznej sprawnosci, poczuciem odpowiedzialno$ci moralnej i wizjo-
nerstwem politycznym wspoélczesnej biatoruskiej opozycyjnie nastawione;j
inteligencji. Nie mysle, ze sad wydany z odlegtosci dziesigciu lat bedzie
tak ostry jak natychmiastowe internetowe dyskusje, ale na pewno skupi
si¢ nad tym, czego w wypowiedziach uczestnikow zabrakto. Nie chodzi tu
o pomini¢te tematy, lecz o punkty odniesienia, o ktdrych zapomniano lub
je zminimalizowano, rzucajac tym samym do$¢ niezwykle §wiatto na stan
dzisiejszej bialoruskiej tozsamosci.

Piszac tuz przed oddaniem niniejszego tomu do druku pragne podzieli¢
si¢ z czytelnikami dwiema uwagami. Jedna dotyczy biatoruskiej przesztosci,
a druga jej przysztosci, obie zas$ sg SciSle zwiazane z poczuciem tozsamosci
przezywajacej obecnie powazny kryzys. Przyczyn na pewno jest kilka, lecz
najpowazniejsza tkwi, moim zdaniem, w utracie wiasnej historii. Wygasanie
znajomosci ojczyste] historii jest posuni¢te tak daleko, ze biatoruskie dzieci
z siodmej klasy za swych narodowych bohaterow uwazaja oprocz Janka
Kupaly i Franciszka Skoryny — Katarzyng Wielka (sic!), Suworowa i mor-
dercg bazyliandw polfockich — Piotra I (stan wedle ankiety z 1993/1994 r.).
Natomiast wsrod najwigkszych zbrodniarzy XX w. wymieniaja Hitlera
i Gorbaczowa. Przest¢pstwem tego ostatniego miato by¢ doprowadzenie
do upadku Zwigzku Sowieckiego. Nazwisko Stalina, ktory liczba swych
ofiar kilkakrotnie przewyzsza Hitlera, pojawiato si¢ tylko sporadycznie.
W takiej sytuacji brak czgstych odniesien do biatoruskiej historii w trakcie
naszej konferencji miat do$¢ bolesng wymowe. OczywiScie, mozna to byto
zmieni¢, wprowadzajac jeszcze dwie, trzy wypowiedzi o tematyce Scisle
historycznej, majacej ulatwi¢ zrozumienie wspolczesnosci, ale rzecz nie
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w liczbie zaproszonych historykéw, lecz niedostatku historycznej swiado-
moSci w wypowiedziach politologdw, ekonomistow i socjologow.

By¢ moze krzywdze mitych goSci naszego Instytutu i Wyzszej Szkoty
Handlu i Prawa im. Ryszarda Lazarskiego, ale Barbara Skinner (profesor
z Indiana University) w czasie dyskusji zwrocita uwage zebranych wiasnie
na ten brak odwolywania si¢ do przesziosci przy analizie wspoiczesnosci
i stawianiu przysztoSciowych prognoz. Uwaga ta nie wywolala zadnego
oddzwigku. Powstaje wiec wrazenie, ze mimo wysitku grupy historykow,
takich jak Hienadz Sahanowicz, Andrej Katlarczuk, Ales Kraucevic, rozpo-
czeta przez nich wojna o ojczystg histori¢ nie jest postrzegana jako warunek
sine qua non w walce przeciwko zakotwiczonemu w Minsku skansenowi
sowietyzmu.

Dla wigkszosci bialoruskich sasiadow (jak i wigkszosci Europejczykow)
historia stanowi skarbnice argumentow majacych uzasadniac ich wspotczesne
zamysly polityczne. Wpisuje ich w sprawdzone wielowiekowym doswiadcze-
niem wlasciwe sposoby postepowania, dodaje powagi, uzasadnia podejmowa-
nie olbrzymiego ryzyka, pozwala w imi¢ pradziadow przeklina¢ lub udziela¢
absolucji. Oczywiscie, ,,na co dzien “politycy wolg stucha¢ politologoéw, eko-
nomistoéw, socjologdw czy badaczy opinii publicznej niz historykow, gdyz to
upraszcza zasOb danych, wedle ktorych podejmuja decyzje. Jednakze zadna
z ,wielkich” debat politycznych nigdy nie obywa si¢ bez odwotania si¢ do
»glosu przodkow”. Tegoz to glosu, a nawet co wigcej, zrozumienia jego powa-
gi, nie brakowato zadnemu powaznemu politycznemu ugrupowaniu, zadnej
wplywowej intelektualnej koterii.

W Rosji spor o oceng reform Piotra I podzielit inteligencje na dwa zwalcza-
jace si¢ ugrupowania, propagujace w ciagu XIX, a czeSciowo XX w. odmienne
programy polityczne i spoteczne. Jozef Stalin w popularyzowanych wtasnymi
rozkazami postaciach Iwana Groznego i Piotra I szukat , historycznego uza-
sadnienia” swej roli dziejowej. Putin, rozbudowujac autokratyczny aparat wta-
dzy, chce wznosi¢ pomniki Dzierzyfiskiemu, a nie Emilianowi Pugaczowowi,
a jego duma z historii wlasnego narodu nie ustgpuje w sile i ideologicznym
wyrazie dumie Karamazina.

W Polsce w czasie przygotowan obchodow tysiaclecia chrztu/panstwa
Gomulka przegrat walke z kardynalem Wyszynskim o ,klucz zrozumie-
nia” ojczystej historii, a ,,Solidarno$¢” w swym historycznym micie wpisy-
wala si¢ w dzieje bohaterskiej konfederacji barskiej, Spiewajac jej religijne
piesni i przedrukowujac jej patriotyczne wiersze. Do dzisiaj zwolennicy
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nadrzednoSci wladzy wykonawczej przestrzegaja przed tradycjami rozbu-
chanej samowoli spotecznej (szlacheckiej), a ich przeciwnicy przypominaja,
ze wspOlczesne podstawowe zasady demokracji i tolerancji zostaly zbudo-
wane juz w XVI w. na ziemiach polskich, litewskich, bialoruskich i ukra-
inskich. Natomiast u Wegrow, wprost bogobojny szacunek dla Korony $w.
Stefana ma przeciez ,,motywowac” zasadnos¢ ich polityki wobec Stowian
i Rumunéw. Mozna by te liste kontynuowaé, przypominajac o znaczeniu
bohaterow 1848 r. w goracych dniach poprzedzajacych wegierskie powstanie
1956 1. Mozna przypomnie¢ 0 wcigz najistotniejszym dla Serbow znaczeniu
bitwy na Kosowym Polu czy Husie i Hradczanskiej defenestracji w 1618 r.
dla Czechow. Nie ma co jednak mnozy¢ dalszych przykladow, by przekonac
czytelnika, ze historia w rekach wspdtczesnych ma uzasadnia¢ ich wybory
polityczne. W tej sytuacji starania o kontrolg lub interpretacyjng dominacje
(szczegdlnie w podrecznikach szkolnych, radiu i telewizji) zwykle towarzysza
walce o wiadze. Mozna zalamywac rece nad tym interesownym naruszaniem
prawdy historycznej, mozna wygtasza¢ peany na czes$¢ historycznej prawdy
1 obiektywizmu, lecz nie mozna zaprzecza¢ znaczeniu Swiadomosci histo-
rycznej w zyciu jakiegokolwiek istniejacego narodu.

Wszyscy wiemy, ze zwycigzey (np. imperia) przyjmuja na siebie trud pisania
historii podbitych przez siebie narodow. Czgsto ta imperialna wizja nabiera
powszechnie akceptowanej ,,naukowej” patyny. Do dzisiaj trudno historykom
podbitych narodéw bylego rosyjskiego imperium (i Zwiazku Sowieckiego)
wprowadzi¢ do $wiatowej nauki swa wlasna, antyimperialng wizj¢ ojczystej
historii. Ty odwieczng walka o histori¢ i jej interpretacje jest zarowno walka
wewnetrzna, jak i walka o suwerenno$¢ lub przynajmniej przetrwanie. Mozna
w tej walce utraciC jezyk, ale mimo to przetrwac, tak jak przetrwali Irlandczycy,
ale pamigtajmy, ze oni nie wprowadzali angielskich bohaterow do swego
narodowego panteonu. OczywiScie, w momencie gdy rozpoczynamy mysle¢
samodzielnie i przystgpujemy do porzadkowania nagromadzonych w nas ste-
reotypow, dokonujemy tez krytycznej rewizji wielu narodowych mitow. Te,
ktore jednak przetrwaja, wiaza nas swym uniwersalizmem z calym $wiatem,
a ojczystym kolorytem — z cieniami przodkow. Podjecie wiec walki o pamiec¢
rodzimej historii i kultury wydaje si¢ jednym z najwazniejszych postulatow
stojacych przed zwolennikami kazdej (nie tylko biatoruskiej) samorzadnej
demokracji oraz jednostkowej i narodowej suwerennosci.

Obecnie duza cze$¢ Biatorusinéw, pomimo niecheci do NATO, chciataby
przytaczy¢ si¢ do Unii Europejskiej. Nie wiem, ilu zwolennikow taczenia
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si¢ z Zachodem zdaje sobie sprawe z tego, ze dla ich kraju nie jest to
»,Wyprawa” w nieznane, lecz powrdt do cywilizacji, w ktorej ich przodkowie
uczestniczyli przez ponad 300 lat.

Wspomnijmy tu, ze 6wczesni biatoruscy Europejczycy to niekoniecznie
uczestniczacy w zyciu pafnstwowym i zajmujacy dostojne miejsca w Senacie,
izbie poselskiej i ministerialnych urzgdach Chreptowicze, Sapiehowie,
Oginscy, Pociejowie, Pacowie, Bilewicze czy Tyszkiewicze, lecz liczni
duchowni prawostawnego i unickiego KoSciota, ludzie tacy jak Meleti
Smotrycki, Semeon Pofocki, Hipacy Pociej, Jozef Welamin Rucki, Antoni
Sielawa, Jakub Susza, Rafael Korsak i wielu innych, ktorzy, niemniej niz
Piotr Mohila, nalezeli do dwoch, jesli nie trzech europejskich kregow kul-
turowych. Wszyscy swobodnie w mowie i piSmie, oprocz wlasnego nad-
zwyczaj bogatego jezyka, postugiwali si¢ takze uniwersalng tacing, polskim
1 nierzadko greckim. Ich dziefa i obfita korespondencja do dzisiaj zadziwia
intelektualnym poziomem, oryginalnoscig mysli, wspaniatym cig¢tym dowci-
pem i Swietng znajomoscia Swiata i ludzkiej natury. Wielu z nich czuto si¢
»jak w domu” zarowno w Rzymie, Swietej gorze Athos, jak i stofecznym
Wilnie czy przystlowiowych sapiezyfiskich Smorgoniach. Nie ich to wina,
ze dla wiekszoSci swoich dzisiejszych potomkdéw sa duzo mniej znani od
,oficjalnie” uznanych autoréw ,,Wschodu i Zachodu”.

Europejczykami byli takze liczni pedagodzy wielu biatoruskich jezui-
ckich kolegiow lub, jak chociazby Bazyli Rudomycz, uczonymi Akademii
Zamoyskiej. Ten ostatni, o ile mi wiadomo, az do dzisiaj nie byt ttumaczony
na je¢zyk biatoruski, a przeciez jego olbrzymi, nadzwyczaj ciekawy, miejsca-
mi wprost ,,pypesowski” pamietnik byt pisany w zaleznosci od humoru Jego
Magnificencji Rektora Akademii Zamoyskiej w trzech jezykach (lacina,
starobiaforuski i polski). Sprawdzenie, jakie tematy, jakie emocje czy tez
pasje zmienialy jezyk pami¢tnikarza mogtoby nam odkry¢ wiele nieznanych
kart z dziejow bialoruskiej siedemnastowiecznej Swiadomosci.

Europejczykami umiejacymi broni¢ swych praw ludzkich i samorzado-
wych byli mieszczanie wielkich i matych miast Biatorusi. A co jeszcze cie-
kawsze, europejskie poczucie ludzkich praw i godnosci istniato nie tylko
wsrod ukrainskiego kozactwa, lecz wsrdd biatoruskich unickich chiopow,
o czym moze przekona¢ si¢ kazdy czytelnik zamieszczonego w tym tomie
artykutu wspominanej Barbary Skinner. OczywiScie, mozna si¢ spierac, do
jakiego stopnia przytoczony przez nig material oddaje stan $wiadomosci
duchowienistwa, a w jakim stopniu przenikat on ,,pod strzechy”, ale nie
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mozna negowac faktu, ze Bialoru$ tamtych czaséw znajdowala si¢, wiasnym
wysilkiem, w przestrzeni obywatelskiej. Wprost imponujaca jest obywatelska
Swiadomos$¢ mieszczan biaforuskich, ich poszanowanie i wiara w skuteczno$¢
prawa, przywigzanie do mocno bronionych samorzadéw miejskich, a takze
ich olbrzymia religijna tolerancja. Nie moge w tym miejscu powstrzymac
si¢ od potwierdzenia swych opinii glosem siedemnastowiecznych miesz-
czan Mohylewa, Orszy, Witebska, Kryczewa, wydrukowanych ponad sto
lat temu w carskim St. Petersburgu, w Zrodiowym wydawnictwie Akty
Otnosiasczjesia k Istorii Juznoj i Zapadnoj Rosii sobrannyje i izdannyje
Archieograficzeskieju Komissieju, v.14 (dopolnienie k v.3) St. Petersburg
1889. Wykorzystany tu tom 14 nosi tytul: Prisojedinenie Bielorusii 1654-1655:

Zacznijmy od kilku stéw wyjasnienia. W 1654 r., po przyjeciu Ukrainy
Bohdana Chmielnickiego w carskie poddanstwo, ojciec Piotra Wielkiego,
Aleksiej Michajlowicz, rusza do walki o Wielkie Ksigstwo Litewskie
1 porty battyckie. Swojemu militarnemu podbojowi nadaje charakter reli-
gijnej krucjaty, majacej przynieS¢ wyzwolenie cierpigcym niewole egip-
skg prawostawnym braciom, zniszczenie unii, kasacj¢ publicznego kultu
katolickiego i ewangelickiego, Smier¢, niewol¢ lub wygnanie Zydom.
Zainteresowanych czytelnikow odsytam tu do znanej ksigzki Hienadzia
Sahanowicza (Niewiadomaja Wajna), a sam ograniczam si¢ do kilku pod-
stawowych faktow. Car wezwal uniwersalami, a takze osobistymi listami,
biskupow prawostawnych i prawostawng szlachte oraz mieszczanstwo do
wspomagania jego wojsk w wojnie z wrogami prawoslawia, czyli pogan-
skimi heretykami lachskiej wiary. Wzywat tez przedstawicieli wszystkich
biskupstw, miast i wojewodztw do przybywania do jego wojennej kwatery
dla ztozenia przysiegi wiernoSci. Carskie wojska oblegly Smolensk, a potez-
ne moskiewskie zagony, wspomagane przez kozakow Chmielnickiego,
ruszyly zdobywa¢ miasta Bialorusi. Do wszystkich miast i miasteczek
wysylano spod Smolefiska emisariuszy majacych przekona¢ prawostaw-
nych mieszczan do otwarcia bram. Nie szfo to jednak fatwo. Nawet tam,
gdzie po dluzszej czy krotszej obronie bramy zostaly otwarte, to wszedzie,
nawet w najbardziej z nich wszystkich ulegtym Mohylewie, mieszczanie
nadzwyczaj stanowczo domagaja si¢ utrzymania swej dotychczasowej sytua-
cji prawnej, a bramy otwierajg dopiero po otrzymaniu zapewnien przyjecia
ich postulatow. W sposdb oczywisty boja si¢ losu ,.tjaglej” ludnosci miast
carskich, boja si¢ samowoli urz¢dnikow i przedstawicieli carskiej wladzy.
Chca utrzymania tego ksztaltu zycia, z ktorego chce ich ,,wyzwoli¢” prawo-
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stawny car. Domagajg si¢ utrzymania pochodzacego z wyboréw samorzg-
du, utrzymania miejskiego sadu, a co wigcej zachowania praw ludzi innej
religii lub przynajmniej gwarancji ich bezpiecznego odejscia na Litwe lub
do Polski. Prosza tez powszechnie o pozwolenie ubierania si¢ po swojemu
(a nie po moskiewsku). Ich postulaty z miasta do miasta brzmig bardzo
podobnie. Czasem proszg — przed podjeciem decyzji poddania — o pozwo-
lenie wystania postow do Smolefiska i innych wcigz walczacych miast dla
wspllnego podjecia decyzji. Czasem obiecujg si¢ poddac tylko wspolnie
z innymi miastami.

Jak wigc widzimy, nie ma tu entuzjazmu wobec nieproszonego ,,Wyzwo-
liciela”. Zreszta sami postuchajmy ich glosow: ,Bijemy czolem Waszemu
Carskiemu Wieliczestwu, aby prawa i przywileje miastu Mohylewu nadane
pozostawaly w catoSci nienaruszone, zgodnie z ogloszonym nam przyrze-
czeniem Carskiego Wieliczestwa oraz aby wszyscy mieszczanie mieszkajgcy
w Mohylewie wedle tych praw i przywilejow byli nieodmiennie sadzeni
jednym sadem wedle prawa magdeburskiego przez corocznie wybiera-
nych przez wszystkich burmistrza, rajcow, tawnikow i wojta. Jesliby komus
wyrok si¢ nie spodobal, to nie wolno mu si¢ uda¢ do zadnego innego
sadu jak tylko do samego tronu Waszego Carskowo Wieliczestwa i to tylko
w sprawach wielkich” (s. 260). ,,I aby wszyscy mieszczanie, zyjacy w mie-
Scie Kryczewie wedle dawnych praw i przywilejow przez burmistrzow, raj-
cow, tawnikow a takze wojta, ktdrzy maja by¢ wspolnie przez wszystkich
wybrani spoSrdd mieszczan w ramach jednego niepodzielnego sadu maja
by¢ sadzeni wedle prawa magdeburskiego. A jesli komus$ si¢ wyrok nie
spodoba, to do nikogo innego nie wolno mu si¢ odwotywac jak tylko do
tronu Waszego Carskiego Wieliczestwa” (s. 413). Co ciekawe, piszac do
cara, Kryczewianie bija czolem ,,Waszemu Carskomu Wieliczestwu, aby
utrzymal dla nas mieszczan dawne przywileje i wolnoSci nadane im przez
stawnej pamigci krolow polskich” (s. 413). Kryczewianie, jak i inne miasta
nie zapominali takze w godzinie najwigkszego zagrozenia wstawiac si¢ za
swoimi wspotobywatelami Zydami. ,,Bijemy czotem Waszemu Carskiemu
Wieliczestwu za podstaroScim kryczewskim, aby w zdrowiu z calym swym
dobytkiem i Zydami, ktorzy w Kryczewie sa, byl wyprowadzony do Litwy
albo wedle faski Waszego Carskiego Wieliczestwa, aby im pozwolono nadal
zy¢ w Kryczewie” (s. 416). Podobng prosbg o wypuszczenie podstaroscie-
go z Zydami zlozyli tez mieszczanie mohylewscy, o co pdzniej odbylo si¢
komisyjne §ledztwo (s. 370-380). Natomiast przedstawiciele Witebszczyzny
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wyprowadzenie Zydow i szlachty pod wojskowa ochrona stawiali jako waru-
nek zaprzestania walki i poddania si¢ carowi (s. 292). Na zakofczenie
dodajmy, ze Mohylanie, podobnie do innych miast, bili czotem Carskiemu
Wieliczestwu, ,,aby mieszczanie Mohylewscy mogli si¢ ubiera¢ wedle daw-
nego swego obyczaju” (s. 261).

Postulaty te byly tak powszechne, tak do siebie podobne, ze trudno
nie zauwazy¢, ze wtasnie tam pod Smolenskiem, Kryczewem, Witebskiem,
Orsza, MScistawiem czy Starym Bychowem dochodzi do zderzenia si¢
Swiata poje¢, odmiennosci obyczaju oraz struktur spotecznych i prawnych
Wschodu i cywilizacji, ktorg dzisiaj nazywamy zachodnig, a ktora dwczes-
nie, juz od XVI w. zadomowita si¢ nad Dnieprem. Rosyjski car, rosyjskie
prawa i zwyczaje byly tu obce i pomimo prawostawia, niechciane. Biatorusi
przed armig Aleksieja Michajlowicza bronili gldéwnie ci, ktorych rosyjskie
owczesne, a tu przypomniane zrddla nazywaja, w odrdznieniu od Lachow
1 Litwinow, Belorusy.

Wyglaszajac w 1976 r. w Jerozolimie doroczny odczyt imienia Dinura,
przytoczylem zachowanie si¢ mieszczan i ogélnie ludnosci biatoruskiej,
wobec Zydow w okresie moskiewskiej agresji. Odczyt wywotat zdziwienie
(wystepujace zawsze tam, gdy ma miejsce zakwestionowanie stereotypow,
podwazonych autorytetem, w tym przypadku Dubnowa). A przeciez ten
moment z dziejow Bialorusi nie zastuguje na zapomnienie i winien oprocz
wielu innych, znaleZ¢ si¢ na kartach ksiegi poSwigconej europejskiej histo-
rii spofeczenstw obywatelskich. Historii tak dzi§ Europie potrzebnej dla
wzbogacenia do$¢ ubogiej w tradycje obywatelstwa XVII-wiecznej Francji
czy Hiszpanii.

Pod koniec XVIII w. granice europejskiej cywilizacji, do tej pory chronio-
ne prawem magdeburskim, statutami i konstytucjami, a takze samorzadem
miejskim, powiatowym i parlamentem przesunely si¢ na Zachdd. Imperialne
wladze zniszczyly obywatelskie spoteczenstwo. Zachodni Europejczycy,
a nawet Bialorusini zaczeli w ciggu XIX w. zapomina¢, ze kiedys, dzigki
prawom magdeburskim, samorzgdom powiatowym, Statutom Litewskim
1 Trybunatowi Litewskiemu, granice Europy opieraly si¢ 0 Dniepr. Rosjanin
przekraczajacy te granice w 1696 r. wpadat w absolutne ostupienie, co tatwo
sprawdzi¢, biorac do reki chociazby dziennik podrozy Piotra Totstoja (wjazd
i opis Mohylewa). Dwiescie lat panowania carskiej, a nastgpnie sowieckiej
Rosji niszezylo 1 wypaczato pamigé europejskiego dziedzictwa. Obecnie
kurtyna pomigdzy Europg a ,,duginowska” Eurazjg przebiega nie tyle
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wzdluz granic poszczeg6lnych pafistw, lecz wzdtuz linii znaczonej symbo-
lami odmiennych wartoSci. Husserlowska eschatologia europejskiego ducha
nie toleruje symboli totalitaryzmu i zatrzymuje si¢ tam, gdzie po dzis§ dzien
stoja pomniki Lenina, i gdzie, nie pamigtajac gutagdw i holokaustu glodu,
nadal wieficzy si¢ domy czerwong gwiazda i znakiem sierpa i miota. Walka
z tymi symbolami jest tak samo istotna, jak walka z symbolami faszyzmu:
jedne i drugie stuzyly i stuzg tym, ktorzy niszczyli i nadal chcg niszczy¢
Swiat ludzkich praw, tolerancji, samorzadu i demokracji. Granica znaczona
pomnikami Lenina wprowadza istotny podzial wsrod Bialorusinow, a takze
Ukraincow 1 Rosjan. Jej dlugie trwanie nie utatwia wysitkow tym, ktorzy
chociazby z pragmatycznych powodow chceieliby skorzystac z dobrodziejstw
Unii Europejskiej.

Ostatnio przygasta euforia Majdanu i ucicht hymn chwalby Wiktora
Juszczenki. Dramatyczne, szaleficzo odwazne zwycigstwo ukraifiskiej
opozycji zatamato si¢ nie tylko wobec sily oligarchii, malostkowych ktotni
liderow i wplywow poteznych specstuzb, lecz takze wobec zametu Swiata
wartoSci 1 oddalenia jednostki od wplywu na wtadzg, chociazby t¢ najbliz-
sza w dzielnicy, miasteczku czy gminie. Ukraificy, Swiadomie probujacy
odbudowac tradycje nieistniejacego obecnie spoteczefistwa obywatelskiego,
stusznie siegaja do dziejow kozactwa i1 parlamentaryzmu czasOw austria-
ckich. Podobnie Biatorusini mogg si¢ga¢ do obywatelskich tradycji Potocka,
Witebska, Kryczewa czy Stucka. Blizsze zapoznanie si¢ z ta tradycja dopo-
moze wszystkim samorzadowcom, starajacym si¢ budowaé demokracje
od podstaw. Co wigcej, skupienie uwagi na $wiecie duchowych wartosci
i Swiadomych wyboréw moralnych, podnoszone kilkakrotnie w trakcie kon-
ferencji, wydaje si¢ by¢ dobrym drogowskazem na drodze do Europy. Bez
istotnych zmian w narodowe;j biatoruskiej Swiadomosci wszelkie polityczne
zmiany na szczeblu centralnym mogg przynies¢ rezultaty wazne tylko dla
zwycigskiej elity i poteznych grup interesu.

Zawsze niebezpieczna jest wolnoS¢ przynoszona z zewnatrz. Tak zwane
wyzwolenie Europy Srodkowowschodniej przez Armi¢ Czerwona przynio-
sto nowa okupacje i utrate suwerennoSci pod rzadami komunistycznych
miejscowych kolaborantéw (a tych, niestety, nigdy w zadnym systemie nie
brakuje). Niebezpieczne s takze przynoszone z zewnatrz prawa i konstytu-
cje majace tworzy¢ spoteczefistwa obywatelskie i budowa¢ demokracje. Cala
XX-wieczna historia krajow postkolonialnych i wspoiczesne doswiadczenia
irackie zdaja si¢ o tym $wiadczy¢ niezwykle dobitnie. Niemniej w kulturze
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i tradycji wielu krajow sg zawarte okresy lub chociazby krotkie momen-
ty demokratycznej tradycji, mysli i doSwiadczenia dajacego podstawy do
samodzielnych, dostosowanych do warunkow i zwyczajow, prob odbudo-
wania samorzadu i tworzenia na jego podstawie poczucia obywatelskoSci
1 prawdziwej, kontrolujacej zar6wno rzad, jak i parlament, demokracji.
Bialorusini w odréznieniu od wielu innych narodéw $wiata majg bardzo
bogata samorzadowg i obywatelskg tradycje. Maja powody do dumy, gdy
spojrza na swych odleglych przodkow. Malo obecnie o nich wiedza, ale
to juz inna i nie tak trudna do poprawienia sprawa. Nie mozna jednak
diuzej biernie tolerowa¢ narzucanej pedagogicznej ignorancji i upodlaja-
cego ktamstwa. Biatorusini mogg z poczucia spokoju, umystowego leni-
stwa, nawyku ostatnich dziesigcioleci i strachu nieznanego wybra¢ droge
do Eurazji. Wszyscy mieszkancy Biatorusi, ktorzy do dzisiaj czuja smu-
tek z powodu upadku Zwigzku Sowieckiego, s3 juz na tej drodze bardzo
daleko. Ci za$, ktorych nie obraza tolerowana bezmysSlnoScig samodura,
zatrata narodowego jezyka, tez si¢ tam znajda, nawet gdy marza, by by¢
rosyjskojezycznymi Europejczykami. Pozostali moga sprobowac¢ odzyskac
duchowa facznos$¢ ze swymi przodkami zdolnymi napisa¢ Statuty Litewskie
i zbrojnie stawi¢ czoto ojcu Piotra I. Nikt za nich tego nie zrobi, a bez tego
wysitku wszelka nowoczesno$¢ i transformacja a’la Balcerowicz lub Majdan
bedzie osadzona na kruchych podstawach.
Andrzej S. Kamiriski
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Wstep

Organizacja Narodow Zjednoczonych ma ponad 180 cztonkow. Praktycz-
nie na arenie mi¢dzynarodowej liczy si¢ ok. 40 krajow. Pozostale panstwa
sa jedynie terytoriami rzadzonymi przez elity, ktorych glownym celem jest
zapewnienie sobie bogactwa i utrzymanie wiadzy. Wykazuja one jedno-
cze$nie znikome zainteresowanie i troske o prawa i potrzeby jednostek
zamieszkujacych tereny znajdujace sie pod ich rzadami.

Niemniej mi¢gdzynarodowe prawo postrzega te narodowe panstwa (kraje)
jako gtownych aktoréw na arenie migdzynarodowej. Sa one traktowane
jako suwerenne caloSci, cieszace si¢ pewnymi prawami, ktore rozwinely si¢
w czasie z tradycji i ich pozycji. Niniejsza praca sprawdza pokrotce logike
tego systemu. Przy okazji zarysowuje tez przebieg wydarzen w jednym
kraju.

Jesli chodzi o Biatorus, niezwykle jest to, ze nie jest ona powszechnie
uwazana za ,nieudane panstwo”. Jest to raczej dyktatura w klasycznym
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rozumieniu tego stowa. Nie stanowi militarnej grozby dla sasiadow. Co wie-
cej, istniejacy rezim jest mniej razacy w swym postepowaniu w porownaniu
do wielu innych krajow podobnego rodzaju. Co ja wyrdznia, to fakt, ze lezy
na wschodniej granicy Unii Europejskiej i NATO - nie w przypadkowej
czeSci Swiata. Prawdopodobnie tez dlatego jest oceniana wedlug innych
standardow niz wiekszo$¢ krajow na Swiecie.

Standardy te wynikajg z natozonych na siebie obowigzkéw i ich wypet-
niania. Jak zauwazyl amerykanski filozof i pisarz: ,,gtupia logika to wybryk
ograniczonego umystu”. RzeczywiScie, Biatoru$ jest do$¢ specyficznym
przypadkiem by¢ moze ze wzgledu na strategiczne znaczenie, a by¢ moze
dlatego, ze wielu sasiadow patrzy na kierunek jej rozwoju jako na przykiad
kraju, przechodzacego polityczng i ekonomiczng transformacie.

Pierwsze uwagi na temat dojScia i konsolidacji wladzy
przez Lukaszenke

Czesto zapomina si¢, ze Yukaszenko zostal wybrany na bialoruskiego
prezydenta w 1994 r. w wyborach uznanych powszechnie za uczciwe. Nie
przejat wladzy za pomocy sily, cho¢ Europa zna inne przyktady dyktato-
row, ktorzy siggali po nig i j3 umacniali w nie do kofica legalny sposdb.
Yukaszenko wprowadzit na Biatorusi porzadek w sensie stabilizacji, przez
uzycie sily uznanej za konieczna, nie poprzez rzady prawa.l

W swej ksiazce ,,Wirtualna polityka: falszowanie demokracji w postko-
munistycznym $wiecie” Andrew Wilson twierdzi, ze wielu innych liderow
postkomunistycznych republik, podobnie jak Lukaszenko, jest zmuszonych
przeprowadzac wybory i ustanawia¢ systemy rzadow, ktore pozornie s3 opar-
te na prawie konstytucyjnym. To wtasciwie pozostato$¢ ery komunistyczne;,
gdzie liderzy wciaz czuja si¢ zobligowani do przeprowadzania wybordw przez
rady narodowe (legislacje komunistyczng).

Niemniej pomimo poczucia, ze pretekst przeprowadzania wyborow
jest niezbedny, Lukaszenko i jego ludzie nie majg skrupuldéw przy tama-
niu prawa, kiedy tylko stuzy to ich interesom — rzad funkcjonuje jako
narzg¢dzie kontroli. Rezim zyskuje na ,,zniknigciach” wybranych lideréw

1 Autor dzigkuje dyrektorowi Instytutu Kennana, Panu Blairowi Ruble, za podkreslenie
tego przy okazji §ledzenia biegu wypadkdw podczas marcowych ,,wyboréw” na Biatorusi
w 2006 .
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opozycyjnych, takich jak byly pierwszy zastepca przewodniczacego Rady
Najwyzszej Wiktar Hanczar czy byly minister spraw wewnetrznych Jury
Zacharanka.

Yukaszenko prowadzi polityke przeSladowania opozycyjnych liderow
politycznych i ttumi (lub eliminuje) niezalezne media w kraju. Jest bar-
dzo sprytny. Niezadowoleni z jego rzadow mogli wyjecha¢. Studenci mogli
studiowac (i zosta€) za granica. Bialoru$ Lukaszenki dazyta w kierunku
ideatu, gdzie opozycje wypedzitoby si¢ za granice, pozbawiajac ja jedno-
czeSnie mozliwosci walki z prezydentem.

Wybory bez rzeczywistej debaty politycznej

Rzadko zdarza si¢, aby rzadzacy pozwolit wybiera¢, nie majac pewnosci,
ze wyniki bedg takie, jakich on oczekuje. Lukaszenko nie byt wyjatkiem
od tej reguly.

9 wrzesnia 2001 r. na Bialorusi przeprowadzono pierwsze wybory prezy-
denckie na podstawie konstytucji z 1996 r. Nie dziwi tu fakt, ze Lukaszenko
byt w stanie oglosi¢ swoje zdecydowane ,,zwycigstwo”. Podobno zdobyt
75,66% wszystkich glosow. Zadziwiajaca liczba 83,86% z 6 169 087 bia-
toruskiego elektoratu rzekomo oddafa swoj glos. Opozycja zdecydowala
si¢ poprze¢ wspolnego kandydata, lidera spotki handlowej, Uladzimiera
Hanczaryka. Gtowny racjonalny powod dla potaczenia sil opozycji za
Hanczarykiem stanowito to, ze byt on znang ,,marka na rynku” dla elek-
toratu i nie byt postrzegany jako zagrozenie przez rosyjskiego prezydenta
Witadimira Putina.

Ostatecznie Hanczaryk otrzymat rzekomo jedynie 15,65% gtosow. Ponad
6% nie poparto zadnego kandydata. OBWE stwierdzita w raporcie, ze
wybory nie byly ani wolne, ani uczciwe; pogwalcily zaréwno bialoruskie
zobowigzania wobec OBWE jak i migdzynarodowe standardy. Krytyka doty-
czyfa tak kampanii wyborczej, jak tez samego procesu glosowania. Fakt,
ze rzekomo ,,niezalezna” bialoruska Centralna Komisja Wyborcza ogtosita
koncowe wyniki wybordw zaledwie w kilka godzin po zamknigciu lokali
wyborczych, byt tylko kolejnym przyktadem wskazujacym na ogromna skale
zastraszenia przez pafstwo oraz na skale oszustwa, ktore miato miejsce tak
przed, jak i w dniu wyboréw, tj. 9 wrzesnia 2001 r. Uzycie kart do glosowa-
nia bez numerow sprawito, ze upozorowanie wynikow bylo bardzo tatwe.
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Podczas gdy opozycja nie byta naiwna, jesli chodzi o jej zdolno$¢ do
zwyciestwa nad Lukaszenka przy tak ogromnych brakach zasobow i doste-
pie do spoleczefistwa ze wzgledu na kontrolowane przez pafstwo media,
to jednak wydawata si¢ by¢ nieprawdopodobnie zaskoczona faktem, ze
Fukaszenko mogt tak bardzo i rzeczywiScie manipulowat procesem wybor-
czym. Opozycyjne sondaze wyjSciowe sugerowaly, ze przeciwnicy Lukaszenki
odniesli sukces pozbawiajac go wigkszosci glosow, i ze konieczne bedzie
przeprowadzenie drugiej tury wyborow.

W 2001 r. utrata nadziei i ostateczne rozczarowanie bialoruskiej opozycji
byly juz ewidentne. Obserwatorzy wyborow z ramienia opozycji wystosowali
petycje do migdzynarodowych organizacji monitorujacych wybory, w kto-
rych stwierdzili akty oszustwa i zastraszania. Zywili nadzieje, ze ich akcja
moze przynies¢ jaki$ efekt. Okazato sig, iz dopiero mieli dosta¢ nauczke,
ze Lukaszenko bedzie dazyt i osiagnie zdecydowane zwycigstwo wyborcze,
a w efekcie pograzy opozycje i uciszy swoich krytykow za granica.

Czynniki ulatwiajace Lukaszence konsolidacje wiadzy

Dwa dni po wyborach na Bialorusi Swiatem wstrzasnely wydarzenia
z 11 wrzes$nia i ich konsekwencje. Bialoru§ znikneta z radarow wigkszosci
rzadow. Dlugo zapowiadana ,,pokojowa dywidenda” ulotnita si¢ i upadt
rynek gieldowy. Miedzynarodowe organizacje praw cztowieka odkryly, ze
ich sponsorzy nie sg juz tacy hojni.

W kolejnych latach Lukaszenko poczynit stanowcze kroki w celu pozba-
wienia opozycji infrastruktury, przez ktora mogla stanowi¢ zagrozenie.
Coraz bardziej podpierat si¢ systemem prawnym, gdyz mogt w ten spo-
sOb zastrasza¢ biatoruskg pras¢ procesami o ,,pomowienie” i zamykaniem
nawet za najmniejsze wykroczenia. W miar¢ jak rosly represje coraz wigcej
0sOb obawiato si¢ konsekwencji dla swoich rodzin, jeli kontynuowaliby
swojg dziatalnos¢.

Rzad bialoruski rozszerzyl swoja kontrole nad spoleczefistwem przez
wielokrotne i czgste odmawianie rejestracji organizacjom pozarzadowym,
ktore mogtyby ,,ukrywa¢” zwolennikow opozycji i wspiera¢ ich finansowo.
Krajowe organizacje praw czlowieka, znalazly si¢ w trudnej sytuacji mate-
rialnej, posiadaty niewielkie zasoby i wiele z nich stato si¢ mniej efektyw-
nymi lub po prostu przestalo istniec.
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Tymczasem wielu z tych, ktorzy mieli nadziej¢ na zmiang bialoruskiej
sceny politycznej ,,zdemoralizowano”; wielu wyjechalo za granice ze wzgle-
du na szanse zaistnienia na Zachodzie, czesto w Srodowiskach akademi-
ckich. Inni przeniesli si¢ do Rosji w poszukiwaniu lepszego zycia material-
nego dla siebie i swoich rodzin.

Otrzymanie wygodnej legislacji i prawa do bycia
dozywotnim prezydentem

Jedng z metod zapewnienia sobie wygodnego prawodawstwa jest powstrzy-
manie opozycji przed umieszczeniem swoich kandydatow na kartach do
glosowania. Niezalezna rzekomo Centralna Komisja Wyborcza zatwierdzifa
podczas wybordw parlamentarnych w 2004 r. jedynie 26 z 58 kandydatow
Zjednoczonej Partii Obywatelskiej 1 20 z 30 kandydatow Biatoruskiego
Frontu Narodowego. Jako przyczyny takich decyzji Komisja najczesciej
podawatla brak odpowiednich dokumentéw lub zlozenie niepoprawnych
o$wiadczen finansowych. Ostatecznie odrzucita 313 z 912 os6b, majacych
zosta¢ kandydatami do ciala, ktore i tak w duzej mierze pozostaje bezsilne.

Sktad ogo6tu kandydatow powinien by¢ przedyskutowany. Wigkszo$¢ zwo-
lennikdw opozycji prawdopodobnie w znikomym stopniu pozbylaby si¢ leku
o mozliwe negatywne nastgpstwa dla siebie i swoich najblizszych. Czy ci,
ktorzy jednak zdecydowali si¢ kandydowac, chcieli przede wszystkim ,,da¢
Swiadectwo”, czy po prostu wierzyli, ze faktycznie maja szans¢ zostac¢ wybra-
nymi? Na temat motywOw ich postepowania mozna jedynie spekulowac.

W 166 przypadkach petycje kandydatow zostaly odrzucone na poziomie
okrggowych komisji wyborczych, ale Centralna Komisja pozytywnie rozpa-
trzyta 43 skargi. Ze wszystkich 123 kandydatow, odrzuconych przy rejestra-
cji i odwotujacych si¢ do Biatoruskiego Sadu Najwyzszego, przywrocono
jedynie dwoch. Nastepnie okregowe Komisje wyborcze wyrejestrowywaty
kandydatow przed samymi wyborami. Wielu kandydatow zdecydowato si¢
wycofa¢. W ten sposob 10 okregdw miato jedynie jednego kandydata.

Po wielu latach, w ktorych OBWE nie mogta swobodnie dziata¢ na
Biatorusi, rzad fukaszenki doszedl do wniosku, ze jesli OBWE bedzie
obserwowa¢ wybory ustawodawcze, bedzie to stuzy¢ jego interesom. Jesli
OBWE uznataby, ze wybory sg zgodne z mi¢dzynarodowymi normami,
bytoby to wielkim i wspanialym osiggni¢ciem propagandy. Jesli jednak
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OBWE stwierdzitaby, ze wybory nie byly uczciwe i nie bytaby nimi usatys-
fakcjonowana, bialoruski rzad miatby okazje stwierdzi¢, ze obserwatorzy
byli stronniczy, uprzedzeni, dziatajacy poza swymi uprawnieniami i wtra-
cajacy sie w wewnetrzne sprawy Biatorusi.

Rzad Biatorusi op6znit tez podjecie decyzji o pozwoleniu obserwato-
rom z OBWE (tak krotko-, jak i dlugotrwalym) na pracg pod auspicja-
mi Biura Instytucji Demokratycznych i Praw Czlowieka przy Organizacji
Bezpieczenistwa i Wspotpracy w Europie (ODIHR). Takie opdZnienie w za-
proszeniu obserwatorow OBWE sprawito, ze organizacja ta miata ogrom-
ne trudnoSci z wypelnieniem swego zadania. Misja obserwacyjna OBWE
rozpoczeta prace 30 sierpnia 2004 r.; ambasador Audrey Gloger z Wielkiej
Brytanii i ODIHR zrobili co mogli, aby dobrze si¢ przygotowaé w tak
skrajnie trudnych warunkach i tak bardzo ograniczonym czasie. Ostatecznie
38 panstw cztonkowskich OBWE wystalo ok. 270 obserwatorow, ktorzy
mieli pracowa¢ w kraju niemal takiej samej wielkoSci jak Polska.

Podjawszy juz decyzje o zaproszeniu OBWE do przystania obserwa-
tordw wyborow, 7 wrzesnia 2004 r. Lukaszenko ogtlosil ,,niespodzianke”.
W majacych si¢ odby¢ wyborach parlamentarnych elektorat bialoruski miat
zosta¢ dodatkowo zapytany o to, czy akceptuje kandydowanie fukaszenki
w kolejnych wyborach prezydenckich przy koficu obecnej kadenciji (dla przy-
pomnienia, po raz pierwszy zostal wybrany prezydentem w 1994 r. na pod-
stawie niepodlegtoSciowe] konstytucji, ktora zastapita dokument z czasow
sowieckich, a p6zniej w 2001 r. na podstawie poprawionej konstytucji). Tekst
referendum zostat bardzo zrecznie zredagowany. Wedtug ambasady biato-
ruskiej w Waszyngtonie, pytanie, ktdre mieli rozwazy¢ obywatele, brzmiato:
,Czy pozwalasz uczestniczy¢ pierwszemu Prezydentowi Republiki Biatorusi
Alaksandrowi Grigorieviczowi Lukaszence jako kandydatowi w wyborach pre-
zydenckich na urzad Prezydenta Republiki Bialorusi i czy akceptujesz czgs¢
I artykutu 81 Konstytucji Republiki Biatorusi, ktory brzmi: »Prezydent moze
by¢ wybrany bezposrednio przez ludzi Republiki Biatorusi na 5-letnig kaden-
cje w powszechnych, wolnych, réwnych, bezposrednich i tajnych wyborach«”.

Tak sformufowane pytanie w referendum jest interesujace z wielu powo-
dow. Po pierwsze, pomija, ze to nie Lukaszenko, ale Szuszkiewicz byl de
facto, cho€ nie formalnie, prezydentem Bialorusi.2 Jesli pytanie dotyczylo
jedynie konstytucji z 1996 1., to Lukaszenko i tak miat prawo do ubiegania

2 W rzeczywistosci, zgodnie z oryginalng konstytucja z 1994 r., to premier Kiebicz spra-
wowal najwigksza wladze.
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si¢ o reelekcje w 2006 r. Po drugie, nie ma czego$ takiego jak ograniczenie
czasowe w artykule 81, tzn., Lukaszenko moze kandydowac¢ nieskoficzo-
ng ilo$¢ razy. Po trzecie, skoro na Bialorusi referendum potrzebuje 50%
i jednego gtosu catego elektoratu, zas w wyborach prezydenckich kandydat
potrzebuje zaledwie 50% i jednego gtosu z liczby gltosujacych, dlaczego wigc
tym razem Lukaszenko zdecydowat si¢ na przeprowadzenie referendum?

Wedtug niektorych obserwatoréw, od wyboréw prezydenckich na
Biatorusi w 2001 r. popularno$¢ Lukaszenki zaczeta gwattownie spadac.
Jesli tak rzeczywiScie byto, to dlaczego Lukaszenko zdecydowat si¢ na ryzyko
przeprowadzenia referendum, skoro mogt oficjalnie ubiegac si¢ o reelekcje
zgodnie z konstytucja z 1996 r., wedtug ktorej byl wybrany dopiero raz?

Ten sam aspekt referendum, ktory czyni sytuacje skomplikowana, deter-
minuje rdwnocze$nie liczbg biatoruskiego elektoratu. Jesli Biatorusini
za granicg byliby uznani za cz¢$¢ wyborcow, Lukaszenko mogiby miec
ogromny problem. W 2001 r. biatoruski elektorat liczyt 6 169 087 osob.
Czy wraz ze starzeniem si¢ populacji ta liczba zmalata? Co wigcej, mozna
powiedzie¢, ze w miar¢ jak najstarsza czgS¢ populacji starzeje si¢ jeszcze
bardziej, prawdopodobiefistwo jej udzialu w gtosowaniu spada.

Wedtug przewodniczacej Centralnej Komisji Wyborczej, Lidii Jermoszinej,
Fukaszenko otrzymatl 86,2% poparcia sposrdd tych, ktorzy gtosowali. To
za$ odpowiada 77,2% elektoratu. Zgodnie z sondazami wyjSciowymi prze-
prowadzonymi przez Instytut Gallupa Lukaszenko otrzymat jedynie 48,4%
glosow (i mniejszy odsetek elektoratu). Poniewaz badania wyjsciowe (przy
wyjSciu z lokali wyborczych) w kraju, takim jak Biatoru§, moga by¢ mylace
(nie wspominajac np. o Stanach Zjednoczonych Ameryki), nie dziwi fakt,
ze opozycja wysunela oskarzenia o oszustwo na wielka skale.

Jesli rzeczywiScie oszustwo mialo miejsce, jak zostato przeprowadzone?
Telewizja BBC sfilmowata pracownikow wydajacych podczas referendum
glosy juz zaznaczone na ,,tak”. Centralna Komisja Wyborcza nie skomen-
towata filmu BBC. Po drugie, urny wyborcze z glosami oddanymi przez
wyborcdw w ciggu pieciu dni poprzedzajacych wybory byly przechowywane
w niezupelnie bezpieczny sposob, a wiele z nich mogto by¢ otwarte. To,
ze przechowano je w sejfie w nocy przed oficjalnym dniem gltosowania,
daje niewielki komfort, Ze nie doszto do zadnego oszustwa.? Wydaje sie,

3 Przewodniczacy rosyjskiej Centralnej Komisji Wyborczej, Alaksander Wieszniakow
wydal pewne o$wiadczenia, w ktdrych stwierdzil, ze bialoruskie wtadze wyborcze mani-
pulowaly procesem przedwyborczym, aby zapewnic sobie pozadane wyniki.
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ze nie ma mozliwosci udowodnienia, iz liczba uzytych kart do glosowania
odpowiada liczbie oddanych i policzonych glosow. Skoro karty do gloso-
wania nie byly numerowane, niezmiernie trudno stwierdzic, czy Biatorusini
rzeczywiscie oddali policzone glosy.

Jak twierdzi Ambasador Glover, mialy miejsce takie zdarzenia, jak ,,obta-
wy policyjne na biura kampanii wyborczych, zatrzymania kandydatow, pra-
cownikoéw kampanii oraz krajowych obserwatordw; ziozono liczne raporty
na temat wywierania nacisku na pewne grupy i przymuszania, glownie stu-
dentow, do oddania glosow. Wyrazny byl dominujacy wplyw administracji
panstwowej na kazdym szczeblu i etapie procesu wyborczego™.

Istotnie, w przeciwiefistwie do 2001 r. wielu z tzw. krajowych obserwato-
row wydawato si¢ nie by¢ politycznie zwigzanych z partig ani zadng grupa
interesow. Przewaznie nie robili oni notatek. Wiasciwie w wielu lokalach
wyborczych nie mieli mozliwoSci monitorowania procesu wyborczego, a c0z
dopiero mowic o liczeniu gtosow.

To sugeruje, ze w ciagu trzech lat od wyborow prezydenckich w 2001 r.
Fukaszenko odniost znaczace sukcesy w (1) zastraszaniu opozycji i (2) zwigk-
szaniu swojej kontroli nad rzekomo niezaleznymi komisjami wyborczymi.
OBWE oficjalnie nie obserwowala referendum, gdyz nie miata wystar-
czajaco duzo czasu, aby zorganizowac system monitoringu gtosowania.
Obserwatorzy OBWE jednakze stwierdzili, ze wzi¢li pod uwage wplyw
referendum na ustawodawcze wybory. W wigkszosci przypadkow propre-
zydencki kandydat (ktory oficjalnie nigdy nie jest zwigzany z zadng partia
polityczna) mial napisane na informacyjnym plakacie, dostgpnym w swoim
okregu wyborczym, ze w referendum popiera zmiang konstytucji.

Ze 110 miejsc parlamentarnych, z ktorych wiekszoS¢ zostata obsadzo-
na, opozycyjni kandydaci nie zdobyli nawet jednego miejsca. W dwoch
okregach zaden kandydat nie otrzymal wymaganych 50% i jednego gtosu
z oddanych, a wedlug biatoruskiego prawa w takim przypadku nalezy prze-
prowadzi¢ drugg tur¢ wybordow.

Zaledwie dwa dni po gtosowaniu biaforuskie oddzialy zbrojne policji
przeprowadzily ataki sitowe na wielu czotowych dziataczy opozyc;ji i dzienni-
karzy wspierajacych demonstracje w Mifisku. Przewodniczacy Zjednoczonej
Partii Obywatelskiej, Anatol Labiedzka, byt hospitalizowany na skutek
odniesionych obrazef. Przewodniczacy Spoleczno-Demokratycznej Partii
Biatorusi — Mikataj Statkiewicz i byly przewodniczacy Miodego Frontu
Pawet Sewiaryniec, zostali (wraz z 40-stoma innymi osobami) aresztowani
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lub zatrzymani. Brak tolerancji Lukaszenki dla jakichkolwiek odstepstw lub
dziatan, ktore moglyby by¢ odebrane jako nielojalne, zostat przekonujaco
zademonstrowany przy okazji zakazu wzigcia udzialu w dymisji Leonida
Jerina, przewodniczacego stuzby bezpieczenstwa, z powodu spotkania
z opozycja 1 niezaleznymi dziennikarzami.

Niemal po trzech latach obie izby amerykanskiego Kongresu anonimo-
wo przeglosowaly Akt Demokracji na Bialorusi po pierwszym wystapieniu
w Senacie Jessego Helmsa (Republikanina z Pétnocnej Karoliny). Akt nie
mial wewnatrz naturalnego kregu lobbystow, ktory posiadalby polityczne
wplywy. Niemniej wspoiprzewodniczacy amerykafiskiej Komisji Helsifiskiej,
senator Christopher Smith (Republikanin z New Jersey) oraz senator
Benjamin Nighthorse Campbell (Republikanin z Colorado) walczyli przez
lata o utrzymanie Aktu. Przepis tan zostal wlaczony do prawa i podpisany
przez prezydenta Busha w 2004 r.# Obecnie Kongres pracuje nad nowg

4 Sekcja 2 Aktu Demokracji na Biatorusi przedktada 13 ,wnioskéw”. Sa one przedtozone
ponizej:
(1) Stany Zjednoczone wspomagaja promocj¢ demokracji, poszanowanie praw czlo-
wieka i 1zadéw prawa w Republice Bialorusi, wraz z jej zobowigzaniami jako pafstwa
czlonkowskiego w Organizacji Bezpieczefistwa i Wspoipracy w Europie (OBWE).
(2) Stany Zjednoczone majg zywotny interes w niepodleglosci i suwerennosci Republiki
(3) W listopadzie 1996 r. Lukaszenko zorganizowal i wyrezyserowal nielegalne i niekon-
stytucyjne referendum, ktére pozwolito mu narzuci¢ nowa konstytucjg, obali¢ wia$ciwie
wybrany parlament, Najwyzsza Rade 13 kadencji, ustanowi¢ zdecydowanie bezsilne
Zgromadzenie Narodowe i rozszerzy¢ swoja kadencje do 2001 r.
(4) Demokratyczne sily na Bialorusi zorganizowaly pokojowe demonstracje przeciw
rezimowi Lukaszenki w miastach i miejscowoSciach calej Bialorusi, ktore zakonczyly
si¢ pobiciami, masowymi aresztowaniami i przedluzanym wigzieniem.
(5) Wiktar Hanczar, Anatol Krasowski i Jury Zacharanka, liderzy i zwolennicy sit demo-
kratycznych na Bialorusi, a takze Dymitr Zawadzki, dziennikarz znany ze swoich kry-
tycznych uwag wobec sytuacji na Biatorusi, zagingli i s3 uwazani za zamordowanych.
(6) Byli pracownicy rzadowi na Biatorusi wysuneli wiarygodne przypuszczenia i dowody
na to, ze czolowi politycy rezimu Lukaszenki byli zaangazowani w te zaginigcia.
(7) Wtadze na Bialorusi nakladaja coraz wigcej obostrzen i sankcji na spofeczefistwo
obywatelskie poprzez zamykanie, prze§ladowania i represje pozarzadowych organizacji
i niezaleznych zwigzkéw handlowych.
(8) Biatoruskie wiadze aktywnie niszcza wolnos¢ stowa i wyrazanie pogladow, tacznie
z angazowaniem si¢ w systematyczne akcje odwetowe na niezaleznych mediach.
(9) Rezim Lukaszenki cofnal odrodzenie biatoruskiej kultury i jezyka; zamknigto nawet
Narodowe Liceum Humanistyczne, ostatnig szkote Srednig, w ktorej nauczanie odby-
walo si¢ w jezyku biaforuskim.
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ustawg ponownie zatwierdzajaca Akt, ktora nie tylko ulepszytaby i oczyScita
jezyk prawny lub ostrzej zarysowataby sankcje, ale takze bezposrednio gwa-
rantowalaby finansowanie dla programow przeciw Lukaszence. Ta ustawa
obecnie jest nazywana H.R. 5948.

Yukaszenko najwidoczniej postrzega Akt jako bezpoSrednie wyzwanie
i zagrozenie dla swojej wtadzy. Obawia si¢ konsekwencji zwigkszonych
i bardziej intensywnych dzialan obcych audycji radiowych, ktore poza
jego kontrolg dostaja si¢ do spoleczenstwa na Bialorusi. Jednocze$nie
Akt pozwolit Lukaszence na formutowanie zarzutdw o obcej interwencji
w wewngetrzne sprawy Bialorusi, a takze na oskarzenie, ze opozycja dziata
jedynie w imieniu zagranicznych interesow.

Niepokdj Lukaszenki wobec zmian na Ukrainie

Wyniki ukrainskich wyborow prezydenckich w 2004 r. wyraznie zaszkodzi-
ly Lukaszence. Kiedy sytuacja na Ukrainie byta zdecydowanie inna (np. nie
bylo alternatywnych kandydatow na prezydenta, niezaleznego sagdownictwa,
bardziej aktywnej prasy i rozprzestrzeniania si¢ pozarzadowych organizaciji),
Lukaszenko nie chciat nawet mysle¢ o zadnych zmianach. Aby zredukowac
ryzyko, ktdre byla w stanie stworzy¢ bialoruska opozycja polityczna, spowo-
dowal, ze parlament przySpieszyl date nastepnych wyborow prezydenckich
o cztery miesiace, z lipca na marzec 2006 r. To dzialanie przyniosto wiele
rezultatow. Pozbawilo rozbitg opozycje prawdziwej szansy zorganizowania
kampanii. Zimna pogoda zredukowata prawdopodobienstwo spontanicz-

(10) Rezim Lukaszenki ngka takze autokefaliczny kosciot ortodoksyjny, kosciot rzym-
skokatolicki, spoteczno$¢ zydowska, hinduistyczng Wspolnote Swiatta Kaliasa, ewange-
lickie koscioly protestanckie (takie jak baptystow i grupy zielono$wiatkowe), oraz inne
mniejszoSciowe grupy religijne.

(11) Prawo Wolnosci Religijnej i Religijnych Organizacji, zatwierdzone przez Zgroma-
dzenie Narodowe i podpisane przez Lukaszenke 31 pazdziernika 2002 r., ustanawia
jeden z najbardziej represyjnych reziméw prawnych w regionie OBWE, ostro ogranicza-
jac wolno&¢ religijng i naktadajac niezmiernie uciazliwe rzadowe kontrole na praktyki
religijne.

(12) Wybory parlamentarne z 15 pazdziernika 2000 i prezydenckie z 9 wrze$nia 2001 r.,
zostaly okre§lone jako zdecydowanie niesprawiedliwe, nieuczciwe i niedemokratyczne.
(13) Rzad Bialorusi nie zrobil Zadnych postgpow, jesli chodzi o wypetnianie kryteriow
ustalonych przez OBWE w 2000 r., koficzacych represje i klimat strachu, pozwalajacych
funkcjonowaé niezaleznym mediom, zapewniajacym przejrzysto$¢ procesowi wyborcze-
mu i wzmacniajac funkcje parlamentu.
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nych antyrezimowych demonstracji. Zmiana terminu oznaczata takze, ze
wybory zostang przeprowadzone na tydzien przed ukrainskimi wyborami
parlamentarnymi. Co wiecej, istniato zaledwie mate prawdopodobiefistwo,
ze czlonkowie grupy G8 przypisza sytuacji na Bialorusi (w przeciwienistwie
do energii) czolowe miejsce w programie nadchodzacego szczytu w St.
Petersburgu ize nie stanie si¢ ona priorytetem podczas rozmow migdzy-
narodowych.

Jednakze tzw. Pomaraficzowa Rewolucja sprawita, ze niektorzy na
Bialorusi zaczgli wierzy¢ w mozliwos¢ politycznej zmiany w ich kraju.’
OczywiScie, nadzieja ta moze zaistnie¢ w dwoch przeciwstawnych zdarze-
niach: jesli niespetnione beda oczekiwania, przynie$¢ ja moze rozczaro-
wanie. Nadzieja moze tez spowodowac brak uwagi i czujnosci, co moze
z kolei prowadzi¢ do niepomySlnych konsekwencji.

Opozycyjna kampania dla serc i umystéw Bialorusinéw

Jest takie stare powiedzenie: wystarczy jeden charyzmatyczny szaleniec,
aby zamienic trzydziestu tchdrzy w waleczna site. Wydaje sie, ze Lukaszenko
podjal wszelkie niezbedne Srodki, aby taka charyzmatyczna jednostka
nigdy nie powstata na Biatorusi. Opozycji brakuje kandydata tak wysokiej
rangi wsrdd Biatorusinow, ktdry posiadatby zdolno$¢ prowadzenia agre-
sywnej kampanii. Wigkszo$¢ politycznej opozycji ledwie zdecydowala sig
poprzec jednego, wspdlnego kandydata — Alaksandra Milinkiewicza, bytego
docenta na Uniwersytecie w Grodnie, a pdzniej wice burmistrza Grodna.
Milinkiewicz zdobyt przewage nad liderem najbardziej zorganizowanej par-
tii opozycyjnej, Anatolem Labiedzka ze Zjednoczonej Partii Obywatelskie;.
Jeszcze przed wyborami niektorzy europejscy liderzy i znaczacy dzialacze
organizacji migdzynarodowych spotkali si¢ z Milinkiewiczem, aby pokazac,
ze wolg jego od Lukaszenki.

Milinkiewicz wskazywal otwarcie w swych publicznych wystapieniach,
ze nie ma watpliwosci, iz Lukaszenko podjat dzialania dla uczynienia gto-
sowania jedynie formalnoScia. Wezwal wigc swych zwolennikow, aby nie
postrzegali zwycigstwa w wyborach jako celu kampanii, ale by przekonali

5 Niezdolnos¢ ukraifiskiego prezydenta Juszczenki do zorganizowania rzadu, ktdry popie-
ratby znaczace cele Unii Europejskiej stala si¢ przypomnieniem, ze jest wcigz zbyt
wczednie na opisywanie calej historii Pomaraficzowej Rewolucji.
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Bialorusinéw do przeciwstawienia si¢ Lukaszence dla osiggnigcia w przy-
sztoSci zmiany rezimu drogg pokojowa, mimo ze najprawdopodobniej pod
przewodnictwem juz innych liderow.

Jedng z zaskakujacych cech kampanii byto wylonienie sig, jako kandyda-
ta, bylego rektora Biatoruskiego Uniwersytetu Pafstwowego, Alaksandra
Kazulina, ktory cheiat wyrazi¢ w ten sposob swoja nieche¢ do Lukaszenki.
Kazulin probowal pojawi¢ si¢ i wystapi¢ na Wszechbialoruskim Zjezdzie
ludowym, ale zostal powstrzymany przez funkcjonariuszy, a nast¢pnie
zatrzymany i aresztowany. Niemniej jednak nie zostal nominowany na
Zgromadzenie. Ostatecznie zostal oskarzony o ,,chuliganstwo”. O ile jest
mozliwe, ze Lukaszenko i jego najblizsi doradcy mogli sankcjonowac akcje,
o tyle mozliwe jest rowniez, ze nizszy personel, ktory przez wiele lat funk-
cjonowal i dziatat bezkarnie, tamiac bialoruskie prawo, mégt ,,edukowac”
albo dodawac odwagi czeSci biatoruskiego spoteczenstwa.

Dzialania Lukaszenki w celu unikniecia ryzyka

Dnia 17 sierpnia 2005 r. Lukaszenko wydal dekret ustanawiajacy nowe
restrykcje na zagraniczng pomoc techniczng dla Biatorusi. Dekret ten
zabrania organizacjom i jednostkom otrzymywania i korzystania z pomocy
w przygotowywaniu i przeprowadzaniu wyborow i referendow, powotywa-
niu deputowanych i cztonkéw Rady Republiki, organizowaniu zgromadzen,
pochoddw, marszoéw ulicznych, demonstracji, pikiet, strajkow, produkowa-
niu 1 dystrybucji materiatdow do kampanii i innych form masowe;j polityki
wsrod spoteczefistwa. To stworzyto podstawe prawng do wprowadzenia
zakazu pomocy w formie organizowania seminariow, konferencji i pub-
licznych dyskusji.

Majac na mysli osiagnigcie podobnego celu, biatoruski parlament przyjat
1 listopada 2005 r. prawo naktadajace restrykcje na tworzong i dotychczas
mozliwg dziatalno$¢ partii politycznych. Prawo zawieralo wstepne przedsta-
wienie powodow, ktore pozwolilyby Bialoruskiemu Sadowi Najwyzszemu
za zgoda Ministerstwa SprawiedliwoSci podwazy¢ prawa partii politycznych
do angazowania si¢ w dzialalnoS¢ polityczna. Prawo to zastosowano nie
tylko przeciwko Zwiazkowi Polakow na Biatorusi czy mtodziezowej organi-
zacji RADA, ale praktycznie przeciwko tworzeniu wszelkich nowych grup
politycznych.
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W tym samym miesigcu biatoruska Rada Ministréw wydata dekret, ktory
ustanawial monopol pafnstwa na organizacje badajace opini¢ publiczng
1 tworzyl nowe cialo w ramach biatoruskiej Narodowej Akademii Nauk,
sprawujace kontrole nad istniejacymi oSrodkami badawczymi, majacymi
licencj¢ na przeprowadzanie takich badan. Jesli biuro to stwierdzato nie-
prawidlowosci w dziataniu lub jeSli opublikowane wyniki sondazy zostaly
uznane za ,niewiarygodne”, dany oSrodek ryzykowat utrat¢ akredytaciji.

Yukaszenko byl zdeterminowany, aby nie dopusci¢ na Bialorusi do wyda-
rzen, jakie nastgpily na Ukrainie. Na przykiad Biatorusini, ktorzy poje-
chali do Kijowa, by na wtasne oczy zobaczy¢ Pomaranczowg Rewolucje,
zostali aresztowani zaraz po powrocie do kraju. Lukaszenko sprawit, ze
biatoruski parlament dostarczyt mu dodatkowych narzedzi do powstrzy-
mania opozycji przed mobilizacja ,,ludzkiej sity”, jeSli wyborcze oszustwa
byly uzyte do manipulowania wolg elektoratu. Nowa legislacja uchwalita
zwickszone kary za organizowanie protestow, bycie czlonkiem zakazanej
lub nielegalnej organizacji lub opowiadanie si¢ przeciw oficjalnym intere-
som narodowym.

W grudniu 2006 r. prezydent Lukaszenko podpisat ustawe ustanawia-
jaca kary wigzienia za dziatalno$¢ uznang za ,,dyskredytujaca dla wladz
panstwa” na Biatorusi. Tekst ustawy byt ogolnikowy. Ogltoszono biatoruski
kodeks karny, w ktorym przestepstwem byl udziat w ulicznych demonstra-
cjach, dyskredytowanie mi¢dzynarodowego wizerunku Bialorusi za granica
oraz nawolywanie innych krajow i organizacji do dzialan ,,na szkodg¢ pan-
stwowego bezpieczefistwa, suwerennosci i terytorialnej integralnoSci”.

W dodatku parlament biatoruski ogtosit uchwate ,,O Jednostkach
Wojskowych Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Biatorusi”, wyraznie
nadajac uprawnienia i wltadze wewnetrznym oddzialom bezpieczefistwa
do rozbijania antyrzagdowych demonstracji. Parlament dat Lukaszence
prawo do wydawania oddziatom rozkazu uzycia broni lub innego sprze-
tu wojskowego w celu utrzymania wewnetrznego porzadku. Ograniczone
zostalo prawo zotnierzy biatoruskich do odmowy wykonania rozkazu
w przypadku, gdyby uznali go za niezgodny z prawem (np. strzelanie
lub wysytanie pojazdéw wojskowych przeciw cywilom). Ponadto na wzor
tego, ze armia obiecywala kiedyS wiernos¢ Hitlerowi, a nie ojczyZnie, tak
1 tutaj bialoruski personel wojskowy i stuzby policyjne obiecywaly wier-
nos$¢ Lukaszence, a nie Republice Bialorusi i jej konstytucji. Ta specyficz-
na przysigga zostata wprowadzona po to, aby zmniejszy¢ do minimum
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prawdopodobiefistwo przytaczenia si¢ oddzialow wojskowych do opozycji
w razie rozlewu krwi.

Yukaszenko byl pewien swojej zdolnoSci do zwyciestwa nawet w przy-
padku, gdyby mial zmusza¢ do tego spoleczenstwo lub uzy¢ przeciwko
niemu sily. 13 grudnia 1981 r., gdy polski general Wojciech Jaruzelski
ogtosit w Polsce stan wojenny, mogt liczy¢ na ok. 25 tys. paramilitarnych
oddzialéw policji zwanych ZOMO (Zmotoryzowane Oddzialy Milicji
Obywatelskiej). Ta sifa byla uzupetniona Ochotniczg Rezerwa Milicji
Obywatelskiej (ORMO), ktéra wedtug szacunkdw liczyta ponad 100 tys.
cztonkow. W dodatku Ministerstwo Spraw Wewnetrznych dysponowato
ok. 80 tys. grup i regularnych oddzialéw policji. Ogdlnie wigc generat
Jaruzelski dysponowat sitg ok. 250 tys. ludzi gotowych do wprowadzenia
stanu wojennego. Jednak nie byt do kofica pewien, czy moze w petni liczy¢
na Wojsko Polskie, ktore bylo powszechnie powolywane i mobilizowane.
Spoteczefistwo Polski w tamtym okresie liczyto ok 34 mln ludzi.

Dla pordwnania, przy populacji rzgdu !/; wielkosci sasiada, Lukaszenko
dysponowal przynajmniej 110 tys. jednostek paramilitarnych tacznie ze spe-
cjalng policjag zwang OMON [Oddziat Milicji Specjalnego Wyznaczenia].
W 2006 r., bezposrednio przed wyborami prezydenckimi, powolany
zostal kolejny pseudopolityczny oddzial zwany PMON [Brygada Milicji
Specjalnego Wyznaczenia]. Jest to bardzo dobrze wyposazony oddziat policji.

Ta ostatnia grupa byta dowodzona przez Dymitra Pawliczenko, stojace-
go rzekomo na czele ,,szwadronu $mierci”, ktory zamordowatl Hanczara,
Zacharankg i innych. W dodatku, oprocz tajnych szeregdw osobistej ochro-
ny Lukaszenki (ktdra — wedlug niektdrych szacunkow liczy nie wigcej niz
200 osob, specjalnie trenowanych i wyposazonych w ostry sprzet, wybie-
ranych przez samego dyktatora na zasadzie osobistej lojalnoSci), istnieje
takze silna i SciSle tajna grupa (,,Atmaz”) w ramach Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych, tzw. Diament. Rzad Lukaszenki wzmocnit takze inny
paramilitarny oddziat SOBR [Specjalny Oddziat Szybkiego Reagowania].
Jednostka ta znajdowata si¢ pod komendg pik. Dymitra Pawliczenko,
ktory byl zamieszany w pobicie kandydata na prezydenta — Alaksandra
Kazulina.

W styczniu 2004 r. Stany Zjednoczone i Unia Europejska narzuci-
ly zakaz wydawania wiz, ktory odnosi si¢ do ministra spraw wewngtrz-
nych Uladzimiera Naumowa, glowy prezydenckiej administracji Wiktara
Szejmana, Owczesnego ministra sportu Jury’ego Siwakowa i Dymitra
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Pawliczenko, komandora SOBR. Ostatnie trzy osoby byly wplatane, wediug
Raportu Pourgouridesa, tj. we wczeSniej wspomniane uprowadzenie i mor-
derstwo politykow: Wiktara Hanczara i Jury’ego Zacharanki.

Przygotowanie wsparcia dla zapewnienia pozadanych rezultatow

Jak wickszos¢ dyktatorow, Lukaszenko jest takze politykiem, ktory wie,
jak oddzialywac na poszczegOlne warstwy spoleczenstwa. Wszedt on na
scen¢ polityczng dzigki potepieniu korupcji. Nie powinno wigc dziwié, ze
pragnie powtorzy¢ swoj poprzedni sukces, oskarzajac przewodniczacego
Panstwowego Komitetu Awiacji Fiodora Iwanowa i generalnego dyrekto-
ra panstwowego przedsiebiorstwa ,,Belaeroaviatsiya” Ivana Szymanca. Te
osoby zostaly oskarzone o przywlaszczenie wtasnosci pafistwowej i wyko-
rzystywanie swoich stanowisk do celow prywatnych.

Opozycja postanowita pokazac hipokryzje rezimu, udostgpniajac sze-
rokiej publicznosci tzw. sprawe Galiny Zuraukowej. W tej sprawie byla
przewodniczaca Zarzadu Spraw Prezydenta zostata uwolniona od zarzutow
po tym, jak grozito jej wi¢zienie na podstawie cz¢sci 4 art. 210 k.k. (przy-
wlaszczenie mienia przy uzyciu stanowiska stuzbowego na szczegOlnie duzg
skalg). Przyznata si¢ do kradziezy 1,5 mln dolaréw. Mniej wigcej w tym
samym czasie inna prominentna biatoruska figura polityczna, Michail
Marynicz, zostal skazany na 3,5 roku wig¢zienia za falszywe oskarzenie
o kradziez sprz¢tu dostarczonego do jego pozarzadowej organizacji.

Wielu Biatorusindw oglada rosyjska telewizje. Sa oni zaniepokojeni
powstaniem grupy ,,oligarchow” jako efektu prywatyzacji. W biatoruskim
spoleczenistwie nie wystepuja az tak ekstremalne roznice w dochodach.
Dla Lukaszenki najwyzszym priorytetem bylo wyplacanie w terminie pen-
sji 1 emerytur. W dodatku Lukaszenko obiecal nierentownym przedsie-
biorstwom wsparcie w formie kredytow. Podkreslat, ze panstwo powinno
nacjonalizowac takie przedsigbiorstwa, aby ludzie nie zostali pozbawieni
pracy. Tymczasem sg tez oskarzenia, ze on sam oraz inni rzagdowi urzedni-
cy® przywlaszczyli sobie panstwowe pieniadze. Ich czg§¢ prawdopodobnie
zostala ukryta za granica. Milinkiewicz probowatl przyku¢ uwage biatoru-

6 Mozliwosé, ze tacy urzednicy piora brudne pieniadze za granica sprawila, ze sa teraz
narazeni na szantaz ze strony Lukaszenki i innych. Jesli odwrociliby si¢ od rzadu, mogli-
by zosta¢ oskarzeni przed sadem biaforuskim.
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skiej opinii publicznej do tego, ze Yukaszenko i ludzie z jego rzadu uzyli
tych funduszy na swoj prywatny uzytek, kupujac sobie m.in. wille na bia-
toruskiej prowincji.

Powszechnie przyjmuje si¢, ze Lukaszenko cieszy si¢ poparciem wigkszo-
Sci biatoruskich obywateli. Ten poglad jest powtarzany tak czgsto, ze jest
przyjmowany za fakt, pomimo Ze nie ma mozliwosci jego weryfikacji. Rzad
Yukaszenki przez cafe lata tworzyl strategi¢ majaca zapewni¢ mu pozada-
ne wynikow wyborOw. Strategia ta obejmowata glosowanie przed termi-
nem, glosowanie mobilne (zezwala si¢ na przenoszenie urny wyborczej do
domow tych, ktorzy rzekomo majg problem z przyjéciem do lokalu), a takze
oszustwa wyborcze (szczeg6lnie tatwe, odkad karty nie s3 numerowane).
Jednoczes$nie rzad uczynit wszystko, aby zapobiec sondazom opozycji lub
neutralnych obserwatorow. Jesli ankieterzy fukaszenki i urzednicy pan-
stwowi byli pewni osiagni¢cia pozadanych rezultatow, to dlaczego doko-
nano manipulacji na tak wielka skale w wynikach wyboréw.”

Paradoksalnie mimo dziatan Fukaszenki, ktore mialy zagwarantowac
mu uzyskanie zdecydowanego wyborczego zwyci¢stwa i ktore opieraly si¢
glownie na oszustwach i zastraszaniu, wielu zachodnich dziennikarzy zaak-
ceptowalo i przyjefo za pewnik, ze mimo autorytarnych rzadéw Lukaszenko
jest popularny w swoim kraju i wygratby nawet w uczciwych 1 wolnych
wyborach prezydenckich, cho¢ pewnie nie zdobylby przewazajacej wiekszo-
$ci w pierwszej rundzie (czyli musialaby odby¢ si¢ druga tura glosowania).
Wiarygodno$¢ tego przekonania mozna z fatwoScig podwazyc.

Wedtug biatoruskiej Centralnej Komisji Wyborczej w 2006 r. Lukaszenko
wygral, zdobywajac 82,6% gloséw. Milinkiewiczowi udato si¢ zdoby¢
zaledwie 6% poparcia. Liberalno-demokratyczny kandydat Siarhiej
Hajdukiewicz, startujacy juz w 2001 r., uzyskat 3,5%, podczas gdy Kazulin
mogt liczy¢ rzekomo jedynie na 2,3% gtosow. 20 marca 2006 r. zaré6wno
Milinkiewicz, jak i Kazulin o$wiadczyli, ze glosowanie bylo oszustwem
i zaczeli domagac si¢ nowych wyborow. Centralna Komisja Wyborcza,
Sad Najwyzszy oraz Parlament uznaly, ze sprawdzenie wynikéw nie jest
konieczne. Lukaszenko rozpoczat kolejng kadencje 8 kwietnia 2006 r.

7 Wedtug biatoruskiego prawa, karty do glosowania muszg by¢ przechowywane przez
6 miesigcy po wyborach. Ten okres wygast 19 wrze$nia, gdyz wtedy wtasnie ming¢fo
pot roku od wybordw prezydenckich. W rezultacie udowodnienie falszerstwa stalo si¢
niezmiernie trudnym zadaniem.
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Powyborcze manewry

Ekonomisci i polityczni analitycy przeprowadzili badania nad relacja
zaleznosci gospodarczej Biaforusi od Rosji. Sledzenie specyficznych biato-
rusko-rosyjskich relacji jest bardzo czasochtonnym zajeciem. Wielu uwaza,
ze dzigki temu, iz ceny za gaz i rop¢ sa nizsze od cen rynkowych, bialoru-
ska gospodarka jest w znacznie lepszym stanie. Co wigcej, Rosja zapew-
nia rynek wielu biatoruskim producentom. Niemniej nalezy pamigtac, ze
rosyjscy eksporterzy broni moga wykorzystywac przedsigbiorstwa biatoru-
skie do przerzucania transportow do krajow, w ktorych rzad rosyjski jest
zaangazowany jedynie poSrednio lub woli nie ujawnia¢ swych niejawnych
interesow.8 W dodatku, zasoby naturalne rosyjskiego gazu sa dostarcza-
ne do Europy Zachodniej przez gazociag przechodzacy przez terytorium
Biatorusi, ekonomiczna sytuacja jest wi¢c znacznie bardziej skomplikowana
niz na pierwszy rzut oka mogtoby si¢ wydawac.

Niektorzy wierzg, ze Lukaszenko uwaza istnienie samodzielnego panstwa
za okazje do zdobycia wladzy w Ros;ji i dlatego zdecydowat si¢ na utwo-
rzenie unii z Rosja. Wielu rosyjskich urzednikow mysli o unii jedynie jako
ekonomicznej lub publicznej sztuczce. Inni za$ sugeruja, ze unia zapewni-
taby Putinowi ptynne utrzymanie wiadzy po jego kadencji prezydenckiej,
ktéra wygasa w 2008 r. W tym ostatnim scenariuszu Biatoru$ bytaby po
prostu wchtonieta przez Federacj¢ Rosyjska i stataby si¢ kolejng polityczng
prowincja lub jednym z rejonow. Niewatpliwie nie jest to sytuacja korzystna
ani dla nacjonalistow biatoruskich, ani dla Lukaszenki. Jak na razie Rosja
oglosita, ze Biatorus$ bedzie placi¢ za energi¢ po cenach okotorynkowych.
W odpowiedzi Lukaszenko zagrozil, ze rozwigze Uni¢ Rosyjsko-Biatoruska,
jesli to rzeczywiscie nastapi.?

Wedtug niektorych obserwatorow, takich jak Murray Feshbach i Paul
Goble,!0 Rosja jest demograficznym kuriozum. Mniej wigcej % etnicznych
Rosjan zyje po zachodniej stronie Uralu, podczas gdy naturalne zasoby
kraju znajduja si¢ glownie na terenie historycznie zamieszkanym przez

8 E. S. Burger, Belarusian Weapons Exports: A Possible Source of Laundered Funds?,
,Belarusian Review”, tom 15, nr 4 (Zima 2003).

9 Zobacz: Lukaszenko deklaruje swoja wole zakoniczenia relacji unijnych z Rosja w przy-
padku znacznego podniesienia cen rosyjskiego gazu dla Biatorusi, 29 wrzes$nia 2006 .
Dostepne na: http://news.tut.by/politics/74963.html, (2 pazdziernika 2006 r.).

10 Tstotnie, Paul Goble i inni sugerowali, ze pod pewnym wzgledem jednostki pochodzenia
muzulmanskiego moga konstytuowaé populacje Rosyjskiej Federacji.
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ludzi nie bedacych etnicznymi Rosjanami. Nie mozna wykluczy¢ tej obawy,
ze Federacja Rosyjska moze p0jS¢ w Slady Zwiazku Sowieckiego. Dzisiejsza
polityka narodowa ma na celu powtorng centralizacje wladzy politycznej
w Moskwie i osiggnigcie statusu superpotegi, ktorym Rosja cieszyla si¢
w czasach sowieckich.

Z pewnych wzgledow tworzy to nowe polityczne i ekonomiczne warun-
ki dla Moskwy. Ostatnio rzadowi rosyjskiemu zalezy na wzroScie liczby
Stowian w ogolnej populacji. Z tego tez wzgledu promuje rodziny wie-
lodzietne. Istnieje obawa, ze moze nastagpi¢ moment, w ktorym etniczni
Stowianie nie beda stanowili wigkszosci w Federacji Rosyjskiej. Pewne jest
juz obecnie, ze jesli Rosja wchlonie lub uzyska kontrole nad Biatorusig lub
wschodnig Ukraing, problem ten zostanie przesunigty w czasie.

Zarowno Stany Zjednoczone, jak i Unia Europejska coraz wyrazniej
stosuja polityke aktywnej dezaprobaty wobec bialoruskiego rzadu. Stany
Zjednoczone traktuja Lukaszenke i jego ludzi jako de facto, a nie for-
malny rzad Biatorusi. Podczas gdy Unia Europejska i Stany Zjednoczone
nie pozwalaja na wydanie wiz niektorym urzednikom Biatorusi i zakazuja
im wjazdu na swoje terytoria, to jednak nie sa sktonne stosowac wigk-
szych naciskow. Na przyktad dyskutuje si¢ wiele o zamknigciu w przyszto-
Sci okresu preferencyjnego w handlu dla bylych republik sowieckich, nie
respektujacych praw cztowieka, ale rownoczeSnie odmawia si¢ wprowadze-
nia w niedalekiej przyszloSci ekonomicznych sankcji. Ponadto ani Stany
Zjednoczone, ani Unia Europejska nie zaostrzyly stosunkéw dyplomatycz-
nych, nie odwotaly tez ambasadordéw z Mifiska, chociaz czgs¢ wezwala
swoich dyplomatéw na konsultacje.

W pordwnaniu ze Stanami Zjednoczonymi kraje Unii Europejskiej pro-
wadza znacznie bardziej ostrozng polityke w stosunku do Biatorusi, bez
wzgledu na ich oficjalne deklaracje. Lotwa, Litwa i Polska,!! ktére bezpo-
Srednio sasiadujg z Bialorusia, sg najbardziej odwazne w publicznym kryty-
kowaniu Lukaszenki, nie chcac jednakze pogarszaé relacji gospodarczych.
Nie powinno by¢ to zaskoczeniem, zwlaszcza ze wedtug Fundacji Pontis
nastapito zwrocenie si¢ bialoruskich trendow handlowych w strone panstw
spoza WNP. Na przyktad litewski premier Gediminas Kirkilas odrzucit ostat-

11 Nie jest do konca jasne, czy ostatnie biatoruskie prze§ladowanie Zwiazku Polakéw na
Biatorusi i jego gléwnych dzialaczy, tj. Andzeliki Borys, Tadeusza Gawina i Mieczystawa
Jackiewicza jest przyczyna czy raczej konsekwencja pogorszenia si¢ relacji polsko-biato-
ruskich.
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nio pomysl unijnych sankcji ekonomicznych na Biatorus. Argumentowat,
ze izolacja Bialorusi i narzucenie dodatkowych utrudnien biatoruskim oby-
watelom nie bedzie miala zadnego wplywu na rzady Lukaszenki. W istocie
wigkszoS¢ krajow, ktore przyjely stanowisko w tej sprawie, takie jak Polska,
Litwa, Lotwa, Grecja i Cypr, byly przeciw proponowanym sankcjom han-
dlowym; Czechy, Wtochy i Stowacja nie zajely zadnego stanowiska podczas
ostatniego szczytu Unii Europejskiej. To pokazuje, ze podejécie panstw unij-
nych do przeciwstawienia si¢ sankcjom handlowym sg rozne.

Zamiast tego czlonkowie Unii Europejskiej zadowalaja si¢ podejmowa-
niem dziatan o charakterze symbolicznym lub pozaoficjalnym. Na przyktad
niektdre panstwa dostarczajg niewielkiego wsparcia opozycyjnym grupom
politycznym wobec Yukaszenki, zapewniajac im dostep do maszyn drukar-
skich i miejsca do rozmow. Niektore panstwa dyskretnie podnoszg kwesti¢
praw czlowieka. Co wigcej, urzednicy Unii Europejskiej przyczynili si¢ do
przyznania nagrody Andreja Sacharowa — Wolno$¢ Mysli — Biatoruskiemu
Stowarzyszeniu Dziennikarzy w 2004 i Alaksandrowi Milinkiewiczowi
w 2006 .

Adrian Sewerin, specjalny sprawozdawca w Organizacji Narodow
Zjednoczonych, monitorujacy przestrzeganie praw czlowieka na Biatorusi
napisal w swoim raporcie, ze sytuacja na Bialorusi dotyczaca praw czlowieka
wymaga interwencji ONZ. Jego zdaniem, wtadze Bialorusi wykorzystuja
role najwyzszych biatoruskich urzednikow w politycznych zabojstwach.

Milinkiewicz jest uwazany za uznang posta¢ polityczng, godng repre-

zentowania opozycji biatoruskiej na forum migdzynarodowym. To ulatwia
mu wypowiadanie si¢ w imieniu opozycji (przynajmniej poza Biatorusig),
chociaz jednoczesnie nie pociaga za sobg odpowiednich dziatan. Na pytanie
na forum ,,Polityki” odpowiedzial nastepujaco:
»,Nasza strategia jest prosta: zeby zy¢ w wolnej Bialorusi, potrzebujemy
wolnych wybordw. Dzisiejszy rezim nie chce ich przeprowadzi¢. Uczci-
we wybory mozemy jedynie zapewni¢ przy pomocy pokojowych protestow
ulicznych. Celem naszych dziafan jest to, aby uczyni¢ te zgromadzenia
prawdziwie masowymi. Nie ma sensu czeka¢ do 2011 r.; wtedy byloby to
jeszcze wickszg farsa. Moim celem jest zrobi¢ wszystko, aby doprowadzi¢
do wolnych wybordéw w naszym kraju znacznie wczeSniej. Zwycigstwo
jest mozliwe pod nastepujacymi warunkami: kiedy setki tysiecy ludzi
wezmie udzial w masowych protestach. Wtedy nawet bierna cz¢$¢ ludnosci
popartaby tych, ktorzy byliby na placu”. (dostgpne na www.tut.by):
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Coraz wigcej mtodych Bialorusinéw wydaje si¢ by¢ chetnych do konfron-
tacji z rzadzacymi. Okoto 10 tys. ludzi wzieto udzial w ,,Wielkim Festiwalu
Dzinsowym”, akcji solidarnoSciowej z wig¢zniami politycznymi i rodzinami
uprowadzonych politykow. Niebieskie dzinsy i t-shirty sg uzywane jako sym-
bol mniej wigcej od roku, kiedy to Mikita Sasim podniost w gore dzinsowa
koszule jak flage podczas wiecu i zostal otoczony przez biatoruska milicje.

Byly kandydat na prezydenta, Alaksander Kazulin, zostal oskarzony
o chuliganstwo, organizowanie grupowych akcji, ktdre w znacznym stopniu
zaklocaly porzadek publiczny, niesubordynacje w stosunku do zgodnych
z prawem zadan policji, oraz utrudnianie pracy transportu, przedsigbiorstw
1 innych instytucji i urzedow, i skazany na piec i pot roku wigzienia. Kazulin
nazwal te zarzuty ,,fatszywymi i bezpodstawnymi”. Rozpoczat strajk gtodo-
wy, aby zwrdci¢ uwage na swoja trudng sytuacje. Zaréwno Unia Europejska,
jak 1 Stany Zjednoczone wyrazily swoje zainteresowanie ta sprawa.

Fukaszenko wydaje si¢ by¢ bardzo pewny, ze nie straci wladzy w wyniku
ulicznych zamieszek i niezaleznych inicjatyw. Paradoksalnie wcigz podej-
muje kroki, ktore majg zapewni¢ ograniczenie szans opozycji w wyborach,
a dzialaczy opozycyjnych maja pozbawi¢ mozliwosci obejmowania urzgdow.
Lidia Jarmoszyna z Centralnej Komisji Wyborczej opisujac nowe poprawki
do biatoruskiego Kodeksu Wyborczego zauwazyla, ze biatoruska legisla-
cja:

»planuje rozwazenie poprawek do kodeksu wyborczego, ktory bytby
wyprobowany w styczniu 2007 r. podczas wyborow do rad lokalnych...
Przygotowujemy dwa warianty przeprowadzania lokalnych wyborow, jeden
oparty na starym, a drugi na nowym prawie, gdzie spotkania przedwyborcze
w miejscach publicznych bylyby regulowane. Nalezaloby otrzymac pozwole-
nie od lokalnych komisji wykonawczych na przeprowadzenie takich spotkan”.

Niewatpliwie zmiany te zostaly wprowadzone po to, aby wzmocni¢ pozy-

cje Lukaszenki i zniecheci¢ zwolennikow opozycji.

Weryfikacja podzialu miedzy uznanymi panstwami a rzagdami

Zgodnie z przeformutowanym (trzecim) Prawem Relacji Migdzynaro-
dowych Stanéw Zjednoczonych ,,Pafistwo nie moze uznaé ani zaakcepto-
wac rezimu jako rzadu bez akceptacji tym samym panstwowosci podmiotu,
ktOra rezim rzadzi. Pafistwo moze jednak uznac lub traktowa¢ dany pod-
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miot jako panstwo i odrzuca¢ rownoczes$nie to, ze konkretny rezim jest
jego rzadem”.

Teoretyczne nieuznawanie prezydenta Lukaszenki jako legalnego i pra-
wowitego prezydenta Bialorusi nie niesie za soba automatycznie zadnych
konsekwencji. Wigkszo$¢ rzadow bedzie rozroznial formalne i faktyczne
rzady, ale to rozr6znienie w praktyce jest jedynie symboliczne. Decyzja
o uznaniu rzadu to gléwnie decyzja polityczna. W wigkszoSci przypadkow
nieuznawanie rzadu nie pociaga powaznych konsekwencji, poniewaz spo-
teczno$¢ migdzynarodowa woli raczej radzi¢ sobie z rzadami faktycznymi.
Wigkszo$¢ panstw niechetnie rozrdznia i robi podzialy na rzady posiadajace
i nie posiadajace legitymacji prawne;j.

W swiecie, w ktorym jedynie mniejszo$¢ panstw funkcjonuje jako demo-
kracje, trudno (o ile nie niemozliwe) jest spoteczno$ci migdzynarodowej
osiaggna¢ porozumienie co do czynnikow, ktore jeden rzad uznajg a inny
pozbawiajq legitymizacji.

Jednak zaniechanie karania nielegalnych rzadow bez wzgledu na to, jak
sa one definiowane, jest analogiczne do sytuacji, w ktorej kodeks karny nie
zawiera kar za popelniane przestgpstwa. By¢ moze nadszedt czas dla tych
panstw, ktore funkcjonuja opierajac si¢ na rzadach prawa, aby zmienily
swoje podejScie do faktycznych rzaddw. Pafistwa praworzadne maja dyle-
mat, czy sg zainteresowane jedynie mi¢dzynarodowym charakterem tych
rzadow czy raczej nalezy je uznac za nielegalne na podstawie traktowania
swoich obywateli.

Byltoby naiwnoScig oczekiwanie na reakcje, zgodne z migdzynarodowymi
mechanizmami, ktére zdominowalyby myslenie polityki zagranicznej lub
zyczenia kluczowych wewnetrznych grup interesow. Nawet jesli nie zosta-
ng powszechnie zastosowane, to i tak nadszeditby czas na to, aby pewne
kraje zaadaptowaly odpowiednia polityke. Okreslitaby ona jasno, czy obcy
rzad, ktory nie doszedt do wiadzy w wyniku uczciwych i wolnych wyborow
lub ktory jest uwiklany w tamanie praw swoich obywateli na wielka skale,
powinien by¢ uznany za nielegalny.

Spolecznos¢ miedzynarodowa powinna by¢ zach¢cona do wspolnych
dziafan przeciw nielegalnym rezimom. Korpusy dyplomatyczne nielegal-
nych rzadow nie powinny cieszy¢ si¢ dyplomatycznymi przywilejami. Inne
kraje powinny odmowi¢ wiz dla wtadz i urzednikow bialoruskich tamia-
cych prawa czlowieka i znanych zwolennikdw rezimu. W praktyce jednak
moze by¢ to bardzo trudne do przeprowadzenia. Fakt, ze kto§ pracuje
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dla biaforuskiego rzadu wcale nie oznacza, ze nie cieszytby si¢ z nowego
przywodztwa, ktore przestrzegatoby rzady prawa i prawa czlowieka. Jest to
bardzo ztozony problem: z jednej strony sprawiajac, ze czgS¢ biatoruskiej
elity poznataby koszty rzadow FLukaszenki, mogtoby ostabi¢ poparcie dla
prezydenta: z drugiej jednak strony pozbawitoby to Biatorusinow mozliwo-
Sci ustanowienia kontaktow z ludZmi za granicg i zrozumienia represyjnej
natury rezimu Fukaszenki. Mamy wigc bardzo silne argumenty po obu
stronach.

W dodatku nielegalne rezimy nie powinny moc importowac innych pro-
duktow jak tylko jedzenie, leki czy inne artykuty konsumpcyjne, cho¢ moze
to przynies¢ niepozadany efekt, czynigc Bialoru$ bardziej zalezng od Rosji
1 innych pafistw nie respektujacych praw czlowieka. Wtadzom nielegalnych
rezimOw nalezy zamrozi¢ konta bankowe, a ich nieruchomosci i majatki
utrzymywane za granica powinny znalez¢ si¢ pod Scistym nadzorem.



Mykota Riabczuk

CZY ZACHOD POWAZNIE PODCHODZI DO
,OSTATNIEJ EUROPEJSKIEJ DYKTATURY”?

Powszechna wiedza o Biatorusi, jako ,,ostatniej europejskiej dyktaturze”,
moOwi nam bardzo wiele o istocie rezimu i wyraznych wyznacznikach moral-
nej postawy wobec dyktatury, ale wskazuje tez na praktyczng polityke,
ktéra mogtaby i powinna by¢ efektywnie stosowana w stosunku do pan-
stwa. Po pierwsze, nawet jeSli ta polityka bytaby w stu procentach oparta
1 kierowana przez wartoSci, moralnos¢ i idealizm, to nie byloby fatwe zasto-
sowanie ostrych politycznych i ekonomicznych Srodkow przeciw rezimowi
i rownocze$nie niezaszkodzenie ogotowi spoleczefistwa. Po drugie, byloby
prawie niemozliwe pomaganie spoleczenistwu obywatelskiemu, wspieranie
roznicy pogladow wewnatrz rzadzacej elity, ulatwianie mutacji oraz/lub
upadek haniebnego rezimu, jesli w odpowiedzi na mi¢dzynarodowg izola-
cje narzuci on podobng izolacje od wewnatrz, uprawiajac polityke autarkii
1 ograniczonych kontaktow z podobnymi krajami — ,,pariasami”. Wreszcie
po trzecie, zachodnia polityka wobec nikczemnych rezimow nie jest i nigdy
nie byla w dajacej si¢ przewidzie¢ przysztoSci skoordynowana, spdjna ani
stuprocentowo oparta na wartoSciach. Raczej zawsze byto i dtugo jeszcze
bedzie duzo oportunizmu, partykularyzmu, udzielnych interesow, hipo-
kryzji, podwdjnych standardow i innych nieetycznych rzeczy nazywanych
eufemicznie Realpolitik.

Znalezienie wlasciwej rOwnowagi i optymalnej granicy migedzy tymi
wszystkimi sektorami i okolicznoSciami wcale nie jest tatwym zadaniem,
ale dwa podstawowe wymogi musza by¢ wyraznie spetnione. Po pierwsze,
zachodnie spoleczefistwa obywatelskie powinny ktas¢ nacisk na swoje rzady
1 sektor prywatny, aby uczyni¢ ich polityki bardziej spojnymi i mniej obfud-
nymi w stosunku do niedemokratycznych rezimow. Nie powinny tolerowac
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cynicznych o$wiadczen sktadanych przez ich wtasnych politykdw czy czo-
towych dziennikarzy badz media, jak np. fragment French News opubliko-
wany w tym roku, w przeddzien parlamentarnych wyboréw na Ukrainie
1 prezydenckich wyboréw na Bialorusi: ,,0d Battyku po Morze Czarne
Rosja jest sasiadem NATO lub krajow aspirujacych do NATO i jako kraj
bardzo osaczony, obawia si¢ o przyszto$¢”. Paradoksalnie w tej sytuacji
najlepszym rozwigzaniem dla ludzi obu krajow [tj. Biatorusi i Ukrainy],
przynajmniej na krotka mete, bytoby glosowanie przeciw zachodnim ten-
dencjom” (Harneis 2006).

Po drugie za$, podczas gdy sankcje przeciw dyktatorskim krajom powin-
ny by¢ ograniczone i skorygowane, sankcje wobec wysokich urzednikow
powinny by¢ rozszerzone i elastyczne. Odmdwienie wiz i zamrozenie kont
bankowych jest gtownym i chyba najbardziej efektywnym instrumentem
kary dla oportunistycznych urzednikow. Kazde pogwalcenie praw czlowie-
ka, przeSladowanie opozycji, akty bezprawia w policji, sadach, urzedach
celnych i wszedzie indziej, powinny wywota¢ odpowiedZ zachodnich rza-
dow, polegajaca na umieszczeniu na czarnych listach konkretnych nazwisk
i urzednikow, ktorzy ztamali prawo. Bezprawie na Bialorusi nie jest anoni-
mowe i nie popetnia go jedynie Lukaszenko. Lista oficjalnych ,,pariasow”
powinna by¢ codziennie uzupelniana, z gory na dot, nazwisko po nazwisku.
Co wigcej, odkad biatoruscy urzednicy otwarcie chwalg si¢, ze moga omijac
sankcje poprzez otrzymanie nowych dokumentow z falszywymi nazwiskami,
wprowadzenie biometrycznej kontroli jest wysoce pozadane.

Skoordynowane i spdjne migdzynarodowe naciski to z pewnoscig nie
jedyny czynnik, ktory moze utatwi¢ zmiang rezimu ale, jak argumentowa-
tem w swym przemowieniu, moze by¢ najbardziej efektywny z dotychcza-
sowych i najtatwiejszy do wprowadzenia.

Zroéwnowazenie autorytarnych rezimow

W serii przetomowych artykutow Lucan Way zbadat trajektorie kon-
kurencyjnych autorytarnych rezimow i nakreslit trzy zmienne, ktore maja
szczegblne znaczenie w wyjasnianiu skutkdw rezimu: 1) mozliwosci spra-
wujacego wladze, 2) zjednoczenie i sita opozycji oraz 3) kontekst migdzy-
narodowy. Jego analiza byta oparta na przypuszczeniu (potwierdzonym
empirycznie), ze ,,sprawujacy wladzg w konkurencyjnych rezimach auto-
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rytarnych usitujg utrzymac stanowiska, a dodatkowo taktyka i metody
(takie jak fafszerstwa wyborcze i r6zne formy represji) sa realizowane przy
dazeniu do osiagania tych celow”. Zaproponowal on model, ktory bada
w szczegOlach interakcje trzech glownych zmiennych i wyjasnia dokfad-
nie, ,,dlaczego niektore konkurencyjne autorytarne rezimy demokraty-
zuja si¢ w obliczu kryzysu, a inne pozostaja stabilne lub doswiadczaja
autorytarnego ograniczenia” (Levitsky & Way 2002). Model dostarcza
badaczom semiautorytarnych reziméw dobrych instrumentdéw do anali-
zy prawdopodobnego rozwoju w odpowiednich krajach i rekomenduje
wlasciwg strategie.

Pod tym wzgledem zdolnoSci i mozliwosci rzadzacego obejmujg trzy
gtowne elementy, ktore sg szczegélnie istotne dla przetrwania rezimu:
spojnos¢ elit, mozliwo$¢ przymusu i zdolno$¢ wyborcza. Spdjnos¢ elit odwo-
tuje si¢ do stopnia zdyscyplinowania i lojalnoSci, gdzie zwierzchnicy moga
dowodzi¢ z innych elit nalezacych do rezimu. MozliwoS¢ przymusu odnosi
si¢ do zdolnoSci rzadu do kontrolowania i represjonowania sit opozycji.
To wymaga zaroéwno infrastruktury inwigilacji, represji, jak i efektywnej
kontroli nad tg infrastruktura. Zdolno$¢ wyborcza oznacza zdolnos¢ rzadu
do wygrywania wyboréw poprzez potaczenie mobilizacji glosujacych i fat-
szerstwa. Oba te przedsiewzigcia wymagaja organizacyjnej infrastruktury
— formalnej lub nieformalnej ,,partii wtadzy”.

Zdolno$¢ opozycji jest mierzona wedlug dwoch wymiaréw: spdjnosci
1 zdolnoSci mobilizacyjnych. Spdjnos¢ oznacza przede wszystkim umiejet-
no$¢ zjednoczenia si¢ w szerokg antyautorytarng koalicj¢ i przeciwstawiania
si¢ rzadowej linii podzialow i strategii dzialania. Zdolno$¢ mobilizacyjna
za$ oznacza mozliwoSci opozycji zmobilizowania obywateli przeciw rzado-
wi. To zalezy od sily organizacji partii opozycyjnych, sily i niezaleznoSci
spoleczefistwa obywatelskiego (szczeg6lnie grup pracowniczych, studen-
ckich i organizacji praw cztowieka) oraz od stopnia, w jakim organizacje
spoleczefistwa obywatelskiego sg zaangazowane w polityczng opozycje
(Levitsky & Way, 2002).

Wszystkie te elementy sg niezwykle istotne, gdyz — jak zauwaza inny
ekspert — zwycigstwo opozycji w semiautorytarnym rezimie ,,wymaga pozio-
mu mobilizacji, jednoSci, umiejetnosci i heroizmu wykraczajacego poza
to, co normalnie prowadzi do zwycigstwa w demokracji” (Diamond 2002,
s. 24). Czesto takze wymaga to migdzynarodowych obserwacji i interwen-
cji, by udaremnic i zapobiec lub przeswietli¢ i zdelegitymizowa¢ wyborcze
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manipulacje i falszerstwa rezimu autorytarnego. Tak wigc migdzynarodowy
kontekst lub bardziej konkretnie wplyw Zachodu jest wlasciwie charakte-
ryzowany jako trzecia, kluczowa zmienna, ktora determinuje zmian¢ lub
utrzymanie rezimu.

Stephen Levitsky i Lucan Way twierdza, ze w okresie po zimnej wojnie
Zachod probowal podniesé koszty autorytarnego zakotwiczenia oraz two-
rzyl zachety dla elit, aby dziataly wedtug regut demokratycznych. Naukowcy
dzielg wplyw Zachodu na dwie sfery: polaczenia i wplywu. Polaczenia,
w ich rozumieniu, zawieraja odlegtosci geograficzne, ekonomiczng integra-
cje (faktyczna i pozadana), sojusze wojskowe, przeplyw migdzynarodowego
wsparcia, penetracj¢ mi¢dzynarodowych mediow, zwigzki z mi¢dzynarodo-
wymi organizacjami pozarzadowymi i innymi transnarodowymi sieciami,
a takze zwiazki elit zatrudnionych w wielopodmiotowych instytucjach i/lub
wyksztatconych na zachodnich uniwersytetach. Przez wplywy za$ rozumieja
mozliwosci wplywu zachodnich rzadow i podmiotoéw mi¢dzynarodowych na
niedemokratyczne rezimy, ktore oczywiscie sg bardziej ulegte, jesli zaleza
od Zachodu ekonomicznie i/lub militarnie.

Nakre§lony model pomaga zinterpretowaé postepy praktycznie we wszyst-
kich postkomunistycznych krajach jako skomplikowane oddziatywania tych
trzech zmiennych. Moze to by¢ przedstawione takze jako bliska rywalizacja
miedzy panstwem autorytarnym a spoleczenstwem obywatelskim w mig-
dzynarodowym kontekScie, co ma jakiS ,katalizujacy” efekt. W takiej
konceptualnej ramie mozna tatwo zrozumie¢ pomyslng demokratyczng
transformacj¢ w Srodkowowschodniej Europie i krajach battyckich, gdzie
spoleczenstwa byly wystarczajaco silne, by przejaé panstwo komunistyczne
1 przeksztalci€ je w liberalng demokracje. W podobny sposob mozna zro-
zumie¢ odrzucong transformacje w centralnej Azji, gdzie spoteczefistwo
obywatelskie bylo skromne, jesli w ogdle istnialo. Wreszcie moze okresli¢
procesy na Batkanach i w zachodnich postsowieckich republikach jako
przewlekia walke migdzy dwoma réwnie silnymi lub raczej réwnie stabymi
rywalami — dysfunkcjonalnym panstwem autorytarnym i nierozwini¢tym
spoleczefnistwem obywatelskim.

Dwa ostatnie przypadki sg najbardziej skomplikowane i dlatego interesu-
jace z analitycznego punktu widzenia. W szczegdlnosci, jesli si¢ je ze soba
porownuje, odkrywaja one wage zachodnich wplywow — wielce pozytywnych
w przypadku Batkanow i raczej neutralnych lub negatywnych w przypadku
zachodnich postsowieckich republik. Warto przypomnieé, ze wszystkie te
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kraje mialy bardzo podobne demokratyczne sukcesy w pierwszej potowie
lat 90. (wtaSciwie zachodnie postsowieckie kraje majg si¢ nawet lepiej niz
postkomunistyczne Batkany; patrz: roczny raport Freedom House oraz
raport opracowany przez Emersona i Noutcheve w 2004 r.).

Wszystkie te rywalizujace rezimy polityczne powstaly w pdznych latach
80. 1 wezesnych 90. po upadku radzieckiego komunistycznego imperium,
przewaznie jako mutacja ancient regimes, a nie triumf silnego i zdetermi-
nowanego spoleczefistwa obywatelskiego. Wszystkie one mialy podobna
dominacje starych elit ze stabym zaangazowaniem w demokracje, brak
demokratycznej historii, stabg tradycje obywatelskosci i stabe rzady prawa.
Panstwa batkanskie jednak dostaty dlugotrwate obietnice cztonkostwa z Unii
Europejskiej, w ramach stabilizacyjnych i stowarzyszeniowych porozumien,
i w koncu rozwingly si¢ z ,,nieskonsolidowanych reziméw autorytarnych”
do ,,nieskonsolidowanych demokracji”, podczas gdy europejskie postko-
munistyczne kraje nie otrzymaly zadnej zachety od Unii Europejskiej
i w drugiej potowie lat 90. wykonaly ruch w przeciwnym kierunku — od
~nieskonsolidowanych demokracji” do ,nieskonsolidowanych (jeszcze)
reziméw autorytarnych”. To tylko potwierdza wczesniejsze obserwacje
wielu ekspertow: ,, Transformacje z nadzieja na europejskg integracje sa
widocznie zdecydowanie bardziej pomysine i bezpieczne niz transformacje
bez niej. To nie tylko kwestia wzrastajacej pomocy zagranicznej lub bez-
posredniego inwestowania, chociaz obie kwestie bardzo si¢ licza. Zacheta
do europejskiej akcesji zmienia polityczny klimat wewnatrz aplikujacych
krajow, dominujac nad nacjonalistycznymi apelami i wabigc elity z niemal
wszystkich partii”. (Mungiu-Pippidi 2004, s. 50).

Ograniczenia Unii Europejskie] roznig si¢ diametralnie od innych mniej
pomySlnych form mi¢dzynarodowego nacisku... w przeciwienstwie do
wszystkich pozostalych zachodnich pafstw lub migdzynarodowych pod-
miotow Unia Europejska wymaga catkowitej zgodnosSci z normami demo-
kratycznymi i stosuje rozlegly i wysoce zinstytucjonalizowany monitoring.
Prawdopodobnie najwazniejsze, w przeciwienstwie do standardowych ogra-
niczen politycznych (prawdziwe i postrzegane), korzysci cztonkostwa w Unii
Europejskiej sa dostatecznie duze, aby uzyskac dalekosi¢zne ustepstwa ze
strony szerokich grup elit. Rezultat jest taki, ze kraje takie jak Rumunia
z rownie klopotliwym spadkiem postkomunistycznym, w duzym stopniu si¢
zdemokratyzowaly. Dotychczas Unia Europejska nie rozpatrywala jeszcze
powaznie ewentualnego cztonkostwa Ukrainy. Jesli jednak miatoby si¢ to
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zmienié, to perspektywy dla tamtejszej demokracji wzrosng imponujgco.
(Way 2004, s. 15).

Trajektorie zachodnich postkomunistycznych republik rozeszly si¢ znacz-
nie w drugiej polowie lat 90. nie tylko od zorientowanych na Zachod
Batkanow, ale takze od siebie nawzajem. Na poczatku dekady wszystkie
cztery pafstwa: — Ukraina, Bialoru§, Motdawia i Rosja byly wzglednie
otwarte i prezentowaly dynamiczne i konkurencyjne polityki, ktore pro-
wadzily do wyborczych przewrotow we wszystkich panstwach z wyjatkiem
Rosji, gdzie przewrot taki byl powstrzymany przez anty-parlamentarny
zamach Jelcyna i poZniejsza zmiang konstytucji. Konkurencyjnos¢ ta jed-
nakze byla ,,mniej zakorzeniona w silnych spoteczenstwach obywatelskich,
silnych demokratycznych instytucjach czy demokratycznym przywodztwie,
a znacznie bardziej w niemoznosci rzqdzqcych do utrzymania wiadzy lub kon-
centracji politycznej kontroli przez zachowanie jednosci elit, kontrolowanie
wybordw i medidw oraz/lub uzycie sity przeciw oponentom”. To wynika
przede wszystkim z naglego upadku Zwiazku Sowieckiego, ktory pozbawit
autorytarnych wtadcow organizacji, umiej¢tnoSci i pienigdzy potrzebnych do
utrzymania wladzy oraz/lub koncentracji politycznej kontroli (Way 2005).

Innymi stowy, postsowieckie rezimy w tych krajach powstaly mniej jako
walczace demokracje, gdzie liderzy daza do budowy bardziej pluralistycz-
nych instytucji, a znacznie bardziej jako rodzaj nieudanych autorytaryzmow,
trafnie definiowanych przez naukowcow jako ,,pluralizm przez zaniedba-
nie” — forma politycznej rywalizacji specyficzna dla stabych panstw:

Pluralizm przez zaniedbanie opisuje panstwa, w ktorych zinstytucjonalizo-
wana polityczna rywalizacja ma miejsce nie dlatego, ze liderzy sg specjalnie
demokratyczni, czy dlatego ze spoleczni aktorzy sg szczegélnie mocni, ale
dlatego ze rzad jest zbyt podzielony, a panstwo zbyt stabe, by narzuci€ rzady
autorytarne w demokratycznym migdzynarodowym kontekscie. W takich
przypadkach liderom brakuje autorytetu i koordynacji, by oszczedzi¢ dzi-
siejszym sojuszom przyszlych konkurentow, kontrolowac legislacje, narzucic
cenzure, pomySlnie manipulowa¢ wyborami czy uzyc¢ sity wobec politycznych
przeciwnikOow. Takie kraje sa uwiklane w paradoks: ta sama sfaboS¢ pafistwa
1 rzadowe podzialy wspierajg pluralizm, oslabiajg takze efektywne rzadzenie
i mogg ostatecznie zagrozi¢ dtugotrwalej demokratycznej konsolidacji. (Way
2002, s. 127)

Z czasem jednakze postkomunistyczne elity zyskaly istotne bogactwo
dzigki ukrytej prywatyzacji i innym watpliwym interesom; nauczyly sie,
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jak manipulowaé wyborami, mass mediami i politycznymi oponentami;
jak zmieni¢ staboS¢ pafistwa w specyficzng site, ktora oznacza pierwotnie
metody i mozliwosci przymusu.

Aby pojac ostatnig zmiang jako rzeczywistg (i gtéwna) czes¢ ,,transfor-
macji”, nalezy pamigtac, ze stabo$¢ postkomunistycznych pafstw wyni-
kata niekoniecznie z prozni instytucjonalnej, ktdra powstata rzekomo
po upadku Zwigzku Sowieckiego, ile raczej z istotnej dysfunkcjonalno-
Sci wszystkich sowieckich instytucji odziedziczonych przez postkomu-
nistyczne republiki. Wszystkie te instytucje, wiacznie z parlamentami
i rzadami, lokalnymi radami miast i kierownikami, sagdami i urzgdami
celnymi, policjg i stuzbami bezpieczefistwa, odgrywaly drugorzedng role
w stosunku do rzeczywistego centrum wtadzy, ktore ozywito caly system,
czyniagc go raczej efektownym, ale nie efektywnym. To komunistyczna
partia podejmowata wszystkie wazne decyzje, inicjowata wszystkie zmia-
ny, wymuszala lojalnoS¢ i postuszefistwo od obywateli. Kiedy jej wiadza
oslabta wraz z koficem pierestrojki, dysfunkcjonalnos$¢ leninowskiego
panstwa stata si¢ oczywista. Nieudany zamach komunistow i ostateczne
usunigcie tej partii ze sceny politycznej pozbawilo komunistyczne pan-
stwo jego gltownej sily napedowej i spowodowato, ze upadek Zwiazku
Sowieckiego stal si¢ nieunikniony.

Lokalne elity w postsowieckich republikach, ktore odziedziczyly czesci
dysfunkcjonalnego imperium, mialy dwie opcje: zbudowac nowe instytucje
panstwa oparte na rzadach prawa, demokratycznych procedurach i oby-
watelskiej mobilizacji albo reanimowac dysfunkcjonalne quasi-instytucje
sowieckiego pafistwa jakimi§ nieformalnymi metodami i na pétlegalnymi
organami. Jedynie republiki baltyckie wybraly wyraznie pierwsza droge.
Administracje prezydenckie zastapily centralne komitety partii komuni-
stycznych, podczas gdy przedstawiciele prezydenccy (,,gubernatorowie”)
z podobnymi aparatami, przyjeli role dawnych lokalnych komunistycz-
nych szeféw. Byto to wrecez niezbedne do uruchomienia zmodyfikowanego
systemu.

Ukryta sifa partii komunistycznej byla oparta na komunistycznej
ideologii, obowigzkowej dla kazdego, kto piastowal mniej lub bardziej
wazne stanowisko i/lub dazyt do jakiegokolwiek rozwoju spotecznego.
Bylo to efektywne narz¢dzie dominacji pafstwa, zwtaszcza odkad lojal-
no$¢ mogta by¢ wymuszona od kazdego przez swego rodzaju ,,szantaz”.
W postsowieckich wolnych od ideologii rezimach, lojalno$¢ powinna
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by¢ osiggana innymi Srodkami — cz¢Sciowo, jak zwykle, przez korupcje
1 kooptacje, a czeSciowo przez nowy rodzaj ,,szantazu” — ekonomicznego,
wspieranego przez pojawienie si¢ oligarchicznego kapitalizmu (Darden
2001).

Zwiazki z Zachodem i ucieczka elit

Wigkszo$¢ badaczy zgadza sig, ze w krajach, gdzie spoleczefistwo obywa-
telskie nie jest rozwinigte, a demokratyczne tradycje sg stabe, jakakolwiek
radykalna zmiana jest bezposrednig lub poSrednig konsekwencjg rozbi-
cia i podzialu wewnatrz rzadzacej autorytarnej grupy. ,,Ucieczka elit jest
istotnym komponentem domyslnego pluralizmu” (Way 2003); ,,gleboko
podzielona elita jest w stanie ostabi¢ autorytarng konsolidacje przez reduk-
cje kontroli, jakgq maja rzadzacy nad podleglymi agencjami pafnstwowymi,
koniecznymi do narzucania niedemokratycznych zasad gry. Nakazy wyda-
wane mediom, by przekazywac stronnicze omdwienia stuzbom bezpieczen-
stwa, aby represjonowaé opozycj¢ lub lokalnym samorzadom po to, by
kras¢ glosy, sa chetniej ignorowane” (Way 2005).

Konsekwencje protestu elit wynikajg z faktu, ze gtowni rywale autory-
tarnego rezimu powstaja i wylaniajg si¢ zazwyczaj z kregu waskiego grona
tychze elit: na Ukrainie, nie tylko Juszczenko byt premierem za prezyden-
tury Kuczmy, ale takze Kuczma byt premierem podleglym Krawczukowi.
Z kolei Krawczuk to jeden z przewodniczacych partii komunistycznej za
czasOw Szczerbickiego. Wszyscy skorzystali ze swoich czolowych pozycii,
ostrzac tam swoje polityczne umiejetnosci, tworzac falszywe wizerunki
publiczne i budujac reputacje umiarkowanych i kompetentnych politykow.
Uzyskanie takich cech bytoby niemozliwe, gdyby zaczynali swoje kariery
w opozycji; tacy bowiem liderzy zawsze mieli odcigty dostep do oficjalnych
mediow, byli demonizowani jako niebezpieczni radykatowie albo (co nawet
gorsze) oSmieszani jako infantylni i niekompetentni idealisci.

Ucieczka elit z pewnoScig odgrywata kluczowa role w pokojowym prze-
wrocie rezimOw Milosevica 1 Szewardnadze, a takze w upadku rezimow
komunistycznych w latach 1989-1991. Catkowita fragmentaryzacja rzadza-
cej grupy niekoniecznie musi prowadzi¢ do oczywistej ucieczki niektorych
jej cztonkéw albo nawet do ukrytego sabotazu. Aby to byto mozliwe, sg
jeszcze potrzebne zwykle dwa czynniki - ,,oddolny” potezny nacisk od
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politycznie zmobilizowanych mas, oraz zauwazalny ,,0dgorny” nacisk od
mi¢dzynarodowego rzadu i1 pozarzadowych organizacji, ktore moga legi-
tymizowac lub delegitymizowac¢ autorytarny rezim.

Steven Levitsky i Lucan Way wskazuja na cztery pola protestu, istnie-
jace w rezimach autorytarnych: arena wyborcza, legislatura, sgdownictwo
i media (Levitsky i Way 2002, s. 54), ktore opozycyjne sily mogg ostabiaé
poprzez updr i wytrwato$¢ znaczacych demokratycznych instytucji. Mozna
tatwo zauwazy¢, ze na Ukrainie — nie tak jak na Biatorusi wszystkie te
instytucje nigdy nie byty w petni opanowane przez wladze. Wybory zawsze
byty raczej konkurencyjne i oparte na liczeniu gtosow, mimo ogromnych
naduzy¢ ze strony pafistwa podczas kampanii wyborczych. Narodowy parla-
ment nie stal si¢ maskotka prezydenta, jak w sasiedniej Rosji czy Biatorusi.
Nawet, mimo ze nie mial duzo wtadzy nad polityka rzadu, wciaz ,,funk-
cjonowal jako podstawowy grunt dla dziatalnoSci opozycji, dajac depu-
towanym relatywnie tatwy dostep do mediow i immunitet od wniesienia
oskarzenia” (Way 2005a, s. 133).

Sadownictwo, chociaz manipulowane, przeSladowane i czgsto skorumpo-
wane, zachowalo pewien stopiefi niezaleznoSci, zwtaszcza na poziomie Sadu
Najwyzszego, ktdrego s¢dziowie nie mogli by¢ usuwani ze stanowisk dopoki
nie skonczyli 65 lat 1 nie przeszli na emeryture. [ wreszcie, niezalezne mass
media, chociaz ngkane i marginalizowane przez rzad, ciagle przemycaly
nieocenzurowane informacje do odbiorcow. Nawet w najgorszych miesig-
cach 2004 r., kiedy upadajacy rezim wyrywat si¢ wolnoSci, opozycja wcigz
miala dostep do szerokoobiegowych gazet, takich jak prosocjalistyczna Silski
visti, proJuszczenkowa Ukraina moloda, protymoszenkowa Vechernie vesti,
niezalezna Dzerkalo tyzhnia, jak réwniez niektore radia FM i publiczna
TV 5, ktdra mimo ze poddawana naciskom wtadz w wigkszoSci regionow,
wciaz byta dostgpna poprzez telewizje kablowa w !/; Ukrainy, wlaczajac
w to stolice Kijow.

To wszystko wynikalo nie tylko ze wzgledne;j sily spofeczefistwa, ktdre
miato jakie$ tradycje obywatelskie, przynajmniej w centralnej i zachodniej
Ukrainie, 1 udowodnilo, ze jest w stanie przeciwdziala¢ naciskowi auto-
rytarnemu, bardziej niz wielu ekspertow mogto przypuszczac. Polaryzacja
1 podzial ukraifiskiej elity byt niezmiernie istotny, zwlaszcza ze efektywnie
utrudnial konsolidacje prezydenckiej autokracji przez utworzenie niefor-
malnego systemu kontroli i rownowagi. Rywalizujace oligarchiczne klany
z jednej strony, a dostrzegalna demokratyczna opozycja z drugiej, oddzia-
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tywaly na siebie na wiele sposobow, nawiazujac i nie nawigzujac kaprys$nie
sytuacyjnych sojuszy mi¢dzy réznymi grupami i ich cztonkami.

Tymczasem dobre relacje z Zachodem staly si¢ priorytetem dla wielu
oligarchow, ktorzy przeszli probe glebokiej ,,euroatlantyckiej integracji”, tj.
na poziomie osobistych kont bankowych, wtasnosci i nieruchomosci oraz
milego postkomunistycznego zwyczaju ksztalcenia swoich dzieci na dobrych
zachodnich uniwersytetach, leczenia si¢ w Baden-Baden (a nie w krem-
lowskim szpitalu) i korzystania z urokéw zycia w najlepszych miedzyna-
rodowych kurortach. Wszystkie takie zwigzki z Zachodem spowodowaly,
ze ukrainskie elity staly si¢ niechetne do podjecia jakichkolwiek radykal-
nych krokow, ktore moglyby te relacje ostabi¢. Dla wielu z nich, wlacz-
nie z metalurgicznym magnatem Viktorem Pinczukiem, zigciem Kuczmy,
utrata wladzy i jakich$ przywilejow ekonomicznych wydaje si¢ by¢ znacznie
mniej szkodliwa, niz prawdopodobne mi¢dzynarodowe sankcje, ktore moga
obejmowac odmowe wizy badz - jak zdarzylo si¢ napomkna¢ Madleine
Albright — zamrozenie kont bankowych (Albright 2004).

Korytarz mozliwosci

PomySlne ,,wyborcze rewolucje” na Ukrainie, tak samo jak i w innych
postkomunistycznych krajach, ktore tak dawno temu zostaly wypisane z listy
przyszlych demokracji, wywotaly zywe dyskusje wsrdd politykdw, naukow-
cow i dziennikarzy na temat mozliwego rozszerzenia si¢ ,,demokratyczne-
go zarazenia” przez ciagle jeszcze dyktatorski krajobraz dawnego Zwiazku
Sowieckiego. Bialoruski analityk Vital Silicki pozostat raczej sceptyczny co
do perspektyw dla nowych demokratycznych przetoméw na postsowieckim
terytorium. Paradoksalnie, mowi, demokratyczne rewolucje ostatnich lat
utrudnig raczej niz utatwig pojawienie si¢ nowych rewolucji. Podaje on dwa
gléwne argumenty — pozostale postsowieckie kraje nie sa semiautorytar-
ne, ale raczej w pelni autorytarne, bez faktycznie znaczacej wypracowanej
politycznej rywalizacji. Po drugie, gtowna lekcja, jaka liderzy tych krajow
wyniesli z okolicznych ,,kolorowych rewolucji”, jest to, jak jeszcze wzmocni¢
autorytarng wladze.

Wigkszos$¢ z pozostalych bylych komunistycznych krajow po prostu nie
posiada podstawowych spofecznych ani politycznych cech, jakie wystepuja
w rywalizujacych systemach autorytarnych. Wiadza jest skoncentrowana
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w rekach prezydenta. Reprezentacyjne instytucje speiniajg gtownie role
zastony. Kontrola zasobow ekonomicznych jest znacznie bardziej skon-
centrowana, czeSciowo dzigki dostepnosci tatwo kontrolowanych natural-
nych zasobow. Elity sg catkowicie oczyszczane i1 wymieniane, aby zapo-
biec powstaniu wewnetrznej opozycji, a odszczepiency sa szybko karani.
Spoteczefistwo obywatelskie i polityczna opozycja sa stabe (jesli w ogdle
istnieja), a gdyby gdziekolwiek udato si¢ je rozwinaé do sporej populacji,
to wystepuje tam tendencja do ich zniszczenia 1 zdyskredytowania.

Bardziej skonsolidowany autorytarny system nadal przeprowadza wybo-
ry, ale zamiast opiera¢ si¢ na falszowaniu glosowania i powyborczych
represjach stosowanych w tagodniejszych wersjach niedemokratycznych
rzadow, po prostu niszczy swoich oponentéw i w ten sposdb w kazdym
wyborczym wydarzeniu pozbawia ludzi wiary, ze jakakolwiek polityczna
zmiana jest mozliwa. Starannie wylansowano mit, ze nie ma alternatywy
dla lidera systemu ani — w szerszym zakresie — dla samego politycznego
porzadku. Represje w tych systemach nie sg drogg zbawienia — to sposob
zycia (Silicki 2005).

Mimo to, ze niektdre rezimy, jak ten w Armenii lub Rosji, ciagle wydaja
sie¢ dos¢ ,,liberalne” w poréwnaniu do centralno-azjatyckich ,,suitanatow”,
to szybko si¢ uczg, ze ,,zbyt liberalni” autokraci mogg nie trwa¢ dtugo. Ich
strategia przetrwania, jak na razie, jest prosta: surowsze prawa, Scislej-
sza kontrola i wigcej prewencyjnych uderzen w opozycje. W efekcie, jak
wnioskuje Silicki, ,,bardziej niebezpieczne bedzie startowanie w wyborach,
bardziej niebezpieczne bedzie organizowanie si¢, bardziej niebezpiecz-
ne bedzie glosowanie na opozycje i przyznawanie si¢ do tego, bardziej
niebezpieczne bedzie wreszcie wyjScie na ulice 1 obrona swoich gtosow”.
Ostatecznie autokraci moga po prostu zrezygnowac z liczenia glosow
1 wlasciwie tylko zatwierdza¢ bez zastanowienia wczesSniej przygotowane
wyniki wyborow.

W tych warunkach demokratyczna opozycja, nawet jesli uda jej si¢ zdo-
by¢ serca i umysly, moze nie by¢ w stanie osiagna¢ tego, co jej koledzy
w fagodnych” autokracjach: dowieS¢ swojego prawa do wtadzy. Bez kart
do gtosowania udostepnionych do przeliczenia, bez protokotu danego
do podpisu, bez cztonkéw komisji gotowych do ogloszenia oszustwa, bez
sadow, ktore oSmielityby si¢ wystucha¢ skarg, jest niewielka mozliwo$¢
sprawdzenia oficjalnych liczb. Jedna z takich okazji sa sondaze prowadzone
przy wyjsciu z lokali wyborczych, ale one z kolei moga by¢ fatwo zaki6co-
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ne (lub wyciszone przez ,,oficjalne” sondaze wyjSciowe pokazujace niemal
jednomyslne poparcie dla rzadzacych).

W takich okolicznoSciach drogi do politycznej zmiany nie prowadza
przez sondaze i jakiekolwiek sg te alternatywne drogi, zajmuja wigcej czasu.
Nigdzie w przestrzeni postkomunistycznej ani Smier¢ prezydenta, ani prze-
wroOt patacowy, ani powszechna rewolucja nie sg obecnie realistycznymi
perspektywami (Silicki 2005).

Autor nie twierdzi jednak, ze kazdy wysilek jest z gory skazany na
porazke, ze nie istnieje nic dobrego w ztym postsowieckim otoczeniu. On
jedynie przypomina nam, ze promocja demokracji jest trudna, a czasami
i ryzykowna, bez gwarantowanych natychmiastowych rezultatow. Rozwoj
krajow postkomunistycznych zalezy gléwnie od ich wtasnych ludzi, ale
pomoc Zachodu dla kolejnych spoteczenstw obywatelskich z pewnoscia
bytaby korzystna, a zachodnie sankcje natozone na postkomunistyczne
»elity” ostudzityby w wielu przypadkach ich autorytarne zapaly. Prawa
cztowieka i kwestie demokracji w Rosji czy Azerbejdzanie nie powinny
by¢ sprzedane za gaz ani rope¢, ani nawet dla osobistych politycznych
korzySci panow Chiraca i Schroedera.

PomysIny polityczny i ekonomiczny postep w postrewolucyjnych krajach,
takich jak Ukraina i Gruzja, moga istotnie wplyna¢ na wszystkie postso-
wieckie narody, dajac im realny i przekonujacy przyktad historii sukcesu,
ktora moze by¢ bardziej realistycznie skopiowana niz ta odlegta Czechow
1 Stowakow. To oznacza, ze Zachod powinien aktywnie zaangazowac
si¢ w rozwdj tych krajow, dajac im nie mniej zachet niz Albanii, Serbii
czy Macedonii. Zbigniew Brzezifiski, ktory jest bardzo krytyczny wobec
zachodniej polityki w stosunku do postkomunistycznych krajow, a szcze-
g6lnie wobec Ukrainy i Rosji, wcigz wierzy, ze sytuacja moze si¢ zmienic,
wzwlaszcza jesli Zachod wesprze Ukraing w jej zorientowanej na Zachod
trajektorii” (Brzezifiski 2005, s. A14).

Oczywiscie, kazdy kraj jest przedmiotem jakich§ ograniczen narzu-
conych na jego mozliwy i/lub pozadany rozw0j przez kulture polityczng
i historyczng tradycje, lokalizacj¢ geograficzng i wzory regionalne, narodo-
wa tozsamoSc¢ i wiele innych znaczacych tu czynnikow. Zwolennicy teorii
liniowej zaleznoSci maja stuszno$¢, kiedy twierdza, ze rezultat zalezy od
punktu wyjScia. Jednakze sa w biedzie, gdy prezentujq calg trajektori¢
postepu jako tatwa i prosta lini¢. To powstaje raczej w ramach ,korytarza
mozliwoSci”, ktdry moze by¢ rozszerzany (lub zwezany) przez tych wtasnie



Czy Zachod powaznie podchodzi do ,,ostatniej europejskiej dyktatury”? 53

ludzi. Istniejg jasne wyznaczniki, z ktérymi nalezy si¢ liczy¢, sam deter-
minizm nie moze by¢ na piedestale. I to jest, by¢ moze, glowna nauczka,
jaka daja nam wszystkie ,kolorowe rewolucje” w postkomunistycznych
krajach.

W drodze konkluzji

Skonsolidowany rezim autorytarny, w pelni ustanowiony na Biatorusi,
podobnie jak i w innych postkomunistycznych republikach, zdaje si¢ by¢
catkiem stabilny, ktory moze przetrwac przez diugi czas. Niezwykle trudne
do przerwania btedne koto bedzie si¢ kreci¢ do czasu, kiedy ci, ktorzy
zajmujg najwyzsze pozycje i ktorzy moga wprowadzi¢ zmiany, beda naj-
bardziej zainteresowani utrzymaniem systemu. Moze to by¢ przerwane
jedynie przez silne spoteczenstwo obywatelskie, ale rezim stara si¢ jak
moze hamowac jego rozw0j. Niemniej istniejq jakie$ znaki mowiace, ze
sytuacja nie jest zupelnie beznadziejna.

Po pierwsze, rezim autorytarny, jakkolwiek despotyczny, nie jest totali-
tarny. To zostawia pewne pole dla odmiennych pogladow, ideologii, a nawet
dla jakiej$ politycznej i ekonomicznej wolnosci.

Po drugie, rezim autorytarny, jakkolwiek zjednoczony przez korpora-
cyjne interesy, nie jest monolityczny. Sklada si¢ z rywalizujacych grup,
ktére maja swoje wlasne ekonomiczne interesy i polityczne preferencje.
Co wiecej, skoro naturalne zasoby Biatorusi sg raczej ograniczone, jej
wsteczna ekonomia nie moze utrzymywac spoleczefistwa ani elity, kto-
rej liczba 1 potrzeby konsumpcyjne ciagle rosng. Podczas gdy dominujaca
grupa pasozytnicza pozostaje usatysfakcjonowana z autokracji Lukaszenki,
~wewnetrzni dysydenci” niewatpliwie powstang w ramach rzadzacej elity
i predzej czy pozniej spowodujg co§ w rodzaju chruszczowowskiej odwilzy,
pierestrojki Gorbaczowa czy rewolucji Ataturka.

Wreszcie europejskie polozenie Bialorusi sprawia, ze nieuchronnie
stanie si¢ ona obiektem uwagi i wplywow Zachodu. Pod wzgledem mass
mediow, praw czlowieka i rzagdow prawa pomoc Zachodu oznacza przede
wszystkim monitoring licznych pogwalcen na tym polu i wywieranie mig-
dzynarodowego nacisku na rzad biaforuski, wigczajac w to personalne sank-
cje na kazdego wysokiego urzg¢dnika. Jak pokazuje dramatyczny przykiad
Jugostawii, wigcej ,,kijow” dla autorytarnego rzadu i wigcej ,,marchewki”
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dla roznych agencji i instytucji powstajacego spoleczenstwa obywatelskiego
moze przynieS¢ pozytywne rezultaty.

To prawda, ze zwiazki z Zachodem sg na Bialorusi raczej ograniczone,
poniewaz zadna prywatyzacja na wielkg skale nigdy nie miafa tu miejsca;
nie powstaly zadne oligarchiczne klany i w efekcie nie powstat ,,domySIny-
pluralizm”. Biaforuski autorytaryzm jest wysoce spersonifikowany w oso-
bie nieobliczalnego dyktatora, ale to nie sprawia, ze jest on wszechmocny
1 pewny. Bialoruska elita nieuchronnie si¢ ztamie - jak stato si¢ nawet
w bardziej skonsolidowanych dyktaturach, np. w Rumunii czy Zwiazku
Sowieckim. Zwiazki Biatorusi z Zachodem sg raczej mocne, odkad spofe-
czenstwo bialoruskie jest przede wszystkim europejskie, przeptyw informa-
cji iludzi jest wzglednie wysoki (wlasciwie to wigkszy odsetek Biatorusinow
podrézowal na Zachdd niz w przypadku Ukrainy) i niewidzialna reka
wolnego rynku dziata, chociaz ograniczona, w drobnym handlu, ustugach
1 produkcji na matg skale.

Zachod z pewnoscig nie moze zrobi¢ wszystkiego, co nalezy do
Biatorusindw, ale zdecydowanie moze i powinien zrobi¢, co nalezy do niego
i bedzie to znacznie lepsze w stosunku do Biatorusi.
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Vital Silicki

BIALORUS: ANATOMIA ZAPOBIEGAWCZEGO
AUTORYTARYZMU

Wstep

Fala demokratycznych rewolucji wyborczych w Europie Wschodniej
i postkomunistycznej Eurazji przypomniata jedng z najbardziej atrakcyj-
nych i jednoczes$nie najbardziej dyskusyjnych kwestii w teorii demokraty-
zacji, czyli wplywu wprowadzonych przemian demokratycznych w jednym
miejscu, na uruchamianie takich samych procesow transformacji w innych
regionach, zwlaszcza w krajach, w ktorych zmiana rezimu moze dopiero
nastapié. Te wzajemne potaczenia transformacji w czasie (i przestrzeni) okre-
Slane sg takimi terminami, jak ,zarazenie”, ,,dyfuzja” czy ,,efekt wzorca”.

Rzeczywiscie, mimo iz nie jest to czynnik decydujacy, istnieje niezbity
dowod na to, ze ,,zarazenie” odegralo istotng i wazng role w transmisji
ducha demokracji i technik jej osiggania od Serbii (w 2000 r.), przez Gruzj¢
(2003) i Ukraing (2004), az po Kirgistan (2005).! Nie trzeba dodawac, ze
ogromna liczba dzialaczy, doradcow politycznych, lokalnych i migdzyna-
rodowych organizacji pozarzadowych oraz mediow jest szczeg6Olnie zaan-
gazowana w wyjasnianie i przekazywanie doSwiadczen, strategii i taktyk
udanych rewolucji na nowe terytoria. Czgsto powstawato poczucie déja vu
podczas ogladania w telewizji relacji z obalania autokraty i obejmowania
wladzy w spoteczefistwie przez nowego demokratycznego lidera.

Dlaczego efekt zarazenia jest tak znaczacy w demokratycznych rewolucjach?

1 Wigcej na temat roli dyfuzji w ostatnich wyborczych rewolucjach mozna znalez¢ w roz-
dziale autorstwa Valerie Bunce i Sharon Wolchik. Zobacz takze ich artykul pt. Inter-
national Diffusion and Post-Communist Electoral Revolutions, ktory zostanie wydany
w specjalnym numerze ,,Communist and Postcommunist Studies” w 2006 r.
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Po pierwsze, jak zapewnia Valerie BunceZ, mamy tu szczegllne brater-
stwo demokratycznych dzialaczy w calym postsowieckim $wiecie (od Pragi
az po daleki wschod Rosji), ktorzy ze wzgledu na podobne do$wiadczenia
z przesztoSci uwazajg za swdj obowigzek niesienie pomocy w spetnianiu i osig-
ganiu wyznaczonych celow mniej szczeSliwym pod tym wzgledem sasiadom
i braciom. W szerszym sensie zarazenie odbywa si¢ zdecydowanie latwiej
dzigki podobiefistwu historycznych doswiadczen, jak tez trosk dnia dzisiej-
szego, ktorym musza stawic czolo spofeczenstwa tego regionu. Innymi stowy,
jesli wystepuja podobne problemy, to spoteczefistwa catego postsowieckiego
Swiata bez trudu rozumieja, jaki rodzaj rozwigzania jest im sugerowany przez
,wedrownych rewolucjonistow”.

Po drugie, znamy obraz pokolenia nowych budowniczych demokracji
w regionie: wigkszo$¢ z nich to wzglednie mtode i idealistycznie nastawio-
ne osobowosci, ludzie obyci w Swiecie i znajacy jezyki obce, ktorzy tacza
poczucie celu z pragnieniem przygody.

Po trzecie, w ciggu ostatniej poitorej dekady nastgpito ogromne rozprze-
strzenienie si¢ popierania demokratycznej wspdlnoty i migdzynarodowego
spoteczefistwa obywatelskiego. Poczatkowo wiele z tego zakorzenilo si¢
w regionie ze skromniejszym zadaniem ,,towarzyszenia” demokratycznym
transformacjom na poczatku lat 90. i skorzystalo z poczatkowego przyzwo-
lenia i gotowosci rzadzacych, ktdrzy objeli stery po upadku sowieckiego
systemu i starali si¢ uprawia¢ demokratyczny sposob rzadow.

Po czwarte, mamy zaawansowang technologi¢ komputerowa, mi¢dzy-
narodowe media elektroniczne i komdrkowa komunikacje, ktdra ostatnie
rewolucje uczynita tak naprawde pierwszymi zaawansowanymi technicz-
nie politycznymi transformacjami w historii. Najnowsze Srodki techniczne
umozliwily stworzenie inspirujacego oblicza sity narodu, rozprzestrzenienie
wiedzy politycznego ,.,know-how” z mozliwie najwicksza predkoscia. I kiedy
w wielu zubozatych spoteczefistwach Eurazji niedostepne sg komputery,
telefony komorkowe i telewizja satelitarna, to sa one uzywane przez dzia-
taczy w naszym regionie. Nie trzeba dodawac, ze najnowsze technologie
towarzyszyly w niezwykle duzym stopniu mobilizacji i koordynacji zarbwno
wysitku wyborczego, jak i ulicznych protestow w czasie ostatnich rewolucji.

2 My§l przewodnia Valerie Bunce odnosi si¢ do Forum Fishera na temat kolorowych
rewolucji na Uniwersytecie Illinois, w Urbana-Champaign: http://atlas-real.atlas.uiuc.
edu:8080/ramgen/reec/reec-v-2005-1/smil/reec20050912_Valerie_Bunce.smil
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Ale nie tylko demokraci i rewolucjonisci na podstawie wiedzy z przeszto-
Sci moga osiagac swe polityczne cele, rezim takze wyspecjalizowat si¢ w tej
historycznej wiedzy i rzemioSle demokratycznych transformacji gtownie po
to, aby je powstrzymac. Co wigcej, rezim staje si¢ coraz bardziej Swiadomy
tego, ze — parafrazujac druga mowe inauguracyjng prezydenta George’a
W. Busha - ,,przetrwanie autokracji w kraju w duzym stopniu zalezy od
upadku demokracji za granica”. Pokonywanie demokratycznej ,,zarazy”,
istotnego elementu nowego politycznego trendu w postkomunistycznej
Eurazji, jest zdefiniowane przez autora jako zapobiegawczy autorytaryzm.
Jest to odzwierciedlone rowniez w gwattownym wzroScie migdzynarodowego
autorytaryzmu, ktory ma miejsce w przestrzeni postkomunistyczne;.

Ten esej sktada si¢ z trzech czgSci. Pierwsza wyjasnia koncepcje zapobie-
gawczego autorytaryzmu. Druga daje nam obraz zapobiegania na przykia-
dzie Biatorusi, gdzie te taktyki sa uzywane najwigcej, najbardziej intensywnie
1 fachowo. Trzecia cze$¢ za$ podkreSla miedzynarodowy wymiar zapobie-
gawczego autorytaryzmu i Scisla biatorusko-rosyjska wspotprace, majaca na
celu przede wszystkim zwalczanie demokracji. Krotkie podsumowanie ma
na celu zaprezentowanie uczonym i budowniczym demokracji wnioskow
wynikajacych z taktyki zapobiegania i migdzynarodowego autorytaryzmu.

Konceptualizacja i wyjasnienie zapobiegania

Zapobieganie to strategia polegajaca na przewidywaniu politycznych
zagrozen i zwalczaniu demokratycznego ,,zarazenia” nawet wtedy, gdy nie
istnieje bezposrednie ryzyko zmiany rezimu. Zapobieganie wigc jest skiero-
wane na partie opozycyjne i aktorow, ktorzy wciaz jeszcze sa stabi. Usuwa
z areny politycznej nawet tych opozycyjnych liderow, ktorzy nie zamierza-
ja konkurowaé z rzadzacymi w nast¢pnych wyborach. Atakuje niezalez-
ng prase, chocby docierata jedynie do matych grup spotecznych. Niszczy
organizacje spoleczenstwa obywatelskiego, ktore sa skoncentrowane na
stosunkowo niewielkich miejskich subkulturach. Wreszcie narusza wybor-
cze zasady takze w przypadku, gdy rzadzacy wolatby wygra¢ w uczciwym
glosowaniu. Ten rodzaj zapobiegania (atakowanie przeciwnikow oraz infra-
struktury opozycji i spoleczefistwa obywatelskiego), ktory jest nazywany
zapobieganiem taktycznym, nie jest jedynym mozliwym §rodkiem zwalczania
demokratycznego ,,zarazenia”. Kolejny, bardziej doglebny instrument, to
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zapobieganie instytucjonalne, ktdre polega na zaostrzaniu podstawowych
zasad definiujacych gre polityczng, zanim znowu opozycja si¢ wzmocni.
Przyktady zapobiegania instytucjonalnego obejmujg zmiany w konstytucji
dla wzmocnienia prezydenckiej wtadzy kosztem parlamentarnych i lokal-
nych legislatur; poprawki w zasadach glosowania dla zapewnienia statej
wiekszosci lojalistow w parlamentach; adopcje twardych ustaw medialnych
1 regularne stosowanie pomowief w debacie publicznej; restrykcje, delegali-
zacje, a nawet kryminalizowanie pewnych typow dzialan spoteczenstwa oby-
watelskiego. Ostatnim i kluczowym instrumentem jest zapobieganie kulturo-
we, czyli manipulowanie SwiadomoScig spoteczenstwa i pamigcig zbiorowa
w celu propagowania stereotypOw i mitOw na temat wewngtrznej opozycji
oraz idei demokracji, Zachodu i bytych krajow komunistycznych, ktore skre-
cily na droge demokratyzacji. Takie kulturowe ataki poteguja powszechny
strach i wywolujg awersj¢ do jakiegokolwiek pomystu na zmiang rezimu.

Zanim rozpoczng glebsza analize, podam trzy charakterystyczne cechy
koncepcji zapobiegania.

Po pierwsze, zapobieganie nie jest do kofica spontaniczne. Prowadzi si¢
je raczej na terenie, na ktorym juz wezesniej wprowadzono zmiany, majace
zwigkszy¢ istniejace mozliwosci rzadzacego® w zwalczaniu i pokonywaniu
politycznych wyzwan i konkurentow. Na przyktad tworzenie i modyfikacja
instytucji na uzytek wladz sa tatwiejsze i mozliwe jedynie wtedy, gdy brak
rownowagi w zyciu politycznym przemawia na korzy$¢ prezydenckiego
autorytetu, a istniejace reguly dotyczace swobdd obywatelskich (tj. wolnosci
opinii i stowarzyszen) nie sg wystarczajaco demokratyczne i przejrzyste.
Ponadto kulturowe stereotypy sa bardziej przekonujace, kiedy wzmacniaja
1 poteguja istniejace zbiorowe wspomnienia, mity, obawy i uprzedzenia.
Dalej, fatwiej mozna manipulowac czy przeSladowac staba i podzielona
opozycje, niz profesjonalnie zorganizowane i politycznie efektywne grupy
dysydenckie. Dlatego tez zapobiegawcze dziatania przeciw demokratyzacji
czerpig site z kontekstu, w ktorym jest stabe wsparcie dla rzagdow prawa
1 liberalnego porzadku spotecznego.

Po drugie, zdolnosci wtadz autorytarnych do doskonalenia i efektywnego
stosowania strategii zapobiegania w duzej mierze zaleza od czasu oraz warun-
kow strukturalnych i instytucjonalnych. Warunki poczatkowe dla wyborczych

3 L. Way, Authoritarian State Building and the Sources of Regime Competitiveness in the
Fourth Wave. The Cases of Belarus, Moldova, Russia, and Ukraine, ,,World Politics”,
tom 57, nr 2 (styczefi 2005), s 231-261,
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rewolucji dojrzewaja najpierw w nieskonsolidowanych semiautorytarnych
rezimach podatnych na zmiany na skutek zmian zachodzacych w ich kon-
strukcji. Bez zdobycia potrzebnego doswiadczenia tagodne autorytaryzmy
sg bardziej sktonne do nadmiernego samozadowolenia i arogancji wiadzy
(w przeciwiefistwie do wiedzy zdobytej przez opozycje przez ,zarazenie”
1 dyfuzje); obie cechy jednak sg istotnymi czynnikami pozwalajacymi na to, by
rezim maogt si¢ zmieni¢. Dla przyktadu jednym z powoddw, dla ktorego upadt
rezim Milosevica w 2000 r., byl fakt, ze twardy serbski polityk byl pierwszym
w regionie zdjetym z urzedu przez wyborcza rewolucje. W czasie gdy jego
rezim rozrastat si¢ w latach 1998-2000, Milosevic nie otrzymat wczeSniejszego
ostrzezenia, ze niebezpieczenstwo jest tuz za nim. Tymczasem opozycja, spo-
teczefistwo obywatelskie i wspolnota popierajacy demokracje mogly nauczy¢
si¢ wiele z do§wiadczen Filipin (z 1986 r.), Chile (1988), a nawet wyborow
w Rumunii, Chorwacji czy Stowacji. Mimo ze nie byly to wyborcze rewo-
lucje, wiele instrumentdw (takich jak mobilizacja glosujacych) byto dobrze
przygotowanych przed zastosowaniem przez serbska opozycje.* Kuczma czy
Szewardnadze mogli nauczy¢ si¢ czego$ z upadku Milosevica, ale Serbia
wydawala si¢ im zbyt odlegta i obaj liderzy oraz ich podwladni ograniczyli
si¢ do zadania sobie pytania, dlaczego Gruzja czy Ukraina ,,nie byly Serbig”.

Kiedy fala demokratyzacji wyeliminowala juz wigkszoS$¢ semiautorytar-
nych rezimow, utrzymaly si¢ jedynie te bardziej wytrzymale i skonsolido-
wane. Poza strukturalnymi walorami, jakimi si¢ cieszyly, zyskaly jeszcze
jedna korzy$¢: umiejetnoS¢ zniszczenia opozycji i, bardziej ogdlnie, Swia-
domo$¢ niebezpieczefistwa ,,zarazenia” demokratycznego. Pomaraficzowa
Rewolucja na Ukrainie byta prawdziwym punktem zwrotnym w politycz-
nym rozwoju regionu ze wzgledu na wielkoS¢ kraju i geopolityczne zna-
czenie. Skoro wyborcza rewolucja wydarzyla si¢ na tak gleboko sowieckim
terytorium, w kraju, ktory byt uwazany za bezpieczny dla postkomunistycz-
nych autorytarnych despotow, mozliwosS¢ ,,zarazenia” nie mogla by¢ juz
diuzej ignorowana. I pomimo ze demokraci ozywili si¢ i odzyskali nadziej¢
na zmiany w wyniku Pomaranczowej Rewolucji, ich mySlenie prawie nie
wykraczato poza standardowy model zmiany rezimu. Tymczasem rzadza-

4 Paradoksalnie ostrzezeniem dla Milosevica powinny by¢ protesty po anulowanych wybo-
rach lokalnych, wygranych przez opozycje w latach 1996-1997. On jednak wcigz uwazat
sie za zwycigzce i pokonat przeciwnikow, stosujac wyprobowang juz przez siebie strategie
podziatu opozycji od wewnatrz. Jego przeciwnicy jednak nie tylko wyciagneli wnioski z tej
gorzkiej lekcji porazki i wewnetrznych spordw, ale takze przekonali sig, co moze osiggnaé
zjednoczona opozycja w wyborach i na ulicy.
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cy natychmiast zaczeli wykorzystywa¢ mozliwosci wynikajace z warunkow
strukturalnych, aby mocniej skonsolidowa¢ swoje rezimy i sprawi¢, aby
technologie wyborczych rewolucji nie mogly si¢ rozwijac.’

Paradoksalnie wczeSniejsze ostrzezenie ze strony ostatnich rewolu-
cji nie tylko zwigkszylo liste celow, ale takze rozszerzyto zakres dziatan
podejmowanych przez rzadzacych, ktorzy cheieli wzmocni¢ swojg krajowa
legitymacje. Stworzyli mtode ruchy z ,,antyrewolucyjnym” porzadkiem,
dokooptowali artystow i piosenkarzy, podobnie jak zrobili to rewolucjo-
nisci, 1 zakamuflowali z grubsza swoje antyrewolucyjne nastawienie, aby
sprawi¢ wrazenie, ze tez chca wprowadzi¢ zmiany. Kazachski prezydent
Nursultan Nazarbaev posunat si¢ jeszcze dalej, mianowicie uzyl ,, kolorowo
zabarwionej” kampanii wyborczej, gdy ubiegat si¢ o reelekcje w grudniu
2005 r. Podobne popkulturowe podejscie do zwalczania ,,zarazenia”, cho-
ciaz bez zakodowanego koloru, zostato uzyte na Bialorusi przez prezydenta
Yukaszenke w kampanii prezydenckiej przez marcowymi wyborami w 2006 r.

Utrzymanie si¢ zarOwno instytucjonalnej, jak i strukturalne;j sity w pozo-
stalych autorytarnych rezimach przy zastosowaniu nowej wiedzy i przewagi
nad potencjalnymi rywalami $wiadczy o tym, ze demokratyczna dyfuzja
ma tendencje do samoograniczenia si¢. Proces ,,zarazenia” rozpoczal si¢
w krajach, w ktorych istnialy najlepsze warunki wewnetrzne do wprowa-
dzenia zmian politycznych i rozszerzyt si¢, dzigki ,,efektowi demonstracji”
na te kraje, w ktdrych ,lokalne wsparcie strukturalne dla zmian”® byto
zdecydowanie mniejsze. Odkad rewolucje zaczely by¢ kierowane bardziej
przez ,zarazenie” niz przez warunki wewnetrzne, coraz czgsciej charaktery-

5 Przykiady zapobiegawczych atakow przeciwko demokratycznym ruchom nasladujacym
przyklad ukrainski sa wszechobecne. Bialoruski prezydent wzmocnit swoje sity bez-
pieczefistwa i oglosit nowe prawo, ktére pozwala policji strzelaé do protestantéw na
ulicy, gdy on uzna to za konieczne. W Kazachstanie giéwna partia opozycyjna zostala
zdelegalizowana. Motdawia, postkomunistyczne dziwactwo, ale wcigz semiautorytarne
panstwo zablokowata wjazd dla rosyjskich i biatoruskich obserwatoréw (zmobilizowa-
nych przez motdawska opozycj¢) na czas parlamentarnych wyboréw w marcu tego roku.
W Tadzykistanie rzad wystosowal nowe regulacje ograniczajace kontakty migdzy zagra-
nicznymi dyplomatami a lokalnymi grupami spoleczefistwa obywatelskiego. W Rosji za$
prezydent Putin ostatnio oglosil, Ze zakazana zostanie pomoc demokracjom z zewnatrz.
Niemal wszyscy autokraci, ktorym udato si¢ przetrwaé na terenie Eurazji wydali o§wiad-
czenia zapewniajace, ze nie dopuszcza do kolejnej ,,kolorowej” rewolucji na swych tery-
toriach, przewaznie odnoszac si¢ do tego, co si¢ stato, jak do terroryzmu i bandytyzmu.

6 V. Bunce, S. Wolchik, International Diffusion and Post-Communist Electoral Revolutions,
nieopublikowany manuskrypt, zostanie wydany w przyszlym numerze specjalnym cza-
sopisma ,,Communist and Postcommunist Studies”, 2006 .
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zuje je ,,spadajacy udzial ogolu, wigksza przemoc i stabsze demokratyczne
konsekwencje””. W rezultacie pozniejsze przypadki rewolucyjne (zwlaszcza
Kirgistan, ale takze, cho¢ w mniejszym stopniu, Gruzja) mniej pasowaly do
roli transmitera demokratycznego entuzjazmu i nadziei na nowe terytoria
w regionie. Jesli juz, to coraz bardziej gwattowne transformacje w tych krajach
i polityczna niestabilno$¢, ktdra po nich nast¢gpowata, obdarzyly pozostate
rezimy potg¢znymi zrodlami propagandy, umozliwiajac im odstraszenie spo-
teczenstwa od idei zmiany rezimu i przynoszac upragniony kontrast miedzy
stabilnoScig skonsolidowanych rezimow a chaosem w krajach transformacji.
Po trzecie, zapobieganie niekoniecznie jest dazeniem do stworzenia bra-
kujacej legitymacji wyborczej. Paradoksalnie, moze pomoc ja zwigkszycC.
Istotnie, gtéwnym celem wczesniejszych atakdw na zwolennikow demokracji
byto usunigcie ze spolecznej perspektywy widocznej i wiarygodne;j alternaty-
wy demokratycznej. Mialo to wzmocni¢ powszechne przekonanie, iz rzadza-
cy stanowi jedyny realny wybor (nawet gdy wybory sa sfalszowane, opinia
publiczna moze by¢ przekonana, ze sprawujacy wladze wygratby w uczciwym
glosowaniu). Taki skutek zapobiegania moze by¢ sprzeczny ze zdrowym roz-
sadkiem dla obserwatordw regionu z zewnatrz. Korzystajac z niezaleznych
informacji i roznych raportéw przygotowanych przez opozycje i migdzynaro-
dowy monitoring, czesto nie zdaja sobie sprawy, ze wewnetrzna spolecznos¢
moze nie mie€ dostgpu do tych samych danych i zrodetl. Co wigcej, rzady juz
z gbry pracuja nad tym, aby zdyskredytowaé opozycje (facznie z jej wysitka-
mi na rzecz nadzorowania wyboréw). Podobnie polityczna represja, bedac
skategoryzowana (tzn. skierowana na zdecydowanie ograniczony segment
spoteczefistwa), jest chyba lepiej widoczna z zewnatrz niedemokratycznych
krajow. To samo odnosi si¢ do falszowania wybordw, zwlaszcza gdy stalo
si¢ ono bardziej skomplikowane i nie moze by€ juz ograniczone jedynie do
prymitywnego podktadania glosow lub wielokrotnego glosowania. Warto
doda¢, ze autorytarny rezim dysponuje narzedziami blokujacymi wszelkie
wiarygodne i alternatywne informacje na temat wynikow glosowania, np.
dezorganizuje lub zakazuje przeprowadzanie sondazy przy wyjsciu z lokali
wyborczych badZ usuwa ,,niebudzacych zaufania” obserwatordw.
Kolejnym waznym czynnikiem jest og0lna apatia i brak zainteresowania
polityka wsrdd szerokiego ogdtu spoteczefistwa w autorytarnym systemie.
To pomaga stosowaniu represji i sprawia, ze zapobieganie moze zostac nie-
zauwazone. W tych warunkach, gdzie represja jest skategoryzowana, a po-

7 Ibid.
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lityczna alternatywa nie do$¢, ze ostabiona, to jeszcze niewidzialna dla oby-
wateli wewnatrz kraju, sprawujacy wiadze moga z fatwoscig przekonywac,
ze przeciwnicy nie sa w stanie ich pokonac z powodu niekompetencji, matej
liczebnosci i braku profesjonalizmu. W zwigzku z tym egzamin z rywalizacji
demokratycznej zostaje oblany. Nie trzeba dodawac, ze spoteczenstwo wie-
1zy, iz przegrana opozycja moze by¢ jedynie najemnikiem sit zewngtrznych.
Czesto tak rzeczywiscie jest i oznacza to kres jej faktycznego istnienia.

Przykiad Bialorusi: popularno$¢ Lukaszenki
i momenty przetomowe w doskonaleniu strategii zapobiegania

Biatorus jest w centrum uwagi niniejszego eseju, szczegOlnie od kiedy ta
postkomunistyczna republika doprowadzila strategie zapobiegania do perfek-
cji i stata si¢ w pewnym stopniu modelem dla ,,doganiajacych” autokratow.
Prezydent Alaksander Lukaszenko pojawiat si¢ czgsto w nagiowkach w ciagu
ostatniej dekady przez nieustepliwe i ostre represjonowanie politycznej opo-
zycji, 1 teraz jest w pierwszym szeregu najbardziej opresyjnych dyktatorow
w postkomunistycznej Eurazji. Autorytet biatoruskiego lidera jest oparty nie
tylko na bezpoSrednich i zdecydowanych represjach, ale takze na wyraZnie
duzej spolecznej akceptacji. Jego kwiecisty autokratyczny styl znajduje popar-
cie u ogromnej liczby wyborcow z terendéw wiejskich i wérod ludzi starszych,
ktorzy weiaz czujg nostalgie za okresem komunistycznym; jego krasomowcze
umiejetnosci 1 mozliwosci manipulowania opinig publiczng przez media sa
trudne do pobicia; jego polityka przynosi rozsadne rezultaty ekonomiczne
1 przyczynia si¢ w znacznej mierze do spotecznej spojnosci. Co wigcej, stabos¢
,powszechnej narodowej tozsamosci, ktora moze by¢ ujeta w kategoriach
antyrzadowych”8, ostro dziata na niekorzy$¢ narodowozorientowanej opozycji.

Niemniej Biatorusini nie wydaja si¢ ,,potulnie ociggac¢” za sasiadami
w dziedzinie doceniania demokracji i reform: istotnie, niektore mi¢dzyna-
rodowe badania opinii publicznej umieszczaja ich posrdd najbardziej zago-
rzalych demokratdéw w dawnym Zwiazku Sowieckim.? Ponadto notowania

8 Cytat z artykutu L.A. Way’a pt. Authoritarian State Building and the Sources of Political
Liberalization in the Western Former Soviet Union, 1992-2004, ,,World Politics”, wydanie
przyszte (s. 3 w manuskrypcie)

9 C. Haerpfer, Electoral Politics in Belarus Compared, E. Korostelewa, C. Lawson
i R. Marsh (red.), [w:] Contemporary Belarus: Between Democracy and Dictatorship,
New York: Routledge Curzon, 2003, s. 85-99.
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poparcia dla Lukaszenki rzadko wskazywaly wiecej niz 50% w ostatnim
dziesigcioleciu. Narod biatoruski za$ stopniowo si¢ wzmacnial przez ostat-
nie pottorej dekady niepodlegtosci. Biorac pod uwage te okolicznosci, widac
wyraznie, ze brak szansy na polityczng zmian¢ na Biaforusi w przewidywa-
nej przysziosci jest odzwierciedleniem ogromnej skali, z jakg Fukaszenko
stosuje polityke zapobiegania. Polityka ta zreszta jest przez niego doskona-
lona od ponad dziesigciu lat, czyli od momentu przejecia wtadzy w kraju.

Poczatkowa wiedza Lukaszenki o zapobieganiu nie miafa nic wspolnego
z efektem dyfuzji, byta raczej logiczng koniecznoScig w dazeniu do skumu-
lowania i zachowania wtadzy. Lukaszenko rozpoczat swa polityczng karie-
r¢ jako niezalezny deputowany do parlamentu i kierownik kolektywnego
gospodarstwa. Powszechng sympati¢ zyskal w 1993 r. jako przewodniczacy
komisji antykorupcyjnej i stanowisko to wykorzystal do wypromowania swej
pozycji poSrod potencjalnych kandydatow przed wyborami prezydenckimi
w 1994 r. Korzystajac ze spolecznego oburzenia podczas kryzysu ekonomicz-
nego i spadku stopy zyciowej, uzyt oskarzen o korupcje wobec elit, ktore
jego zdaniem okradaly kraj. Lukaszenko zaatakowat tez rzad za jego przy-
zwolenie na rozpad Zwigzku Sowieckiego w 1991 r., twierdzac uparcie, ze
rozpad ten nie przyniost nic dobrego, a jedynie utatwil rozkradanie pafistwa.

Wybory prezydenckie w czerwcu 1994 r. zakonczyly si¢ ogromng niespo-
dzianka. Ciagle bedac politycznym odszczepieficem, Lukaszenko zdobyt 80%
glosow w drugiej turze przeciwko premierowi Wiaczestawowi Kebiczowi.10
Mimo braku poparcia ze strony politycznych organizacji i tego, ze byt odrzu-
cony przez cale polityczne spektrum — od konserwatywnego rzadu Kebicza az
do nacjonalistycznej opozycji, czyli Bialoruskiego Frontu Popularnego (BPF)
- Lukaszence udalo si¢ wykorzysta¢ powszechne zamieszanie i dezorientacje,
ktora dominowala w calym niepodleglym okresie. Jego sukces byt mozliwy
takze dzigki dosy¢ duzej otwartosci politycznej, ktora nastgpita po upadku
komunizmu. Biatoru§ byla ostatnig sowiecka republika, ktdra ustanowita
instytucje prezydenta; opdznito to koncentracje wladzy izostawilo miejsce
na pewien zakres politycznego i spofecznego pluralizmu (mimo ze byla par-
tyjna nomenklatura nigdy nie zostata usunigta). W 1994 r. proces wyborczy
byt wzglednie wolny i uczciwy po czesci dzigki temu, ze sprawujacy wladze

10 Wigcej szczegdtow na temat drogi do wtadzy prezydenta Fukaszenki zobacz: V. Silicki,
Wyjasnienie postkomunistycznego autorytaryzmu w Biatorusi, [w:] Contemporary Bela-
rus: Between Democracy and Dictatorship, E. Korostelewa, C. Lawson i R. Marsh,
(red.). Najlepszym zrodtem rosyjskojezycznym jest ksigzka: A. Fiaduta, Lukashenka:
Politicheskaya Biografiya [Lukaszenko: Polityczna Biografia], Moskwa: Referendum, 2005.
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nie odkryli jeszcze najlepszych sposobdw manipulacji i fatszowania. Wreszcie,
mimo ze gléwne informacje w mediach byly kontrolowane przez pafistwo,
szanowaly wolno$¢ wypowiedzi i zapewnialy uczciwy przebieg kampanii dla
wszystkich kandydatow.

Przekonujace zwycigstwo Lukaszenki w przejrzystych wyborach zrobito
wielkie wrazenie na opinii publicznej: podstawg powszechnego w sonda-
zach przekonania stalo si¢ to, ze jest on niepokonany. Jednak doswiad-
czenie sprawilo, ze Lukaszenko stat si¢ potencjalnym zagrozeniem ,,ludzi
wladzy” dla rzadzacych, ktorzy zbyt duzo eksperymentujg z demokracja.
Kiedy Lukaszenko doszedt do wiadzy praktycznie znikad, nie miat pod-
stawowego wsparcia w mechanizmie pafstwowym; wszystko na co mogt
poczatkowo liczy¢, to jego bardzo wysoko notowane poparcie. W ciggu
miesigca po inauguracji, w lipcu 1994 r., jego popularno$¢ jednak zaczeta
si¢ pogarszaC z powodu trwajacego kryzysu ekonomicznego. W rezultacie
stawit czoto dwom zadaniom w swej wedrowce po nieograniczong wladze:
pokonaniu istniejacej opozycji i kumulacji swoich zyskow i sukcesow tak,
aby opozycja juz nigdy nie miafa szansy si¢ podnies¢.

Kulturowe zapobieganie: pokonanie nacjonalizmu
i promocja tozsamosci ,,przyjaznej rzadzacemu”

Pierwsze zadanie zostalo osiagnigte przez przeprowadzenie w maju
1995 r. konstytucyjnego referendum w sprawie nadania jezykowi rosyjskie-
mu statusu jezyka urzedowego, zmiany narodowych symboli na te z czasow
sowieckich (aczkolwiek z drobnymi poprawkami) oraz zgody na integracje
z Rosja. Referendum zakonczylo si¢ gtoSnym zwycigstwem Lukaszenki: na
wszystkie pytania ogromna wigkszo$¢ odpowiedziata twierdzaco. Ten akt
kulturowego zapobiegania miat gleboki wplyw na biatoruska sytuacje poli-
tyczng. Wykorzenienie stabych efektow narodowego odrodzenia na poczatku
lat 90. w nowym rezimie zdecydowanie potaczyto Lukaszenke z sowieckimi
pogladami politycznymi wigkszoSci Biatorusindéw. Innymi stowy, komuni-
styczny okres ,,sowiecko-biatoruskiego” patriotyzmu, ktdry zostal przywro-
cony przez referendum jako oficjalna ideologia nowego rezimu, byl tez
podstawa zahamowania rozwoju ,,antyrzadowej tendencji spoteczne;j”, ktdra
umozliwitaby opozycji mobilizacje spoteczenstwa. Opozycja sama w sobie
pozbawiona byta moralnego gruntu, odkad kojarzono ja z potomkami kola-
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borantow faszystowskich w czasie II wojny Swiatowej (jedynym argumentem
oficjalnej propagandy bylo to, ze narodowe symbole z czasow niepodle-
glosci, takie jak bialo-czerwono-biata flaga i ,,Pahonia” — tarcza herbowa
przedstawiajaca jezdZca — byly uzywane przez proniemieckich nacjonalistow
w czasie wojny). Co wigcej, ten plebiscyt potwierdzit prorosyjska orientacj¢
Tukaszenki. Prezydent zyskal tez duzo sympatii i wsparcia wewnatrz Rosji,
gdzie zaczal by¢ postrzegany jako jedyny zaufany sojusznik w niedalekiej
okolicy. Wynikajace z tego polityczne i ekonomiczne poparcie dla rezimu
Yukaszenki mialy nadejS¢ bardzo szybko.

Zapobieganie instytucjonalne: legalizacja
prezydenckiego absolutyzmu i jej nastepstwa

Drugie zadanie zostalo spetnione przez przeprowadzenie w listopadzie
1996 r. konstytucyjnego referendum, ktore poprawito Ustawe Zasadnicza
w taki sposob, ze cata formalna wtadza i kontrola nad poszczegdlnymi
resortami rzagdowymi facznie z jurysdykcja i legislaturg zostaly przekazane
w rece prezydenta. Po raz kolejny byt to akt politycznej koniecznoSci: par-
lament, wybrany w wyborach w maju 1995 r. i wyborach uzupetniajacych
w grudniu 1995 r., miat jedynie stabg demokratyczng opozycje i ani jednego
czlonka z glownej opozycyjnej partii, Biatoruskiego Frontu Narodowego,
ktdry zostal pokonany w wyniku referendum. Niemniej nowa legislacja
okazata si¢ by¢ mato przydatna Fukaszence, poniewaz komunisci i rolni-
cy dofaczyli w koncu do demokratow i przeciwstawili si¢ przejeciu przez
niego wladzy. Ponadto Trybunat Konstytucyjny w dalszym ciaggu wykazywat
wielka niezalezno$¢, odrzucajac niemal dwadzieScia prezydenckich dekre-
tow w latach 1995-1996. W listopadzie 1996 r. opozycja parlamentarna
rozpoczeta proces odsunigcia prezydenta od wtadzy. Niestety, te proby nie
powiodly si¢ gtéwnie z powodu rzadowych szantazy wobec deputowanych
i sedziéw Trybunatu Konstytucyjnego.

Odpowiedzig Lukaszenki na ten opoOr byto zwolanie drugiego referendum
w listopadzie 1996 r. Na karcie do glosowania byla umieszczona poprawio-
na wersja konstytucji, ktora przediuzata pierwsza kadencje Lukaszenki na
kolejne dwa lata, koncentrowata wtadz¢ w rekach prezydenckich i zaste-
powata jednoizbowg Rade Najwyzsza znacznie stabszg dwuizbowg legis-
latura, sktadajaca si¢ z 64-osobowej Rady Republiki i 110—-osobowej Izby
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Reprezentantow.!! Prezydenckie dekrety mialy nadany status prawny, co
oznaczalo, ze mogly zastepowac akty przyjete przez legislature. Co wigcej
prerogatywy czlonkow Trybunatu Konstytucyjnego i Centralnej Komisji
Wyborczej zostaly przeniesione z parlamentu na prezydenta.

Oficjalny rejestr ostatecznie wykazal, ze 70% elektoratu glosowato za
poprawka konstytucji i na korzy$¢ Lukaszenki i nawet niezalezne powyborcze
sondaze zakwestionowaly wyniki referendum konstytucyjnego roznica zale-
dwie kilku punktéw procentowych.12 W rezultacie wyniki referendum, pomi-
mo ewidentnych dowodow naduzycia, nie spowodowaly licznych protestow
publicznych. Referendum zostato przeprowadzone nie tylko za pomoca mani-
pulacji, ale takze przy ogromnym spofecznym poparciu dla Lukaszenki, ktory
efektownie zmienit glosowanie w plebiscyt swej wtasnej popularnosci. Jedynym
negatywnym wynikiem referendum dla rzadu bylo to, ze Izba Reprezentantow!3
zostata zbojkotowana przez europejskie instytucje parlamentarne i w rezulta-
cie zostal dla Bialorusi zawieszony status obserwatora przy Radzie Europy.

Wraz z referendum w 1996 r. instytucjonalizacja osobistych rzadow
autorytarnych na Bialorusi zostata zakoficzona. Referendum wyelimino-
walo wszystkie liczace si¢ polityczne sily i wykluczylo opozycje z procesu
decyzyjnego. Obdarzony niemal carskg wladzg Lukaszenko miat juz tylko
niewielki problem z dalsza konsolidacja swej wiadzy.

Po pierwsze, kontrola nad wszystkimi resortami rzadu oznaczata, ze
wladze mogg dowolnie manipulowa¢ wyborami, zamieniajac je w ten spo-
sOb w pozbawiong wigkszego znaczenia formalnos¢. Co wigcej, rzadowe
manipulacje wyborcze zostaly faktycznie uprawomocnione: wyborczy kod,

11" Aby bardziej przyciagna¢ opini¢ publiczng do referendum i zwigkszy¢ poparcie dla popra-
wek w konstytucji, Lukaszenko zaproponowal trzy dodatkowe pytania. Dwa z nich mialy
catkowicie populistyczny charakter. Glosujacy byli proszeni o odrzucenie zniesienia kary
S$mierci i zakaz prywatnego posiadania ziemi. Ostatnie pytanie mialo na celu zniszczenie
biaforuskiego nacjonalizmu: Lukaszenko zasugerowal zniesienie dnia niepodleglosci obcho-
dzonego 27 lipca na pamiatke ogloszenia deklaracji niepodlegtosci w 1990 r. i przeniesienie
oficjalnego $wieta na 3 lipca, dziefi, w ktdrym Minisk zostal wyzwolony od nazistow przez
Armi¢ Czerwona. Rada Najwyzsza podata w odpowiedzi swoje trzy pytania, proszac glosuja-
cych o zaakceptowanie jej wersji konstytucji, ktora eliminowata prezydenture, o autoryzowa-
nie bezpo§rednich wyboréw lokalnych i o zakaz niekontrolowanych funduszy prezydenckich.

12 A. Jekadumau, Aficyjnyja Vyniki Referendumu 1996 Hodu i Dadzenyja Sacyjalahicznych
Dasledanniau [Oficjalne Wyniki referendum w 1996 r. i dane socjologicznego sonda-
zu] i Bielaruskaja Palitycznaja Systema i Prezydenckija Vybary 2001 [Biatoruski system
polityczny i wybory prezydenckie w 2001 r.], Warszawa: IDEE, 2001, s. 65.

13 Jej pierwszy sktad zostal wyznaczony przez Fukaszenke osobiScie sposrdd 198 cztonkow
Rady Najwyzszej.
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ustalony w 2000 r. nie zawieral gwarancji dla opozycji, ze bedzie obecna
w komisjach wyborczych; przeciwnie, bardzo ograniczyl prace obserwato-
row i pozbawit jej kandydatow rownych szans w kampanii.

Po drugie, Lukaszenko samodzielnie, bez niczyjej pomocy, zrestruk-
turyzowat sily bezpieczenstwa i rezimowy aparat represji, aby zapewnic
sobie ich catkowitg lojalno$¢. Zostato to przeprowadzone dla utrzymania
prezydenckiej wtadzy. Lukaszenko zreorganizowal sily bezpieczenstwa
1zwiekszyl oddzialy specjalnego reagowania, ktore zostaly utworzone przy
kazdym ,resorcie sifowym” na Biatorusi (czyli przy Ministerstwie Spraw
Wewngtrznych, Ministerstwie Obrony i KGB). Wszystkie te oddzialy zostaly
dogodnie zlokalizowane w Srodku lub wokot stolicy, aby moc reagowac na
pierwszy telefon. Wedtug niepotwierdzonych Zrodet, tajne oddzialy zajmuja-
ce si¢ ,,szczegOlnymi” tajnymi przypadkami rowniez byly zorganizowane na
zasadzie oddzialow specjalnego reagowania. Przypuszczalnie ich pierwszym
dzialaniem byla eliminacja prominentnych gangsterdw, a dopiero pozniej
zostali przeniesieni do bardziej specjalnych dziatan politycznych.14

Zapobieganie taktyczne: Sciecie glowy opozycji

W 1999 r. niektdrzy z opozycyjnych przywddcow, uwazani za poten-
cjalnych kandydatow we wrzesniowych wyborach prezydenckich w 2001 r.,
zmarli lub znikne¢li w tajemniczych okolicznoSciach. Pierwszy zaginio-
ny to byly minister spraw wewngtrznych za rzadéw fukaszenki, Jury
Zacharanka, ktOry stracit posade w 1995 r. po odmowie wykluczenia
opozycji z parlamentu i sifowego sttumienia strajku w minskim metrze.
Zacharanka zostal liderem Zjednoczonej Partii Obywatelskiej i zaledwie
kilka tygodni przed swym zagini¢gciem w maju 1999 r. ogtosit utworzenie
nowej grupy opozycyjnej, tj. Zwigzku Oficeréw Bialorusi. We wrzes$niu
tego samego roku byly deputowany do parlamentu i przewodniczacy
Centralnej Komisji Wyborczej, Wiktar Hanczar, zaginal wraz ze swoim
finansowym gwarantem.!>

14 Informacje o tych jednostkach mozna znalez¢ w: A. Fiaduta, Lukashenko: Politicheskaya
Biografija, Moskwa, Referendum, 2005; P. Szeremiet i S. Kalinkina Sluchainyi Prezident”,
Moskwa 2004.

15'W 1999 r. Hienadz Karpienka, jeden z liderow Zjednoczonej Partii Obywatelskiej,
zginat 8 kwietnia w wieku lat 50 w niewyja$nionych okoliczno$ciach, pozornie na skutek
wylewu krwi do moézgu. Mimo braku przekonujacych dowodéw co do zaangazowania
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Zagini¢cie Hanczara wyeliminowalo najbardziej aktywna, charyzmatyczng
1 kontrowersyjng posta¢ opozycji. Po wejSciu na sceng polityczng w 1990 r.,
jako nowowybrany cztonek Rady Najwyzszej, stal si¢ szybko popularny dzig-
ki temu, ze byt bardzo fotogeniczny, miat zdolnosci krasomowcze i posiadat
doswiadczenie oraz wiedz¢ specjalistyczng w dziedzinie prawa. Hanczar
popart Lukaszenke w 1994 r., ale pOZniej zaczal przeciwstawiac si¢ auto-
rytarnemu stylowi prezydenta. Wyr6zniat si¢ jako osoba energiczna. Byl
liderem opozycyjnym podejmujacym ryzyko, ktdrego niekonwencjonalny
styl przyciagnal zwyklych dzialtaczy i zainteresowanie mediow. Twierdzac,
ze jest prawowitym przewodniczacym Centralnej Komisji Wyborczej, zor-
ganizowal wiosng 1999 r. ,alternatywne wybory”, aby podkresli¢ wygas-
niecie kadencji Lukaszenki zgodnie z konstytucja sprzed 1996 r. Pomimo
to, ze gtosowanie zakofczyto si¢ chaosem, Hanczar zyskal popularno$¢
wsrod dziataczy demokratycznych.® Do czasu swego zaginigcia byt klu-
czowg postacig opozycji, cho¢ wcigz daleko od roli niekwestionowanego
przywodcy. Niemniej zaangazowanie Hanczara w otwarta walke przeciwko
Yukaszence zdecydowanie wykraczalo poza to, co rezim mogt tolerowac.

Dochodzenie w sprawie tych dwoch zaginie¢, przeprowadzane przez pro-
kuraturg generalna, skierowalo podejrzenia na specjalny oddziat milicji
dowodzony przez 6wczesnego doradce ds. bezpieczefistwa narodowego,
Wiktara Szejmana.l” Dymitr Pawliczenka, dowodca oddziatu, zostat w listo-
padzie 2000 r. aresztowany w zwiazku z tymi zaginigciami, ale Lukaszenko
zarzadzil uwolnienie go z wigzienia ijednoczesSnie usunal ze stanowisk
zarowno szefa KGB, jak i prokuratora generalnego, ktorzy ztozyli skarge

wladz w te sprawe, nagta Smier¢ Karpenki nie mogta przyjs¢ w lepszym dla Lukaszenki
momencie.

16 Logistycznie wybory wygladaly nastgpujaco: dziatacze opozycji nosili urny wyborcze
od drzwi do drzwi, proszac mieszkancow o oddanie gtoséw na jednego z dwoch kan-
dydatow startujacych w wyborach. Wedtug Hanczara 53% uprawnionych wzi¢to udziat
w glosowaniu, podczas gdy niezalezne badanie opinii publicznej ujawnilo, ze zrobito tak
tylko 5%. Co wigcej, sposrdd tych dwdch ,,rywali” w wyborach jeden byl na wygnaniu
(lider Biatoruskiego Frontu Narodowego BPF, Zianon Pazniak), a drugi przebywat
w wiezieniu pod zarzutem korupcji (byly premier Michail Czyhir).

17 Wedtug raportow mediéw, zeznaf bylych oficeréw bezpieczenstwa, ktorzy zdezerte-
rowali na Zachdd i wynikow mig¢dzynarodowego §ledztwa, jednostka zostata stworzo-
na w 1996 r. sposrod wielu agencji bezpieczefistwa i jednostek do zadan specjalnych.
Zobacz: Zaginione osoby w Bialorusi. Raport Cristosa Pourgouridesa dla Parlametarnego
Zgromadzenia Rady Europy z dnia 4 lutego 2004 r. Patrz tutaj: http://assembly.coe.
int/Main.asp?link=http://assembly.coe.int%2FDocuments%2F WorkingDocs %2FDoc(
49%2FEDOC10062.htm
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do sadu. Szejman zostal pdZniej mianowany nowym prokuratorem gene-
ralnym i z bez trudu przejal catkowitg i bezposrednia kontrole nad Sledz-
twem.

Wezesne zaznajomienie si¢ ze scenariuszem rewolucyjnym: nauka
z upadku Milosevica

Efekt demonstracji zostal uwzgledniony w strategii Lukaszenki.
Nauczyt si¢ on znacznie lepiej od swoich towarzyszy z bylego Zwiazku
Sowieckiego, na przyktadzie odsunigcia od wladzy serbskiego dyktatora
Slobodana Milosevica podczas pazdziernikowych wyborow w 2000 r., ze
nawet pozory uczciwych wyborow moga stanowi¢ zagrozenie dla auto-
rytarnego rezimu. Powodem tego bardzo uwaznego podejscia do pierw-
szej wyborczej rewolucji w postkomunistycznym Swiecie byla m.in. spe-
cjalna wig¢z, jaka rozwineta si¢ migdzy tymi dwoma liderami w okresie,
kiedy posiadali oni watpliwg i podejrzang reputacj¢ ostatnich dyktatorow
w Europie. Co wigcej opozycja 1 migdzynarodowe organizacje pozarza-
dowe nie staraly si¢ nawet ukrywac faktu, ze Bialoru§ bedzie pierwszym
miejscem, w ktorym serbski scenariusz mozna probowaé powtOrzyc.

Pomimo ze wczesniejsze uderzenia w opozycje wyposazyly go w pelni
w Srodki zapewniajace mu bezpieczefistwo wtadzy, Lukaszenko pozostat
czujny. W miarg zblizania si¢ terminu prezydenckich wybordéw, stawat si¢
coraz bardziej podejrzliwy w stosunku do swego waskiego grona, podczas
gdy kontrolowane przez rezim media zaczely informowac opini¢ publiczng
0 ,,serbskim scenariuszu”: po pierwsze, jako o zewngtrznym zbiegu wyda-
rzen, ktory nie ma nic wspdlnego z wewngtrzng polityka Biatorusi, a po
drugie, jako o zamachu stanu w wyniku zawirowan stworzonych przez opo-
zycje i media, a nie na skutek pokonania rzadzacego.

W czasie kampanii wyborczej i w dniu wyborow 9 wrzesnia 2001 r. rezim
Lukaszenki wypracowat i zastosowatl wiele skutecznych technik zwalczania
scenariusza wyborczej rewolucji. Zniszczyt pracg niezaleznych obserwato-
row, zdezorganizowal sondaze przeprowadzane przy wyjsciu z lokali wybor-
czych, wylaczyl telefony komorkowe i Internet w noc wyborcza i sabotowal
opozycyjng mobilizacj¢ spoteczefistwa poprzez zablokowanie i zatrzymanie
demokratycznych dziataczy na peryferiach miasta, uniemozliwiajac im przy-
jazd do stolicy na protesty i demonstracje.
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Powtorny wybdr Lukaszenki z oficjalnym wynikiem 75% oddanych glo-
sOw18 byt porazka dla opozycji. Jej proby nasladowania serbskiej rewolucji
wyborczej zostaly z tatwoScig zahamowane, a wyniki sondazy pokazaly, ze
Lukaszenko wygratby nawet w uczciwych wyborach. Rozpoczeto poszukiwa-
nia koztow ofiarnych wewnatrz opozycji. Porazke nagtos$nito tez publiczne
wyrazanie przez dziennikarzy i rozczarowanych dzialaczy oskarzen o trwo-
nienie funduszy na wsparcie i rozw0j demokracji. Niemniej Lukaszenko nie
byt przekonany, czy jego diugotrwale polityczne przetrwanie jest pewne. Po
pierwsze, po reelekcji zanotowano gwattowny spadek jego popularnosci,
najwidoczniej z powodu niespetnienia wielkich obietnic wyborczych. Po
drugie, zostalo jeszcze troche¢ do zrobienia, aby w petni zinstytucjonalizowac
jego nieograniczong wladze w postaci usunigcia ograniczen czasowych dla
jego prezydentury, zapisanych w konstytucji z 1996 r. I pomimo ze biatoru-
ska opozycja byta rozbita, a spoleczenstwo obywatelskie wcigz znajdowato
si¢ w stanie embrionalnym, stalo si¢ jasne podczas wyborow w 2001 r., ze
zarOWnNo opozycja, jak i spoteczefistwo obywatelskie stopniowo si¢ powigk-
szaly i stawaly zdolne do przeprowadzania ogdlnonarodowych kampanii.

W przeciwienstwie do Milosevica, ktory zignorowal ostrzezenia,
Tukaszenko my§lat i dziatat perspektywicznie wychodzac z zalozenia, ze jest
zagrozony, a nie niepokonany. Lukaszenko zdecydowal, ze nie przeprowadzi
referendum nad natychmiastowym usuni¢ciem ograniczen czasowych; przyjat
strategi¢ diugofalowa, rozwijajac po drodze znane sily instytucjonalnej, kul-
turowej i taktycznej strategii zapobiegania. Mimo ze przetrwal probe pozba-
wienia go wladzy w rewolucji w stylu serbskim, zdecydowatl si¢ wyelimino-
wac te elementy niekontrolowanego politycznego i spofecznego zycia, ktdre
moglyby postuzy¢ za podstawe do powtoOrzenia podobnej sytuacji. W prze-
ciwienstwie do Milosevica bowiem nie zamierzat czeka¢ do ostatniej chwili.

W rezultacie znacznie zaostrzone zostaly przepisy dotyczace karania
bezprawnych demonstracji ulicznych. Uczestnicy nielegalnych protestow
(legalne mogty odbywac si¢ tylko w jednym miejscu na peryferiach Mifiska)
byli poddawani nie tylko fizycznemu biciu i karze wigzienia, ale takze
karom finansowym si¢gajacym 2500 dolaréw, co stanowi roczny dochod

18 Opozycja zakwestionowala oficjalne wyniki, podczas gdy niezalezne sondaze wykazaly,
ze przynajmniej 25% gloséw zostalo sfalszowanych na korzys¢ sprawujacego wiadzg.
Weiaz jednak nawet i te alternatywne dane wykazaly, ze istnieje ogromna réznica mig-
dzy Lukaszenka a jego gléwnym przeciwnikiem, Uladzimierem Hanczarykiem, ktdry
oficjalnie uzyskal jedynie 15%, a wediug alternatywnych szacunkow — 25% glosow.
Zobacz: 25% Dorisovano, ,Bietaruskaja Gazeta”, 12 listopada 2001
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przecigtnej rodziny. W latach 2003-2004 rezim wymusil zamknigcie lub
likwidacje niemal stu pozarzadowych organizacji.l® Poniewaz wiele tych
organizacji zajmowalo si¢ obrong praw cztowieka lub stanowily regionalne
filie NGO, sprzyjajace rozwojowi oddolnych inicjatyw infrastruktury spo-
teczenstwa obywatelskiego, spowodowato to duzy uszczerbek. Stworzenie
nowych organizacji dziafajacych sprzecznie z oficjalng polityka stato si¢
praktycznie niemozliwe, a na media spadly surowe kary za raporty doty-
czace pracy zdelegalizowanych organizacji pozarzadowych.

Niezalezna prasa rowniez zostala skutecznie uciszona. W latach
2001-2004 wiele regionalnych tytulow zamknigto lub zawieszono.
Wigkszos¢ niezaleznych gazet uciekla si¢ do autocenzury po otrzymaniu
oficjalnych ostrzezen, ze moga zosta¢ zamkni¢te. Rzad jeszcze bardziej
zaostrzyl kontrole nad elektronicznymi mediami, zastepujac audycje w ro-
syjskiej telewizji 1 radiu wlasnymi programami. Oznaczalo to, ze rezim stal
si¢ wytacznym Zrodiem informacji dla wigkszosci obywateli.

Koszty niepostuszenstwa zostaly drastycznie podniesione takze wobec
ogOlu spoteczenstwa. Rezim narzucit swoja kontrole nad systemem eduka-
cyjnym i zamknat wiele niezaleznych instytucji zajmujacych si¢ nauczaniem
na poziomie §rednim i wyzszym. Nowe przepisy zakazywaly instytucjom
udzielania studentom stypendiow, a profesorom urlopéw na zagraniczne
wyjazdy, kontaktow z zachodnimi uniwersytetami, a nawet okreslaly ,,Srod-
ki zapobiegania dostgpowi obcych elementoéw na kampusy”.20 W styczniu
2004 r. system statego zatrudnienia w panstwowych zaktadach zostat zasta-
piony przymusowymi kontraktami rocznymi, rozszerzanymi wedfug uznania
zarzadu. W rezultacie jakakolwiek forma protestu (nawet pasywnego, takie-
go jak odmowa wzigcia udziatu w falszowaniu wynikow wyboréw) mogta
rodzi¢ bardzo powazne konsekwencje wobec zatrudnionych przez pafstwo.

Taktyczne zapobieganie obejmowalo tez usuwanie w ,,fagodny sposob”
prominentnych przeciwnikow ze sceny politycznej. W kwietniu 2004 r.
Tukaszenko nakazal aresztowanie bylego ministra Michaila Marynicza,
ktdry przeszedt na strong opozycji podczas wybordw prezydenckich 2001 r.
1 stal si¢ jednym z najpowazniejszych potencjalnych kandydatow w cza-
sie prezydenckich wyborow w 2006 r. Marynicz zostal skazany na piec
lat wiezienia pod pozorem kradziezy komputerOw ze swojej organizacji

19°A. Dautin, Kniga nie dla Szirokogo Cztenia [Ksiazka nie dla zwykiego odbiorcy],
,Bielaruskaja Delovaya Gazeta”, 14 wrzes$nia 2004.
20 Shutki v Storony [Bez zartow], ,,Bietaruskaja Gazeta”, 19 kwietnia 2004.
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pozarzadowej. Jego wyrok zostat ostatecznie zredukowany do dwdch i p6t
lat pozbawienia wolnoSci, az w koncu zwolniono go w kwietniu 2006 r.,
tj. w kilka tygodni po reelekceji Lukaszenki.

Wreszcie, prezydent Lukaszenko zdotal odnowi¢ w latach 2001-2004
moralny grunt pod swoj autorytet poprzez zrgczng propagande oparta na
jego wlasnej wersji ,,sowiecko-biatoruskiego” patriotyzmu. Jego wczesniej-
sza wersja praktycznej ideologii okazata si¢ nie by¢ wystarczajaco stabilna
do zapewnienia mu pozycji absolutnego wtadcy. Odkad prorosyjska reto-
ryka sprawila, ze zacz¢to dwuznacznie postrzega¢ niepodlegla Biatorus
(a co za tym idzie, takze dazenia prezydenta do objecia absolutnej wadzy),
Lukaszenko stat si¢ drazliwy na mozliwe ataki ze strony Moskwy, zwlaszcza
ze nie dysponowat Zzadnymi konkretnymi metodami pozyskiwania poparcia
spolecznego dla swojego rezimu. Bylo to szczeg6lnie widoczne przy oka-
zji kt6tni miedzy Fukaszenkg a Putinem w 2002 r. Zaczgto si¢ w czerwcu
2002 r. po tym, jak rosyjski przywodca oglosil, ze nie zamierza dalej sub-
sydiowa¢ Bialorusi w zamian za obietnicg unii politycznej; zadat petnego
zjednoczenia do rozmiaru, ktdry obrocitby Bialoru§ w prowincje rosyjska.
Tymczasem popularno$¢ unii z Rosja spadta dramatycznie przez dekade
rzadow Lukaszenki z powodu stopniowego umacniania si¢ bialoruskiej toz-
samosci. W odpowiedzi Lukaszenko musial wzmocni¢ niepodlegtoSciowa
retoryke i zaczal nawet oskarza¢ swojego wschodniego sasiada o ambicje
imperialistyczne. Ale to, do czego dazyt Lukaszenko, nie bylo ucieczka
do nacjonalizmu; raczej wzmocnieniem wczeSniejszej wersji sowieckiego
patriotyzmu biatoruskiego, zasilonego nieco antyrosyjskimi podtekstami;
przywolywaniem wspomnien z czaséw sowieckich i IT wojny Swiatowe;j, aby
skompromitowac chetnych do zamachu na biatoruska niepodleglosc.

Atakujacy bialoruska niepodleglo$¢ byli utozsamiani przede wszystkim
z rosyjskimi oligarchami i resztg rosyjskich elit liberalnych. Lukaszenko
zasilit ten ideologiczny koktajl takze czym$ w rodzaju ,,patriotyzmu
rezimowego”, taczac w publicznym dyskursie zachowanie suwerenno-
Sci, swoja polityczng i ekonomiczng forme oraz jego przetrwanie u wia-
dzy.2! Ostatecznie kampania, ktorej celem bylo poparcie Lukaszenki
w konstytucyjnym referendum, majacym usuna¢ ograniczenia czasowe jego

21 W swojej najbardziej charakterystycznej uwadze ostrzegt, ze jesli zostanie pokonany
w nadchodzacych wyborach prezydenckich, ,,stracimy kraj”. Przeméwienie Lukaszenki
na Trzecim Wszechbiatoruskim Zgromadzeniu Ogdélnym Wszystkich Bialorusinéw,
2 marca 2006 r., ,Sowieckaja Biefarusija”, 3 marca 2006.
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prezydentury, nie wymieniala nawet jego imienia. Zamiast tego kampania
przebiegla pod hastem ,,Za Bialoru$!”22

Rezultaty serii zapobiegawczych uderzen staly si¢ widoczne, kiedy
Yukaszenko wreszcie zdecydowat si¢ przeprowadzi¢ w pazdzierniku 2004 r.
referendum razem z wyborami parlamentarnymi. Nie zostal zorganizowany
zaden znaczacy opOr, mimo ze przez kilka lat sondaze opinii nieustannie
wskazywaly na to, ze wigkszo$¢ Bialorusinow gtosowataby przeciw propo-
zycjom rzadu. Wszelkie proby zorganizowania tego oporu byly natychmiast
blokowane przez wtadze.?

Wedtug oficjalnego raportu Centralnej Komisji Wyborczej, 79% gtosuja-
cych bylo za umozliwieniem Fukaszence ubiegania si¢ o kolejna kadencje.
Na podstawie rozszerzonych badan wyjSciowych, przeprowadzonych przez
Instytut Gallupa, oficjalne wyniki zostaly zakwestionowane i uznane za niewia-
rygodne. Wykazano, ze nie wigcej niz 49% poparto referendum.?* Znaleziono
wiele dowodow na to, ze wystapilo masowe falszowanie wyboréw.2> Mimo to
biatoruskie spoleczenstwo nadal nie bylo poinformowane o wyborczych nad-
uzyciach i alternatywnych wynikach, a wigc nie moglo by¢ mowy o szerokim

22 Yukaszenko jednak nigdy nie aprobowat nacjonalizmu swoich przeciwnikéw; co wigcej,
kiedy wzmacniat proniepodlegto$ciowa retoryke, weiaz zadawat mu coraz to nowe ciosy.
W tym samym czasie jezyk biatoruski zostal faktycznie wykluczony z oficjalnej telewizji;
nowe podre¢czniki historii napisane z wyraZnie prorosyjskiej perspektywy zostaly wpro-
wadzone do szkolnego programu, a jedyna biatoruskojezyczna szkota Srednia w Mifisku
zostala zamknigta. W 2004 r., kiedy Lukaszenko potepil wszechobecnos¢ rosyjskiej
muzyki w biatoruskich stacjach radiowych i zazadal miejsca dla lokalnych wykonawcow
i artystow, najbardziej popularne biatoruskoj¢zyczne grupy rockowe zostaly zakazane
we wszystkich stacjach radiowych, poniewaz wystepowaly na zgromadzeniach opozycji
(audycje radiowe zostaly w koficu zapetnione przez rosyjskojezycznych Biatorusindw,
ktdrzy tworzyli nizszej jakosci substytuty rosyjskiej muzyki pop).

2 Ogloszenie referendum nastgpito 7 wrzesnia, w dzien zaloby po ofiarach masakry
w Biestanie, w Rosji. Tlum mtodych ludzi, ktérzy zebrali si¢ w Mifisku na pamigtko-
wym zgromadzeniu musial wystucha¢ zamiast tego przemoéwienia Lukaszenki. Tylko
jeden cztowiek w ttumie publicznie wyrazil swoje niezadowolenie: zostal natychmiastowo
aresztowany i skazany na 10 dni wi¢zienia za chuligafstwo.
D. Hill, Belarus: Election Officials Say Voters Back Lukashenka, RadioWolna Europa/
Radio Liberty, 18 pazdziernika 2004 r. Zobacz na www.rferl.org/featuresarticle/2004/10/
80d71056-54eb-42cd-9313-084f9aecebl7.html.
Niezalezni obserwatorzy i opozycyjni aktywisci odkryli petne urny wyborcze z zazna-
czonymi glosami wyborcow i protokoly wyborcze z iloScig oddanych gltoséw, podpisane
przez dniem wyboréw. Podpisane wczesniej protokoly sa tutaj: www.charter97.org/bel/
news/2004/10/14/elections; petne urny wyborcze: www.oscepa.orglindex.aspx?articleid =
+367+367&newsid=255; zaznaczone wcze$niej karty do glosowania: www.charter97.
org/bellnews/2004/10/17lebedka.
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oporze wobec wyborczego oszustwa. Uliczne protesty przyciggnely okoto 5000
demonstrantéw w dniu wybordw, ktorzy niemal natychmiast zostali brutalnie
rozpedzeni. Powyborcze badanie wykazalo, ze 48% respondentow uznalo, iz
referendum zostato przeprowadzone w sposob wolny i uczciwy, a jedynie 35%
temu zaprzeczyto.26 Co wazniejsze, niezmieniona pozostata ogdlna opinia, ze
Fukaszenko mogt zdoby¢ kazdy glos.

Opor wobec pomaranczowego zagrozenia: zmodyfikowany zestaw
zapobiegawczych instrumentow

Pomaraficzowa Rewolucja na Ukrainie byla przetomowym momentem
politycznym dla bylego Zwiazku Sowieckiego i jak wspomniano wczesniej
zainspirowala uzycie i rozw0j technik zapobiegawczych przez pozostaja-
cych u wiadzy regionalnych dyktatorow. Pomyslnie dla Lukaszenki wszystko
wydarzylo si¢ juz po tym, jak przeprowadzil on referendum konstytucyjne
w pazdzierniku 2004 r., likwidujace ograniczenia czasowe dla jego prezy-
dentury (technicznie zagwarantowalo mu nieskoficzone rzady) oraz przed
jego planowang kampanig wyborcza w marcu 2006 r. Jego reakcja na wyda-
rzenia na Ukrainie dowiodla, ze opor wobec demokratycznego zagrozenia
stal si¢ podstawowym celem i zadaniem calego rezimu bez wzgledu na to,
czy podobny scenariusz zmiany rezimu moglby si¢ na Biatorusi zdarzyc.
KGB byto wyraznie poinstruowane przez Lukaszenke, ze ma powstrzymac
wimport demokracji” na Bialorus.

Antypomaranczowa propaganda zostata nasilona w pafnstwowych
mediach; ukazywaly si¢ niezliczone raporty, filmy dokumentalne, audycje
propagandowe i prasowe artykuly, ktore mialy przekaza¢ i wyttumaczy¢
ludnosci oficjalng interpretacje rewolucji. Stuzby bezpieczenistwa zaczety
publikowac specjalne analityczne raporty, a nawet podreczniki demasku-
jace wysitki na rzecz zorganizowania przewrotu na Bialorusi. Udzielaty
tez z wyprzedzeniem instrukcji, jak pokona¢ starania opozycji.2’ Uzycie
za$ nowej taktyki policyjnej do rozproszenia kilku malych demonstracji

26 V. Silicki, They Knew Too Much: Leading Independent Thinktank Faces Attacks, ,RFE/RL
Belarus and Ukraine Report” tom 6 nr 48, 29 grudnia 2004 r. Mozna znalez¢ na: www.
rferl.orglreports/pbureport/2004/12/48-291204.asp

27 Przeglad najbardziej ,,czarnych” raportoéw, Kolorowe rewolucje w obszarze postsowie-
ckim: scenariusze dla Bialorusi, mozna znalez¢ po rosyjsku na: http://www.belgazeta.
by/20051212.49/010030141/
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na poczatku 2005 r. pokazato wyraznie, ze krajowe stuzby bezpieczenstwa
zostaly specjalnie przeszkolone w zakresie ttumienia ulicznych protestow
na samym poczatku. Ogolnie rzecz biorac, okazalo sie, ze rezim przesadnie
reagowal na wszelkie przejawy opozycji dlatego, ze prawdopodobnie sam
padt ofiarg swojej propagandy. Uwierzyl, ze rewolucje byly rzeczywiScie
sterowanymi z zewnatrz wydarzeniami, a nie wewnetrznymi powstaniami
i buntami przeciw wyborczym oszustwom.

W okresie poprzedzajacym marcowe wybory prezydenckie w 2006 r.
rezim nazwal kryminalistami wigkszo$¢ dzialaczy zwigzanych z opozycja
i stworzyl nowa podstawe prawng dla represji (wcze$niej opozycyjne orga-
nizacje, dzialacze spoleczenstwa obywatelskiego, gazety i dziennikarze byli
nekani za chuliganstwo, inni za naduzycia i zaniedbania budowlane lub
prze§ladowani za skandale korupcyjne). Tak wigc artykut 193-1 k.k. przewi-
dywat kary do dwoch lat wigzienia za udziat w dziatalnoSci wyrejestrowane;j
organizacji pozarzadowej (podczas gdy tworzenie takiej organizacji podlega
karze do trzech lat pozbawienia wolnosci). Artykut 293 zostal poprawiony
tak, ze nauczanie lub szkolenie osob zaangazowanych w organizowanie
,masowych zrywow” mogly by¢ karane nawet trzema latami wigzienia. Apel
opozycji skierowany do wspolnoty migdzynarodowej o wsparcie jej dzia-
taf, interpretowany przez rezim jako zagrozenie ,zewne¢trznemu bezpie-
czenistwu Bialorusi”, stato si¢ karalne (nawet do pigciu lat). Nowy artykut
nazwany ,,Dyskredytacja Republiki Biatorusi” ustanawia kary do dwoch lat
wigzienia za ,,dostarczanie obcemu panstwu, obcej lub migdzynarodowej
organizacji celowo zafatszowanych danych na temat politycznej, ekono-
micznej, spofecznej, militarnej lub miedzynarodowej sytuacji w republice
Biatorusi lub jej rzadowych agencjach.”28

Taktyczne zapobieganie skupito si¢ na nowym obiekcie zainteresowa-
nia: glownym celem stali si¢ nie przyszli prezydenccy rywale, ale raczej
organizatorzy i oddolni dzialacze, zdolni zmobilizowa¢ masy do ulicz-
nych protestow. Dwoch z nich: Mikataj Statkiewicz, byly przewodniczacy
Spoteczno-Demokratycznej Partii Bialorusi, i Pawel Sewiaryniec, lider
nie zarejestrowanego ruchu Mtody Front, w maju 2005 r. aresztowano
i skazano na 1,5 roku przymusowej pracy za organizowanie protestow
przeciwko referendum. Kolejny doSwiadczony polityk, byly cztonek parla-
mentu i wigzief polityczny Andrej Klimau, zostat skazany w maju 2005 r.
na 1,5 lata przymusowej pracy za zorganizowanie dwa miesigce wczesniej

28 http://www.charter97.org/bel/news/2005/11/25/new
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nielegalnych zgromadzen, majacych zapoczatkowaé demokratyczng rewo-
lucje na Biatorusi. BezpoSrednio po wprowadzeniu poprawek do kodeksu
karnego policja aresztowata i skazata wielu dziataczy ruchéw Mtody Front
i Zubr: obie organizacje byly nielegalne, skupialy mtodych, radykalnych
i bardziej rewolucyjnie nastawionych dziataczy opozycyjnych.

Kolejnym celem represji byta obserwacja wybordw i, w szerszym sen-
sie, kazdej organizacji lub instytucji, ktora systematycznie kwestionowa-
taby oficjalne dane wyborcze. Tak wigc liderzy ,,Partnerstwa”, najwigk-
szej organizacji monitorujacej wybory, byli wytapani w lutym 2006 r. pod
zarzutem terroryzmu i tworzenia nielegalnej organizacji pozarzadowej.
Niezalezny Instytut Studiéw Socjoekonomicznych i Politycznych, czotowa
niezalezna jednostka badawcza, ktora zakwestionowata oficjalne wyniki
wyborow i referendum, zostata zamknigta nakazem sadu w kwietniu 2005 .
Przeprowadzanie badan opinii publicznej bez licencji zaczeto by¢ uwazane
Za przestgpstwo.

Oficjalna propaganda zostala wzmocniona nowymi technikami i akcen-
tami. Wiele z nich skladato si¢ z dotychczasowego repertuaru, ale zostaly
odpowiednio przystosowane do dyskredytowania i demonizacji rewolucyj-
nych aspiracji opozycji. Co wazniejsze, osiagn¢to to dramatyczne proporcje;
w kazdym z czterech oficjalnych kanaléw telewizyjnych (i kilku rosyjskich,
rutynowo naktadajacych si¢ na wydania biaforuskie) wciaz powtarzano auto-
ryzowane przez panstwo filmy dokumentalne i propagandowe, czasem wiele
razy w ciagu dnia.

Czes¢ tej propagandy byta typowa dla mediow Lukaszenki, czego przy-
ktadem moze by¢ praca rezysera Jury’ego Azaronka (obecnie mianowa-
ny zastepcy szefa Panstwowego Radia i Telewizji), ktory odegral bardzo
instrumentalng role w sukcesie pierwszego referendum w 1995 r.2% Jego
nowe cykle propagandowe, zatytulowane ,,Wojna duchowa” i ,,Konspiracja”
zobrazowaly walke migdzy Lukaszenka a opozycja, oraz w szerszym zakre-
sie — z Zachodem, w identyczny sposob jak walkg pomigdzy wyznawcami
Chrystusa a faryzeuszami (tj. Zydami, Amerykanami i Europejczykami).0

29 Jego produkcja ,,Nienawisé: dzieci ktamstw” przerazita odbiorcéw obrazami nazistow-
skich okruciefistw ze scenami imprez opozycyjnych politykéw i zgromadzen i defini-
tywnie pomogta w rozwigzaniu problemu narodowych symboli i jezyka rosyjskiego.
Spowodowata tez dlugotrwate odrzucenie opozycyjnego BNF przez spolfeczenstwo.

30 W tym czasie jednak produkcje Azaronka spowodowaly pewne wzburzenie posrod
wyznawcOw prawostawia i prawoslawnego kosciota tak, ze nawet wycofano jego prace
z kwietniowego festiwalu filmowego w Mifisku.
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Ten typ propagandy najwidoczniej jednak mial na celu konsolidacj¢ bazy
tradycyjnych zwolennikow Fukaszenki.

Bardziej subtelne produkcje byly skierowane do niezaangazowanych
obywateli i pracujacych i mialy ich odstraszy¢ od politycznej alternatywy.
Zawieraly one serie pokazow: ,Bialoru$§ — widok z zewnatrz”, w ktorych
prominentni politycy, piosenkarze, artySci i sportowcy z zagranicy chwa-
lili Lukaszenke; byla tez ,,Pigtnastka” — seria dokumentéw podkreslajaca
codzienne problemy i spoteczne trudnoSci, ekonomiczny kryzys, wojny
domowe i podobne wydarzenia w kazdej bylej republice bytego Zwiazku
Sowieckiego, oprocz Bialorusi (oczywiScie najbardziej przerazajace raporty
dotyczyly krajow battyckich, Ukrainy i Gruzji).

Wreszcie atak mediow nalezacych do rzadu byt takze skierowany na te
grupy, w ktorych poparcie byto najnizsze, czyli do najmiodszych i zurbanizo-
wanych okregow wyborczych. Do tej spotecznosci nie probowano dociera¢
za pomoca propagandy stownej — kierowano do niej raczej rdzne telewizyjne
serie, pokazy, koncerty i imprezy, ktore na pierwszy rzut oka mialy catko-
wicie apolityczny charakter. Kiedy jednak wybory zamienily si¢ w ¢wiczenie
propagandy z udziatlem piosenkarzy pop z Biatorusi i catego bytego ZSRR,
znow pojawily si¢ hasta: ,,Za Bialoru$” i bardziej konkretnie ,,Za backu”
(popularne przezwisko dla FLukaszenki). Taki styl przekazu widocznie byt
bardzo czytelny dla organizatorow i wolny od oskarzefi o nielegalng kam-
pani¢. Istniala jedna szczegOlnie interesujaca rzecz dotyczaca tej ,,poppro-
pagandy”. Wszystko bylo zorganizowane i przedstawiane w formie maso-
wego zgromadzenia, kolorowego tltumu powiewajacego flagami i niosacego
pewne przestanie. Przypominato troche polityczno-muzyczng sceng, ktdra
mozna byto zauwazy¢ podczas Pomaranczowej Rewolucji na Ukrainie z ta
jednak réznica, ze kampania na Bialorusi niosta antyrewolucyjne hasta.3!

Podczas drugiej kampanii wyborczej Lukaszenki oficjalne media
udoskonalily dramaturgi¢ informacji i skupily si¢ na zaaranzowaniu
sztucznych konfliktow i zagrozef, ktore usprawiedliwialyby represyjne
akcje rezimu.32 Poniewaz ubiegal si¢ dopiero po raz pierwszy o elek-
cje na prezydenta, a dotychczas zadne (ani parlamentarne ani lokalne)
wybory nigdy nie zostawily gltosujacym mozliwoSci prawdziwego wybo-

31 fukaszenko nie byl osamotniony w stosowaniu tej techniki: inny przyktad to prezydent
Kazachstanu, Nursultan Nazarbaev, ktory posunat si¢ jeszcze dalej: przeprowadzit zako-
dowana przez kolor kampanig¢ reelekcyjng w styczniu 2006 r.

32 A. Wilson, Virtual Politics: Faking Democracy in the Post-Soviet World, Yale University
Press, 2005.
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ru, dramaturgia informacji zwigzanych z glosowaniem byta uzywana
jedynie okazjonalnie przez Lukaszenke przed kampanig w 2006 r. Tym
razem jednak rezim uznal za konieczne zastosowanie fikcji w petnym
wymiarze. Jedna z technik bylo ,wczesne ostrzezenie” spoteczefistwa
o mozliwych strategiach, jakie moga zosta¢ uzyte przez opozycje podczas
kampanii (ostrzezenie zawierato tez informacj¢ o blizej nieokreSlonym
podstepnym planie). Na przyktad oficjalne gazety opublikowaly urywki
klasycznych ksigzek na temat demokratyzacji, takich jak ,, Trzecia Fala”
Samuela Huntingtona (a zwlaszcza jego uwagi na temat zmiany rezimu)
czy ,,Techniki dziatan pokojowych” Gena Sharpa; dawaly tez specyficzne
interpretacje blyskawicznych ttumoéw3? i sondazy wyjSciowych, ale ostrze-
galy jednoczesnie, ze pokojowe techniki i wysitki opozycji majace na celu
zmiang¢ rezimu i przejecie wladzy sa jedynie kamuflazem dla destrukceyj-
nych i ,krwawych” dziatan.3* Cel takich publikacji byl jasny: sprawic, aby
spoleczefistwo przestato popieraé, a zacze¢lo obawiac si¢ opozycji.

Kolejnym narzedziem dramaturgii informacji byty zapobiegawcze rewe-
lacje publikowane przez agencje bezpieczenstwa kraju i oficjalng prase.
Przyktadowo aresztowaniom aktywistow ,,Partnerstwa” (patrz wyzej) towa-
rzyszyly ,,rewelacje” KGB twierdzace, ze zdemaskowano spisek obserwato-
row wyborow, ktory mial na celu obalenie rzadu poprzez zorganizowanie
serii eksplozji w centrum Mifiska w dniu wybordw i wykorzystanie ofiar
jako usprawiedliwienie tych zbrojnych akcji przeciw rzadowi. Ten konkretny
atak jednak stabo oddziatat na spoteczenistwo, poniewaz szef KGB, Sciapan
Sacharanka, zaczal opowiada¢ calkowicie niewiarygodne historie (np., ze
opozycja planowata zatru¢ biezaca wode w Minsku, uzywajac w tym celu
martwych szczuréw). Jednak spirala bzdur krecita si¢ znacznie lepiej w ko-
lejnych sytuacjach, jak wtedy, gdy rzad rozprawit si¢ z protestujacymi na
centralnym placu w Minsku, okupujacymi go przez wiele dni po ogloszeniu
oficjalnych wynikow wyborow. Oficjalne media rozpowszechnily fatszywy
obraz grup homoseksualnych i narkomanéw, a nawet epidemii na placu
centralnym w przeddzien stlumienia protestow.

Przekazy mediow pomogly zredukowac rozmiar demonstracji i zapewnic¢
calkowite poparcie spoteczenstwa dla akcji policyjnych, ktore natychmiast

3 Oficjalna gazeta militarna, na przykiad, zdefiniowata ‘ttum btyskawiczny’ jako ‘Instrument
imperializmu Stanéw Zjednoczonych.’

34 Zobacz, na przykiad: Technologii destabilizacii, ,,Vo Slavu Rodiny”, http://www.vsr.mil.
by/index/nobrev.html
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przystapily do dzialan. Ostatecznie poprzez kojarzenie przemocy z opozy-
cja propaganda rzadowa przygotowata opini¢ publiczng na wszelkie Srodki,
jakie rezim mogtby zastosowac¢ wobec swych przeciwnikow. Spirala fatszu
krecifa si¢ nadal takze po sttumieniu protestow. Brutalne rozproszenie
demonstrantow 25 marca 2006 r. w Minsku zostalo przedstawione przez
oficjalne media jako brutalny atak zwolennikéw opozycji na policjantow
i reporterow rzadowe;j telewizji.3

W jaki sposob nowa fala zapobiegawczych atakow pomogta Lukaszence
W jego ponownym wyborze na prezydenta? Z jednej strony 19 marca 2006 .
nie bylo niespodzianki: sprawujacy wladze oglosit zwycigstwo zyskujac 83%
glosow 1 wydawac by si¢ mogto, ze spoteczefistwo catkiem pozytywnie ode-
bralo jego uwagi na temat stabilizacji. Tymczasem opozycja, radzac sobie
z konsolidacjg prodemokratycznego elektoratu, poniosta porazke, jesli cho-
dzi o przyciagnigcie wigkszej liczby zwolennikow. Nie byto zas do przewidze-
nia to, ze oficjalne ogtoszenie wynikow spowoduje fale masowych protestow
zaczynajacych si¢ w noc wyborcza w Mifisku, kiedy to co najmniej 20 000
ludzi zebrato si¢ na placu centralnym mimo grozb KGB, skierowanych do
demonstrantéw na kilka dni przed wyborami, ze beda oni oskarzani o terro-
ryzm, kary za§ mogg obejmowac takze najwyzszy wyrok, czyli kare $§mierci.

Ta spontaniczna akcja protestacyjna byla spowodowana m.in. ogtosze-
niem catkowicie nierealnych oficjalnych wynikdw wyborow. Czesciowo byl
to takze efekt ogolnych wysitkow opozycji podczas kampanii wyborczej,
jej zdolnosci do zbudowania swej wiarygodnosci posrod gtownych anty-
prezydenckich wyborcow, oraz wysitkow dwdch opozycyjnych kandydatow,
lidera zjednoczonej opozycji, Alaksandra Milinkiewicza oraz byfego rek-
tora Biatoruskiego Uniwersytetu Panstwowego, Alaksandra Kazulina, kto-
rzy zdotali przeprowadzi¢ kampani¢ w sposob energiczny mimo restrykcji
i represji. Protesty trwaly wiele dni; ob6z namiotowy za$, rozbity na placu
PaZdziernikowym, nasladowal Pomaraniczowga Rewolucj¢ na Ukrainie z 2004 r.

Rozmiar i updr powyborczych protestow (ktore musza by¢ postrze-
gane w kontekscie bardzo represyjnego pafistwa, z dobrze zorganizowa-
nym i$wietnie wyszkolonym aparatem bezpieczefistwa) potwierdzily po
pierwsze, ze wzrastajace polityczne represje zradykalizowaly przy okazji
demokratyczny elektorat na Biatorusi, szczegOlnie glowny trzon dziataczy

35 Drziesiatki zwolennikow opozycji zostalo wtedy brutalnie pobitych, troje zagineto i byly
obawy, ze s3 oni zamordowani. Oficjalna telewizja poinformowala, ze zaledwie jeden
demonstrant i az o$Smiu policjantéw zostalo rannych.
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opozycyjnych, ktorzy potwierdzili gotowos¢ zaangazowania si¢ w pozornie
beznadziejny 1 nielogiczny protest. Po drugie, pokazaly, ze spoleczefistwo
obywatelskie, ktore jest zaangazowane w demokracje budowang bez wzgle-
du na surowe konsekwencje — nawet karne — swych dziatan, moze by¢ Swiet-
nie zorganizowane takze wtedy, gdy polityczni liderzy sa skutecznie usuwa-
ni poprzez aresztowania (nalezy mie¢ na uwadze, ze wielu opozycyjnych
dziataczy ztapano i osadzono w wigzieniu jeszcze przed wyborami).36

Jednym z istotnych czynnikow bylo pojawienie si¢ Internetu jako alter-
natywnego Srodka informacji. Podczas gtownych politycznych akcji, takich
jak bicie Kazulina przez policje, dzien glosowania i pdZniejsze protesty,
liczba odwiedzajacych gloéwne niezalezne strony, pomimo prob ich bloko-
wania, byta wielokrotnie wyzsza niz zwykle. Podobne spontaniczne akcje
protestacyjne byly koordynowane giéwnie za pomocg Internetu. Internet
zreszty stal si¢ tez narzedziem w kampanii ,tradycyjnego” sektora poza-
rzadowego, pomimo ze byta to konsekwencja niemoznosci pracy legalne;.
I cho¢ rezim wcigz bardzo tatwo moze zablokowa¢ Internet, okazuje sig,
ze nie moze odcig¢ dostepu do niego wszystkim i na zawsze. To wystarczy,
zeby stworzy¢ duze mozliwosci informowania i organizacji.

Jednakze biatoruska opozycja z powodu swej porazki i zupetnego braku
mozliwosci weryfikacji wynikow wyborow nie probowatla nawet deklarowac
zwycigstwa swoich kandydatow, wymagajac jedynie bardziej sprawiedliwego
podziatu gloséw pomiedzy Lukaszenka a jego rywalami. Bez perspektywy
politycznego przewrotu opozycja nie mogia liczy¢ na podtrzymanie publicz-
nego wsparcia. Co wigcej, sity bezpieczefistwa pozostaty catkowicie lojalne
wobec Lukaszenki i zablokowaly plac, aresztujac wszystkich, ktorzy probo-
wali si¢ na ten plac dostac lub z niego wyjS¢. W rezultacie protest szybko
skurczyt si¢ do kilkuset dziataczy i zakonczyt bardzo wezesnie, tj. 24 marca,
kiedy oddzialy policji zniszczyly obdz i aresztowaly koczujacych. Pokaz pro-
wokacji i aktywnosSci podkreslit r6znicg miedzy demokratyczng subkulturg

36 Szczegdlnie zauwazalna byta zmiana nastrojow wérod pasywnych przeciwnikow Lukaszenki,
tj. tych, ktorzy glosowali przeciw niemu, ale zrezygnowali z przylaczenia si¢ do protestow
lub angazowania w dziatalno$¢ polityczng w ogole. Nastrdj zmienil si¢ od oczekiwania, az
polityczna opozycja co$ zrobi, aby pozby¢ si¢ Fukaszenki, az do bycia gotowym, by prze-
prowadzi¢ samodzielnie mate niezalezne akcje. Ten segment opozycji np., byt odpowie-
dzialny za wybuch niekonwencjonalnych dzialan protestacyjnych, takich jak blyskawiczne
ttumy w biatoruskiej stolicy zaraz po wyborach. Internetowe blogi i fora dyskusyjne byly
pelne spontanicznych sugestii i wezwan do dziatania. Inna forma aktywnoSci tej grupy
opozycji polegata na samodzielnym drukowaniu i publikowaniu ulotek lub tworzeniu
stron internetowych zastepujacych te zablokowane przez rzad w trakcie kampanii.
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na Bialorusi a reszta spoteczefistwa, bedaca w jednej czgsci mieszaning
strachu narzuconego przez rzad a w drugiej akceptacji rezimu; potwier-
dzil on wreszcie ostre restrykcje nalozone na opozycje i jej zwolennikow.
W rezultacie w Minsku (ostry kontrast do wydarzen w Kijowie w listopa-
dzie-grudniu 2004) nie dato si¢ zauwazy¢ zmian w nastrojach mieszkafncow,
a jedynie niechec do protestujacych ze strony zwolennikow rzadu. Okazato
si¢, ze radykalizacja demokratycznej subkultury nastapi bardzo szybko, o ile
subkultura pozostanie niewielka i dostrzeze juz narzucone jej ogranicze-
nia w dzialaniu, a represje nadal beda kierowane na konkretny segment
spoleczefistwa. Ponadto Tatwos¢ i ostro$¢, z jaka protest zostat sttumiony,
potwierdzily, ze rezim nadal jest zdolny do zdecydowanego stlumienia kaz-
dego wyzwania rzuconego przez opozycj¢. Spoteczenistwu zostala ponadto
przekazana wiadomos¢, ze jeszcze bardziej wzrosly koszty niepostuszenstwa.

Zapobiegawczy autorytaryzm w mi¢dzynarodowym kontekscie

Jak juz wspomniano wczesniej, wspoipraca migdzy niedemokratycznymi
rezimami jest bardzo waznym zewng¢trznym wyrazem zapobiegawczego
autorytaryzmu. Ta wartoS¢ jest definiowana m.in. poprzez coraz bardziej
mi¢dzynarodowy charakter ruchow demokratycznych i spoteczenstwa oby-
watelskiego, wykraczajacych poza granice pafstw. Po drugie za§ demokra-
tyczne przelomy w bliskim sasiedztwie tworza nowe mozliwosci dla powsta-
jacych ruchéw opozycyjnych w ciagle autorytarnych rezimach (w kategoriach
informacyjnych i organizacyjnych zasobow dostarczanych przez przyjazne
elity w nowych demokracjach, mozliwosci legalnej rejestracji, publikacji
i szkolenia dziataczy za granica, itp.). Wreszcie mniejsze autorytarne rezimy
czesto potrzebuja wsparcia 1 gwarancji od wigkszych, posiadajacych wigcej
zasobow i wplywdw na arenie mi¢dzynarodowej. Tutaj ogromng przewage
W nowo powstajacym ,autorytarnym Srodowisku mi¢dzynarodowym” ma
Rosja, zwlaszcza po zablokowaniu u siebie eksperymentow z demokracja.

Nalezy zauwazy¢, ze polityka rosyjskiego prezydenta Vladimira Putina
coraz bardziej przypomina to, co Lukaszenko udoskonalil w ciggu ostat-
niej dekady. Ma tez te samg logike zapobiegania. Podczas gdy wstapienie
Putina na fotel prezydencki odbyto si¢ w drodze dynastycznej sukcesji, a nie
w wyniku wygranej w uczciwych wyborach, jego popularnos¢ wcigz jest wyso-
ka i nieosiggalna niemal dla tych, ktorzy chcieliby z nim rywalizowaé. Mimo
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to zdecydowal si¢ zniszczy¢ niezalezne kanaly telewizyjne, ktore probowaty
zaktocic€ jego dojscie do wtadzy w 1999 r. Wyrzucit regionalnych przywodcow
z wyzszej izby parlamentu w 2000 r. i zastapil ich wprowadzonymi przez
siebie reprezentantami w 2004 r., nawet jeSli ci wyrzuceni w pelni popierali
jego administracjg. W 2005 r. wprowadzil nowe zasady wyborcze, ktore
sprawily, ze dla partii politycznych, niekontrolowanych przez Kreml, wejscie
do parlamentu stafo si¢ niemal niemozliwe. Stato si¢ tak, mimo ze wersja
»sterowanej demokracji”, wedtug Putina, juz odniosta sukces, pozostawiajac
partie od niego niezalezne z dala od pafistwowej Dumy w wyborach w 2003 r.
Dla rosyjskiej elity wzmacnianie mi¢dzynarodowego autorytaryzmu za
granicg jest wyraznie podyktowane obserwacja, ze zaawansowanie demo-
kracji moze zredukowac sfer¢ jego wplywow w regionie. Stopien, do jakie-
go ta percepcja steruje polityka zagraniczna, stat si¢ widoczny wraz z nie-
udang proba poparcia kandydatury Wiktora Janukowycza w prezydenckich
wyborach na Ukrainie w 2004 r. Kiedy Pomaranczowej Rewolucji nie udato
si¢ powstrzymac, rosyjskie elity zaczely bardziej angazowac si¢ w odparcie
demokracji w pozostalych republikach Wspdlnoty Niepodleglych Pafistw
(WNP). Najbardziej widocznym i kontrowersyjnym przyktadem nowe;j roli
Rosji w tym ukfadzie jest chyba catkowite poparcie Kremla dla prezydenta
Uzbekistanu, Islama Karimova po masakrze w regionie Andijon w maju
2005 r., oraz poOzniejszej ekstradycji uzbeckiej opozycji, ktora szukata
politycznego azylu w Rosji. Kolejnym przyktadem sg ekonomiczne ataki
na nowo zdemokratyzowane pafistwa w bylym Zwigzku Sowieckim (jak
np. ,,atak gazowy” na Ukraing, Gruzj¢ i z tego samego powodu takze na
kraje baltyckie w grudniu 2005 r.; kolejny atak to liczne zakazy importu
produktow z Gruzji i Motdawii w 2006 r., wyjaSnione przez kontrolowane
przez Kreml media jako kara za ,kolorowe rewolucje” i/lub za stara-
nia przez rzady tych krajow opuszczenia rosyjskiej orbity). Jak wigkszo§¢
dalekosi¢znych projektow integracyjnych na terenie postsowieckim, unia
rosyjsko-biatoruska, logicznie rzecz biorac, stala si¢ kamieniem wegielnym
tego ,,miedzynarodowego autorytaryzmu” nawet mimo faktu, iz relacje
miedzy Kremlem a administracjg fukaszenki nie zawsze sg tatwe.
Pierwszym przyktadem sa rosyjskie wysitki w kierunku podniesienia
mi¢dzynarodowej rangi postsowieckich autokratycznych rezimow, przede
wszystkim za$§ Bialorusi, jedynego autokratycznego panstwa WNP lezacego
w Europie, a wigc badanego niezwykle szczegotowo i najbardziej krytyko-
wanego przez obserwatordw. Grupa obserwatoréw z WNP, zazwyczaj pod
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przewodnictwem bytego rosyjskiego doradcy ds. bezpieczenstwa narodowe-
go, Wiadimira Ruszajla, bez wahania zatwierdza wyniki kazdych wyboréw
w krajach Wspdlnoty Niepodleglych Panstw (z wyjatkiem Ukrainy oraz
Gruzji). Co wigcej, Rosja aktywnie lobbuje na rzecz ostabienia mig¢dzyna-
rodowego monitoringu wyborczego, aby mogta go kontrolowac, a przede
wszystkim, aby mogta kontrolowa¢ misje obserwacyjne OBWE. Przez ostat-
nie dwa lata Kreml aktywnie starat si¢ o zredukowanie tego obszaru dziafal-
nosci OBWE, grozac blokada finansowa organizacji. Kiedy jednak te proby
si¢ nie powiodly, rzadzacy w Moskwie zaczeli angazowac si¢ w dyploma-
tyczne kontrataki. Tak wiec po ostrym oSwiadczeniu OBWE, ze nie uznaje
ona wynikow wyborow prezydenckich na Bialorusi z dnia 19 marca 2006 r.,
minister spraw zagranicznych Rosji, Sergei Lavrov, oskarzyt obserwatorow
0 ,,podsycanie masowych zamieszek” w Minsku.3

Kolejnym przyktadem jest rola Rosji w kulturowym zapobieganiu, ktore
rozcigga swoje geograficzne granice. Nalezy pami¢tac, ze wiele uderzen
w demokracje w bylym Zwiazku Sowieckim (biorac pod uwage pozycje
rosyjskiego jezyka, a kontrolowane przez Kreml media majg ogromny wplyw
na formowanie nastrojow publicznych nawet poza granicami Rosji) przebie-
ga pod hastem walki z migdzynarodowym terroryzmem. To przesianie jest
ciagle wiarygodne w bylym ZSRR. Co wigcej, weiaz nie jest postrzegane jako
element antyzachodniej propagandy, zwlaszcza ze Rosja dofaczyta w 2001 r.
do taktycznego sojuszu z Zachodem doktadnie pod takim samym hastem.

Podczas gdy naduzywanie antyterrorystycznej retoryki celem kamuflazu
antydemokratycznej polityki w Rosji samo w sobie jest znane, agencje bez-
pieczefistwa rozpoczely pomaganie innym rezimom w ustanawianiu zwiazku
miedzy demokracjg a terroryzmem w publicznej SwiadomoSci. Tak wigc
niemal rok wczesniej, zanim bialoruskie KGB zadeklarowalo, ze opozycja
planuje eksplozje podczas wyborow, a nawet wspomniane wczesniej zatrucie
uje¢ wody, dyrektor rosyjskiego FSB, Nikotaj Patruszew, ,,zdemaskowat”
w maju 2005 r. spisek Zachodu dotyczacy uzycia blizej nieokreslonych orga-
nizacji terrorystycznych do sfinansowania biatoruskiej opozycji w nadcho-
dzacych wyborach prezydenckich.3

37 Rosyjski minister spraw zagranicznych oskarza OBWE o podsycanie protestow, ,Bietapan
News Line”, 24 marca 2006, http://elections.belapan.com/president2006/eng/show.
php?show=49325

38 Informacje agencji Bietapan mozna znaleZ¢ na: http://www.pravo.by/showtext.asp?
1115912591081
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Nalezy zauwazy¢, ze podobne terrorystyczne oskarzenia byly wysuwane
wobec opozycji w innych postkomunistycznych krajach. Co wigcej, oficjalne
rosyjskie media nie szczedzity wysitkow, by zdyskredytowac¢ nowe demokra-
tyczne pafistwa Eurazji nie tylko wobec wewnetrznych, ale takze szerszych
kregow spotecznych w WNP. Kolejng forma wsparcia kulturowego zapo-
biegania jest pomoc rosyjskich doradcow politycznych (ktorzy notorycznie
ponosili porazki w czasie Pomaranczowej Rewolucji na Ukrainie) w roznych
wewnetrznych kampaniach propagandowych. Nie dziwi fakt, ze np. glowny
kremlowski mistrz reklamy i propagandy, Gleb Pawlowski, ktory obecnie
prowadzi propagandowy program w jednym z ogdlnokrajowych rosyjskich
kanalow telewizyjnych, i ktory staf si¢ czgstym goSciem na Biaforusi, dostal
wielkg szans¢ na przeprowadzenie wywiadu z Lukaszenkg. Chwalit go
w swoim programie i byl prawdopodobnie zaangazowany razem z rosyjski-
mi agencjami w kreowanie jego wizerunku oraz w tworzenie oficjalnej linii
propagandy w czasie i po wyborach.? Podczas marcowej kampanii prezy-
denckiej rosyjskie media powielily po glosowaniu stwierdzenia oficjalnych
biatoruskich kanatow i stacji telewizyjnych, opisujacych nieudane protesty
w Minsku jako akcje kierowana przez odtam ekstremistow.40

Trzecim przykladem jest wspieranie zapobiegania taktycznego. Podczas
gdy najglosniejsza sprawa w tej dziedzinie bylo aresztowanie 1 deportowanie
opozycji uzbeckiej z Rosji po wydarzeniach w Andijonie, podobny wzdr, cho¢
z mniejszymi konsekwencjami, realizowano w relacjach rosyjsko-biatoruskich.
W okresie poprzedzajacym marcowe wybory prezydenckie w 2006 r. rosyjskie
drukarnie w Smolefisku odméwily publikacji niezaleznej prasy biaforuskiej,
zmuszajac niektore z nich do zawieszenia dziatalnosci. Interesujace jest row-
niez to, ze rosyjska ambasada na Bialorusi poczynita niewielkie wysitki, aby
pomodc w uwolnieniu obywateli rosyjskich aresztowanych w Minsku podczas
powyborczych protestow.

Koficowym przyktadem jest wreszcie ,,braterska” ekonomiczna pomoc
udzielona sojusznikom do przetrwania politycznych burz. Przed wyborami
prezydenckimi w marcu 2006 r. Rosja zamrozita ceny gazu dla Biatorusi. To
wsparcie ,,ekonomicznego cudu” pomogto Lukaszence utrzymac wysokie

3 Zobacz: krotki transkrypt wywiadu na: http://www.afn.by/news/view.asp?newsid="71486
Oficjalne media biatoruskie chwalg pracg Pawlowskiego. Zobacz na przykfad: http://www.
sb.by/article.php?article]D=49872

40 Rosja jest obecnie najwickszym udzialowcem na Bialorusi. Rosyjska wersja Euronews
i ogromne réznice migdzy tltumaczeniem na ten jezyk a inne byla komentowana na wielu
internetowych blogach i dyskusjach.
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stopy ogdlnego wzrostu gospodarczego, a zwlaszcza podwyzek piac, wzmac-
niajac propagande stabilizacji jako najwazniejszego punktu oficjalnej kam-
panii prezydenckiej. Jednoczes$nie za$ dobrodziejstwa te mialy by¢ sygnatem
dla mniej postusznych rezimow, szczegdlnie na Ukrainie, Motdawii i Gruzji.

Podsumowanie

Analiza w tym rozdziale dostarczyta realnych argumentow do dyskusji
nad przyszioscig i perspektywami dla demokratyzacji postkomunistyczne;j
Eurazji. Lukaszenko mogtby by¢ liderem i prekursorem w dziedzinie zapo-
biegania, a jego przyktad pokazuje jak daleko moze ono siegac i jak bardzo
oddziatywac na spoteczefistwo. Zmiana polityczna moze zosta¢ zabloko-
wana na bardzo dtugi okres. Co wigcej, inni sprawujacy wladze w regionie
zdecydowanie doganiajg wzorzec. Ostatnie ataki na pozarzadowe organiza-
cje w Rosji, tajemnicze morderstwa liderow opozycji w Kazachstanie oraz
sfilmowane rewelacje na temat proby zamachu stanu na krétko przed wybo-
rami parlamentarnymi w Azerbejdzanie w 2005 r. — to przyklady zapobie-
gania uzywanego intensywnie i doskonalonego w kazdym zakatku regionu.

Ponadto migdzynarodowy autorytaryzm nie jest ograniczony do Rosji i Bia-
torusi, ale rozpowszechniony w regionie, a nawet poza nim. Rosyjski parlament
np., po raz pierwszy w swej historii ustanowit w 2005 r. swoj wtasny program
finansujacy grupy ,,spoteczenstwa obywatelskiego” zarowno w Rosji, jak i poza
jej granicami. Powstaly tez oficjalnie prywatne fundacje, bedace wiernymi
kopiami instytucji promujacych zachodni model demokracji, coraz bardziej
zaangazowanych w finansowanie mediow, rekrutacje politykow, a nawet finan-
sowanie partii politycznych za granica.#! Antyrewolucyjne zabiegi odegraly od
2005 r. bardzo duza rolg w realizacji programu takich grup, jak Organizacja
Ukladu o Bezpieczenstwie Zbiorowym w ramach Wspolnoty Niepodlegtych
Panistw czy tez Szanghajska Organizacja WspOtpracy. Ta druga inicjatywa
potwierdzita ostatnio swoje nieprzyjecie ,,wtracania si¢” w wewnetrzne spra-
wy panstw cztonkowskich pod pretekstem obrony praw cziowieka*? oraz ze

41 Zobacz: 1. Krastew, Democracy’s Doubles, ,Journal of Democracy” 17 nr 2, 2006,
s. 56-62; K. Gershman, M. Allen, The Assault on Democracy Assistance, ,Journal of
Democracy” 17 nr 2, 2006, s. 36-51.

42 Authoritarian Internationale Leads Anti-Democratic Backlash, ,Democracy Digest” 3 nr 1,
marzec 2006. Dostgpne online na: http:/Awww.civnet.org/journals/democracy_digest 3 1.html
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wprowadza dziwaczne ,,antyterrorystyczne” strategie, ktore w rzeczywistosci
ulatwiajg ekstradycje politycznych przeciwnikow z jednego kraju sojuszu do
innego.® Istnieja tez Slady wzmozonej wspdtpracy migdzy podobnymi rezima-
mi wewnatrz i na zewnatrz bytego Zwiazku Sowieckiego, co mozna wywnio-
skowac z intensywnosci politycznych i ekonomicznych kontaktow wielu bylych
republik sowieckich z Wenezuelg i Iranem oraz z przyciagajacego uwage poka-
zu solidarnoSci podczas szczytu Ruchu Panstw Niezaangazowanych w Hawanie
w sierpniu 2006 r.

Podsumowujac, zapobiegawczy autorytaryzm rzadzacych, wydaje si¢ by¢
nie tylko dobrze wyposazony w represyjne mozliwosci i Srodki finansowe,
ale takze w zasoby intelektualne. Autokraci sa bystrzy, sprytni, a na ich
korzy$¢ przemawia to, ze przyktady i systematyczne studia nad demokraty-
zacja podajg im dokladne wskazdwki unikania demokracji u siebie w kraju
przynajmniej przez pewien strategiczny okres. Nie sg tez zamknigci na
swym terenie: maja niezwykla wrecz zdolno$¢ do miedzynarodowej orga-
nizacji 1 ustanowienia nawet pewnego rodzaju samoobrony. Wreszcie sa
zdolni do prowadzenia polityki prewencyjnej w sposob legalny, a nawet
akceptowany przez wlasne spoteczefstwo.

Jak na razie trudno przewidzie¢, kiedy i gdzie zapobiegawczy autoryta-
ryzm opadnie z sif, i jakie przeszkody stang si¢ dla niego nie do pokona-
nia. Jednakze sugerowalbym, ze istnieja trzy zaskakujace elementy, ktore
ujawnily si¢ w czasie nieudanych powyborczych protestow na Bialorusi,
tj. radykalizacja demokratycznej subkultury i, w szerszym sensie, czgsci
spoteczenstwa poddanej represjom, zdolno$¢ spoteczenstwa obywatel-
skiego do spontanicznego organizowania si¢ oraz ograniczenie zdolnosci
rezimu do restrykcji w zakresie dostepu do informacji. Sg one uznawane
za czynniki mogace odwrdci¢, a moze nawet pokonac sily zapobiegania.
Na arenie mi¢dzynarodowe] zapobieganie moze ewentualnie natkna¢ si¢
na przeszkode¢ w postaci pogarszajacych si¢ mozliwosci ekonomicznych
i finansowych, a nalezy wzia¢ pod uwage, ze najwigkszy wplyw polityczny
w migdzynarodowym autorytaryzmie wydaja si¢ mie¢ ,,czotowe panstwa
paliwowe”. W najblizszej przewidywalnej przysztosci jednakze nie ma co
liczy¢ na nic wigcej, jak tylko na spowolnienie, a moze nawet odwrdt ostat-
niej fali demokratyzaciji.

43 http://ru.iras.ir/rendermodule.aspx?SelectedSingle ViewItemID=1175&ModuleID =34
8&rendertype=print
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MOoj esej nie jest jeszcze praca akademicka, raczej proba zapropono-
wania kilku tez do dyskusji. Wielu uczonych przypatrywato si¢ ,,efektowi
uczenia si¢”, ,,efektowi zarazenia” czy tez ,modularnemu transferowi”
kolorowych rewolucji;! inni zaczeli si¢ przygladaé takze temu, do czego
te rezimy majg sktonno$é.2 Moim celem jest spojrzenie na wydarzenia
na Bialorusi przez pryzmat zaréwno tych, jak i dwoch innych czynni-
kow: ,politycznej technologii” i uzyciu rosyjskiej ,,mi¢kkiej wtadzy”.

1 Zobacz: G.P. Herd, Colorful Revolutions and the CIS: "Manufactured” versus ,,Managed”
Democracy?, ,,Problems of Post-Communism”, tom 52, nr 2, s. 3-18 oraz: G.P. Herd,
The ‘Orange Revolution’: Implications for Stability in the CIS, ,,Conflict Studies Research
Centre, Central & Eastern Europe Series” 05/01, styczen 2005, na: http://www.
da.mod.uk/CSRC/documents/CEE/05(01)-GPH.doc/file_view; J.A. Tucker, Enough!
Electoral Fraud, Collective Action Problems and the 2nd Wave’ of Post-Communist
Democratic Revolutions, http://www.wws.princeton.edu/jtucker/Tucker EFCA_2005.pdf;
M.R. Beissinger, Structure and Example in Modular Political Phenomena: The Diffusion of
the Bulldozer/Rose/Orange/Tulip Revolutions, szKic na: http://polisci.wisc.edu/~beissinger/
beissinger.modrev.article.pdf; M. McFaul, Tiansitions from Post-Communism, ,Journal
of Democracy”, tom 16, nr 3, 2002, s. 5-19; V. Silicki, ‘Has the Age of Revolutions
Ended?’, www.tol.cz, 13 stycznia 2005 r.; G.J. Bekkerman, The End of the Last
Dictatorship in Europe: Four Keys to a Successful Color Revolution in Belarus, www.
kentlaw.edu/perritt/courses/seminar/jerry-bekkerman-BELARUS %20THESIS.htm

2 L. Diamond, Authoritarian Learning: Lessons from the Colored Revolutions, ,,The
Brown Journal of World Affairs”, tom XII, Nr 1. lato/jesien 2005; V. Silicki, Preempting
Democracy: The Case of Belarus, ,Journal of Democracy”, tom 16, nr 4, pazdziernik
2005, s. 83-97; V. Silicki, Still Soviet? Why Dictatorship Persists in Belarus, ,Harvard
International Review”, tom xxviii, nr 1, wiosna 2006, s. 46-53; V. Silicki, Contagion
Deterred: Preemptive Authoritarianism in the Former Soviet Union (The Case of Belarus),
,CDDRL Working Papers”, nr 66, czerwiec 2006, http://iis-db.stanford.edu/pubs/21152/
Silicki_No_66.pdf
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Podstawowy argument jest taki, ze czynnik drugi (autorytarne uczenie
si¢) przezwyci¢za pierwszy (mozliwos¢ lokalnej kolorowej rewolucji)
z pewnym wsparciem czynnika trzeciego (politycznej technologii). Jak
na razie polityczna przestrzefi na Biatorusi jest zbyt waska, by mdgt tu
dziala¢ czynnik czwarty. Wtasciwie rosyjska , mi¢kka wladza” jest roz-
mieszczona bardziej efektywnie w relatywnie otwartych spoteczefistwach,
takich jak Lotwa czy Ukraina.

I. Kolorowa rewolucja

Rezim na Bialorusi w 2006 r., w przeciwiefistwie do rezimu na Ukrainie

w roku 2004, odnitst wiele korzySci juz na samym starcie.

1. Popularno$¢ Lukaszenki. Nie 82,6%, ale 50% spoleczefistwa regularnie
popiera Lukaszenke. Przesada w wysokoSci zwycigstwa albo nazywanie
wieloSci wigkszoScig to powazne formy oszustw wyborczych; nigdy nie
zdotaly one jednak wywota¢ takich protestow, ktdre rozmiarem odpo-
wiadatyby kradziezy gtosow. Opozycja nigdy nie byta sktonna twierdzic,
ze jej kandydat wiasciwie wygral.

2.Z kolei Milinkiewicz nie byt tak popularnym bylym premierem
jak Juszczenko. Nie mial po swojej stronie odpowiednika Tymoszenko.
Opozycja byla bardziej zjednoczona niz wielu mogloby si¢ spodzie-
wad, ale roznica migdzy Milinkiewiczem a Kazulinem byta powazna.

3. Ograniczone finanse opozycji. Ukraina w 2004 r. miala mocno zaanga-
zowanych biznesmenow, ktorzy byli prawie niezalezni od rzadu juz na
poczatku XXI w. i zafascynowani Juszczenka, kiedy ich interesy pod-
dano naciskom po tym, gdy go poparli w 2002 r. Biatorus$ nie ma odpo-
wiednikow takich ludzi, jak David Zwania, Jevhen Czerwonienko czy
Petro Poroszenko, i nie miata odpowiednika rzadu Juszczenki w latach
1999-2001, ktéry pomdgt im zaistnie¢ (jak w przypadku Zwanii), ani
afery Gongadze, ktora spowodowala, ze zaczeli ucieka¢ (jak w przy-
padku Poroszenki). Ukraina miata tez wielu ,,neutralnych” oligarchow,
takich jak Wiktor Pinczuk, dbajacych o to, by utrzymac swoje interesy na
Zachodzie. Istnieja pogloski, ze niektorzy bialoruscy biznesmeni rozwa-
zali ide¢ poparcia opozycji, ale fakt, ze to tylko pogtoski, jest najlepszym
dowodem na sife, z jaka pafstwo utrzymuje kontrole nad przedsigbior-
stwami. Na Biatorusi nie ma oligarchdw.
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4. Na Bialorusi nie wystapil efekt demonstracji, ktory bytby poréwny-
walny ze znaczacym wynikiem ,,Naszej Ukrainy” w wyborach do Rady
w 2002 r. lub kampanii ,,Ukraina bez Kuczmy” z 2001 r. Cykl polityczny
na Biatorusi w 2006 r. przypominal raczej sytuacj¢ z Ukrainy w zimie
na przetomie 2000 i 2001 r. Wowczas to Kuczma wprowadzit w zycie
wyrazong po swojej reelekcji w 1999 r. grozbg zastosowania ,,najbardziej
surowego z mozliwych porzadku” co zlamato opozycje. Kiedy wybucht
skandal dotyczacy Gongadze, opozycja okazala si¢ by¢ niezdolna do
efektywnej mobilizacji. Lukaszenko wyraznie obawiat si¢, ze demonstra-
cje marcowe moglyby wzmocnic i utatwi¢ gwattowny wzrost aktywnosci
po wyborach, dlatego tez ostro si¢ do nich dobral.

5. Jednos¢ elit. Biatorus$ jest mniej naznaczona podziatami regionalnymi czy
klanowymi, ktore daza w kierunku ,,domyslnego pluralizmu” w takich
krajach, jak Ukraina czy Motdawia.> Mimo to pozostaje otwartym pyta-
nie, czy niektore z metod Lukaszenki, takich jak selektywne oskarzenia
(Rybakow, Zuraukowa), wymiana elit* i nadmierne poleganie na KGB
moga uczynic rezim bardziej kruchym na dtuzsza metg. Stabos¢ biatoru-
skiej ,,idei narodowej” jest czynnikiem utrudniajacym i przeszkadzajacym
w diugotrwatej konsolidacji zaréwno elit,> jak i opozycji.

6. Mozliwosci zagranicznej (zachodniej) interwencji byly skrajnie ogra-
niczone zarowno w kategoriach poparcia dla takiego procesu lub/i
opozycji, jak i jakiejkolwiek proby powtOrzenia ,czterodniowej inge-
rencji” Kwasniewskiego badZz Adamkusa w Pomaranczowej Rewolucji.
Rzeczywiscie, po tym jak rezim zdecydowal si¢ zastosowaé kampanig
dramaturgiczng (patrz pkt 3), jakakolwiek mocniejsza obca interwencja
mogla tylko pogorszy¢ sytuacje 1 utrudnic zycie opozycji.

Posiadajac te atuty, Lukaszenko miat wielkie szanse wygra¢ ogromna
wigkszoScig gtosow w 2006 r. Miat on jednak dwa zupelnie inne punkty
odniesienia. Po pierwsze, jego wyraznym pragnieniem bylo zdoby¢ wigcej
niz 75,7% gtosow, ktore otrzymat w 2001 r. i wigcej niz Putinowe 71,2%
w drugich wyborach w 2004 r.

3 L. Way, Pluralism by Default and the Sources of Political Liberalization in Weak States,
dostgpne online na: www.yale.edu/leitner/pdf/PEW-Way.pdf

4 K. Matsuzato, A populist island in an ocean of clan politics: the Lukashenko regime as
an exception among CIS countries, ,Europe-Asia Studies”, tom 56, nr 2, marzec 2004,
s. 235-61.

5 L. Way, S. Levitsky, The dynamics of autocratic coercive capacity after the Cold War,
,,Communist and Post-Communist Studies”, tom 39, nr 3, wrzesien 2006, s. 387-410.
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Po drugie, po wystapieniu trudnoSci w relacjach Lukaszenki z Rosja
w latach 2001-2004, kiedy to Putin zastagpit Jelcyna na Kremlu, a fukaszenko
nie dotrzymal obietnicy otwarcia gospodarki bialoruskiej na rosyjski kapi-
tat po ,reelekcji” w 2001 r., Lukaszenko pomyslnie przywrocit w 2004 r.
definicj¢ siebie jako walu ochronnego przeciw ,,pomaranczowej zarazie”.
Rosja tymczasem, rowniez od 2004 r. po cichu rozwijata zar6wno ostre, jak
i migkkie formy swojej ,,antyrewolucyjnej technologii”. Biatoru§ stafa si¢
polem testowym tej pierwsze;j.

II. Antyrewolucyjna technologia

Lukaszenko zatem skoncentrowatl si¢ na tym, co otwarcie bylo okre-
Slane przez wielu jako ,,antyrewolucyjna technologia”. Rownie istotne
jest, iz lokalna ,technologia” byta godna uwagi jedynie ze wzgledu na
specyficzng koncentracje¢, polegajaca na usuwaniu wszystkich podobnych
elementdw, ktore przyczynily si¢ do wybuchu Pomaranczowej Rewolucji
w 2004 r. Opozycja byta trzymana z daleka od komisji wyborczych, zagra-
niczni obserwatorzy ograniczeni zostali do minimum, prawdziwe sondaze
wyjSciowe byly zastapione falszywymi badaniami, ktore jak echo powta-
rzaly oficjalne wyniki, zaden prawdziwy ruch spoteczny mtodych ludzi
nie otrzymal pozwolenia na zaistnienie, dzien wybor6w byl mniej istotny
z powodu czterech dni wczeSniejszego glosowania, nowe prawo i dra-
konskie grozby catkowicie odwrdcily rachunek zyskow potencjalnych
demonstrantdw, a szczeg6lnie tych mniej zaangazowanych, ktorzy byliby
przydatni do zwigkszenia liczby protestujacych.

III. Polityczna technologia

Tak zwana antyrewolucyjna technologia stanowi po czesci modyfikacje
wezesniejszej formy ,,politycznej technologii”, rozwijanej od 1991 r., polega-
jacej raczej na manipulowaniu demokracja, a nie zapobieganiu efektywne-
mu dzialaniu demokracji.® Jeden rodzaj politycznej technologii — stworzenie
sztucznych podmiotdw politycznych — byl mniej wazny na Biaforusi w 2006 r.,

6 Zobacz: A. Wilson, Virtual Politics: Faking Democracy in the Post-Soviet World, New
Haven and London: Yale University Press, 2005.
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gdyz i znaczenie partii bylo mniejsze. Jedynym wyjatkiem byl Siarhiej
Hajdukiewicz, ktory razem z liderem LDPB, petnigcym role Zirinowskiego,
byt czynnikiem oddziatujacym na niezdecydowanych wyborcow.

Zadawane sg rOwniez pytania na temat kandydatury Kazulina, cho¢ nie
jest jasne, czy byl on rosyjskim czy bialoruskim projektem politycznym, czy
tez nawet nalezacym do KGB. Jego dziatania 25 marca 2006 r. sugerowa-
ly, ze jest on prawdopodobnie prowokatorem, ale fakt, ze siedzi obecnie
w wigzieniu, wskazuje na wsparcie rosyjskie. Inni twierdza, ze wykryli pro-
jekt wspierany przez biatoruski kapital zagraniczny, choc jest on ograniczo-
ny pod wzgledem iloSciowym (patrz pkt 3). Fakt, ze otrzymal bardzo surowy
wyrok wskazuje na to, ze wszystkie spekulacje na temat roli, jaka odgrywat,
mogly by¢ krzywdzace.” W kazdym razie wiele oskarzen i podejrzen moze
odzwierciedla¢ kulturowe zderzenie ,,narodowej” opozycji (Milinkiewicz)
i mtodszego, rosyjskojezycznego, bardziej ,,kosmopolitycznego” skrzydia
(Kazulin).

Drugi typ politycznej technologii nie kreuje politycznych podmiotow, ale
manipuluje nastrojami lub tworzy dramaturgi¢ kampanii wyborczych. To
stanowito znacznie wazniejszy element na Biatorusi w 2006 r. Biatoruscy
stratedzy oparli si¢ na projanukowiczowej dramaturgii w 2004 r. na
Ukrainie, ktora byla jedynie antyamerykanska. Nawet Siergiej Markow
przyznal: ,,Powiedzialem im [druzynie Janukowycza], zeby uzyli antypol-
skiej retoryki”.# Technologowie Y.ukaszenki dodali antypolski element
1 z powodzeniem zdemonizowali Milinkiewicza jako pachotka Watykanu
(mozliwe, Zze wspomaganego przez nowego, niemieckiego papieza), war-
szawskiej polityki kresowej oraz USA. Popularno$¢ Milinkiewicza w zagra-
nicznych stolicach byla wigc mieczem o dwoch koficach.

Zatem polityczna technologia (czynnik trzeci) wsparta technologi¢ anty-
rewolucyjng (czynnik drugi). Poprzez utrzymanie kontroli nad dramaturgia
1 wskazywanie na demonstrantow jako na popieranych przez obcych, spo-
teczny margines oraz zagrozenie dla stabilizacji, rezim powstrzymat opozycje
przed sieganiem szerzej w glab kraju po bardziej ,,obywatelskie” wsparcie.

Gleb Pawlowski byt czestym goSciem w Minsku przed wyborami, ale
nie jest jasne, czy jego zadaniem bylo doradzanie w zakresie technologii
drugiej czy trzeciej czy moze obydwu. Rosja jednak byfa zainteresowana

7 P. Usau, Rasija, sacyjal-demakratyja i ,prajekt Kazulin, ,,Arche”, nr 7-8, 2006.
8 Cytowane za: E. Mereu Spin Doctors Blame Yanukovych, ,, The Moscow Times”, 30 listo-
pada 2004 r.
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Biatorusig jako przyktadem radykalnego ,.efektu demonstracji”, ostrze-
zeniem dla potencjalnej opozycji w Rosji — aby wydarzenia w Moskwie
w 2008 r. nie mogly by¢ powtdrzeniem akcji z Mifiska w 2006, ale aby byly
jednak bardziej podobne do nich niz do wypadkow z Kijowa w 2004 r.

IV. Miekka wiadza

Mimo odgrazania si¢ wladzy podczas Pomaranczowej Rewolucji, rosyjscy
technologowie polityczni, ktorzy uwazali si¢ za mistrzow technologii, byli
rozczarowani i wrecz zazenowani sukcesem ukrainiskiej opozycji w 2004 r.
Od roku 2005 szczegdlnie Modest Kolerow, byly kolega Pawlowskiego,
zatrudniony na stanowisku dyrektora departamentu ds. ,,kulturowych i mig¢-
dzyregionalnych relacji z obcymi krajami” w administracji prezydenckiej
Putina, poswiecit duzo uwagi ,.klonowaniu” technologii, pomaganiu w two-
rzeniu ,,naszych” prorosyjskich organizacji pozarzadowych, ,,naszego” pro-
rosyjskiego Internetu, a nawet ,,naszych’ prorosyjskich partii i politykow.

Jednakze, tak jak trudno dziata¢ na Biatorusi wszelkim organizacjom
pozarzagdowym 1 Internetowi, tak samo jest trudno i tym sztucznym, zaaran-
zowanym przez Rosje. Kolerow na przykiad odnosit znacznie wigcej suk-
cesOW w sasiedniej ,,antyrosyjskiej” Lotwie, starajac si¢ pracowac poprzez
organizacje, takie jak Partia Narodowej Zgody czy nawet Pravex Bank,
poniewaz warunki polityczne okazaly si¢ tam bardziej przyjazne.?

Whioski

W innych krajach mieszanka tych czterech czynnikow bytaby inna. Jednak
zrozumiemy sytuacj¢ znacznie lepiej, analizujac wszystkie cztery, a nie tylko
jeden lub dwa pierwsze. Rosja uzyje ,,mickkiej wtadzy” tam, gdzie twarda nie
bedzie dziata¢. Na Bialorusi rezim moze okazac si¢ w dtugim okresie staby
poprzez nieustanne represje. Inne prace zwrocily uwage na stopniowy roz-
woj ,.kreolskiego nacjonalizmu” na Biatorusi. OczywiScie rezim potrzebuje
wigcej pozytywnych konsolidujacych czynnikow tego typu, aby przetrwat
samego Lukaszenke lub jesli Lukaszenko ubiegatby si¢ o czwarta kadencje.

9 Zobacz raport stworzony przez bliskie Pawlowskiemu kregi, ktory mozna znalez¢ po
rosyjsku na: http://www.nlvp.ru/text/reports/60.html
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Moderator: Vital Silicki

Prezenterzy: Ethan S. Burger, Alaksander Lahviniec, Mykota Riabczuk,
Stephen L. White, Andrew Wilson, Rafat Sadowski

Dyskutanci: Karen Akopau, Alastair Rabagliaati, Pawet Usau, Grigory Ioffe

Vital Silicki. [Wstep] Geopolityka zazwyczaj odnosi si¢ do spraw, ktdre
nie maja moralnych konotacji, tj. do twardej polityki, interesow, realizmu
1 rownego podzialu wiadzy. W tej perspektywie nie ma miejsca dla moral-
nosci. Parias za$ to mniej wigcej moralna kategoria. Czy nie mamy tu wiec
do czynienia ze swego rodzaju oksymoronem? Czy Biatorus jest rzeczywi-
Scie pariasem? Podam przyktad. Dwa miesiace temu Komisja Europejska
dyskutowata nad wprowadzeniem sankcji ekonomicznych wobec Biatorusi.
Zostaly odrzucone przez naszych najbardziej szanowanych i wiarygodnych
przyjaciol na Zachodzie, jak tez bedacych w bezpoSrednim sasiedztwie
wlacznie z Polska i Litwa, najbardziej otwartych obroficow popierania
demokracji na Bialorusi. Stwierdzili, ze to nie lezy w ich interesie. JeSli
jednak mowimy o takich kategoriach jak interes, jak mozemy mowic
o pariasie? Nawet jeSli jesteSmy pariasem dla Zachodu, czy zaktadamy
z gory, ze poza Zachodem zaden $wiat nie istnieje? Jak podchodzimy do
tego, co wynika z relacji miedzy Bialorusia a Rosja i krajami, takimi jak
Iran czy Wenezuela? Jakie sg implikacje tego marginalnego Swiata dla przy-
sztych ekonomicznych, spolecznych, politycznych i narodowych wydarzen
na Biatorusi? To sa pytania, na ktére musimy znalez¢ odpowiedzi.

Takie sg moje wstgpne uwagi, ktoére by¢ moze beda czym$ w rodzaju
inspiracji dla naszych mowcow.

Vital Silicki. [Uwaga do prezentacji Ethana S. Burgera] To nie odnosi si¢
jedynie do Biatorusi. To jest co$, na co natykamy si¢ w promocji demokracji,

I Wypowiedzi autoryzowane.
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jak rowniez w europejskiej i amerykanskiej polityce zagranicznej. Osgdzac
jest bardzo fatwo. Zeby zrealizowac co$ konkretnego w obcym kraju, trzeba
posiada¢ wplywy. Zeby mie¢ wplywy, nalezy mie¢ zwigzki. I kiedy mowi si¢
o geopolitycznym pariasie, jak mozna te zwigzki rozwing¢? To jest pytanie,
ktére mozemy rozwazy¢ rowniez w dyskusji. Mamy tu pewnego rodzaju
btedne koto. Przypomnijmy sobie, kiedy to dwa lata temu, podczas inau-
guracyjnego przemdwienia, prezydent Bush moéwit o rozszerzaniu wolno-
Sci. Otoz zaledwie przed dwoma dniami miatem wyktad na Uniwersytecie
w Stanford ,,Autorytarna mi¢dzynarodéwka” w bytym Zwigzku Sowieckim,
a wiec dyktatorow, ktdrzy jednocza sie¢ w celu zapobiegania rozszerzaniu
si¢ wolnosci. I na to nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage.

Ales Lahviniec. [Prezentacja] Wystepuje tu nie tylko jako wyktadowca na
Europejskim Uniwersytecie Humanistycznym, ale przede wszystkim jako
miody polityk i dyrektor wykonawczy Biatoruskiej Fundacji Schumanna.

Postaram si¢ potraktowac Biatoru$ nie jako podmiot, ale przedmiot sto-
sunkow migdzynarodowych. Chciatbym spojrze¢ na Biatorus jak na ,,akto-
ra” sceny politycznej i sprawdzi¢, jak zmienita si¢ jej rola w Europie w ciagu
ostatnich 15 lat, odkad odzyskata niepodleglos¢. Jesli weZzmiemy pod uwage
klasyczne podejécie do geopolityki, to mozemy powiedzie¢, zgodnie z opi-
nig szeroko rozpowszechniang przez rosyjskg elit¢ rzadzaca, ze biatoruska
niepodlegtos¢ to przypadek. Nie podpisuje si¢ pod takim stwierdzeniem.
Chce zaproponowac, zeby spojrzec raczej na dynamike Bialorusi w ciagu
ostatnich 15 lat. Co pochodzi od bialoruskiej elity rzadzacej, co pochodzi
od rzadu w jego postrzeganiu mi¢dzynarodowej polityki i jak sa definio-
wane interesy narodowe? Biorac pod uwage podstawy geopolityki, mozna
powiedzieé, ze Biatoru§ to wzglednie maty kraj, w ogromnym stopniu uza-
lezniony od Rosji zwlaszcza, jesli chodzi o zasoby energetyczne i ekonomig
w ogole. Biatoru$ nie ma dostepu do morza. Przez diugi okres nie byta
postrzegana jako ,,aktor”, czgsciej jako przedmiot jakich§ dyskusji lub po
prostu przedmiot migdzynarodowej polityki.

Zobaczmy, jak przebiegal rozwdj Bialorusi, odkad uzyskaliSmy niepodle-
gtos¢. Jak Biatorus$ byta wtedy postrzegana przez elite rzadzaca, jak ta elita
zamierzata rzadzi¢ krajem i w jaki sposob chciata zorganizowac zagranicz-
na polityke tego nowego gracza na arenie migdzynarodowej. Oczywiscie,
mozna powiedzie¢, ze na samym poczatku rzadzace elity nie byly przy-
gotowane na niepodlegto$¢, a nawet, ze byly nig zaskoczone. Pozostajacy
u wtadzy nie byli w stanie mySle¢ w kategoriach niepodleglego kraju.
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W poczatkowym stadium rozumiano, ze wszystko jest ustalane w Moskwie
i wystarczy na nig patrzeé i robi€ to, co ona mowi. Ekipa Kebicza i ekipa
Tukaszenki na poczatku nie uzywaly nawet terminu ,,narodowe interesy”;
samo wyrazenie bylo dla nich tabu. Dopiero pod koniec lat 90. Lukaszenko
zaczal go regularnie uzywac.

A wigc, po pierwsze, elita rzadzaca nie byla i nadal nie jest w stanie
my$le¢ o Bialorusi w kategoriach niepodlegiego panstwa narodowego,
mimo pojawiajgcych si¢ zmian w Swiadomosci spolecznej. Dzisiaj wszyscy
widza, ze hastem Lukaszenki jest ,,Za Biatoru$”. Dlatego tez zaczyna si¢
mysle¢ o Biatorusi, jej wyborach i interesach na scenie migdzynarodowe;j
z punktu widzenia niepodlegtego panstwa. Jesli weZzmiemy pod uwage
takie polityczne podstawy, jakie beda opcje polityki zagranicznej dla tego
kraju.

W dzisiejszym $wiecie kazdy rzad stara si¢ osiagng¢ przynajmniej czte-
ry cele w swej polityce zagranicznej: bezpieczefistwo, autonomie, dobro-
byt 1 prestiz lub status. JeSli spojrzymy na zagraniczng polityke Biatorusi
w ciagu tych 15 lat, mozna powiedzie¢, ze gtowne zagrozenia dla niepod-
leglosci i bezpieczenistwa nadchodzg ze Wschodu. Dazenie do wspoOtpracy
militarnej z Rosja samo w sobie stanowi zagrozenie dla niepodlegtej i neu-
tralnej Biatorusi. Mozemy tez powiedzie¢, ze biatoruski rezim polityczny
jest skoncentrowany na wewnetrznych sprawach i jednocze$nie zoriento-
wany na Wschod. Z punktu widzenia bezpieczenstwa i jego tradycyjnego
rozumienia rzad nie dziala na rzecz bezpieczenstwa narodu, ale bezpie-
czefistwa samego rezimu.

Co do politycznej samodzielnosci biatoruski rzad szedt Sladami rosyj-
skiej polityki zagranicznej i stosunkOw mi¢dzynarodowych, przynajmnie;j
na samym poczatku, a przedstawiciele rzadu biatoruskiego w Europie
1 gdziekolwiek indziej dziatali w imieniu rosyjskich, a nie bialoruskich inte-
resow narodowych. Wydaje si¢ tez, ze rzad starat si¢ o zalatwienie sobie
politycznej samodzielnoSci wewnatrz Bialorusi, pozbywajac si¢ kazdego
innego wiarygodnego wyboru politycznego w kraju, ktdry mialby szanse
i mozliwoSci zaproponowaé odmienne scenariusze i warianty w dziedzinie
polityki zagraniczne;j.

Jesli chodzi o dobrobyt, to oczywiScie sytuacja ekonomiczna poprawita
si¢ na Bialorusi w okresie ostatnich 15 lat, ale jednostronny wybo6r doko-
nany przez elit¢ rzadzaca w dziedzinie polityki zagranicznej znacznie ogra-
niczyt dalszy rozw6j ekonomiczny.
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Biorac pod uwagg prestiz, na poczatku przywodcy w kraju, podobnie
jak wigkszo$¢ spolteczenstwa, mysleli w kategoriach superpotegi, poniewaz
nadal uwazali si¢ za czgS¢ albo przynajmniej za bliskiego sojusznika Rosji.
Kazdy sukces w rosyjskiej polityce zagranicznej lub nawet sporcie byl uwa-
zany za ich wtasny. Obecnie kraj poszukuje prestizu w innych cze¢Sciach
Swiata, jak np. w Ruchu Panstw Niezaangazowanych. Ale prestiz to bardzo
delikatna sprawa.

Te cztery kategorie nie sg migdzy sobg wymienne. JeSli zbyt duzy nacisk
potlozy si¢ na bezpieczefistwo, mozna stracic prestiz, polityczng autonomi¢
lub dobrobyt. Musi istnie¢ rownowaga przy podejmowaniu wysitkow ze
strony panstwa lub rzadu dla osiagnigcia tych wszystkich celow.

MySle, ze Biatorus$ jako niezalezny aktor moze odgrywaé pewng geopo-
lityczng role w Europie. W tym celu powinna prowadzi¢ odpowiednig poli-
tyke zagraniczng, ktora uwzglednia kontekst regionalny. OczywiScie, kraj
jest w ogromnym stopniu zalezny od Rosji, 0 czym nie nalezy zapominac.
Czy mozemy sobie z tym poradzi¢? Tak, mozemy zardwno wewngtrznie,
jak i zewnetrznie. Z jednej strony powinnisSmy by¢ Swiadomi co do kwestii,
na czym polegaja nasze interesy narodowe, z drugiej za$ — potrzebujemy
tez narodowej konsolidacji elity rzadzacej. Cala elita, ogdlnie rzecz biorac,
jest zgodna w pojmowaniu niepodlegtosci jako wartoSci.

Druga, migdzynarodowa mozliwoscia, jest przeciwwaga — nie mozemy
zakonczy¢ zaleznoSci Biatorusi od Rosji, ale mozemy ja zréwnowazyc:
po pierwsze, tak jak wspomnialem, przez mocng narodowg konsolidacje,
a po drugie, przez europeizacj¢ Biatorusi. Biatoru§ moze by¢ zaangazo-
wana w rozne inicjatywy europejskie i moze polepszy¢ polityczne relacje
z europejskimi sgsiadami. W naszym narodowym interesie lezy rozwinigcie
Scistych zwigzkow z Unig Europejska, wzmocnienie europejskiego rdzenia
naszej tozsamosci i stanie si¢ Europejczykami. Najlepszym rozwigzaniem
jest potaczenie tych dwoch elementow i zrownowazenie wplywow Ros;ji.

Moim zdaniem, powinniSmy rozwija¢ europejska tozsamos$¢ narodowa
Biatorusinow.

Vital Silicki. Chciatbym tylko skomentowac¢ hasto ,,Za Biatoru$”, ktére
czesto jest uzywane jako znak narodowej Swiadomosci, stosowane nawet
posrod sprawujacych wiadze na Biatorusi i w rzadzie Lukaszenki. W dzie-
dzinie ekonomii i marketingu istnieje takie pojgcie, jak ponowne znakowa-
nie, kiedy jaka$ marke zmienia si¢ na inng w celu przyciggniecia nowych
klientow. Kiedy zabiera si¢ Bialoru$ nacjonalistom i wypetnia catkowicie
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nowym znaczeniem, czy jest to w dalszym ciggu nacjonalizm czy jedynie
zabieg zmiany marki? To moze przynie$¢ bardzo niekorzystne dla nas skut-
ki. Ale znowu jest to jedynie impuls do dalszej dyskusji.

Mykola Riabczuk. [Wstgp do swojej prezentacji] Zaczng od anegdoty.
Kilka lat temu podrozowatem z Budapesztu do Belgradu z dwiema oso-
bami w tym samym przedziale. Rozmawiali: jeden po buifgarsku, drugi po
serbsku. Bulgar wystapit jako ekspert w sprawach Rosji i opowiedziat swo-
jemu znajomemu wiele Smiesznych historyjek o tym kraju. W koncu zmienit
nieco temat i powiedzial: ,,Ale wiesz, jest jeszcze nawet dziwniejszy kraj,
ktory nazywa si¢ Biatorus. Ma tak nieobliczalnego prezydenta, ze zabrania
on uzywac tytutu ,,prezydent”. Tylko on moze by¢ prezydentem, nikt inny.
Nikt nie moze by¢ prezydentem firmy, instytucji itd. Wiesz, nazywa si¢...
hm... Szewczenko!”

Bulgar, oczywiscie, pomylit si¢ wymieniajac nazwisko ukraifiskiego pitka-
rza. Ale poczulem, ze mogtoby by¢ jeszcze Smieszniej, gdyby 6w Serb przy-
jechat na Ukraing i zobaczyl mnostwo pomnikow Szewczenki w calym kraju
(poniewaz Szewczenko jest takze najbardziej szanowanym XIX-wiecznym
poeta ukraifiskim). Serb mogiby by¢ wtedy catkowicie zaskoczony: dlacze-
go Ukraificy tak chetnie czczg i stawig wszedzie bialoruskiego dyktatora
Szewczenke?!..

Historia ta, jak sadze, dostarcza obrazowego przykladu na to, jak raczej
dramatyczna sytuacja moze by¢ trywializowana. WtaSciwie to jest to, co
powiedzial Vital Silicki. Bardzo tatwo przyklei¢ etykietke pariasa albo
brutalnego rezimu, ale jakie sg tego konsekwencje, oprocz jakich§ zartow
i pewnej orientalnosci, jak dodatby Edward Said. Prawdziwy problem bie-
rze si¢ stad, ze jest niezwykle trudno wywrze¢ wplyw na pafistwa bedace
pariasami. One s naprawde niezalezne.

Vital Silicki. [Uwagi do prezentacji Riabczuka] Mykota Riabchuk mowit
o tym, ze nie ma ludzi, ktorzy chcieliby wspiera¢ finansowo organizacje
opozycyjne. Jest troche takich ludzi na Bialorusi. Wszyscy wiemy, kim
oni s3. Po wprowadzeniu sankcji wizowych znacznie mniej z nich moze
korzysta¢ z wakacji poza Bialorusia niz wcze$niej. Pytanie brzmi, czy
musimy postrzega¢ odmowy wydania wiz jako co§ istotnego. Mialem raz
okazje¢ skomentowac te przedsigwzigcia w Brukseli. Moja wypowiedz byta
ostra. Powiedziatem, ze jestem rozczarowany, bo odmowy wydania wiz
mialy obejmowac konkretne grupy osob, a realizacja okazata si¢ niekon-
sekwentna.
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Prawdziwy problem dotyczy sposobu, w jaki mozna zamkna¢ swiat dla
elity rzadzacej i znalez¢ drogi otwarcia go dla wszystkich pozostalych. Tutaj
pojawiaja si¢ sankcje. Unia Europejska zamierza podnieS¢ koszty wizy dla
zwyklego Bialorusina. To jest juz znacznie bardziej powazny zakaz.

Stephen White. [Prezentacja] Kiedy odwiedzilismy Biatoru$§ wiosng
zeszlego roku, okazato si¢ rzecza bardzo trudng znalez¢ rozmdwceg, ktory
reprezentowatby rezim, z wyjatkiem jednej osoby w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych. Wydaje si¢ to by¢ niekorzystne z punktu widzenia samego
rezimu, ze jego przedstawiciele niechetnie wychodza naprzeciw, niezaleznym
w duzym stopniu, zachodnim naukowcom. Pod tym wzgledem rezim jest prze-
grany. My takze przeprowadziliSmy badania, ktore zostaly zebrane w 2006 r.
Chce przedstawi¢ wyniki tych badan w poréwnaniu do Ukrainy i Rosji.

Mysle, ze bedziemy kontynuowaé watek europeizacji, zainicjowany przez
niektoérych moéwcow. ZadaliSmy wiele rodzajow pytan i mam nadzieje,
ze nasze dowody pokaza wigcej w dostepnej wersji tekstowej. Jednym
z pierwszych pytan byto, czy Bialorusini czujg si¢ Europejczykami. Mozliwe
odpowiedzi byty nastgpujace: ,,Czesto mysle o sobie jak o Europejezyku”,
,Czasem mysle o sobie jak o Europejczyku”, ,,Rzadko mySle o sobie jak
o Europejczyku” i ,,Nigdy nie my$le o sobie jak o Europejczyku”.

Okoto potowa lub nieco mniej niz polowa Biatorusinéw mysli o sobie
czesto lub przynajmniej czasem jak o Europejczykach. To moze nie jest
zbyt duzo, ale na pewno wigcej niz na Ukrainie czy w Rosji.

ZapytaliSmy tez o wybOr tozsamosci w pytaniu: ,,Czy uwazasz si¢ przede
wszystkim za Europejczyka, Euroazjate, obywatela sowieckiego, czy oby-
watela Biaforusi.” Okazalo sig, ze ok. 20% uznalo si¢ przede wszystkim
Europejczykami. By¢ moze nie jest to wysoki odsetek. Jest nizszy niz Sred-
nia w Europie, ale wyzszy niz na Ukrainie i znacznie wyzszy niz w Rosji.
OdkryliSmy, ze samoidentyfikacja Biatorusinow, definiowana w terminach
europejskich, pozostaje w znacznym stopniu konkurencyjna w poréwnaniu
do krajow sasiednich.

ZadaliSmy takze inne, bardziej szczegoblowe pytania, takie jak ,,Czy
chciatby$ dotaczy¢ do Unii Europejskiej.” Wiadomo oczywiScie, ze taka
oferta nie byta sktadana ani rozpatrywana przez Komisj¢ Europejska. To
hipotetyczne pytanie. StwierdziliSmy, ze ok. potowa Bialorusindw popiera
akcesje 1 chce wstapi¢ do Unii. To wynik bardzo podobny do tego z Ukrainy
i Rosji, co wigcej, utrzymuje si¢ na staltym poziomie. ZadawaliSmy mniej
wigcej te same pytania w latach 2000, 2004 i 2006.
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Oczywiscie, zupelnie inny obraz wytania si¢, gdy zadajemy pytanie ,,Czy
chcialby§ wstapi¢ do NATO.” Sg tacy, ktorzy chca, ale sa tez inni, ktorzy
twierdza, ze NATO to organizacja wroga i nieprzyjazna, a mimo to chca
do niej wstapi€. Dziwni ludzie.

To jest dowdd na wybor proeuropejski, ale s tez fakty Swiadczace
o orientacji prosowieckiej. Prosz¢ sobie przypomnie¢ referendum z 1991 r.
na temat istnienia Zwiagzku Sowieckiego. Mysle, ze najwyzsze poparcie
z tych republik zanotowano na Biatorusi. OdkryliSmy, ze Biatorusini zatuja,
ze Zwiazek Sowiecki si¢ rozpadt. Jednakze sposrdd tych trzech badanych
krajow to wlasnie u Biatorusindw ten zal jest najmniejszy: ok. 30% na
Biatorusi, podczas gdy w Rosji odsetek ten wynosi 60%.

Kiedy zapytaliSmy ,,Czy chcesz mocniejszej Wspolnoty Niepodlegtych
Panstw (WNP), czy raczej, aby kraje nalezace do WNP byly blizej ze soba
zwigzane, a moze chcesz, aby utworzyly jeden organizm panstwowy na wzor
Zwiazku Sowieckiego.” Okazalo si¢, ze ok. polowa Biatorusinéw (w tym
roku jest to 52%) chciataby, zeby pafistwa czlonkowskie WNP wspotpra-
cowaly ze sobg Scilej niz obecnie. Kolejne 17% chciatoby, zeby utworzono
jeden organizm pafstwowy, nie uni¢ z Rosja, ale panstwo reprezentujace
postkomunistyczny Zwigzek Sowiecki.

Jak si¢ wiec okazuje, istnieje poparcie dla obu orientacji. Poparcia dla
orientacji proeuropejskiej mozna oczekiwac, patrzac na biatoruska kulture,
dziedzictwo, wartosci religijne, sposob formowania si¢ terytorium na prze-
strzeni czasu i na to, ze Biatorusini podzielaja wiele doSwiadczen z reszta
Europy. Ale istnieje tez poparcie dla SciSlejszego zwigzku z Rosja.

Poprosilismy ludzi o wybor jednej z tych dwdch orientacji. To bylo rze-
czywiScie trudne; Bialorusini wyraznie nie chcieliby by¢ przymuszeni, aby
wybierac; woleliby zatrzymac obie.

Poproszeni o wybor drogi rozwoju, bardzo mato, bo zaledwie 5%,
wskazalo droge sowiecka. Najwigcej, bo ok. 49%, wybralo swoja wtas-
ng niezalezng Sciezke¢ rozwoju, ktora nie naSladuje ani Zachodu, ani
Wschodu. Ale stwierdziliSmy, ze ok. 40%, najwigkszy odsetek posrdd
tych krajow, Ukrainy czy Rosji, wybrat droge identyczna, jak kraje euro-
pejskie.

Tak wigc badanie zdaje si¢ mowic o europeizacji, o relacjach. Oczywiscie,
w tym momencie mozna powiedzie¢, ze to nieistotne. Jeden z moich kole-
gow stwierdzil: ,,Dlaczego zamierzasz przeprowadza¢ badania na Biatorusi.
Tak naprawde musisz zna¢ tylko jedng opini¢™.
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Wydaje mi si¢ jednak, ze patrzac poza Lukaszenke, patrzac na zrodto
zmian, istniejg obiektywne przestanki wskazujace na bliskie wigzi Biatorusi
z innymi krajami Europy.

Vital Silicki. [Uwagi do prezentacji Wilsona] W tym przypadku funkcja
nauczania autorytaryzmu jest kwestia wypracowania odpornosci na ,,zara-
zenie” przemianami politycznymi od innych krajow. Fakt, ze przetrwac
moga jedynie te najbardziej przystosowane do rezimu jest ignorowany
zaréwno przez naukowcow, jak i praktykow. Powstaje tu bardzo wazne
pytanie o to, czy Bialoru§ zdotata wypracowac sobie t¢ odporno$¢ na prze-
miany polityczne, ktore wydarzyly si¢ u jej sasiadow. Jesli tak, to jaka droge
powinna obra¢ w swoim dalszym rozwoju.

Ethan S. Burger. Jest takie stare powiedzenie, ze wystarczy jeden cha-
ryzmatyczny szaleniec, aby zamieni¢ 30 tchorzy w ,,waleczng site”. Kiedy
mamy zatomizowane spoleczenstwo, bez dostepu do odpowiednich infor-
macji przez media, w kraju liczacym 10 mln, 1% ludnoSci to 100 tys. ludzi.
To jest wystarczajaca liczba bandytow z patami i wystarczy do kontroli
wigkszosci zdarzen. Tak si¢ dzieje zwlaszcza wtedy, gdy rzadowy system nie
stwarza jednostkom mozliwosci stania si¢ liderami. Obecnie Bialoru$§ nie
ma wiarygodnego lidera opozycji, wokot ktorego mozna bytoby sie zjed-
noczyé. A wiec nadzieja na to, ze nastapi zmiana pokojowa od wewnatrz
jest naiwna.

Rzeczywistos¢ jest taka, ze Europa Zachodnia, OBWE, Unia Europejska
i Stany Zjednoczone (budzet tych ostatnich jest juz maksymalnie napigty)
nie zamierzaja przyjS¢ na ratunek Bialorusi. Mysle, ze jest to wazny fakt,
z ktérym nalezy si¢ liczy¢. MySlenie odwrotne moze spowodowac sytuacje
identyczng jak w 1956 r. na Wegrzech.

Ales Lahviniec. Co do hasta ,,Za Bialoru$” mysle, Ze pomimo zwycigstwa
Yukaszenki nad sitami nacjonalistow w 1995 r., teorie proniepodlegioSciowe
sa nadal atrakcyjne. Odtworzenie hasta ,,Za Bialoru$” pokazuje, ze rezim
uczy si¢ i reaguje na to, co dzieje si¢ w spoleczefistwie. Z tej perspektywy
mysle, ze bardzo wazna jest tam obecno$¢ prodemokratycznych dziataczy.
Nie mogg obali¢ rezimu, ale powinni by¢ tam, by na niego wplywac i by¢
gotowymi siegna¢ po wladze, gdy rezim zacznie upadac. Polityka mi¢dzyna-
rodowa pokazuje, ze jesli rezim reaguje na to, co robimy, to oznacza, ze zmie-
rzamy w dobrym kierunku. A wigc jesteSmy znacznie bardziej wiarygodni
dla Zachodu niz rezim. Takze Unia Europejska powinna z tego skorzystac,
majac poparcie przynajmniej jednej trzeciej spoteczefistwa. To bardzo wazne.
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Vital Silicki. Chciatbym skomentowa¢ wewnetrzne i zewnetrzne czynniki.
Co dzieje si¢ z takimi sprzyjajacymi czynnikami zewng¢trznymi, jak upadek
Zwiazku Sowieckiego. Wydarzenia na Biatorusi byly bardzo uzaleznione
od tamtych wypadkdw. Zewnetrzne czynniki wystgpily, ale konsekwencje
i nastgpujace po nich zdarzenia byly okreslane przez czynniki wewnetrzne.
A wigc mamy tutaj dwie strony medalu.

Mowigc za$ o sloganie ,,Za Biatoru§”, zastanawiam sig, czy byta to reak-
cja na to, co robimy czy raczej akcja zapobiegawcza. Zabroniono uzywa-
nia stowa ,,bialoruski” w nazwach niezaleznych organizacji narodowych
i mediach. Byta to proba prywatyzacji tego stowa, przedefiniowania go
i uzycia w oficjalnym dyskursie. Byt to takze ruch, ktdry mial na celu nie
dopusci¢, abySmy byli Biatorusinami.

Stephen White. Jesli chodzi o czynniki zewnetrzne mysSle, ze wszyscy zga-
dzamy si¢, iz ekonomiczny Putin liczy si¢ tu znacznie wigcej niz filozoficz-
nie nastawione rzady zachodnie. Sugerowatbym, zebySmy przedyskutowal,
co si¢ stanie, jesli rosyjski rzad zdecyduje si¢ efektywnie zamkna¢ swoje
obecne wsparcie energetyczne w postaci gazu i ropy.

Powinni$my porozmawia¢ réwniez o mozliwosci zmian od wewnatrz
w rezimie Lukaszenki. Jesli rozpatrujemy zmiany, ktore zaszly w Zwiazku
Sowieckim ok. 1985 r., to one wystapily od wewnatrz, wyszly od ludzi,
ktorzy byli wychowani i wyksztalceni w Leningradzie i Moskwie. Niemniej
jednak w koficu reprezentowali zmiany odgorne. Dlatego zastanawiam si¢,
czy Zachod zawsze dziala w najbardziej efektywny sposob, poniewaz moje
doSwiadczenia z Biatorusi sg takie, ze bardzo duzo zachodniego wsparcia
jest skierowane do organizacji i prasy, a tymczasem wydaje si¢, ze te orga-
nizacje staly si¢ od Zachodu zalezne. Zaczely by¢ postrzegane jako glos
z Zachodu, a nie gtos samych Biatorusinow.

Czy istnieje niebezpieczenstwo, ze opozycja stanie si¢ nieodpowiedzial-
nym klientem na migdzynarodowej scenie politycznej, ostabiajac w ten
sposob alternatywe wobec rezimu.

Andrew Wilson. Mam jeszcze jeden argument do dodania. Rosja ma
mozliwo$¢ wywierania nacisku na Bialorus. Ma brofi w postaci energii,
a przestrzen polityczna jest bardzo podatna na jej uzycie.

Vital Silicki. Po pierwsze, niektore aspekty strukturalne dziataja w obie
strony. To, ze zalezno$¢ Biatorusi od rosyjskiej ropy i gazu jest bardzo
silna, ma réwniez powazne polityczne implikacje. Ale kto stworzyt taka
sytuacje? Stworzyt ja Lukaszenko, wykorzystujac Rosje w celu odcigcia
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Biatorusi od jakichkolwiek alternatywnych wptywow, zapewniajac w ten
sposOb ekonomiczng stabilnos¢ i bezpieczenstwo. Lukaszenko maksymal-
nie zawezyl pole polityczne. Ale w takim przypadku Rosja nie ma w ogole
mozliwosci wspotpracy na Biatorusi z nikim poza Lukaszenka. To bardzo
specyficzna i interesujaca kwestia. Bardziej pluralistyczne i otwarte kraje
sg tatwiejsze do ostabienia od zewnatrz. To jest paradoks. Kiedy jest nacisk
z zewnatrz, w odpowiedzi mamy tez intensyfikacj¢ wewnetrznych przygo-
towan do zdtawienia politycznej alternatywy i mozliwosci zmian. A wiec
Rosja moze obali¢ Lukaszenke tylko przy pomocy nacisku gospodarczego,
a nie wplywu politycznego. Stopien za$ tego nacisku moze by¢ taki, ze spo-
woduje nastgpstwa niekontrolowane — kiedy Rosja nie bedzie mogta kon-
trolowa¢ upadku rezimu Lukaszenki i zalatwi¢ przekazanie wtadzy innemu
lojalnemu Klientowi. A my winimy Zachdd. Musimy realnie oceni¢ nasze
szanse. Ci konstruktywni biurokraci w Bialorusi — wszyscy zyczymy im,
zeby istnieli. Gdzie oni s3? Kiedy zaczeta sie nowa awantura o gaz, wszyscy
widzieliSmy sposob, w jaki Lukaszenko potraktowat Sidorskiego, ktory byt
potencjalnym kandydatem skrzydfa umiarkowanego. To bylo zapobiegaw-
cze dzialanie Lukaszenki. Bytoby dobrze mie¢ tych umiarkowanych ludzi,
ktérzy mogliby zaangazowac si¢ po drugiej stronie. Ale oni sg zapobiegaw-
czo eliminowani i degradowani. To takze czeS$¢ autorytarnej wtadzy. Kazda
zmiana, zdarzenie, ktore juz mialo miejsce, jest dla nas zrodtem informacji.
Jeszcze tylko jeden cytat na temat Armii Rosyjskiej: kiedy wrog rozpozna
naszg lokalizacj¢, my zmieniamy otoczenie.

Karen Akopau. Geopolityka jest zdominowana przez duze i silne narody,
podczas gdy mate i Srednie panstwa muszg przystosowac si¢ do ich roz-
grywek. Czy Bialoru§ mogtaby oddzialywaé — nawet gdyby byta demokra-
tycznym krajem i cztonkiem Unii Europejskiej — na relacje geopolityczne
i relacje z innymi krajami. MysSle, ze dzisiaj Biatoru$ powinna skoncentro-
wac si¢ na tym, co moze da¢ swoim sasiadom i co moze od nich dostac.
Biorac pod uwage liczebno$¢ populacji i ekonomiczny potencjat, Biatorus
powinna dazy¢ do odegrania wigkszej roli w regionie.

Pawel Usau. Jestem bylym nauczycielem nauk politycznych na
Uniwersytecie Pafstwowym w Mohylewie. Zostalem zwolniony z powodu
mojej dzialalnosci politycznej. Teraz jestem stypendysta we Wroctawiu.

Chcialbym opowiedzie¢ o sytuacji geopolitycznej na Biatorusi. Po pierw-
sze, Biatorus jest znacznie wazniejsza dla Rosji niz dla Europy Zachodnie;.
I jesli czytaliScie jakiekolwiek geopolityczne materialy albo ksigzki o Rosji
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i zaznajomiliscie si¢ z rosyjska koncepcja geopolityczna, wiecie, ze Rosja
nigdy nie bedzie superpotega bez Ukrainy i Bialorusi, albo zZe nie jest
w stanie bez nich istnie¢. Ukraina i Bialoru$ s3 uwazane za gtowne czg-
Sci sktadowe nowej Rosji. Niestety, nigdy nie natraficie na takie teorie
w geopolitycznej literaturze europejskiej. Geopolityczna ksigzka europej-
ska nie zawiera teorii, ze Europa nie jest w stanie istnie¢ bez Bialorusi.
I to jest problem. Biatoru$ nie jest czeScig geopolitycznej koncepcji Europy
Zachodniej. Ale bez Europy geopolityczny rozwdj Biatorusi jest niemoz-
liwy. JeSli chodzi za$ o Biatoru$ jako przedmiot geopolityki, pomimo jej
politycznej i geopolitycznej izolacji, biatoruscy urzednicy staraja si¢ wypra-
cowac jakies geopolityczne i cywilizacyjne teorie istnienia Bialorusi. Teorie
te mowia, ze Bialoru§ stara si¢ umiesci¢ w geopolitycznej niszy migedzy
Wschodem a Zachodem i wypracowaé swoja wtasng droge geopolitycznego
rozwoju. Wedtug oficjalnej biatoruskiej ideologii i geopolitycznych teorii,
Bialorus jest gtownym elementem stowianskiej cywilizacji narazonej na zle
wplywy Zachodu. Oznacza to, ze Bialoru§ jest granica, ogromna granica
Rosji i ze bez zaleznej Bialorusi Rosja nie mogtaby dtuzej istniec.

Bialoruska oficjalna teoria geopolityczna, teoria polityczna i ideologia
krytykowaly pozycje Rosji i jej role w stowianskim $wiecie. Wedtug tej ideo-
logii, Rosja zdradzita ide¢ stowiafiskiej jednoSci, poniewaz zaadoptowata
liberalizm rzekomo pod wptywem politycznych wptywow Zachodu. W tym
sensie Biatorus jest prawdziwie niezaleznym pafstwem, poniewaz nie przy-
jeta zadnych liberalnych wartosci, a zwlaszcza wartoSci zachodnich.

Kolejng sprawa jest to, ze Biatoru§ probuje dotaczy¢ do krajow, ktore nie
naleza do zadnego geopolitycznego systemu, czyli do tzw. krajow niezaan-
gazowanych. Ostatnia wizyta Lukaszenki w Hawanie pokazata, ze bialoru-
ski prezydent stara si¢ uczyni¢ Biatoru$ jednym z elementow geopolityki.

Vital Silicki. Serdecznie dzigkuj¢ za wspomnienie o ,,czysto stowianskiej
Bialorusi”. Pamigtamy to slynne zdanie fukaszenki: ,,Bialorusini sg tacy
sami jak Rosjanie, tylko ze znakiem jakosci”.

Jesli chodzi o moralna lini¢ podziatu, to przebiega ona tam, gdzie prestiz
jest sztucznie stwarzany na potrzeby wewnetrzne, do prezentacji lokalnemu
spoleczefistwu. Ten, kto pamieta czasy komunistyczne, sowieckie, pamigta
te wszystkie festiwale i wydarzenia kulturalne w miastach i pafistwach Azji,
Afryki i Ameryki Lacinskiej. Biatoru$ chyba wraca do tamtych czasow.

Rafal Sadowski. Chcialbym powiedzie¢ o obecnych wydarzeniach
w relacjach biatorusko-rosyjskich oraz o ich wplywie na bialoruski system
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polityczny i ekonomiczny, a takze o mozliwych zmianach tych systemow.
Obecnie biatoruski system wydaje si¢ by¢ dos¢ stabilny, fukaszenko roz-
szerzyt zakres swoich rzadow po marcowych wyborach, biatoruska opozycja
demokratyczna znajduje si¢ w glebokim kryzysie, a bialoruskie spoteczen-
stwo jest pasywne.

Chciatbym tez przedyskutowaé problem wsparcia przez pafistwa
zachodnie zmian na Biatorusi. Wydaje mi si¢, ze obecny konflikt miedzy
Minskiem a Moskwg moze spowodowac we wzajemnych relacjach pewne
zmiany w Sredniej lub dlugoterminowej perspektywie. W sferze politycz-
nej Rosja skoncentrowata si¢ na kwestionowaniu integracji biatoruskiej,
gdyz dazy do zmuszenia Bialorusi do utworzenia bialorusko-rosyjskiego
panstwa unijnego. Jednakze biatoruskie wtadze s3 zdeterminowane do
odparcia tych naciskow. To wszystko rodzi powazne konflikty migdzy tymi
dwoma narodami. Jesli biatoruskie wiadze speinityby zadania rosyjskie, to
nawet w dtugoterminowej perspektywie spowodowatoby to zmiang rzadu
na Bialorusi. Z drugiej strony opor Mifiska wobec Rosji moze zwigkszy¢
napigcie w obustronnych relacjach i wymusic izolacj¢ takze w stosunku do
Rosji nie tylko do Zachodu.

Moim zdaniem, Rosja stopniowo zmusi Lukaszenke do zaakceptowania
swoich zadan i zmiany jego polityki ekonomicznej. Wtedy Minsk stanie
przed dylematem: wzmacnia¢ panstwowg gospodarke poprzez liberalng
modernizacj¢ i otwarcie na rynki Swiatowe, czy dostosowa¢ Biatoru$ do
politycznego i ekonomicznego systemu rosyjskiego. Jednak w drugim
przypadku perspektywy dla demokratyzacji samej Biatorusi i dla jej inte-
gracji z Europg, wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa, wcale si¢ nie
poprawia.

Grigory loffe. Wydaje mi si¢, ze przeci¢tni Bialorusini nie biorg udziatu
w takiej dyskusji. I mysle, ze to stuszne, jesli powiem, ze sa pewne opinie
uznane za oczywiste i nigdy niekwestionowane. Skad wigc pochodzi to
nieugi¢te przekonanie, ze Bialorusini sg niedoinformowani. I co z tego
jesli Biatorusini popierajacy Lukaszenke dzialajg racjonalnie, a nie dla-
tego, ze sg niedoinformowani. Ucze¢ geografii spotecznej w potudniowo-
zachodniej Virginii, w Stanach Zjednoczonych. Wiem, ze moi studenci
sa stabo poinformowani, chociaz maja wszystkie informacje dostownie
na wyciagnigcie reki. Kiedy mam do czynienia ze studentami biatoru-
skimi, to s3 oni zwykle lepiej poinformowani niz moi uczniowie. Wydaje
mi si¢ wigc, ze powinniSmy odrzuci¢ podwdjne standardy. Informacje sa,
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a zadaniem cztowieka jest o nie zabiegac. Jest tam biatoruska sekcja Radia
,» Wolna Europa”, jesli wolicie jezyk biatoruski. JeSli preferujecie rosyjski,
jest Deutsche Welle po rosyjsku. Sg inne zrodta niezaleznych informacji
na Bialorusi, przede wszystkim Internet. Wedtug roznych zrodet, jedynie
16-21% AmerykanOw ma paszporty; 16% Bialorusinow odwiedzito dwa
kraje, Polsk¢ i Niemcy, w ciggu ostatnich pieciu lat. Jak mogg by¢ stabo
poinformowani?

Andrej Dyriko. Dowiedzialem si¢ tutaj wielu nowych i ciekawych rzeczy
na temat tego, co dzieje si¢ na Bialorusi. Uslyszalem od profesora loffe,
ze Bialorusini sg lepiej poinformowani od Amerykanow. Bialorusini moga
stucha¢ Radia ,,Wolna Europa” i Deutsche Welle. Profesor nie powiedzial
jednak, ze obie radiostacje nadajg na falach krotkich, a odbiorniki fal
krotkich nie sa w Biatorusi dostepne. Ci, ktorzy majq takie odbiorniki
jeszcze z czasOw sowieckich i moga stuchac tych audycji, stanowig jedynie
malg grupe. Nie powiedzial pan rdwniez, ze dzienny program Deutsche
Welle dla Bialorusi trwa jedynie 15 minut. Wypowiedz profesora byla wspo-
mnieniem tego, co mowi Alaksander Lukaszenko na kazdej konferencji:
»Mozecie kupi¢ kazda gazete opozycyjng w dowolnym kiosku”. W rzeczy-
wistosci jednak istnieje zaledwie cztery czy pigé kioskow w catym Minsku,
ktore majg odwage sprzedawac opozycyjna prase.

Nie mozna polegac jedynie na zZrodiach informacji kontrolowanych przez
Yukaszenkeg. Tak, to prawda, sygnat Radia ,,Wolna Europa” nie jest zagtu-
szany, a ludzie maja prawo podrézowac, ale nie o to chodzi. Chodzi o to,
ze system repres;ji i przeSladowan jest bardzo skuteczny.

Co do wypowiedzi pana White’a, ze beneficjenci migdzynarodowych
organizacji na Bialorusi otrzymujg duza pomoc. Tak, Biatoru§ otrzymata
istotne wsparcie z programu TACIS. Na przykiad ja otrzymalem takie
wsparcie. Zostalem wtracony do wigzienia, ale za pienigdze z TACIS. Byto
wygodnie mimo tego, ze bylo zimno i ze spatem nie zdejmujac czapki
z glowy, ale toaleta byta oddzielona od celi.

Obywatele krajow zachodnich sg czesto zmyleni przez stereotypy. Sa
Swiadomi tego, ze Ukraina otrzymata duza pomoc i mySla, ze Bialorusi
poswigca si¢ tyle samo uwagi. Najwieksza pomoca z organizacji europej-
skich dla Naszej Niwy bylo optacenie abonamentu w niemieckiej agencji
informacyjnej DPA. Ale niemiecki serwis nie ma nawet swojego korespon-
denta na Bialorusi, wigc ta pomoc nie mogta by¢ wykorzystana. To ilustruje,
jak efektywna jest zagraniczna pomoc.
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OBRAZ
BIALORUSKIEGO DYSKURSU POLITYCZNEGO
ORAZ JEGO WIZUALNE I WYKONAWCZE ELEMENTY

Badanie politycznego dyskursu na Biatorusi wskazuje, ze sktada si¢
on z dwdch nurtdw: oficjalnego, czyli rzadowego, oraz opozycyjnego. Na
pierwszy rzut oka wydawac by si¢ mogto, ze istnieja one niezaleznie od
siebie i ze bezposrednio na siebie nie oddziatuja, ale tak naprawdg bardzo
mocno sg ze sobg zwigzane.

Z politycznej perspektywy kto§ mogtby stwierdzic, ze z powodu tego
braku w bezposredniej komunikacji biatoruski krajobraz polityczny jest
zdeterminowany przez dwa nurty, ktore na siebie oddzialuja i nawzajem
si¢ odzwierciedlajg. Z jednej strony oficjalny dyskurs koncentruje si¢ na
prezydencie i pokazaniu jego wizerunku. Z drugiej za$, jako ze przeciwnicy
prezydenta nie mogg znaleZ¢ si¢ w publicznym dyskursie, sg zmuszeni stwo-
rzy¢ dla siebie przestrzen alternatywna. To, ze obie strony nie oddzialuja
na siebie, przyczynia si¢ do stagnacji kultury politycznej — stagnacji, ktora
w oficjalnej propagandzie jest interpretowana pozytywnie jako stabilnos¢,
ale to bgdzie omoéwione pOznie;j.

Z naukowego punktu widzenia do$¢ fatwo rozpoznaé tylko jeden, bipo-
larny dyskurs, i to z dwoch powoddéw. Po pierwsze, gtownym celem obu
stron jest przeciwstawienie si¢ sobie i rywalizacja. Dlatego brak natych-
miastowych i bezposSrednich interakcji jest wigcej niz zdominowany przez
posrednie odniesienia do siebie nawzajem. Po drugie, wiele dzialan, tre-
Sci 1 drog mediacji jest trudne do zrozumienia bez strony przeciwnej. Ta
dualno$¢ dyskursu powinna by¢ traktowana jako brak pluralizmu. Mimo
to, Ze istniejg pewne niuanse wewnatrz dynamiki obu nurtow, to uzycie
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tego dualnego modelu ma jednak swoj sens. Po pierwsze, dlatego ze kon-
trast tworzy bardziej widoczne i zrozumiate efekty, ktore moga by¢ uzyte
w celu strategicznego planowania; po drugie, dlatego ze nawet gdyby istniat
pluralizm i do tego jeszcze ciagle si¢ rozwijal, to dualnos¢ ta i tak bedzie
cecha dominujaca w mediach i przestrzeni publiczne;.

W dalszych czgsciach niniejszego eseju opisz¢ krotko wspomniane nurty
iich tradycje. Zaprezentuje¢ kontrastowg budowe oraz dynamike dyskursu,
przytaczajac przyklady z trzech roznych narracji: mediow, przez ktore dyskurs
jest transmitowany, retoryki oraz obecnosci dyskursu w przestrzeni publicz-
nej. Wreszcie przyjrze si¢ stanowisku ludzi w tym uktadzie 1 wyciagne wnioski.

Oficjalny dyskurs jest w swoim stylu bardzo sowiecki. Jest ostrym przypo-
mnieniem norm i wartoSci, okreSlajacych sowiecki jezyk publiczny, uksztai-
towany przez literackie normy tzw. socjalistycznego realizmu, a ogloszony
przez zjazd sowieckich pisarzy w 1934 r. Gtéwna role w tym dyskursie odgry-
waly: optymizm, zrozumialos¢, wigzy ze zwyklymi ludZmi oraz romantyczna
utopia. To wszystko mozna znalez¢ dzi§ w oficjalnym dyskursie biatoruskim
—w jego tresci, ale jeszcze bardziej wystepuje w jego ikonografii i wykonaniu.
Przyktady tego ostatniego mozna spotkac na flagach i herbach, prezentacji
mediéw, jak np. format serwisu informacyjnego Panarama, nazwach ulic
oraz zorganizowaniu przestrzeni publicznej, tak samo jak w wielu przedsta-
wieniach (koncerty, dni pamigci i wydarzenia sportowe). Istotnie, w obec-
nym dyskursie romantyczna utopia przybiera bardzo pragmatyczne formy:
nie majac przekonujacej, obejmujacej catos¢ ideologii — pomimo faktu,
ze ,ideologia” jest obowigzkowym przedmiotem w szkole — Fukaszenko
planuje przyszly obraz Biatorusi, ktory koncentruje si¢ gtownie na wzroScie
ekonomicznym i dobrobycie, np. obiecujac zarobki w wysokosci 500 $ na
osobe do 2010 r. Generalnie jednak oficjalny dyskurs odnosi si¢ do przy-
sztoSci w duzo mniejszym stopniu niz przedstawia to dyskurs opozycyjny.

Co wigcej, w kazdym waznym oficjalnym oSwiadczeniu znajdujemy nie
tylko optymizm, ale takze przypomnienie o ,,zagrozeniach” i ,,wrogach”
Bialorusi. Ta koncepcja zagrozef jest niezwykle elastyczna. Niemal wszyscy
i wszystko moze by¢ okrzykniete wrogiem, by znalez¢ Zrodia obecnego
problemu. Przypisaniu winy towarzyszy przedstawienie strategii lub planu
dziafania, ktory rzekomo powinien pomoc przezwyciezy¢ zagrozenia. Ta
metoda jest uzyta rozlegle w wewnetrznej polityce, by trzymac wszystkich
winnych z dala od prezydenta: przy kazdym problemie jest znajdowany
koziot ofiarny i nast¢pnie usuwany ze stanowiska.
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Kolejna roznica jest catkowita rozwlektos¢ oficjalnego dyskursu. W porow-
naniu do dyskursu sowieckiego, ktory byt bardzo wizualny i dostownie nie-
mal ograniczony do sloganéw i haset typu: Pokdj dla ludzi i Lenin zyl, zyje
i bedzie zyl, obecny oficjalny dyskurs jest raczej rozmowny, przede wszyst-
kim zdeterminowany przez mowy i dekrety prezydenta Lukaszenki.

Dla oficjalnego dyskursu jest bardzo wazne odwotanie si¢ do historii
ograniczonej do heroicznej interpretacji Il wojny §wiatowej, zdetermino-
wanej przez konstrukcje silnego mitu partyzanckiego i autopercepcji, jako
zwyciezey 1 kluczowe;j sity w wojnie. W nawigzaniu do wojny weterani lub
wigcej — byli partyzanci — sg przedstawiani jako wazna moralna instancja
1 przez to staja si¢ narzgdziem w dyskursie. II wojna Swiatowa, wciaz nazy-
wana Wielka Wojna OjczyZniang (Vialikaja Ajczynnaja vajna, Wielikaja
Oteczestviennaja vojna), zajmuje nie tylko ogromng cze$¢ nauczania
1 postrzegania historii, tworzonej przesztoSci, ale odgrywa tez istotng role
w literaturze, dramacie i sztuce. Inne wydarzenia obecne w dyskursie to
Rewolucja Pazdziernikowa oraz ,zjednoczenie” z zachodnig Bialorusia
w 1939 r., zwlaszcza odkad relacje biatorusko-polskie przestaly by¢ przy-
jazne. Wezesniejsze od sowieckiej historii okresy sa pomijane w dyskursie,
a jesli nawet si¢ pojawiaja, to tylko w kontekscie historii rosyjskiej.

Oficjalny dyskurs nie skiada si¢ tylko z sowieckich wiezi, jednak
Lukaszenko zawsze byl przyzwyczajony do ograniczenia si¢ do kluczo-
wego wizerunku i wystarczajacego obrazu dla dyskursu — zadne inne
elementy nie sa potrzebne. Przemianowanie dwoch ulic w lecie 2005 r.
— Praspekt Skaryny/Prospekt Skoriny na Prospekt Niezaleznosci (Praspekt
Niezaleznasci/Prospekt Niezavisimosti) oraz Praspekt Maszerava/Prospekt
Maszerova na Prospekt Zwyciezcow (Praspekt Peramozcau/Prospekt Pobie-
ditielej) — pokazalo, ze nie chce on mie¢ zadnych istotnych osobowosci
w Srodku miasta. SzczegOlnie pamig¢ Maszeraua stata si¢ dla niego nie-
wygodna, wydaje si¢, ze Lukaszenko nie chce, by sylwetki porownywalnych
do niego lideréw byly obecne w przestrzeni publiczne;.

Tre$¢ dyskursu zmienia si¢ nawet w swych podstawowych ideach, np. od
walki z korupcja w latach 90. poprzez uni¢ z Rosja pod koniec lat 90., az
do tworzenia silnego, niezaleznego pafistwa w nowym stuleciu.

Oficjalny dyskurs zajmuje niemal calg polityczna, ekonomiczna, sadowni-
czg i ideologiczng przestrzef spoteczna. Alternatywa (opozycja, organizacje
pozarzadowe itd.) musi szuka¢ i walczy¢ nawet o miejsce do wyrazania
mySli, a czgsto i tak sg spychane poza margines prawa. Dla wigkszosci
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oficjalny dyskurs jest bardzo fatwy do zrozumienia, poniewaz uzywa tego
samego jezyka i tych samych szczeg6iow, ktdre dominujg w otoczeniu pro-
stego, przecigtnego obywatela. Oleg Manajew nazwal t¢ strategie dyskur-
su spofeczng radiolokacja; wyczuwa oczekiwania i pragnienia wigkszoSci,
skupia si¢ na nich i odsyla je z powrotem z nowa interpretacja potaczong
z wartoSciami i przestaniami, ktdrych chce dostarczy¢.

Czes$¢ opozycyjnej debaty jest zakorzeniona w nacjonalistycznej retoryce
Zenona Pazniaka i Biatoruskiego Frontu Narodowego (BNF) p6Zznych lat
80. i wezesnych 90. Ale nazywanie opozycyjnej sfery ruchem nacjonalistycz-
nym w zachodnioeuropejskim znaczeniu wprowadzatoby w biad. W przeci-
wienstwie do oficjalnej propagandy, ktora wszystkich przeciwnikow nazywa
nacjonalistami i faszystami, sfera opozycyjna ostatnio otwiera si¢ i staje bar-
dziej roznorodna. Przede wszystkim tendencje liberalne odgrywaja znacz-
nie wazniejszg role niz dawniej, czeSciowo z powodu wspOlnego kandydata
na prezydenta. Nalezy dodac, ze coraz wigcej ludzi i grup jest spychanych
do opozycji przez zacieSniajace si¢ represje.

Opozycyjny dyskurs odnosi si¢ takze do historii, ale do znacznie star-
szych okresow. Koncentrujac si¢ na Ksigstwie Potockim i Wielkim Ksigstwie
Litewskim, postrzega je jako zwiastuny, a nawet wczesne formy biaforuskie-
go panstwa narodowego. Istotnie, Potock usitowat zdoby¢ coraz wigksza
niezaleznos¢ od dwoch centrow Rusi: Kijowa i Nowogrodu, i wyrazit to
nawet architektonicznie poprzez stworzenie Katedry Swigtej Zofii, sym-
bolizujacej tak niepodleglos¢, jak i rownos¢ z Kijowem. Z kolei Wielkie
Ksigstwo Litewskie uzywalo ,,starobiatoruskiego” jako jezyka urz¢dowe-
go, a wigkszo§¢ mieszkafcow stanowili Biatorusini, mimo ze nie byly to
elity. Niemniej nazywanie Ksigstwa Potockiego badz Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego wczesnym biatoruskim panstwem narodowym jest nacjonali-
zowaniem i biatorusyfikacja historii.

Nieoficjalny dyskurs odnosi si¢ rowniez w znacznej mierze do przysztosci
i analizuje mozliwe lub pozadane scenariusze, wigczajac w to niemal fan-
tastyczne projekty na przyszio$¢, ktore sa charakterystyczne dla niektorych
dziataczy nacjonalistycznego skrzydfa. To nie powinno budzi¢ zdziwienia,
skoro mozliwosci do dziatania w obecnym okresie s3 mocno ograniczone,
a dzialacze pragng politycznej zmiany.

Politycznie dyskurs koncentruje si¢ na sprzeciwianiu si¢ prezydentowi,
panstwu i strukturze ekonomicznej przez zadania demokracji, wolnosci
obywatelskich i obstawanie przy migdzynarodowych standardach praw
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cztowieka. Dalsze cele to wsparcie biatoruskiej kultury i jezyka, ktdre sa
pod wieloma wzgledami represjonowane przez obecny rezim. Cel nastep-
ny to blizsze zwiazki z Unig Europejska. Dyskurs opozycyjny nie jest
ograniczony do partii czy aktordw na scenie politycznej, ale potaczony
z tzw. trzecim sektorem: stowarzyszeniami, organizacjami pozarzadowymi
1 innymi elementami spoleczefistwa obywatelskiego.

Istnieja dwie drogi, przez ktore opozycyjny nurt stara si¢ by¢ bardziej
wizualny i teatralny niz werbalny. Po pierwsze, jest prawie niemozliwe by¢
werbalnym, kiedy nie ma forum — nawet kilka niezaleznych gazet, ktore
wcigz istnieja, nie maja mozliwosci dystrybucyjnych i docieraja jedynie do
waskiej grupy ludzi. Inne publiczne manifestacje werbalne s ttumione.
Odzwierciedlajg to reguly ,,bltyskawicznego ttumu”, ktore staly si¢ bardzo
popularnymi hastami opozycyjnego przestania: ,Nie slogany! Czyny!” Po
drugie, z powodu zr6znicowania debaty, terminy, co do ktorych wszyscy
si¢ zgadzaja: demokracja, wolnoS¢, niepodlegtos¢, sa uzyte w inflacyjny
sposob — niekonczace si¢ rozwodzenie si¢ nad tymi podstawowymi ideami
obrocilo je w banaly. Niezalezna dyskusja zmienia si¢ przez to w ikony,
obrazy i symbole, jak np. bialo-czerwono-biala flaga i Pahonia — herb
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, ktory byl uzywany przez niepodlegta
Biatoru$ do 1995 r. Proba ustanowienia wspolnego koloru, nasladujgcego
Pomaraficzowa Rewolucje, jak dotad si¢ nie powiodta.

Media dyskursu

Przy okazji debaty nad $rodkami dyskursu mozna powiedzie¢, ze ofi-
cjalny catkowicie obejmuje telewizje, radio i wickszoS¢ sektora prasowego,
podczas gdy opozycyjny jest ograniczony do Internetu i niektorych maga-
zynOw 1 gazet, ktore faktycznie nie maja szans na legalne rozpowszech-
nianie. Jednak w przypadku Bialorusi istnieje jeszcze jedno, znacznie
wazniejsze medium warte analizy, a jest nim sam jezyk. Podstawowg roz-
nicg mi¢dzy subdyskursami jest uzycie dwdch roznych jezykow. Oficjalne
poglady sa — z malymi wyjatkami — prezentowane po rosyjsku, co nie jest
niespodziankg z powodu podobienstwa do sowieckiej kultury. Biatoruski
jest prezentowany jako jezyk gorszy, podrzedny, uzywany w rozmowach
przez ludzi z prowincji, nieodpowiedni dla politycznego dyskursu czy
wyrazania intelektualnych idei. To jest zakorzenione nie tylko w polityce
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jezykowej Zwigzku Sowieckiego, ale takze w powojennej dominacji Rosjan
w industrialnych oSrodkach, ktorzy byli specjalnie wysylani do Minska,
by odbudowac i wzmocni¢ rozw0j ekonomiczny. To sprawilo, ze rosyjski
stal si¢ jezykiem miasta, a biatoruski osiggnat status jezyka wiejskiego
i prymitywnego. Ostatnio, skoro biatoruski jest uzywany przez opozycje,
jezyk bialoruski jest prezentowany przez oficjalny dyskurs takze jako nie-
bezpieczne medium. Jednakze zaden z tych pogladoéw nie jest wyrazony
wprost przez oficjalng polityke. PodejScie do jezyka bialoruskiego moze
by¢ odbierane raczej jako anonimowa dyskryminacja jezyka przez system
1 arogancja urzednikow na roznych szczeblach wtadzy.

Opozycyjny dyskurs, dla kontrastu, uzywa gtoéwnie biatoruskiego po czesci
ze wzgledu na nacjonalizm, po czeSci dlatego, ze rosyjskiemu towarzyszyly
kulturowe i jezykowe represje w czasach sowieckich, i wreszcie dlatego,
ze jest to znak obecnej opozycji — staje si¢ to coraz bardzie] modne wsrdd
jej mtodych cztonkow. To stwarza okazje, ale i problemy dla przeciwnikow
rzadu: uzywanie bialoruskiego sprawia, ze stajg si¢ oni tatwo rozpoznawal-
ni, co sprzyja tworzeniu si¢ sieci powiazan i budowie zaufania. Z drugiej
jednak strony jezyk biatoruski, ktdrego rzeczywiScie wigkszo$¢ nie jest
sktonna uzywac jako codziennego medium komunikacji na indywidualnym
poziomie, nie moze zaoferowac takiej samej zrozumiatosci, znajomosci, a
nawet zazyloSci jak rosyjski, jako ze dla wigkszoSci obywateli to wlasnie
rosyjski byt jezykiem socjalizacji.

Retoryka: stowa-klucze i metafory

Dyskurs jest znacznie bardziej zdeterminowany przez stowa niz przez
jezyki. Uzywanie pewnych terminow i unikanie innych, ich kontekstua-
lizacja, potaczenie i ocena przenoszg polityczne przestanie i ksztattuja
geografi¢ dyskursu. Dyskurs jest formowany przez stowa i odwrotnie: ter-
miny sg tworzone przez dyskurs. Ciagle powtarzanie wyrazow w statych
lub zmieniajacych si¢ kontekstach daje kazdemu z tych terminéw pewne
znaczenie i waznoS¢. Moga one rowniez zostac zdyskredytowane w zalez-
nosci od kontekstu.

Raymond Williams! nazwat te zbyt mocno podkreslane w dyskursie wyra-
zy ,,stowami-kluczami” i zaprezentowal calg ich kolekcje¢. Stwierdzit tez, ze

1 'W. Raymond, Key Words, a Vocabulary of Culture and Society, Glasgow 1967.
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stowa ciagle si¢ zmieniajg poprzez dyskurs i dlatego nalezy przedyskutowac
1 zdefiniowac ich znaczenie, aby unikna¢ nieporozumien. Jest to chyba
problem intelektualnej i politycznej sceny biatoruskiej, ze praktycznie nie
ma tam zadnej dyskusji nad terminami. Sa one uzywane przez rozne strony
w rozmaitych kontekstach, ale nie oznaczaja tego samego. Moze istnie¢
takze problem migdzy Bialorusig a Zachodem: terminy zostaty stworzone
w rozny sposob i maja rézne znaczenia. Nalezy je umiejscowic i ustali¢ ich
definicje, zanim zostang uzyte w dyskusji.

Kluczowym terminen pojawiajacym si¢ niemal zawsze w przemowieniach
Alaksandra Lukaszenki jest ,,mtode panstwo”. Stowo ,,mtode” automatycz-
nie daje dobre wrazenie: brzmi dynamicznie, jest utozsamiane z rosnacy-
mi wielkimi mozliwo$ciami i szansami. Sam Yukaszenko definiuje ,,mtode
panstwo” jako ,,dynamiczny, stabilnie rozwijajacy si¢ kraj”. Miode panstwo,
bez dosSwiadczen oznacza tez, ze weigz ma prawo do popelniania biedow,
a wiec mozna uzy¢ tego terminu jako usprawiedliwienia, wyttumaczenia.
Jednak termin ,,mtode panstwo” nie zostawia jedynie dobrego wrazenia.
Pokazuje takze calg oficjalng konstrukcje historii: oficjalny dyskurs uwaza
Bialoru$ za mlody kraj, poniewaz nie uznaje pafnstwowosci biatoruskiej
istniejacej przed ogloszeniem Bialoruskiej Republiki Ludowej przez
Sowietow w 1919 r. W przeciwienstwie do tego opozycja podkresla formy
biatoruskiej pafistwowosci istniejace przed okresem sowieckim jak juz byto
powiedziane wczesniej. Po trzecie i chyba najwazniejsze, okreslenie ,,mtode
panstwo” sugeruje ludziom jak bezsilni i bezradni byliby bez rzadzace;j elity
i prezydenta. Przedstawia ono panstwo jako matg dziewczynke, ktdrg musi
zaopiekowac sig¢ tatus (,,backa”).

Jeszcze bardziej istotnym stowem-kluczem w oficjalnym dyskursie jest
stabilno$¢. W swoim przemoOwieniu na dwa dni przed wyborami prezy-
denckimi w 2006 r. Lukaszenko opisal kierunek polityki Biatorusi pod
swymi rzadami jako: ,,Droga ku politycznej stabilizacji”2. W tym kontek-
Scie polityczna stabilno$¢ oznacza¢ moze jedynie stabilno$¢ personalna.
Sam Lukaszenko jest tutaj wyznacznikiem i gwarantem stabilizacji. Mozna
powiedzie¢ nawet, ze jest on polityczng stabilnoScig sama w sobie. Moze ona
by¢ jednak interpretowana przez jego przeciwnikOw jako stagnacja, majac
u nich wytacznie negatywna konotacje. Dlatego tez ten termin w ogole nie

2 Doklad Presidenta Respubliki Bietarus na tret “jem Vsebelorusskom narodnom sobranii
02.03.2006.
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jest uzywany w opozycyjnym dyskursie. W rzeczywisto$ci bowiem opozycja
chce zmian, nie stabilizacji.

Trzeci termin, ktory bedzie tu wymieniony, to demokracja, stowo-klucz
w dyskursie opozycyjnym. Jest on uzywany w tak roznorodnych konteks-
tach, ze stracit swa konkretng treSC i stat si¢ ogdlnikowym hastem, ciagle
jednak ma ogromng pozytywna konotacje. Ale nawet wsrdd cztonkoéw opo-
zycji demokracja jest definiowana na rézne sposoby, nie wspominajac juz
o r0znicach mig¢dzy opozycja a zachodnimi doradcami lub sponsorami, czy
opozycja a rzadem.

Sposob, w jaki oficjalny dyskurs postrzega to, co opozycyjny nazywa
demokracja, staje si¢ jasny i oczywisty przy okazji oSwiadczef prezyden-
ckich. Dwa dni przed marcowymi wyborami prezydent powiedzial: , Musz¢
powiedzie¢ co$ na temat spotecznego porzadku. Niektdrzy kandydaci beda
wzywac do wyjScia na ulice, gdy wyniki nie beda takie, jakie chcieliby, zeby
byly. Czy to jest demokracja? To balagan, nieporzadek i przemoc.”? To,
co w gruncie rzeczy jest podstawowym elementem demokracji, wolnos¢
do wyrazania wlasnych pogladow przez demonstrowanie za lub przeciw
czemus, tutaj jest przedstawione jako ucielesnienie chaosu. Lukaszenko nie
tylko przyrownuje opozycje polityczng do chaosu, ale takze przyglada si¢
uwaznie swoim podstawowym strukturalnym zasadom, jakimi sg porzadek
i chaos. On i jego koncepcja wladzy i pafistwa gwarantuje porzadek, pod-
czas gdy wszystko inne, wigcznie z demokracja prowadzi do chaosu. Stosuje
on tutaj podstawowg religijng koncepcje porzadku i chaosu, lub innymi
stowy: kosmosu i chaosu, ktdre sa pierwotnymi religijnymi antypodami.

Prezydent uzywa terminu ,demokracja” bardzo czesto w specyficz-
nym kontekscie: wskazuje na problemy spoleczne i skandale w Stanach
Zjednoczonych lub krajach zachodnioeuropejskich i pyta: ,,I te kraje chca
nas uczy¢ demokracji.”

Innym retorycznym narz¢dziem, intensywnie uzywanym zwlaszcza w ofi-
cjalnym dyskursie, jest metafora. Najlepiej znang metaforg uzywang przez
Alaksandra Lukaszenke jest chyba metafora drzewa w opisie jego rozu-
mienia podziatu wladzy: porownat on urzad prezydenta do pnia, z ktore-
go wyrastaja inne wladze. Ta metafora nie tylko opisuje jego koncepcje
struktury rzadowej, ktorg zastosowal na wielka skale, ale daje takze tej
autorytarnej, pionowej strukturze obraz naturalnoSci i organicznego roz-
woju. W metaforze pnia wszystkie trzy stowa-klucze wymienione wczesniej

3 Teleobraczenie Aleksandra Fukaszenki, 17.03.2006 r.
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tacza si¢ ze soba: dynamiczny wzrost i stabilno$¢ moga by¢ utozsamiane
z drzewem, a organiczny porzadek galezi odzwierciedla przeciwiefistwo
do chaosu.

Dla opozycyjnego dyskursu jest niemal niemozliwe stworzenie tak silnej
metafory, jako ze oparfa ona swa polityke na zasadach wolnosci jednostki
i demokratycznym podziale wiadzy. Gdyby uzy¢ rOwnowaznego obrazu,
demokracja bytaby nie drzewem, a taka. To stwarza dwa problemy: proste
i mocne metafory i obrazy sg fatwiej dostrzegane i rozumiane niz diugie
wyjasnienia. Pod tym wzgledem oficjalny dyskurs trzyma si¢ bardziej bez-
posrednich okreslen. A po drugie, jedno$¢ moze by¢ bardziej atrakcyjna
niz r6znorodno$¢ i pluralizm, zwlaszcza gdy ludzie nie czujg si¢ spolecznie
1 ekonomicznie bezpieczni.

Dyskurs w przestrzeni publicznej: aspekt wizualny i wykonawczy

Jak juz wspomniano wczesniej, biaforuska przestrzef publiczna jest zajeta
przez dyskurs oficjalny, wyrazany w obchodach $wiat, festiwalach, nazwach
ulic, flagach, pomnikach i monumentalnych budynkach, takich jak Dworzec
Kolejowy w Mifisku czy nowa Biblioteka Narodowa. Wszechobecnym i bar-
dzo ekspresyjnym elementem oficjalnego dyskursu jest od 2004 r. akcja
Za Bialorus. Ta polityczna kampania, zainicjowana w 2004 r., wspierata
referendum, ktore umozliwitoby fukaszence ubieganie si¢ po raz trzeci
o urzad prezydenta, co byto w tamtym czasie zabronione w konstytucji. Na
arkuszu wyborczym ludzie mieli zaznaczy€ ,,za” lub ,,przeciw” mozliwosci
trzeciej kadencji. Tak wigc kampania nie operowata politycznymi ideami
ani pomystami Lukaszenki jako osoby, ale hastem ,,za”. Grubymi, zielono-
czerwonymi literami odnoszacymi si¢ do panstwowej flagi, umieszczono
je w narodowym kontekScie: Za Bialorus. Taki slogan pojawit si¢ na wielu
roznorakich plakatach. Kampania zostata przedtuzona najpierw do 2005,
a potem do 2006 r., kiedy to przed samymi wyborami prezydenckimi dodano
nowe obrazy. Ikonografia plakatow, zdominowana przez obrazy wiejskie,
wizerunki pracujacych ludzi, zwolennikéw i dzieci, bardzo przypominata
czasy sowieckie. Plakaty pokazujace scen¢ spotkania weterandw wojennych
z uczniami, w celu obja$niania historii, dziewczgta w tradycyjnych strojach
prezentujace bochenki chleba podczas §wigta zbioroéw, szczgsliwe dzieci bie-
gajace wsrdd zlotych pol pszenicy, starsze kobiety wykonujace tradycyjne
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robotki reczne, Smiejacych si¢ robotnikow w kombinezonach, maszerujacych
zolnierzy i wiele innych bardzo jasnych i zrozumialych sytuacji.

Kampania dziata przynajmniej na trzy sposoby: po pierwsze, wszystkie
plakaty pokazuja radosne sytuacje i szcz¢Sliwych ludzi, wigc przekazuja
pozytywne momenty i malujg obraz szczeSliwej Bialorusi: po prostu trzeba
by¢ ,,za”, nie mozna by¢ ,,przeciw”. Po drugie, poprzez przedstawienie
pewnych sytuacji i opatrzenie ich etykietkg komponentéw albo typowych
cech Biatorusi, ktore dajg nie tylko konkretne wrazenie, ale takze obraz
Bialorusi, nalezy si¢ zgodzi¢ 1 by¢ z tego dumnym; kampania przyczynia si¢
do tworzenia narodu. Po trzecie, akcja skierowana jest do ludzi w bardzo
osobisty sposob; kazdy, nalezacy do dowolnej grupy wiekowej i dowolne-
go Srodowiska zawodowego, moze znalez¢ skierowany do niego plakat.
Kampania wiasciwie dociera do ludzi indywidualnie, oferujac kazdemu
co$, z czym moglby sie identyfikowac.

Przestrzef publiczna jest nie tylko zajmowana przez oficjalny dyskurs,
ale takze utrzymywana przez represje, istnieje nawet specjalny termin
odnoszacy si¢ do ,,przestgpstwa” polegajacego na wejsciu i odzyskaniu
przestrzeni publicznej przez opozycje¢, nazywany ,,chuliganstwem”. Dyskurs
opozycyjny wciaz jest jednak obecny — w graffiti, bialo-czerwono-biatych
flagach pojawiajacych si¢ na dachach, ulotkach i tzw. btyskawicznych ttu-
mach (flash mobs). OsobiScie doswiadczylam pierwszego blyskawicznego
tlumu na placu na wprost rynku Kamarowskiego: mlodzi ludzie przecho-
dzili przez plac, osobno i we wszystkich mozliwych kierunkach, czytajac
»Sowietskuju Bietarussiju”. P6Zniej gnietli gazete i wrzucali ja do jednego
wyznaczonego do tego celu — kosza na $Smieci. Po kilku minutach kosz na
Smieci byt przepelniony i cale otoczenie pokryte pogniecionymi gazetami.
Policja zareagowala zaklopotaniem i bezsilnoScig. To jest bardzo dobry
przykiad postepowania tzw. blyskawicznego ttumu, gdzie unika si¢ ryzy-
ka bycia aresztowanym: uczestnicy nie sa zorganizowani w ,,nielegalne”
zbiorowisko, ale robig co$ catkowicie legalnego: czytajq ,,oficjalne” gazety
i zachowujg si¢ zgodnie z nakazem wladzy. Podobne do tego przedsta-
wienie prezentowalo zaangazowanych widzoéw z opaskami na oczach na
wprost ogromnego ekranu na placu Pazdziernikowym w Minsku. Mimo
ze takie akcje i wydarzenia s wspaniate, wskazuja na strukturalny deficyt
opozycyjnego dyskursu: mowig wigcej o rezimie niz o opozycji. MOwienie
czego$ 1 bycie dobrze zrozumianym nie jest takie fatwe, jak pokazuja kolej-
ne przyktady dzialania w przestrzeni publiczne;j.
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Na kongresie sit demokratycznych Spiewana byta piosenka Magutny Boza,
napisana przez Natali¢ Arsenjewe. CzgS¢ opozycji traktuje t¢ piosenke jako
alternatywny hymn w stosunku do oficjalnego, ktory jest starym hymnem
sowieckim z drobnymi jedynie zmianami w tek$cie. Natalia Arsenjewa,
poetka, ktora wyemigrowata do Pragi podczas Il wojny $wiatowej, byta
wsrdd grupy ludzi wierzacych w szanse wyrwania Biatorusi ze Zwigzku
Sowieckiego 1 budowy panstwa narodowego. Czlonkowie tej grupy wspot-
pracowali z Niemcami w czasie wojny, a po jej zakoficzeniu wszyscy z tej
grupy zostali uznani za kolaborantow i zdrajcow, bez wzgledu na przyczyny
takiego dziatania. Natali¢ Arsenjewa uznano za zdrajczynig, a jej teksty
i wiersze zostaly zakazane. Ludzie, ktorzy to wiedza i ktorzy niemal przez
cale zycie slyszeli o tym, Ze jest winna zdradzie stanu, maja nie lada trud-
nosci ze zrozumieniem, dlaczego opozycja wlasnie t¢ piosenke wybrata
na swoj hymn. Nawet kto§ zwigzany z polityka lub wartoSciami opozycji
moze nie by¢ w stanie odnaleZ¢ si¢ w tej narracji ze wzgledu na jej historie
i konotacje. Te dzialania i konotacje wiasnie sg zbyt dalekie od tego, co
ludzie wiedza, czego si¢ nauczyli i jak zostali wychowani.

Whioski

Ten ostatni przykiad wskazuje bezposrednio, podobnie jak wszystkie
pozostale, na kluczowy moment w og6lnym politycznym dyskursie, a w kra-
jach przemian w szczegOlnoSci: na proporcj¢ miedzy zmiang a ciagloscia.
Zmiana poprzez niezbedny wzrost i rozw6j tworzy poczucie niepewno-
Sci, strachu 1 nadmiernych zadaf, podczas gdy ciagltoS¢, poza pojeciem
stagnacji, zapewnia bezpieczefistwo, zrozumienie, znajomos¢ i zaufanie.
Opozycyjny dyskurs polityczny zawiera zbyt duzo zmian, podczas gdy
oficjalny sktada si¢ prawie wytacznie z cigglosci. Czytajac przemdwienia
Lukaszenki, uderza fakt, jak czgsto uzywa on stowa ,,mocne”, podczas gdy
w tekstach opozycyjnych, jak np. w manifescie Milinkiewicza, szczegdlnie
obecne jest stowo ,,nowe”: nowe mozliwosci dla kraju i obywateli; nowe
rynki; nowe miejsca pracy. Jednak nowe i znane, zmieniajace si¢ i mocne
musi znajdowac si¢ w pewnych proporcjach.

Z akademickiego punktu widzenia mozna wywnioskowac, ze pewien
stopieni ciggtodci jest niezbedny do sprzyjania zmianie, i ze na Biatorusi
cigglos¢ jest psychologicznie nieco bardziej lubiana niz zmiana. Mozna
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tez doda¢, ze dualnos$¢ dyskursu zmusza ludzi do podziatu na dwie grupy
oraz ze wielu nie moze si¢ odnalez¢ w zadnej z nich. Sadze jednak, ze tacy
ludzie raczej wybiorg oficjalny kurs, bowiem funkcjonuje on na poziomie
emocjonalnym, trafiajacym do nich: przynajmniej go juz znaja.

Z perspektywy politycznej kluczowe pytanie to: jak bardzo potrzebna
jest ciaglo$¢ do wprowadzenia zmiany. Opozycja zrobitaby dobrze, gdyby
wlaczyla rozwazania na ten temat do swego strategicznego mySlenia.
Patrzac na biatoruskg histori¢ i rzeczywisto$¢, trudnosci, jakie napoty-
ka opozycja oraz niedoskonatoSci w dziataniach i percepcji sa catkowicie
zrozumiale. Warunki jej pracy sa gorzej niz zte. Dla opozycji jest bardzo
trudne przeciwstawienie si¢ wszechobecnemu, tatwo zrozumiatemu ofi-
cjalnemu dyskursowi. Co wigcej, popelnia ona strategiczne btedy; moze
bytaby bardziej skuteczna i odnositaby wigcej sukcesow, gdyby starala si¢
porwaé ludzi tam, gdzie sg teraz, a nie gdzie powinni lub mogliby by¢
kiedyS. Pragnienie zmiany wSrod przeciwnikow systemu jest zrozumiale,
ale moze si¢ obrdci¢ w czynnik ich ograniczajacy, gdyz zbyt duzo zmian
jest czgsto postrzegane przez ludzi jako meczace.

Ostatnio mozna zauwazy¢, ze rozwija si¢ bardzo interesujacy trend:
kazdy z tych dwoch istniejacych dyskursow probuje zajaé przestrzen swego
przeciwnika. Dyskurs oficjalny, tradycyjnie sowiecki i antynarodowy, wpro-
wadza coraz wigcej narodowych i narodowotworczych elementow — ele-
mentow, ktore dotad byly zajmowane przez opozycje. Przykiad kampanii
Za Bialorus zostal juz przytoczony, ale mozna tez wyczuc to w regularnych
przemoOwieniach Lukaszenki i przekazywaniu informacji. Uzywanie biato-
ruskiego jezyka w niektOrych kontekstach jest kolejnym narzedziem, za
pomocg ktdrego opozycji zabierana jest pewna przestrzen.

Dyskurs opozycyjny takze uzywa tej metody: kiedy Milinkiewicz szedt
z ttumem w wieczdr wyborczy na plac Zwycigzcow (Ploszcza Pieramohi),
aby polozy¢ kwiaty, pochdd zajat jeden z centralnych elementow oficjal-
nego dyskursu: gtéwny i najwazniejszy pomnik, pamiatke z II wojny Swia-
towej. To byto catkowicie naturalne i znajome dla ludzi i§¢ tam i potozy¢
kwiaty, skoro jest to tradycyjne miejsce oficjalnych, a wezesniej sowieckich
obchodow. Ten ruch byl dobrym przyktadem utrzymania formalnej i kultu-
rowej cigglosci z rownoczesnym wprowadzeniem zmiany do tresci.

Poza dyskursami, ktore sg zdominowane przez bardzo matg grupe akto-
réw, inna zmiana stafa si¢ widoczna w 2006 r. W czasie i po wyborach
marcowych ludzie na ulicy wydawali si¢ inni niz wcze$niej. Zaszta zmiana
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w narracji, ktora dopiero zyskuje uwage w naukach spolecznych, narracji
ludzkich interakcji, jak pisze Jeffrey Goldfarb w swej ksigzce ,,The Politics
of Small Things”: w sposobie, w jaki ludzie ze sobg rozmawiaja, traktuja
si¢ nawzajem, integruja si¢ ze soba. Najbardziej oczywistym przykladem
byta podrdz Marszruty (maly autobus) z Mifiska do Mohylewa tydzief po
wyborach. Ladna, rozmowna kobieta okoto sze$¢dziesiatki pytata wszyst-
kich w autobusie, na kogo glosowali. Zamiast ja ignorowac i zmieniac
temat, ludzie mowili otwarcie o swoich wyborach, przytaczali argumenty
1 przyczyny takiego, a nie innego glosowania. Sytuacja taka bytaby nie
do pomyslenia jeszcze rok czy dwa lata temu. Podobne zdarzenie przy-
trafifo mi si¢ w biurze organizacji zajmujacej si¢ prawami czlowieka:
byto petne rozgniewanych matek, ktére rownoczesnie i gloSno narzeka-
ly na uwiezienie i traktowanie ich dzieci i tym samym na rzad. Bedac
tego Swiadkiem i czujac ich energie, mozna watpi¢ czy w ogoble istnieje
jakakolwiek wigksza sita niz rozzloszczone matki. Te zmiany w ludzkich
interakcjach prawdopodobnie nie zmienig systemu, ale budujg dobrag baze
pod obywatelska polityzacje i zaangazowanie. Jesli chodzi o obraz ludzi
w miejscu, w ktorym si¢ obecnie znajduja, to mozna powiedzied, ze ludzie
sami skierowali si¢ w stron¢ opozycyjnego dyskursu.






Andrej Kazakiewicz

ROZNIQE REGIONALNE W KONTEKSCIE
WYNIKOW WYBOROW PREZYDENCKICH
W LATACH 1994, 2001, 2006!

Celem tego artykulu jest usciSlenie problemu podziatu terytorialnego
Bialorusi. Najbardziej upowszechniony model przewiduje podziat Biatorusi
na dwie czgsci: zachodnig i wschodnig lub na trzy: zachodnia, wschodnig
i Srodkowa. Taki podzial zazwyczaj ma charakter aprioryczny i bardzo cze-
sto jest wigzany z podzialem Bialorusi w 1921 r. pomigdzy nowo powstaly-
mi panstwami — Polska i Zwigzkiem Sowieckim. W zwigzku z tym osobli-
wosci wyborow politycznych w zachodniej Biatorusi sg ttumaczone znacznie
mniejszym stopniem sowietyzacji i bardziej ,,zachodnimi” (czgsto traktowa-
nymi jako polsko-katolickie) wptywami. W wersjach bardziej historycznych
podzial ten sprowadza si¢ do wcze$niejszego podziatu terytorium wspolczes-
nej Biatorusi na ,,Litwe” 1 ,,Rus Bialg”, aktualizujac w ten sposob szczegOlnie
etnograficzne, a w radykalnych wersjach, nawet etniczne podstawy podziatow.

Naszym zadaniem jest nie tylko udowodnienie bfednosci tego podziatu,
ktory wyraznie posiada rOwniez empiryczng naturg, ale takze przyjrzenie
si¢ zjawiskom politycznym towarzyszacym takiemu podzialowi na podstawie
analizy rezultatow kampanii wyborczych z lat 1994, 2001, 2006. Pomoze to
nie tylko usci§li¢ model osobliwosci regionalnych na Biatorusi w wymiarze
politycznym, lecz rowniez doktadniej zlokalizowac rejony o roznych typach
zachowan politycznych.

Jako empiryczng podstawe dla tego artykutu wykorzystano oficjalne
wyniki kampanii prezydenckich z lat 1994 (pierwsza tura), 2001 i 2006.

1 Artykul zostal oparty na materiatach badan przeprowadzonych przez Centrum Analiz
Politycznych przy czasopi$mie ,,Palitycznaja sfera” lipiec-wrzesiefi 2006. Kierownikiem
badan byl autor tego artykutu.
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W zwigzku z tym, ze catoSciowe wyniki glosowania z 1994 r. nie sg og6l-
nodostepne, za podstawe zostaly wziete wyniki glosowania opublikowane
w gazetach rejonowych. Jak wskazuje praktyka, dane te moga by¢ rozbiezne
z wynikami oficjalnymi. Zazwyczaj jest to ttumaczone bigdami dziennika-
rzy, jednak czasem sg Swiadectwem falszowania. Oprocz tego wiele gazet
nie opublikowato wynikow gtosowania. Tak wigc dane z 1994 r. s3 niepelne,
prawdopodobnie niedoktadne w szczegdtach i wymagaja dalszych uscislen.
Niemniej jednak posiadane liczby daja mniej wiecej petny obraz glosowania
w skali kraju. Podobna sytuacja wystepuje w przypadku wyborow z 2006 r.
W momencie przygotowywania niniejszego artykutu nie opublikowano ofi-
cjalnych informacji o wynikach glosowania, dlatego podstawowym Zrodlem
znowu byly gazety rejonowe (z podobnie powtarzajacymi si¢ wyzej wymie-
nionymi wadami — niepetna informacja, mozliwe btedy popetnione przez
dziennikarzy).

Jako Zrodto informacji o wynikach wyborow z 2001 r. wykorzystano
wydawnictwo Instytutu Badan Spoteczno-Politycznych przy Administracji
Prezydenta poswigcone tejze kampanii wyborczej. (E. I. Dmitrijew,
M.N. Churs, Bielarus: itogi i uroki priezidienckich wyborow 2001, Mifisk
2002). Informacja o glosowaniu na poziomie rejonow jest zawarta w dodatku
pod tytutem ,,Informacja o wynikach wyboréw prezydenta Biatorusi w dniu
9 wrzesnia 2001 r. (aspekt administracyjno-terytorialny)”2. Korzystano tez
z wydawnictw regionalnych w celu sprawdzenia danych i okreSlenia stopnia
ich btedu.

Biorac pod uwage to, ze analiza jest oparta na oficjalnych danych,
powstaje uzasadnione pytanie, na ile te liczby odpowiadaja rzeczywi-
stym preferencjom wyborcow. Pod tym wzgledem kampania z 1994 r.
jest uwazana za najbardziej przejrzysta i jej oficjalne wyniki zastuguja na
najwi¢ksze zaufanie. Mimo ze wiele razy poruszano problem mozliwego
fatszowania wynikow przede wszystkim na korzyS¢ 6wczesnego premiera
W. Kiebicza oraz innych kandydatow, to na ten temat nie mamy zadnych
pewnych informacji. Pewne falszowanie wynikow mogto mie¢ miejsce
z udziatem regionalnych elit, jednak okreSlenie jego stopnia i skali jest
niemozliwe. Niemniej jednak sadzimy, ze nawet jesli taka praktyka miafa
miejsce, to jej wplyw na wyniki byl nieznaczny. Tym bardziej nieznaczny
byt wplyw na lokalizacj¢ rejonow politycznych. Takie stanowisko wydaje

2 E.I Dmitrijew, M.N. Churs, Bielarus: itogi i uroki priezidienckich wyborow 2001, Mifisk
2002, s. 249-258.
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si¢ by¢ najbardziej racjonalne i uzasadnione, alternatywne podejScie
bowiem wymaga dodatkowych informacji.

Z kampaniami wyborczymi z lat 2001 i 2006 sytuacja jest bardziej skom-
plikowana. Na krytyczny stosunek do wynikow oficjalnych pozwalaja fakty
tamania prawa wyborczego zarejestrowane przez system mi¢dzynarodo-
wej i krajowej obserwacji? wyboréw oraz wyniki badan socjologicznych
(wedlug badan Niezaleznego Instytutu Badaf Spoteczno-Gospodarczych
i Politycznych oficjalne i rzeczywiste wyniki rdznig si¢ pomigdzy sobg
o 18%*%). W takich warunkach powstaje pytanie: jak nalezy odnie$c si¢
do oficjalnych wynikow. W zwiazku z tym ciekawe s3 nie same wyniki
glosowania, ktore najwyrazniej byly falszowane, ale zachowanie pewnych
dysproporcji terytorialnych i odpowiednio areatow, ktére w pewnym
stopniu sa zbiezne z 1994 r. Oznacza to, ze wyniki 2001 r., przy catym
krytycznym stosunku do nich, w jaki§ sposob odzwierciedlaja rdzne
modele poparcia politycznego.

W przypadku wybordw prezydenckich w 2006 r. sytuacja jest jesz-
cze bardziej skomplikowana. Oprocz widocznego falszerstwa wynikow
i istnienia normatywnego poziomu poparcia politycznego dla obecnej
wiladzy, uwidocznit si¢ problem jeszcze wigkszego zmniejszenia rdzno-
rodnosSci i r6znic w oficjalnych danych. Niemniej jednak niektore ten-
dencje z 1994 1 2001 r. powtarzaja si¢, co wymaga wyjasnienia.

Bezposrednim przedmiotem analizy beda tylko zachowania elektoral-
ne na wsi i w matych miastach. Taka strategia badan powinna wykazac
istnienie podziatow terytorialnych wsrod najbardziej konserwatywnej
czesci biatoruskiego elektoratu, co $wiadczy o utrwaleniu na dosy¢ gle-
bokim poziomie spotecznym i politycznym podzialdéw i rdznic teryto-
rialnych. Widocznie wytacza to z badan znaczng czeS¢ bialoruskiego
elektoratu, jednak bedzie odpowiada¢ celom niniejszego tekstu. Gdzie
byto to mozliwe, z badan wylaczano mniej wigcej wszystkie wigksze miej-
scowosci, niemniej jednak udziat wiasciwej ,,wiejskiej” i ,,miejskiej” lud-

3 Republic of Belarus presidential election, 9 September 2001: Final report / Office for
Democratic Inst. and Human Rights. OSCE / ODIHR Limited Election Observation
Mission/ Organization for Security and Co-operation in Europe, Warszawa 2001;
Belarusian presidential election: Independent observation results / Belarusian Helsinki
Commi., Assoc. of Central and Eastern Europ. Election Officials, Organization on
Security and Coop, in Europe. Office for Democratic Inst. a. Human Rights — 2001.

4 0. Manajew, Priezidienckije wybory: czto bylo na samom diele. Zamietki socjologa, [w:]
Wybory priezidienta Riespubliki Bielarus — 2001. Fakty i kommientarii, Mihsk 2002, s. 122.
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no$ci w rdznych rejonach moze by¢ rozny. Moglo to w pewnym stopniu
znieksztalci¢ informacje, szczeg6lnie gdy przyjmie sie¢ opozycj¢ ,,miasto”
- ,,wies” w charakterze podstawy do podziatu orientacji elektoralnych.
Niemniej jednak mikroanaliza pokazata wzglednoS¢ takiej opozycji
(szczeg6lnie dla 1994 r.). Pewne rejony z wigksza liczbg ludnosci miej-
skiej wykazywaly mniejsza ,,opozycyjno$¢” niz praktycznie calkowicie
wiejskie.

Analiza wynikdw moze by¢ wielowarstwowa i dotyczy¢ roznych aspektow
procesu wyborczego. Przydatng informacje moga zawierac nie tylko wyniki
glosowania na podstawowych pretendentdw, ale rdwniez na tych ,,pery-
feryjnych”, wskazniki glosowania przedterminowego, ,,przeciwko wszyst-
kim” itd. Biorac pod uwage ograniczony charakter niniejszego artykutu
zatrzymamy si¢ tylko przy jednym kryterium — glosowaniu na ,,opozycje¢
demokratyczng” w latach 1994, 2001 i 2006. W tym przypadku odchodzi-
my od hipotezy, ze ten wskaznik najbardziej plastycznie ukazuje roznice
terytorialne w zachowaniach i przekonaniach politycznych.

W 1994 1. przez pojecie ,,opozycji demokratycznej” rozumiemy Zenona
Pazniaka i Stanisfawa Szuszkiewicza. W tym przypadku wskaZnikiem popar-
cia dla ,,opozycji demokratycznej” jest suma gtosow oddanych na tych kan-
dydatow. Mimo roznic programowych i politycznego backgroundu, obaj
kandydaci pozostawali na zblizonych pozycjach w kwestiach demokracji,
niepodlegtosci Bialorusi, ,,zachodniej” orientacji kraju i rozwoju kultury
narodowe;j (te kwestie byly podstawa przy okreslaniu stanowisk politycz-
nych). W 2001 r. przez glosowanie na ,,opozycj¢ biatoruska” rozumiemy
liczbe glosow oddanych na Utadzimiera Hanczaryka (jedynego kandydata
sit demokratycznych, ktdrego poparly najwazniejsze partie i organizacje
opozycyjne). W 2006 1. do elektoratu ,,demokratycznego” odniesiemy tych,
ktorzy glosowali na Alaksandra Milinkiewicza i Alaksandra Kazulina.

Szczegblnym problemem pozostaje wybor skali do analizy wynikow
kampanii elektoralnych z lat 1994, 2001 i 2006 oraz pordwnanie wynikow
kampanii prezydenckich. Zastosowanie skali ogolnej nie ma sensu z uwagi
na znaczne zmiany w rozmiarach reprezentacji elektoratu demokratycz-
nego po 1994 r. W celu odzwierciedlenia wynikow glosowania w 1994 r.
rejony zostaly podzielone na cztery grupy podstawowe i jedng dodatkowa.
Podstawowa grupa:

1. Poparcie dla opozycji demokratycznej ponizej 10% (poziom niski)
2. Poparcie dla opozycji demokratycznej w granicach 10-20% (poziom $redni)
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3. Poparcie dla opozycji demokratycznej w granicach 20-30% (poziom wysoki)
4. Poparcie dla opozycji demokratycznej powyzej 30% (rejony dominacii)

Dodatkowa grupa to wyodrebniona grupa tych rejonow, gdzie przed-
stawiciele opozycji demokratycznej otrzymali ponizej 5% glosow. Jej
wyodrebnienie jest wazne do ujawnienia i zlokalizowania tych obsza-
row, gdzie wzmiankowane sily polityczne praktycznie nie mialy Zadnego
poparcia (szczeg6lne antycentrum rejondw, w ktorych dominowali demo-
kraci — poziom poparcia pomig¢dzy rejonami mogt roznié si¢ 15 razy).
Wyodrebnienie dodatkowej grupy jest uzasadnione rowniez dlatego, ze
tworzy ona caloSciowy areat, ktory moze by¢ interpretowany w kategoriach
regionalnych.

Zastosowanie wspomnianej skali w celu wyodregbnienia rejondw w wybo-
rach w 2001 r. okazato si¢ nieefektywne w wyniku znacznie mniejszej roz-
norodnosci liczb zaprezentowanych przez Centralng Komisje Wyborcza.
Ostateczne liczby byly bardziej jednorodne. Jezeli w 1994 r. wskazniki
poparcia dla opozycji demokratycznej w rejonach mogty rdznic si¢ o 10-15
razy, to dla 2001 r. ten wskaznik zmniejszyt si¢ do 3-5 razy. Wzigwszy to
pod uwage, do klasyfikacji rejondéw zostata wybrana nowa skala skfadajaca
si¢ z z czterech podstawowych przedzialéw i jednego dodatkowego:

1. Poparcie dla demokratycznej opozycji do 5%

2. Poparcie dla demokratycznej opozycji w granicach 5-10%
3. Poparcie dla demokratycznej opozycji w granicach 10-15%
4. Poparcie dla demokratycznej opozycji ponad 15%

Dodatkowy przedziat wyodrebniat rejony, w ktorych poziom poparcia dla
opozycji, wedtug oficjalnych danych, wynidst ponizej 2%. Dla 2001 r. dodat-
kowy przedziat nie byt taki adekwatny jak dla 1994 r., poniewaz znalazly si¢
w nim tylko trzy rejony (Lelczyce, Brahin i Wietka). Istotne jest to, ze gdy
w 1994 r. ,antycentrum” opozycyjnosci praktycznie catkowicie znajdowato si¢
w obwodzie mohylewskim, to w 2001 r. przesun¢to si¢ ono do obwodu homel-
skiego. Centrum to nie tworzyto jednolitego areatu, lecz posiadato w swoim
sktadzie rejony, ktore mocno ucierpialy w wyniku katastrofy w Czarnobylu.

W 2006 r. wyznaczenie opozycyjnosci stato si¢ jeszcze bardziej skompli-
kowane, a oficjalne dane byly bardziej zbiezne. Dlatego do analizy zasto-
sowano skrocong skale dla 2001 r.

1. Poparcie dla demokratycznej opozycji do 5%
2. Poparcie dla demokratycznej opozycji w granicach 5-10%
3. Poparcie dla demokratycznej opozycji ponad 10%
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Dodatkowym Srodkiem do analizy bylo wyznaczenie terytorialnej loka-
lizacji rejonow, w ktorych wedlug wynikow oficjalnych na demokratyczng
opozycje zaglosowalo mniej niz 2% (minimalne poparcie) i ponad 7%
(Sredni wskaznik glosowania na opozycyjnych kandydatow w skali kraju).

Tak wigc przejdziemy do bezpoSredniego podzialu wynikdw gtosowania
na jednostki administracyjno-terytorialne (trzeba jeszcze zauwazy¢, ze dla
1994 1 2006 r. informacja nie jest peina, a dla 15 rejondw jej brakuje).

Wybory prezydenckie z 1994 r.

Oficjalne wyniki wyborow prezydenckich z 1994 r. ukazuja obecnos¢
dosy¢ zwartych areatow o roznych poziomach poparcia dla opozycji demo-
kratycznej. Mimo ze brak jest informacji z ok. 15% rejonow, istniejace
dane pozwalaja na wyciagnigcie pewnych wnioskow. Na przekdr rozpo-
wszechnionej opinii o zachodniej Bialorusi za podstawg opozycyjnosSci na
poziomie niewielkich miast i terenéw wiejskich nalezy uzna¢ pétnocno-
zachodnig cze$¢ kraju (wzdiuz litewskiej, a nie polskiej granicy). Areal
opozycyjnej dominacji rozpoczyna si¢ na potnocny-zachod od Minska i two-
rzy swego rodzaju trojkat z wierzchotkami w Minsku, Lidzie 1 Brastawiu.
W ten sposob w wyznaczony sektor trafia tylko cze$¢ (wschodnia) obwo-
du grodzieniskiego: Lida, Nowogrodek, Iwie, Smorgonie i Oszmiana. Do
niej bezposrednio przylega péinocno-zachodnia cz¢$¢ obwodu minskiego:
Wilejka, Motodeczno, widocznie Miadziot (niestety, informacja w tym
przypadku jest niepetna) i zachodnia cz¢§¢ obwodu witebskiego: Postawy,
Brastaw i Glebokie.

Wedlug wynikow z 1994 r. ta cze¢S¢ Bialorusi stworzyta dosyC¢ zwarty
areal wysokiego poparcia dla opozycji demokratycznej. Nalezy zauwazyc,
ze ta strefa posiada specyficzny model nationbuilding. Praktycznie cale
wyodrebnione terytorium wchodzito w skfad historycznej Wilenszczyzny
(doktadniej guberni wileniskiej) i byta miejscem Scierania si¢ bialoruskiego
i polskiego (w znacznie mniejszym stopniu litewskiego) ruchu narodowe-
go. Areal dalece nie nakfada si¢ na rejony z najwigkszymi skupiskami
polskiej mniejszoSci narodowej i ludnoSci katolickiej. Korelacja z polska
mniejszoscig i katolikami posiada charakter czastkowy, rejony z najwigk-
szymi skupiskami Polakow (szczegdlnie werenowski) w skfad tego areatu
nie trafily, tak jak Szczuczyn, rejon wotkowyski i Zelwa, a rejon grodziefiski
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w ogole znajduje si¢ w strefie ,,Sredniego” (10-20%) poparcia opozycji
demokratycznej. W tym czasie prawostawne i biatoruskie rejony obwo-
du mifiskiego zademonstrowaly wysoki poziom poparcia. Za symboliczne
1 geograficzne centrum strefy dominacji mozna uzna¢ Smorgonie i rejon
smorgoniski — 54% (jest to jedyny rejon, w ktorym opozycja otrzymata
absolutng wigkszos$¢ glosow).

Oprocz zwartego arealu na pdéinocny zachoéd od Minska wysokie
poparcie dla demokratycznej opozycji okazaly rejony nieSwieski i sto-
lifniski. Wyjasnienie tych fenomenow wymaga oddzielnych badan - na
Stolinszczyznie prawdopodobnie jest to zwigzane z obecnoscia licznej spo-
tecznosci protestanckiej, ale wymaga to potwierdzenia. Warto podkreslic,
ze wszystkie rejony wyrozniajace si¢ wysokim poparciem dla opozycji nie
wchodzily przed 1939 r. w skfad BSRR. W odwrotnym kierunku zasada ta
nie dziata i daleko nie wszystkie rejony zachodniej Bialorusi zademonstro-
waly wysokie poparcie dla ,,demokratycznej opozycji”. W rejonie kobryn-
skim i kamienieckim wskaznik poparcia wyniost ponizej 10%.

Strefa poparcia dla opozycji w granicach 20-30% jest bezposrednig
kontynuacja areatu dominacji i tworzy z ta ostatnig stosunkowo zwarta
przestrzen, ktora obejmuje cata srodkowa czg$¢ obwodu grodzienskiego
oraz przesuwa si¢ na potudnie: potnocno-wschodnia czg$¢ Ziemi Brzeskiej
(enklawe stanowi tu rejon berezowski), sSrodkowa Biatorus (rejon stotpecki,
dochodzi do rejonu mifiskiego i smolewickiego) i rozszerza si¢ na zachodnig
czeS¢ obwodu witebskiego. W ten sposob strefa tworzy dosy¢ zwarty areal
z kilkoma enklawami, ktory praktycznie obejmuje cala potnocno-zachod-
nig Biatorus$ i okolice Minska. Gdyby w dalszym ciggu powolywac si¢ na
historyczne analogie, to zauwazymy, ze praktycznie cala strefa wysokiego
poparcia (z wyjatkiem niewielkiej jej czgsci — rejon minski i smolewicki)
w latach 1921-1939 wchodzita w skiad panstwa polskiego. Znamienny jest
fakt, ze stolica znalazta si¢ w tej strefie.

Strefa poparcia w granicach 10-20%, o dziwo, rdwniez tworzy zwarty
areal, co pozwala na dosy¢ doktadne wytyczenie jej granic, ktore prak-
tycznie przechodza przez geograficzny Srodek Bialorusi (z przesunigciem
jej na wschdd). W strefie tej znajduja sie pozostale rejony obwodu gro-
dzieniskiego, wigksza czeS¢ brzeskiego i praktycznie caly obwdd minski.
Strefe 10-20% mozna uznac za przejSciowa, rozdzielajaca arealy niskiego
1 wysokiego poparcia. Tylko w jednym miejscu (obwod witebski) strefy
wysokiego i niskiego poparcia stykajg si¢ bezpoSrednio, tworzac statg
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granice. Niestety, w zwigzku z brakiem danych ze wszystkich rejonéw do
enklaw strefy Sredniego poparcia mozemy z pewnoscig zaliczy¢ tylko rejon
homelski.

Strefa niskiego poparcia (do 10%) praktycznie skupila si¢ tylko na
wschodzie Biatorusi (tu mozemy méwi¢ o catym wschodzie). Obejmuje ona
praktycznie cala wschodnig czg$¢ obwodu witebskiego na linii (z pewnymi
enklawami) Rossony, Polock, Orsza, caly obwdd mohylewski i homelski
(oprocz rejonu zydkowickiego i homelskiego). Trudng do wyjasnienia enkla-
wa w tej strefie jest rejon kobryniski 1 kamieniecki na potudniowym zacho-
dzie kraju. Do wyodrebnienia obszarOw o najmniejszym poparciu zostaly
wzigte rejony ze wskaznikiem ponizej 5%. Terytorium o niskim poparciu
rowniez tworzy dosy¢ zwarty areal, obejmujacy Srodkowa i wschodnig czg$¢
obwodu mohylewskiego. Jej enklawe w obwodzie witebskim tworzy rejon
lioznenski. Terytorium z minimalnym poparciem mozna rozpatrywac jako
elektoralne przeciwienstwo areafu z centrum w Smorgoniach.

Wybory prezydenckie z 2001 r.

Oficjalne dane z 2001 r. w znacznym stopniu zmieniajg wytyczone dla
1994 1. strefy, jednak czeSciowo odtwarzajg podstawowe tendencje geografii
zachowan elektoralnych (tego widocznie nie byloby w rezultacie bezposred-
niego manipulowania danymi bez brania pod uwage woli wyborcow).

Strefa, w ktorej mozna zaobserwowac stosunkowo ,,wysoki” poziom
opozycyjnego poparcia (dla oficjalnych danych dla 2001 r. — ponad 15%),
ulegla znacznemu zwezeniu i rozerwaniu na enklawy, chociaz w pewnym
stopniu rowniez odtwarza areal ,,dominacji” z 1994 r. Widocznie na jej
konfiguracje znaczny wplyw mialo nie tylko ksztattowanie wynikdw, lecz
rowniez polityczne porzadkowanie regionOw przez wladze centralne.
Szczegdlnie dotyczy to obwodu grodzienskiego, w ktorym mozna znalez¢
rejon z rekordowym poparciem dla demokratycznej opozycji oraz rejon
z poparciem ponizej 5% (rejon szczuczynski). Inne obwody reprezentuja
wigkszg ciaglo$¢. Niemniej jednak geograficzny Srodek areatu wysokiego
poparcia, wyodrebniony przez nas dla 1994 r., w pewien sposob zachowat
sie. W rejonie smorgonskim na jedynego kandydata sit demokratycznych,
wedlug oficjalnych danych, zagtosowalo 20% wyborcow i byl to rekordo-
wy wynik (wraz z rejonem mifnskim) glosowania poza wielkimi miasta-
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mi. Bezposrednio do rejonu smorgonskiego przylegaja rejony miadziel-
ski i wilejski, tworzac zwarty areal. Do strefy z ponad 15-procentowym
poparciem nalezy rowniez rejon glebocki oraz enklawa, ktorg tworzy rejon
minski i dzierzynski (w pewnym stopniu naktada si¢ to na model z 1994 1.).
Oddzielng enklawe tworza rejony brzeski i zabinkowski, ktore tym razem
trafity do strefy ,,wysokiej”, co prawdopodobnie jest zwigzane ze stosun-
kowo niskim poziomem falszerstw.

Strefa poparcia w granicach 10-15% ulegta rozbiciu na enklawy i tylko
w czeScl kontynuuje tendencje z 1994 r. W niej znalazt si¢ Srodek obwodu
grodzieniskiego: pas przechodzacy przez rejony brzostowicki, mostowski, wol-
kowyski, lidzki i nowogrdodzki. Przy tym ogdlny, wedtug oficjalnych danych,
obraz obwodu grodziefiskiego znacznie si¢ zmienit, odpadto wiele rejonow
o wysokim poparciu w 1994 r. (np. rejon iwiejski — 44% w 1994 r. 1 9%
w 2001 r.; rejon szczuczyhiski — 4,25%). Oprocz tego do strefy 10-15% trafita
czegS¢ obwodu brzeskiego: cztery rejony na linii Kamieniec — Iwacewicze
i rejon tuniniecki. Fenomen Stolina w 1994 r. zostat zniwelowany i w oficjal-
nych wynikach z 2001 r. niczym si¢ nie wyroznit. Strefa obejmuje rowniez
srodkowg cze$¢ obwodu minskiego, jednak na szczegdlne zainteresowanie
zastuguje stabilnos¢ areatu sktadajacego si¢ z na potnocy: obwodu minskie-
go i zachodu: obwodu witebskiego. Granice wysokiego poparcia dla opozycji
w tym przypadku naktadajg si¢ na analogiczne strefy z 1994 r. Enklawe strefy
10-15% stanowi rejon gorkijski w obwodzie mohylewskim. Podsumowujac
wyniki analizy mozna zauwazy¢, ze wigksza cz¢S¢ stref ponad 15% 1 10-15%
jest skoncentrowana na terytorium ,,zachodniej Biatorusi” oraz w rejonach
wokot Miniska. Nie zwazajac na to, ze polityczny krajobraz w Swietle ofi-
cjalnych danych z 2001 r. wyglada inaczej, pewne tendencje sg kontynuo-
wane (szczeg6lnie na potnocy Minska i na zachodzie obwodu witebskiego).

Pozostala cze$¢ obwodu minskiego (z wyjatkiem rejonu lubanskiego),
grodzieniskiego i witebskiego (oprdcz rejonu potockiego) tworzy strefe
5-10% (szczegdlna analogia strefy przejSciowej z 1994 roku), zajmujaca
réwniez poinocno-zachodnig cz¢$¢ obwodu mohylewskiego (z rejonem
mohylewskim).

Charakterystyczne, ze strefa ponizej 5% praktycznie tworzy zwarty areat
zwigzany z obwodem mohylewskim i homelskim (pod pewnym warunkiem
mozna zaobserwowac zbiezno$¢ z rejonami, ktore najwigcej ucierpialy
z powodu katastrofy w Czarnobylu). Przy czym ,,centrum” najmniejszego
poparcia przesuwa si¢ z obwodu mohylewskiego do homelskiego. Rejony,
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w ktorych na opozycje glosowato mniej niz 2% wyborcow, nie tworza
zwartego areatu, jednak znajduja si¢ tylko w obwodzie homelskim (rejon
lelczycki, brahinski, wietkowski).

Prezydenckie wybory z 2006 r.

Rok 2006 jest najbardziej skomplikowany pod wzgledem interpretacji.
Zgodnie z oficjalnymi danymi regiony staja si¢ coraz bardziej niepewne,
polityczna mapa jeszcze bardziej jednolita, a sytuacje komplikuje brak pet-
nych danych. Wyodrebnienie stref ,,wysokiego” i ,,niskiego” poparcia staje
si¢ dosy¢ wzgledne w rezultacie niewielkiego rozrzutu liczb. Jednolito$¢
zostala pewnie wzmocniona aktywnymi dzialaniami regionalnego i central-
nego aparatu biurokratycznego, zmierzajacymi do wyrOwnania przestrzeni
politycznej. Niemniej jednak pewne tendencje mozna przesSledzi¢ i w tych
warunkach. Czg¢Sciowo nadal istnieje tradycyjne ,,centrum” opozycyjnosci,
z ktorego wypada rejon smorgonski, lecz pozostaje w nim rejon moto-
deczanski i wilejski (ponad 10%); o Srodkowej czgSci obwodu minskiego
danych, niestety, nie ma.

Do strefy o poparciu ponad 10% trafily rowniez rejony stonimski i pifiski,
co jest trudne do skomentowania z powodu mozliwej przypadkowosci tych
wynikow. Porownanie stref 5-10% i nizej 5% daje wigcej informacji. Strefa
5-10% nie tworzy zwartego arealu, ale bardziej sktania si¢ ku centralnej
i zachodniej Bialorusi. Strefe ponizej 5% tworzy wschodnia cz¢§¢ obwodu
witebskiego, mohylewskiego i praktycznie caly obwod homelski (do tego
trafia tutaj szeS¢ rejonow obwodu grodziefiskiego i co najmniej osiem min-
skiego). W tym przypadku obwod homelski znowu charakteryzuje sie wiel-
ka jednolitoScia. Aby zwigkszy¢ efektywnoS¢ analizy terytorialnej, mozna
wyodrebnié rejony, w ktorych glosowanie na opozycj¢ przewyzszylo 7%
i byto nizsze od 2%. W pierwszym przypadku otrzymamy faficuch enklaw,
ktore nie tworza zwartego arealu i ciagng si¢ z potudniowego-zachodu
na poinocny-wschod na linii od rejonu kamienieckiego i funinieckiego do
brastawskiego i glebockiego (co znowu w znacznym stopniu wpisuje si¢
w zachodnig i Srodkowa Bialorus$). Natomiast strefa ponizej 2% znajduje
si¢ w obwodzie homelskim i tworzy arealy na linii Lelczyce — Narowla
i Karma - Lojow.
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Niektore wnioski. Wnioski w kontekscie tego artykulu moga mie¢ jedy-
nie charakter wstepny, poniewaz znaczna czg$¢ faktow wymaga usciSlenia
1 dodatkowego zbadania.

Po pierwsze, mozna podkresli¢, ze znaczna cz¢S$¢ oficjalnych danych
z lat 1994, 2001 i 2006 odzwierciedla dysproporcje terytorialne i pozwala
wyodrebni¢ pewne arealy, ktorych istnienie wymaga dodatkowego wyjas-
nienia, biorac pod uwage mozliwe manipulowanie danymi w 2001 1 2006 r.
Czgsciowo arealy zachowuja ciaglo$¢ od 1994 po 2006 r. (szczegdlnie
w obwodzie witebskim).

Po drugie, polityka wtadz w widocznym stopniu przyczynita si¢ do wyrow-
nywania roznic regionalnych i (lub) ich zamrazania, co strukturyzacje poli-
tyczng regionéw w rezultacie demokratyzacji czyni trudng do przewidzenia.
SzczegOlna uwaga w trakcie praktyk przeformatowywania byta poswigecona
obwodowi grodziefiskiemu.

Po trzecie, mozna stwierdzi¢ obecnoS¢ istotnych roznic regionalnych
na linii zachdd — wschod (lub potnocny zachod — potudniowy wschod).
Doktadne wytyczenie granic tych podzialéw wymaga dodatkowych badan,
jednak rozmieszczenie znacznej czesci faktow potwierdza obecnos¢ istot-
nych i trwatych r6znic. Podziat terytorialny nie jest zwigzany (przynajmniej
bezposrednio) z liczbg polskiej mniejszosci narodowej i koncentracja lud-
nosci katolickiej. Wzgledne centrum ,,opozycyjnosci” skupia si¢ na pogra-
niczu trzech obwoddow: minskiego, grodziefiskiego i witebskiego, natomiast
»antycentrum” stanowia rejony obwodu homelskiego wzdtuz granicy ukra-
inskiej i rosyjskiej (dyslokacja ,,antycentrum” jest bardziej niepewna i nie-
trwala).






DYSKURS POLITYCZNY PO BIALORUSKU!

Moderator: Andrej Kazakiewicz
Prezenterzy: Jury Czavusau, Imke Hansen, Andrej Lachowicz.
Dyskutanci: Andrej Jahorau, Siarhiej Lubimau, Alaksiej Pikulik, Ale§ Lahviniec

Andrej Kazakiewicz. [Wstep] Tytut panelu to: ,,Dyskurs polityczny po bia-
torusku”. Brzmi teoretycznie, ale mysle, ze nasz panel jest najbardziej prak-
tyczny ze wszystkich; bedziemy mowic o systemie politycznym Bialorusi,
jego stylu, jezyku i politycznej aranzacji.

[Pytanie Kazakiewicza do Imke Hansen po jej prezentacji]

Andrej Kazakiewicz. MySle, ze dynamika jest bardzo istotna. Kiedy zostat
stworzony polityczny dyskurs wspolczesnej Bialorusi zarowno opozycyjny,
jak oficjalny?

Imke Hansen. Polityczny dyskurs istnieje i rozwija si¢ juz od lat. Oczywiscie
sa pewne etapy, rozlamy, przerwy, ale wcigz ma miejsce rozwoj. Mysle, ze
oficjalny dyskurs byt ksztattowany gtownie od 1995-1996 r., ale nadal wcigz
si¢ rozwija. Jesli za$ chodzi o opozycyjny dyskurs, gdzie istota sa partie, to
wywodzi si¢ z 1905 lub 1918 r., z bardzo starych idei nacjonalistycznych.
Jednak od 1991 r. pewne daty byly bardzo wazne.

Ales Lahviniec. Chciatem tylko zarysowa¢ pewne podobiefistwa. Nie
sadze, aby pytanie typu; ,,jaki rodzaj hymnu Spiewaja Bialorusini”, byto
istotne. W mysl takiej logiki, Francuzi powinni odrzuci¢ ,,Marsylianke”
i trzy kolory, poniewaz rzad w Vichy takze uzywat trzech kolorow. Jesli
chodzi o jezyk biatoruski, 98% rozmawiato po rosyjsku w okregu, w ktorym
startowatem i gdzie bedg startowal w czasie najblizszej kampanii. Ludzie
na ogol nie przejmujg sie tym, jaki jest to jezyk. Przynajmniej potowa ludzi
moOwi, ze o to nie dba i ze rozumie oba te jezyki.

Imke Hansen. A co z drugg potowa 0s0b?

1 Wypowiedzi autoryzowane.
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Ales Lahviniec. Druga potowa jest podzielona — jedni sa bardzo prze-
ciwni jezykowi biatoruskiemu, drudzy bardzo go wspieraja.

Andrej Kazakiewicz. Chcialbym doda¢ kilka stow do mojego poprzed-
niego pytania o to, kiedy byl tworzony dyskurs. Nie sadze, aby dyskurs
opozycyjny wspoltczesnej Biatorusi zostal utworzony na poczatku lat 90.
MySle, ze ogromnie zmienif si¢ w polowie lat 90. i powinniSmy wzig¢ to
pod uwage. Oficjalny dyskurs zaistnial na poczatku tego stulecia, prawdo-
podobnie w ostatnich pigciu latach. Na przykiad, jesli pordwnamy ideolo-
gie oficjalnego dyskursu z drugiej polowy lat 90. i obecnie — roznica jest
ogromna.

Imke Hansen. Ma pan absolutng racje, kiedy mowimy o tresci dyskursu.
Ale to, co chcialam pokaza¢ w mojej pracy, to nie podkreslanie tresci
debaty, a jedynie pewne jej aspekty, takie jak: media dyskursu, dyskurs
a przestrzen publiczna oraz retoryka dyskursu. Dlatego nie mowitam ani
na temat tresci, ani jak si¢ zmienial przez ostatnie piec czy dziesiec lat,
poniewaz uwazam, ze inni beda podejmowac ten temat. Moje rozumienie
dyskursu obejmuje nie tylko to, co jest powiedziane, ale takze to, jak jest
powiedziane. Mozna mowi€ cokolwiek, a nie przedostac si¢ przez ten mur
ochronny. Jesli nie mozna pojs¢, trafi¢ do ludzi i tego przekazad, to nie
ma znaczenia, co si¢ mowi.

Alaksiej Pikulik. Jedna krdotka uwaga odnoSnie do dyskursu i sposo-
bu, w jaki jest transmitowany. JeSli rozszerzy¢ temat troche¢ bardziej,
okazaloby si¢ oczywiste, ze na Bialorusi jednoczes$nie dziatajg aparaty
ideologiczny i represyjny, uzywajac terminologii marksistowskiej. W tym
swietle technologia dyskursu — kto mowi i przez jaki kanal — nabiera
dodatkowego znaczenia. Nie chodzi tylko o to, kto mowi i jak przekazuje
wiadomos¢, ale takze, jak represyjny aparat marginalizuje alternatywny
dyskurs i wyrzuca go z areny. W tym wigc kontekscie kwestia dyskursu
moze by¢ wzbogacona.

Andrej Kazakiewicz. [Pytanie do Czavusau po jego prezentacji] Powie-
dzial pan, ze przede wszystkim funkcjonowanie spoleczenstwa obywatel-
skiego rozni si¢ od dzialania systemu politycznego. Czy moze pan nam
to wyjasnic?

Jury Czavusau. Nie powiedzialem tak.

Andrej Kazakiewicz. Wydaje mi si¢, ze zrozumiatem pana w ten spo-
sob. W kazdym razie, jakie funkcje, wtaczajac polityczne, moze petni¢ na
Bialorusi spofeczefistwo obywatelskie?
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Jury Czavusau. Wspomniatem jedng funkcje, jaka jest realizowana przez
panstwowg czgS¢ sektora publicznego — usuwanie lub raczej neutralizo-
wanie spontanicznej aktywnosci spotecznej, ktora jest obecna w kazdym
spoteczenistwie. To jest funkcja panstwowej czgsci sektora publicznego.
Odpowiednio dla niepanstwowej czesci sektora publicznego funkcje stanowi
aktywizacja spoteczefistwa. Przyktadowo to jest to, co robito spoleczenstwo
podczas prezydenckiej kampanii wyborczej. To bardzo trudne pytanie, co
moze robi¢ spoleczefistwo obywatelskie na Biatorusi. W roznych regionach
czesto spotyka si¢ opini¢, ze spofeczefistwo obywatelskie powinno zostaé
odpolitycznione. Coraz czesciej stysz¢, ze kto§ musi publikowac¢ ksigzki
i bada¢ wtasng histori¢. Ale odpolitycznienie prodemokratycznych organi-
zacji jest po prostu szansg na przetrwanie i kontynuowanie dziatalnoSci.

Andrej Jahorau. Jury Czavusau powiedzial, ze panstwo chce lojalnosci
zaréwno w mySleniu, jak i w czynach. Uwazam, ze lojalnoS¢ istnieje przede
wszystkim w czynach. Ideologia i caly oficjalny dyskurs nie istnieje w sytua-
cji, w ktorej wszyscy w nig wierzg. Nie wydaje mi si¢, ze nawet czlonkowie
oficjalnej mtodziezowki wierza, iz biatoruska historia zaczeta sie¢ w 1994 r.
Wiekszos¢ przyjmuje cyniczne stanowisko do tej mysSli. Istnieje zbiorowe
porozumienie mi¢dzy rzadem a spoteczefistwem, ktdore mowi, ze spote-
czefistwo ma prawo do osiggania pewnych korzysci, jesli zachowuje si¢
lojalnie. To jest moje zdanie. Podwaz¢ natomiast uwagg, ze bialoruskie
spoleczefistwo odrzuca oficjalny dyskurs. Wiekszo$¢ go akceptuje.

Andrej Kazakiewicz. W kazdym razie w dyskursie chodzi nie tyle o pewng
wiare, ale o jej modelowanie. Ideologia rozwinigtego spoleczefistwa demo-
kratycznego sprowadza si¢ nie do wiary, ale do tradycji, obowigzkowych
rytualow, pewnych stereotypowych dzialan. Czy to normalne dla spofe-
czenstwa, ze ludzie wypelniajg jakies rytualy bez wlaSciwego zastanowienia
si¢ nad nimi?

Jury Czavusau. Czy oni podzielaja ideologi¢ panstwa? Nie wydaje mi sig.
Nie mowie, ze nie. Traktuja jg jako przyjety w spoteczefistwie standard zacho-
wania, aby nie zosta¢ przypisanym do opozycji. Kto$ jednak moze powie-
dzie¢, ze sa podporzadkowani dominujgcemu dyskursowi politycznemu.

Andrej Kazakiewicz. Czy rola przedsigbiorstw polega na oddziatywaniu
na wyniki wyborow? Czy ich rolg jest wplywanie na glosy, upewnianie sig,
ze wyborcy wspierajg rezim?

Jury Czavusau. To i to. Jak widzieliSmy w czasie wyborow, rzadzacy osiag-
neli pozadany rezultat: gtosowanie za pomocg perfekcyjnego mechanizmu.
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Nie potrzebowali kampanii na wielkg skalg, takich jak ,,Za Biaforus$”, ale
jednak ja przeprowadzili.

Andprej Jahorau. Teza na temat roli publicznego sektora zostala sformuto-
wana na seminarium, ktore odbyto si¢ w Kijowie w 2005 r. Przedsigbiorstwa
1 instytucje, takie jak szkoly czy szpitale, nie moga juz dluzej odgrywac
swoich rol. Ich bezposrednie funkcje zostaly zastapione wymogami poli-
tycznymi. System edukacyjny musi troszczyc si¢ o jako$¢, jednak biatoruskie
uniwersytety nakfadajg kary na studentow nie za braki w nauce i stabg
wiedze, ale za glosowanie nie po ich mysli.

Andrej Kazakiewicz. Bialoruskie spoteczefistwo obywatelskie jest roz-
norodne. Jakie sektory obejmuje i jak sa one duze w kategoriach liczbo-
wych?

Jury Czavusau. To co$, czego nie wiemy. Wiemy na przyktad, ze od 1999 1.
nie zmienila si¢ liczba zalegalizowanych organizacji pozarzagdowych, jest ich
ok. 2000. Niektdre zostaly zamknigte, a inne, glownie prorzadowe, zareje-
strowane. Istnieje tez ok. 2000 nielegalnych organizacji pozarzadowych.

Andrej Kazakiewicz. Czy to oznacza, ze istnieje sektor prorzadowy i pro-
opozycyjny? Czy istniejg jakie§ grupy w srodku, ktére probuja utrzymac
rownowage?

Jury Czavusau. OczywiScie, sg takie organizacje, ktore starajg si¢ wyko-
nywac swoje zadania niezaleznie od zewnetrznych wplywow politycznych.
Kto$ musi publikowac¢ ksigzki, organizowa¢ wycieczki, bada¢ lokalng histo-
ri¢ i tradycje oraz otwiera¢ lokalne muzea. Niektore organizacje zajmu-
ja si¢ celami politycznymi — pracuja w kierunku zmiany rezimu w kraju.
Stowarzyszenia w sektorze panstwowym tez nie sg takie same. Istniejg
organizacje bezposrednio kontrolowane lub przewodzone przez pafnstwo,
jak Bialoruski Patriotyczny Zwigzek Mtodziezy. Takze w sektorze pan-
stwowym istnieje pewien poziom pluralizmu, kazda z organizacji pracuje
w celu osiagnigcia swego indywidualnego, konkretnego celu. Jednocze$nie
wszystkie petnig role ,,0czyszczajacy” dziatalno$¢ publiczna.

Jesli chodzi o stwierdzenie, ze rezim traci mtodych ludzi, odwolam sig¢
do mojego subiektywnego doSwiadczenia. Kiedy studiowalem na uniwersy-
tecie w latach 1995 — 2000, nie mozna byto powiedzie¢ innym studentom,
ze jest si¢ cztonkiem Patriotycznego Zwigzku Mlodziezy. Nie byto wielu
cztonkow organizacji opozycyjnych, ale bylo tez mniejsze poparcie dla
Yukaszenki. Teraz sytuacja si¢ zmienita. Przynalezno$¢ do Patriotycznego
Zwiazku Mtodziezy nie jest juz rzecza wstydliwa. Nie jest juz uwazane za



Dyskurs polityczny po biatorusku 141

,hiemodne” oSwiadczy¢, ze popiera si¢ polityke obecnego rezimu. Nie
powiedziatbym wiec, odwotujac si¢ do wtasnego doSwiadczenia, Ze rezim
traci mtodych zwolennikow.

Andrej Kazakiewicz. To oznacza, ze zmienia si¢ mentalno$¢. Dawniej byt
to powdd do wstydu, teraz to normalne zachowanie.

Mikota Kacuk. Sondaze sugeruja, ze zwolennicy opozycji byli dawniej
w wiekszo$ci mlodymi ludzmi. Teraz sg starsi. Ludzie, ktorzy sg przeciw-
ni rezimowi, to dzieci pierestrojki. Kolejne pokolenia, te, ktore dorastaty
w rezimie Fukaszenki, nie r0znig si¢ od reszty spoteczenistwa, a propor-
cje zwolennikdw Fukaszenki w tej grupie sa takie same jak i w innych.

System wartoSci takze ulegt zmianie. Dzieci pierestrojki byly bardziej
romantyczne, nowe pokolenia za$ sa bardziej pragmatyczne. MySla o przy-
szfosci w kategoriach pragmatycznych i rozwazaja opcje, jakie oferuje
rzad.

Siarhiej Lubimau. Moim zdaniem, kiedy omawiamy pojecie “biatoruska
miodziez”, nie powinniSmy uzywac¢ go zamiennie z terminem ,,mlodziez na
Biatorusi”. Istnieje tez jeszcze jeden fenomen, ktory powinien zosta¢ pod-
dany analizie — mlodziez, ktora wyjezdza z Bialorusi; bialoruscy studenci
w Polsce, Litwie i innych krajach. Z jednej strony mozemy powiedzie¢, ze
to swoista diaspora, tj. Bialorusini, ktorzy zyja poza ojczyzna, ale przedsta-
wiajg si¢ publicznie jako Bialorusini, starajg si¢ oddzialywac na swoj kraj
zza granicy i w ten sposOb zaznaczy¢ swoja obecnos¢. Z drugiej strony ta
grupa wciaz jeszcze podlega procesowi ksztaltowania i nabywania swoistej
specyfiki i moze stuzy¢ jako znakomita probka badania trajektorii wejscia
Bialorusinow w europejska przestrzen spoteczna.

Analizujac przypadek biatoruskiej diaspory uwazam, ze mozemy koor-
dynowac dyskurs europeizacji stworzony przez t¢ grupe oraz faktyczne
ramy, w ktorych ta europeizacja wlasciwie si¢ odbywa. Taki punkt widzenia
pokazuje znacznie wigcej niz badania, w ktorych ludzie jedynie demonstru-
ja swoje wartosci dotyczace Europy, demokracji itd.

Jestem wyktadowcg na Europejskim Uniwersytecie Humanistycznym
w Wilnie i gdy pytam studentoéw, dlaczego wyjechali z Biatorusi, odpo-
wiadaja, ze chcieli otrzymac europejskie wyksztalcenie. Tymczasem wiem,
ze dosy¢ duzo studentow w mojej grupie jest motywowanych przede
wszystkim wzgledami ekonomicznymi; dostaja wielokrotna wizg upraw-
niajacg do wjazdu na Litwe i robig interesy, czasem nawet najprostsze,
typu ,.kupno-sprzedaz”. Ten sam trend mozna zaobserwowaé wsrod



142 WYSTAPIENIA

Bialorusinow w Warszawie (tutaj robilem badania). Powiedziatbym, ze
kiedy koncentrujemy si¢ wytacznie na oficjalnych stwierdzeniach i o§wiad-
czeniach tych grup, nie mozemy uchwyci¢ materialnych warunkow ich
integracji w spotecznym $wiecie i w rezultacie nasza wiedza o nich pozo-
staje fragmentaryczna.

Andrej Lachowicz. Kiedy moéwimy o poparciu dla rezimu wsréd mto-
dziezy, powinniSmy tez wziag¢ pod uwage zmiany w spoleczefistwie. Przed
2003 r. Lukaszenko nigdy nie wspominat o niepodleglosci Biatorusi. Od
2003 r. jest zagorzalym obroficg suwerennosci. To jest dowod na to, ze
spoleczenstwo zmienito zdanie. Kwestia niepodlegtosci uzyskata podsta-
wowg range z powodu zmian w mentalnosci wyborcow. Niepodleglos¢ jest
najwazniejsza sprawa.

Andrej Dyriko. Temat tej dyskusji to ,,Dyskurs polityczny po biatorusku”.
Jedna rzecz wskazujaca na styl biatoruski jest taka, ze kiedy przedstawiciele
biatoruskiego niezaleznego spoleczefistwa biorg udziat w politycznej dysku-
sji, zaczynaja narzekac i przekonywac si¢ nawzajem, ze sytuacja jest bardzo
zfa i nie ma z niej wyjScia. Chcialbym podkresli¢, ze 2006 r. zainspirowal
do optymizmu, znacznie wigkszego optymizmu niz referendum w 2004 r.
albo wybory prezydenckie w 2001 r.

Spojrzmy na sytuacje, jaka mielismy w 2006 r. Srednia krajowa pensja
wzrosta z 70 $ w 2001 do 270 § w 2006 r. Niemniej jednak, po pigciu
latach niespotykanego dotad wzrostu ekonomicznego, gdzie standardy
zycia znacznie si¢ podniosly, opozycja zdotala zdoby¢ te sama lub nieco
wigksza niz w poprzednich wyborach liczbe gtosow. Oprocz czynnika eko-
nomicznego, wladze zwigkszyly presj¢ na przeciwnikdw, mimo to udalo si¢
im utrzyma¢ dobry wizerunek. Spodziewamy si¢, ze w warunkach sprzy-
jajacych dla opozycji to ona zdota si¢ lepiej zaprezentowac. Jeszcze jeden
wazny aspekt. Mimo zwigkszenia nacisku wiadz, odnotowuje si¢ wzrost licz-
by powstajacych waznych dziet. Widze to jako gwarancjg, ze na Biatorusi
wszystko ulegnie kiedyS zmianie na lepsze. Jak zauwazyli nasi mowcy,
jednym z najwazniejszych osiagni¢¢ w tym roku jest zmiana politycznego
dyskursu zaréwno oficjalnego, jak i opozycyjnego.

Alaksiej Pikulik. Po pierwsze, chcialbym zacza¢ od krotkiego podsumowa-
nia i wyrazenia mojej opinii o prezentacjach podczas tej dyskusji. MOwiac
o politycznym dyskursie, musimy pamig¢ta¢ o warunkach, w jakich jest on
tworzony. Wiele wypowiedzi prezentowalo role Lukaszenki jako cztowie-
ka definiujagcego droge rozwoju Biatorusi, ktora z kolei, moim zdaniem,
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jest ograniczona z tego prostego powodu, ze autorytaryzm jest rezimem
sktadajacym sie z rownowagi migdzy r6znymi grupami interesow; zdecy-
dowanie jest czym§ wigcej niz ,teatrem jednego aktora”. Mozemy uzy¢
pojec takich, jak biurokratyczny kapitalizm albo zdobyte panstwo, uczac
si¢ na przyktadach Ameryki Lacifiskiej czy innych transformacjach. Z tego
punktu widzenia chciatbym zaproponowac, zeby nie hiperracjonalizowaé
Lukaszenki jako aktora ani nie zwraca¢ uwagi na strukture.

Chce przedstawic¢ pewne mysli zwigzane z pierwsza czeScig panelu doty-
czacg ideologii dyskursu politycznego na Biatorusi. Przede wszystkim mam
takie wrazenie, ze administracja prezydenta i ci, ktorzy tworza ideologi¢
1 dyskurs, zaczgli czyta ksiazki. Mozna znalez¢ doktadne odniesienia do
wielu stynnych uczonych, ktorych zreinterpretowano w dyskursach oficjal-
nej, panstwowej ideologii. Jesli chodzi o stosunki mi¢dzynarodowe tworcy
ideologii zwykle odnosza si¢ do Wallersteina; w kategorii geopolitycznej
odwoluja si¢ do tych samych wartosci, ktore interesowaly Bhabhe czy
Saida. Mowiac o poczatkowych reformach ekonomicznych i roli prywa-
tyzacji, stosujg idee Stiglitza. Do budowania demokracji uzywaja pojecia
~warunkow koniecznych” (na podstawie Ameryki Lacifskiej) i bawig si¢
pojeciem demokracji stworzonym przez Schumpetera. Spis ich podreczni-
kéw do nauki autorytaryzmu na pewno tez zawiera Althussera, Millibanda
1 Gramsciego.

Po drugie, chcialbym teraz przedstawi¢ krotkie twierdzenie instytucjonal-
ne odnoszace si¢ do politycznego dyskursu. Wigkszo$S¢ mowcdw wspomina-
ta o politycznym okresSleniu dyskursu i o tym, jak ten dyskurs definiuje przy-
sztg konsolidacje autorytaryzmu, lekcewazac rynek i te instytucje, poglady,
idee i ideologie tworzace rozne typy ekonomii i zachowan rynkowych, ktore
wedlug mnie sg bardzo wazne z powodu zmiany instytucjonalnej, ktora
oddziatuje na system.

Po trzecie, jest tez argument ekonomiczny. W przypadku Biatorusi mamy
panstwo, ktore monopolizuje publiczne interesy. To jest co$, co moze by¢
odniesione do braku porzadku i swoistej heterarchii w ujgciu Davida
Starka. W tym sensie panstwo przypomina powiedzenie Mussoliniego:
,»Wszystko dla pafstwa, nic przeciw pafistwu”.

Po czwarte, jest znamienne pojecie demokracji na Bialorusi, ktore zawie-
ra oficjalny dyskurs. Generalnie, po upadku socjalizmu stalo si¢ jasne, ze
nie ma ideologicznej alternatywy dla demokracji. Lukaszenko nie twier-
dzi, ze Bialoru$ jest pafistwem autorytarnym. Jednak w jego mniemaniu
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i wedlug biatoruskich strategéw politycznych demokracja sprowadza si¢
do organizowania wybordw. Bialoru$ zdecydowanie nie jest poliarchig. Na
Bialorusi rezim podkreSla pionowa odpowiedzialno$¢ wiadzy.

Wreszcie, mowiac 0 opozycji, jest oczywiste, ze obserwujemy proces
czynienia z niej przedmiotu, ktory nie jest zdolny do przekazu ani samo-
reprezentacji. Dodanie kilku cech — symbolicznych cech politycznego dys-
kursu na Bialorusi, zemsty, odwetu, jest wyraznie obecna w odniesieniu do
opozycji: to w najlepszym razie proba naprawy luk historycznych, proba
podkreslenia jakich§ wartoSci.

Paternalizm to istotna cecha biatoruskiego dyskursu politycznego.
Tukaszenko sam zachowuje si¢ jak ojciec narodu. Moze to by¢ obserwo-
wane w wielu roznych momentach i sytuacjach, poczynajac od problemu
handlu kobietami. Obowigzuje reguta zemsty. Wystarczy na przyktad spoj-
rze¢ na te symboliczne maratony — kaze on biurokratom z miast biegac,
pocic si¢ i padac, chociaz jest to Swietowanie zdrowej, ludowej wiadzy.

To moj komentarz na temat ideologii. Teraz przedstawi¢ uwagi dotyczace
spoteczenstwa obywatelskiego. Nie zawsze powinno ono by¢ postrzegane
jako wysoko upolitycznione. Spoteczenstwo obywatelskie to takze grupy,
ktore opiekuja si¢ psami z sasiedztwa albo pomagaja bezdomnym.

Wedlug mnie, stwierdzenie, ze spoleczefistwo obywatelskie jest stabe
1 niewidoczne po prostu z powodow i naciskow politycznych, stanowi
uproszczenie i brzmi zbyt optymistycznie, cho¢ to rzeczywiscie rOwniez
jest wazne. Znowu putnamowski typ argumentu odnoszacy si¢ do braku
zaufania spolecznego, ktory prowadzi do braku wspolpracy, braku kultury
obywatelskiej, spolecznej mobilizacji i dziatania — to takze jest widoczne
na Biatorusi.

Drugi punkt dotyczacy spoleczenstwa obywatelskiego jest taki, ze jeden
z nielicznych kanalow, przez ktore mozna tworzy¢, podtrzymywac i rozwi-
ja¢ przestrzefi publiczna, czyli Internet, nie jest w petni wykorzystywany.
Patrzac na organizacje pozarzadowe, a zwtaszcza na ich funkcjonowanie
i wspOlpracg w ramach sieci migdzynarodowych, widzimy, ze korzystanie
z Internetu gwarantuje im zwigzek z calym Swiatem. Jednak na terenie
Biatlorusi uzycie Internetu nie jest wystarczajaco obecne. Wedlug mnie,
nastapila porazka w uzywaniu technologii i sieci dla tworzenia normalnych
przedsigwzig¢ spolecznych i obywatelskich dzialan.

Valer Bulhakau. Kosciot jest interesujaca i doglebng kwestia. Nie zgadzam
si¢ z Panem Czavusau, ze prawoslawie ma oficjalny status na Biaforusi.
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Fukaszenko ma dos¢ ostrozny stosunek do tego Kosciota. To przesada, ze
stal si¢ on instrumentem rzadu.

Nie jestem az tak bardzo zainteresowany KosSciolem prawostawnym,
ktory zawsze istnial w tradycji cezaropapizmu, scalony z aparatem pafstwo-
wym W ten czy inny sposob, ale jestem bardziej zainteresowany Kosciolem
rzymskokatolickim na Biaforusi. Kiedy wtadze przesladowaly mniejszo$¢
polska, Kosciol katolicki przybral postawe oportunistyczna. Kardynat
Swiatek regularnie uczestniczy! w tych wydarzeniach, w ktorych brat udziat
prezydent. Lukaszenko wystal oficjalny list do Watykanu i otrzymat list
z wyrazami wdzigcznoSci. To jest sprzeczne z traktowaniem polskiej mniej-
szoSci na Biatorusi. Jak mozna to wyttumaczy¢, jesli uznacie moje pytanie
za istotne?

Andrej Jahorau. Kwestie mniejszoSci polskiej, katolikdw, prawostawnych
sq ilustracjg gléwnych trendow na Biatorusi. Postkomunizm charakteryzu-
jacy si¢ rewanzyzmem i restauracja niedemokratycznego porzadku przeja-
wia si¢ w wigkszej kontroli pafistwa nad prywatnymi instytucjami. Pafstwo
eliminuje krok po kroku prywatne instytucje, ktore moga stawia¢ opOr.
Zaczelo sig od uniwersytetow. Na celowniku s takze mniejszosci religijne,
np. wspolnoty protestanckie. Podobnie jak Kosciot katolicki czy prawo-
stawny, sg one niezalezne od panstwa. Pafistwo chce, zeby byly lojalne.

Piotr Rudkouski. Miatem ochote pdjs¢ do koSciota na nabozenstwo,
kiedy zaczela si¢ dyskusja nad rolg Kosciota w spoteczefistwie biatoru-
skim jako czynnika w procesie ideologicznym. Mamy tu do czynienia
gléwnie z jego nieobecnoscig na scenie publicznej, takze w odniesieniu
do wypadkdéw politycznych, spotecznych i kulturowych na Biatorusi. Czy
powinniSmy postrzega¢ brak stanowiska jako poparcie dla rezimu albo
oportunizm? Nie wiem. MySle, ze obie odpowiedzi sg dyskusyjne. Obie
hierarchie zarowno prawostawna, jak i katolicka, mowig czgsto, ze istnieja
poza polityka. Co chwilg krytykuje te postawe. Nie zdaja sobie sprawy,
ze istnienie poza polityka moze oznaczaé poparcie dla jednej z politycz-
nych opcji. Wezmy na przyktad milczenie w odpowiedzi na famanie praw
cztowieka czy przeSladowania dysydentéw. Do pewnego stopnia jest to
wyraz poparcia dla obecnej polityki. Niemniej hierarchowie tak nie mysla.
Wierza, ze ich misja ogranicza si¢ do ewangelizacji. To, ze ksi¢za pokazuja
si¢ na pafnstwowych uroczystoSciach, jest wyrazem przekonania, ze ich
pozycja nie pozwala na odmowienie przyjecia zaproszenia. Wielu zwyktych
ksigzy i uczonych Kosciota mysli inaczej. Wsrod prawostawnych i katoli-
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kow istnieje ostrozny trend w strong akceptacji europeizacji, demokraty-
zacji, pluralizmu i wartoSci liberalnych. Istniejg tez zwolennicy myslenia
autorytarnego, poniewaz chrzescijanstwo w niektorych punktach niesie
antyliberalne przestanie. Prawostawni i katolicy czasem dystansuja si¢
od Zachodu, od liberalizmu. To moze stwarza¢ wrazenie, ze sympatyzuja
z rezimem.



II1.

CZY NA BIALORUSI SA BIALORUSINI?
(ZAGADNIENIE BIALORUSKIEJ TOZSAMOSCI)







Grigory loffe

BIALORUS: JUZ PANSTWO, JESZCZE NIE NAROD

Czlowiek, ktory nie rozumie, kim wlasciwie jest,
to Biaforusin. To jednak wcale nie znaczy, ze
inni majq o nim jakiekolwiek wyobrazenie.

Z Biatorusinow, jak z kokonu, wychodzq czasem
»Rosjanie”. Sq to lokalne jedwabniki.

Ale$ Ancipienka!l

Na tej konferencji szczegOlnie do gustu przypadly mi dwa stoty dysku-
syjne, nazwane kolejno: ,,Biatorus§ jako geopolityczny parias” oraz ,,Czy
na Bialorusi sg Biaforusini?”. Ten ostatni porusz¢ we wlasciwej cz¢sci
niniejszego rozumowania. Jesli za§ chodzi o pierwszy tytut, sam chyba nie
ujalbym tego lepiej. Bialoru$ nie jest po prostu pariasem — jest ona paria-
sem geopolitycznym. To stwierdzenie rozumiem nastepujaco: Biatoru$ nie
posiada ropy i znajduje si¢ zbyt blisko Rosji. Druga cecha jest geopolitycz-
na z definicji, pierwsza za$ z implikacji. Obalajac ewentualne podejrzenia,
iz trywializuj¢ tamanie praw cztowieka oraz falszowanie wybordow, ktore
same sg zresztg kolejnymi wiarygodnymi przyczynami, dla ktorych Bialorus
nalezy uzna¢ za pewnego rodzaju pariasa, stwierdzam, iz nie trywializuje,
lecz w tej materii bardzo wiele zalezy od punktu odniesienia. W porow-
naniu bowiem do Szwajcarii czy Danii status praw czlowieka jest zupet-
nie beznadziejny, lecz w zderzeniu z Azerbejdzanem czy Kazachstanem
wecale tak nie jest (jednak prezydent Azerbejdzanu zostat ostatnio przyjety
w Bialym Domu, a w 2006 roku prezydent Kazachstanu spotkat si¢ z wice-
prezydentem Cheney’em i prezydentem Bushem).

1 A. Ancipienka, Zaciemki na Palach Bielaruskaj Mentalnasci, ,Nasze Mnienije”, www.
nmnby.org; 23 wrze$nia 2005.
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Poniewaz odkrycie w najblizszej przysziosci olbrzymiego pola naftowe-
go na Bialorusi jest mato prawdopodobne, istnieje tylko jedna droga do
awansu ze statusu geopolitycznego pariasa. Jest nig uniezaleznienie si¢
od Rosji. Jaki jest jednakze najlepszy sposob na osiagnigcie owej nieza-
leznosci? Jawna i otwarta promocja demokracji? Izolacja liderow poli-
tycznych? Przechwycenie ich ukrytych amerykanskich kont? Wysylanie
prezydenckich listow do Kongresu, ktore cytujg tak powazne Zrodta, jak
gazeta Moskovskij Komsomolec? Uzycie tego, co Elena Korostelewa nazy-
wa ,klientelistycznym podejSciem do pewnych cztonkéw opozycji”? lub/i
nieodwracalnie biednych zwolennikow? Czy moze wszystkie postawione tu
pytania? Problem polega na tym, ze strategia podsumowujaca wszystkie
powyzsze sposoby jest stosowana od dziesigciu lat i nie przyniosta jeszcze
zadnych znaczacych rezultatow. Jedli juz, to jedynie rezim Lukaszenki jesz-
cze bardziej si¢ zakotwiczyt i rozszerzyt swe spoteczne poparcie od 1996
roku, kiedy to Zachdd zainicjowal swoja strategie.

Zdrowy rozsadek podpowiada, ze jeSli sposOb uzywany niezmiennie
w przeciagu dziesigciu lat jest ewidentnie nieskuteczny, to musi istnie¢
jaka$ inna metoda. Aby zblizy¢ si¢ do alternatywnego sposobu, nalezy
postawi¢ prowokujace i nieraz nawet niezrgczne pytania, na ktére odpo-
wiedzi (réwnie czasem niezrg¢czne) winny odwotywac si¢ do tego, co wiemy
o Biatorusi i do zdrowego rozsadku, ale pomija¢ powinny jednoczeSnie
retoryczne niuanse w stylu ,Biatoru§ to ostatnia europejska dyktatura”
1 tym podobne.

Dlaczego wigc Biatorus tak $ciSle ,,przylega” do Rosji, skoro tylko 37,5%
Bialorusinéw ankietowanych w ogdlnokrajowym badaniu twierdzi, ze nie
ma zadnej r6znicy miedzy nimi a Rosjanami.? Co wigcej, dlaczego tak jest,
kiedy pytani, do ktorej z calosci chcielibyScie dotaczy¢, w 24,8% odpowia-
daja, ze do Unii Europejskiej, a w 51,6% — do Rosji.* Zdaje sobie sprawe
z tego, ze niektorzy analitycy maja sktonno$¢ do dyskwalifikowania prze-
prowadzanych na Bialorusi badaf, ktore nie odpowiadajg ich osobistym
preferencjom, obiecuje¢ wigc trzymac si¢ z daleka od sondazy. Zanim jed-
nak to zrobie, chcialbym szybko spojrzec jeszcze na jedno badanie. Wedtug
agencji Eurasian Monitoring, niemal potowa ankietowanych w 2006 r.

2 E. Korostelewa, Political leadership and public suport in Belarus, [w:] The EU & Belarus,
(red.) A. Lewis, Londyn, The Federal Trust for Education and Research 2002, s. 61.

3 Niezalezny Instytut Badan Spoteczno-Politycznych i Ekonomicznych (NIBSPIiE) — naro-
dowe badanie, marzec 2003.

4 NIBSPIE - narodowe badanie, grudziefi 2005.
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stwierdzila, ze w og6le nie obawia si¢ mozliwej utraty narodowej odreb-
nosci i tradycji. Dla por6éwnania jedynie 28% respondentdw z Rosji i 33%
z Ukrainy odpowiedzialo podobnie.5 Zdrowy rozsadek méwi nam, ze jesli
nie mamy jasnego pojecia, co mamy lub mozemy mie¢, nie obawiamy si¢
straty. To wlasnie prowadzi nas do kluczowej kwestii: wielu Biatorusinow
nie jest pewnych, co to znaczy by¢ Bialorusinem. A przynajmniej nie zga-
dzaja si¢ w tym. Ich narodowa tozsamos$¢ nie jest wyrazna. Valer Bulhakau
mowi wprost: chociaz Biatorusini majg panstwo, nie majg jeszcze narodu.
Podobnie zreszta twierdzi Zachar Szybieka.”

Miedzy Rosja a Polska

Bialoruska idea narodowa zaczela si¢ rozpowszechnia€ zaraz na poczat-
ku XX wieku. Wtedy to i jeszcze jakiS czas pdzniej wigkszoS¢ Bialorusindw
okreslato si¢ mianem ,,tutejszych”. Nina Mieckowskaja pisze o ich ,,trwaniu
w cieniu rosyjskiej i polskiej kultury”8; zdaniem za$ Jury’ego Drakachrusta,
zyli ,,miedzy dwoma wielkimi... kulturowymi i mentalnymi magnesami:
Rosjg i Polskg”. Warto pamigtaé jednak, ze relacje migdzy ,,tutejszy-
mi” a kazdym z tych dwoch magnesow nie byty do konca symetryczne.
Podczas gdy ludzie z polska tozsamoscig usifowali ,,cywilizowac” populacje
Polskich Kresow Wschodnich'0, Rosjanie przekazywali ,,tutejszym” — jeste-
$cie nami”!l, Mimo to Polacy i Rosjanie nalezeli i prawdopodobnie wcigz

5 P. Kirylow, 23% Bielarusov bojatsia dyktatury i represij, ,,Bietaruskije Novosti”, 31 maja
2005; www.naviny.by.

6 V. Bulhakau, konferencja on-line w Biaforuskiej Sekcji Radia Wolna Europa (BS RL),
31 maja 2006; www.svaboda.org.

7 Z. Szybieka, Forum, konferencja on-line w Biatoruskiej Sekcji Radia Wolna Europa
(BS RL), 5 lipca 2006; www.svaboda.org.

8 N.B. Mieckowskaja, Bielaruskij Jazyk: Socjolingwisticzeskije Oczerki, Monachium, Verlag
Otto Wagner 2003, s. 61.

9 Ci zjavila$ u Bielarusi alternatyva Alaksandru Lukaszenku? Praski Akcent, talk show
w Biatoruskiej Sekcji Radia Wolna Europa (BS RL), 29 stycznia 2006; www.svaboda.org.

10 Wspaniate rozwazania na ten temat prowadzi w swej ksigzce Z. Rykiel, Podstawy
Geografii Politycznej, Warszawa, Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne 2006, s. 135-142.

11 Mozna powiedzie¢, ze ta roznica weigz ma swoj wydzwick w pamieci historycznej wielu
Biatorusinow. Jesli nie bierze si¢ tego pod uwage, mozna mie¢ trudnosci w zrozumie-
niu np. dlaczego oficjalna propaganda w Bialorusi uparcie twierdzi, ze Alaksander
Milinkiewicz jest Polakiem i katolikiem (mimo iz on sam przyznal, ze jest przeciwnie),
oraz ze jego zona, Ina Kulej moze by¢ krewng slynnego polskiego boksera Jerzego Kuleja.
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naleza do dwdch przeciwnych stron czegos, co niektdrzy nazywaja ,,sztucz-
ng linig cywilizacyjng” — kulturowego podzialu przecinajacego Bialorus.
Laczenie si¢ ponad tym podzialem zawsze jednak byto trudne i dlatego
wiele lokalnej ludnosSci wolato wybra¢ i opowiedziec si¢ tylko po jednej ze
stron. Na podstawie analizy archiwalnej Theodore Weeks pokazat wyraznie
w jak wielkim ktopocie znajdowali si¢ niektOrzy lokalni intelektualiSci (np.
Ferdynand Senczykowski) na poczatku lat 60. XIX w., kiedy to zmuszeni
byli wybrad, czy przylgna¢ do Polakow czy do Rosjan, a podjawszy decyzje
i tak zmieniali czasem zdanie.!2 Tak byto kiedys. Dzi$, wedtug Ihara Babkou,
wybor taki to strata czasu, jako ze zadna wersja biatoruskiej tozsamosci,
ktora okaze si¢ inkluzyjna, nie moze by¢ inna, jak tylko transkulturowa.!3
Warto o tym pamigtac, zwlaszcza ze ma to wiele wspdlnego z najwigkszym
wyzwaniem, z jakim Bialoru$ musi si¢ zmierzy¢, a mianowicie z wyzwaniem
narodowej konsolidacji ponad kulturowymi podziatami. Niestety, zaledwie
kilku wplywowych lideréw spotecznych na Biatorusi podjeto to wyzwanie.

Niedfugo po swym powstaniu biatoruska idea przywotata starg lini¢
podziatu. Z jednej strony byta historyczna tradycja, ktdra obsadzila
Biatorusinow w roli nieodlgcznej czgsci spotecznosci Zachodu, potom-
kow Wielkiego Ksigstwa Litewskiego [np. Lastouski i Grickewicz (1910),
Downar-Zapolski (1919)]. Druga tradycja, starsza nawet niz sama idea
biatoruska, to tzw. zachodni rusizm, teoria, ktora podkreslata biatoruska
specyficznos¢, ale jedynie w ramach rosyjskiego kregu kulturowego. Wsrod
tych, ktory promowali t¢ alternatywna tradycje, byl Jauchim Karski, naj-
bardziej szanowany biatoruski lingwista wszechczaséw. Dodatkowo Karski,
jak mowit o sobie — czysty etnicznie Biatorusin, byt rektorem Uniwersytetu
Warszawskiego w latach 1905-1915 i byl uznawany za jednego z najbardziej
zaciektych rusyfikatorow Polski, nie tylko Biatorusi. Nie trzeba dodawac, ze
wickszos¢ historycznych opinii o Bialorusi, opublikowanych pod rzadami
sowieckimi, wyraza poglad, ze Biatorusini stanowig jedng galaz w rosyjskim
etnosie, z ktorego powstaly trzy wschodniostowianskie narodowosci. Te
narodowosci dodatkowo sa powiazane ze sobg tak SciSle, ze rdznice migdzy
nimi nie sg warte powazniejszej dyskusji. Najwicksze za$ wspolne doSwiad-
czenie, ktore zespolito te wiezi, to oczywiScie Wielka Wojna OjczyZniana
w latach 1941-1945.

12 Theodore Weeks, ,,Us” or ,, Them”? Belarusians and Official Russia, 1863-1914, ,Natio-
nalities Papers”, Vol. 31, nr 2, czerwiec 2003.
13 1. Babkou, Henealohia Bietaruskai Idei, ,,Arche”, 3, 2005, s. 136-165.
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Czy na Bialorusi mogq istnie¢ trzy projekty narodowe?

Dotychczas na Bialorusi byly ,,jedynie” dwa narodowe projekty, a kazdy
sktadat si¢ z normatywnych idei dotyczacych przesztosci, terazniejszoSci
1 przysztoSci Bialorusi. Rainer Lindner trafnie okreslit je mianem pamigcio-
wych kultow.14 Niektorzy autorzy Arche i Naszej Niwy nazywaja te projekty
natywistycznym/proeuropejskim oraz projektem moskiewskich liberatow,
czy po prostu projektem rusofilskim.

Zeby jeszcze bardziej skomplikowaé sprawe, dzi§ prawdopodobnie
mamy az trzy narodowe projekty, zwlaszcza odkad niektorzy biatoruscy
analitycy (np. Abuszenka, Bulhakau i Babkou) dodali jeszcze do réwna-
nia tzw. nacjonalizm kreolski. OczywiScie nie byliby w stanie tego zrobi¢
bez Mykoly Riabczuka, ktory w swoich badaniach w sasiedniej Ukrainie,
wielokrotnie analizowal zagadnienie dychotomii, takie jak: Rosjanie —
Ukraincy, ukraifiskojezyczni — rosyjskojezyczni oraz narodowo $wiadomi
— wykorzenieni (tzn. ludzie bez pamigci), i ktory stworzyt jedna z najbar-
dziej koncepcyjnie ptodnych idei w dziedzinie narodowotworczej — ide¢
nacjonalizmu kreolskiego. Okazalo si¢, ze wielu Bialorusinow mowiacych
»trasianka” jest do pewnego stopnia patriotami i nacjonalistami. Jak twier-
dzi Uladzimier Abuszenka, ci ludzie s3 w potowie drogi w swojej socjokul-
turowej ewolucji. Dla nich Rosjanie nie nalezg juz do kategorii ,,my”, ale
rownocze$nie nie mozna ich przypisac jeszcze do kategorii ,,oni”. Podobna
niejasnoS¢ charakteryzuje ich podejScie do Biatorusinow. Kreolska Swia-
domos¢ jest rozumiana jako ekstrapolacja ,.tutejszych”, tj. biatoruska roz-
norodno$¢ regionalnals, a Lukaszenko zostal nawet okreslony raz jako
prezydent Kreoli.16

Valer Bulhakau, ktory stworzyl te definicje, wycofal ja po jakim$ cza-
sie. Moje odwotanie si¢ do Lukaszenki jako do nacjonalisty, powiedziat,
byto bigdem.!” Wedlug mnie, jednak to wlasnie zmiana zdania jest tutaj
bledem; nacjonalista to nie tytul, ktory moze by¢ komus§ taskawie nadany

14 R. Lindner, Besieged Past: National and Court Historians in Lukashenka’s Belarus,
»Nationalities Papers”, Vol. 27, No 2, 1999, s. 643.

15 U. Abuszenka, Mickiewicz kak ,,kreol”: ot ,, Tuteishikh Genealogii” k Genealogii Tuteshastsi,
2004; mozna znalez¢ na: http://www.lib.by/frahmenty/sem-abuszenka.htm.

16 'V, Bulhakau, Wybary Prezydenta Kreolau, ,,Arche”, 4, 2001; mozna znaleZz¢ na: arche.
home.by/2001-4/bulha401.htm.001.

17°V. Bulhakau, konferencja on-line w Bialoruskiej Sekcji Radia Wolna Europa (BS RL),
31 maja 2006; www.svaboda.org.
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i zabrany pozniej wedle zyczenia. Kazdy, kto popiera ide¢ narodu odmien-
nego od znaczacych innych, jest de facto nacjonalista. ,,W swojej polity-
ce Lukaszenko wyeliminowal jeden z podstawowych mitéw kolonialnego
myslenia, ze Bialorus jest tak straszliwie biedna, iz nie da rady przetrwac,
jesli nie zostanie czeScia Rosji... Za Lukaszenki narodowe paszporty,
armia, sady, policja, ambasady i inne instytucje istniejg i tworza narodowa
tozsamoS$¢. Wreszcie, pod jego rzadami skfonno$¢ do niepodlegtosci rozwi-
nela si¢ w Swiadomosci mas. JeSli teraz kto§ przeprowadza wolne wybory,
to nikt, kto bierze w nich udzial z ramienia platformy promujacej uni¢ lub
jednos$¢ z Rosja, nie zdobedzie wielu gtosow”18. Mozna tez zwrdci¢ uwage
na to, w jaki sposOb na swej ostatniej konferencji prasowej, 29 wrzesnia
2006 ., dla rosyjskich mediow, fukaszenko kategorycznie odrzucit jakie-
kolwiek przypuszczenie, by Bialoru$ byta wcielona do Rosji. Aby o tym
zapewnic, bronil swego rezimu. Problem polega jednak na tym, ze Bialoru$§
ma tylko jeden polityczny rezim i z pewnoScig nie wziat si¢ on z Ksiezyca.

Chociaz idea trzech narodowych projektow na Biatorusi byla wymyslo-
na przez medrcOw reprezentujacych tylko jeden z tych projektow (naty-
wistyczny, odtad odnoszacy si¢ do projektu pierwszego), to Swiadczy to
o uzytecznosci idei. Rzeczywiscie, wigkszos¢, jesli nie wszyscy biatoruscy
intelektualiSci zajmujacy si¢ przyszloScia swego kraju mogg by¢ przypisani
do jednego z trzech projektow opisanych powyzej. Nie jest powiedziane,
ze granice migdzy projektami sg ustalone raz na zawsze. Na przyktad
niektorzy moskiewscy liberatowie (odtad odnoszacy si¢ do projektu dru-
giego) wyrazili trosk¢ o mozliwo$¢ zmowy migdzy dwoma pozostalymi
narodowymi projektami za ich plecami. Najwymowniej niepokdj ten wyra-
zit Hryhory Minienkov, dziekan filozofii na Europejskim Uniwersytecie
Humanistycznym.1? Jesli chodzi o ideologéw projektu pierwszego, oka-
zali oni podobne zaniepokojenie, jakoby Lukaszenko, prezydent Kreoli
(odtad odnoszacych si¢ do czlonkéw projektu trzeciego), za ich plecami
zaprzyjaznit si¢ z rosyjskojezycznymi liberatami. W taki sam zreszta sposob
kto§ mogtby spekulowaé o sojuszu migdzy projektami drugim i trzecim.
Ponadto ,trasianka”, zwana zargonem Kreoli, jest dzi§ bardziej rosyjska
niz biaforuska. I tak samo jak w Rosji, gdzie historyczne ktotnie miedzy
stowianofilami a Zachodem nie ostabiaja narodowej jednosci, tak samo i na

18 Tbid.
19 G. Minienkov, Zamietki o jazyke, Znanii Puti i Prochem, ,Nasze Mnienije”, 23 sierpnia
2005, www.nmnby.org.
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Bialorusi projekty drugi i trzeci mogg by¢ postrzegane jako ideologiczne
skrzydta tej samej catosci, rosyjskojezycznej republiki Biatorusi. Z tego
wzgledu etykieta Kreoli moze by¢ odbierana i postrzegana pejoratywnie;
samo moéwienie po rosyjsku z dodatkiem (lub bez) biatoruskiej fonetyki
nie oslabia poczucia przynaleznoSci do Biatorusi ani biatoruskiego patrio-
tyzmu.

Mocne i stabe strony narodowych projektow

Podstawowym atutem projektu pierwszego jest Scista wspolnota, zjedno-
czona przez §wiadomy wybor biatoruskiego jezyka, oddanie si¢ mu, oraz
antykolonialny etos narodowego wyzwolenia, uwzgledniajacy w tym walke
z rosyjskim kolonializmem kulturowym. Ta koncentracja na jezyku jest
mocng cechg, poniewaz naprawde pomaga odrozni¢ Swiadomych narodowo
Bialorusinow od Rosjan. Majac zupeiny niedobdr cech odrozniajacych te
dwie nacje, jezyk moze by¢ rzeczywiScie postrzegany jako istotny czynnik
w budowaniu narodu i narodowosci. Taka sugestia wyptywa z faktycznych
doswiadczen innych Europejczykoéw (np. Czechow, Stowakéw, Litwinow,
Lotyszy, Estonczykow i Norwegow), ktorzy przezwycigzyli obce lingwi-
styczne wplywy, mimo iz wygladalo to nieraz na bardzo zmudng bitwe.
Udowodnili oni, ze nacjonalizm lingwistyczny moze wygra¢ nawet w obliczu
przewazajacych sif i moze by¢ uzyteczny w procesie narodowotworczym.

Niektore ze stabosci projektu pierwszego wynikaja z jego zalet.
Spotecznos¢ w tym projekcie jest odizolowana od otoczenia kraju. Jesli
»hacjonalizm jest wlaSciwie powszechnym narzuceniem spoleczefstwu
kultury wyzszej”20 to, biorac pod uwage nieprzyjazny polityczny klimat,
mozna powiedzie¢, iz projekt pierwszy odgrywa te funkcje znakomicie.
Arche i Nasza Niwa narzucaja standardy kultury wyzszej, styl biatoruski.
Problem natywistycznych elit kulturowych tkwi jednak w jego skiadzie,
ktory ciggle pozostaje w sferze pragnien dla catej rzeszy ludzi. W pewnym
stopniu jest tak dlatego, ze czlonkowie elit sa arogantami; uzurpujg sobie
monopol na biatoruski patriotyzm i s sktonni oskarzy¢ kazdego, kto mowi
po rosyjsku lub nie zgadza si¢ z ich wersja historii zawierajacej ich ukryte

motywy.

20 E. Gellner, Nations and Nationalism, Ithaca, Cornell University Press 1983, s. 57.
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Nieche¢ do kompromiséw duchowych liderow wspdlnoty natywistycz-
nej, ich nieche¢ do budowania mostow porozumienia jest tak wielka, jak
ich koncentracja na samych sobie (w krdtkiej perspektywie) i potencjalna
autodestrukcyjnos¢. Moze by¢ tak, ze tytul [mojego] stotu dyskusyjnego
,»,Czy na Bialorusi sa Bialorusini?” wskazuje na ich updr. W istocie, jak
ci wszyscy, ktorzy nie podzielaja mojej idei biatoruskos$ci, moga by¢ uwa-
zani za Biatorusindw? Bezczelni! Jak $mig nie zgadzaé si¢ ze mng i kil-
koma osobami, z ktorymi ja trzymam i ktorym podaje reke?! Spadek po
trzech nieskutecznych biatoruskich kampaniach takze dziata na niekorzys¢
projektu pierwszego, tak samo jak robi to calkowite zanegowanie okresu
sowieckiego, ktory jest najdtuzszym okresem w dotychczasowym istnieniu
narodowej tozsamosSci Bialorusinow.

Valancin Akudowicz, jeden z najbardziej krytycznych intelektualistow
we wspollnocie natywistycznej, wyszedl z szokujaco gorzka krytyka catego
projektu. W swym eseju, uszczypliwie zatytutowanym ,,Biaz Nas”, wydanym
28 kwietnia 2003 r. w potaczeniu z dziesiata rocznica tygodnika Nasza Niwa,
napisal: ,,Ruch Odrodzenie [Adradzenne] odrzucit wszelkie wartoSci, jakie
miata prawdziwa Bialoru$. Ukrywajac si¢ za potrzeba powrotu do historycz-
nego dziedzictwa, jezyka i kulturowych doswiadczen z przesziosci jest sztyw-
ng ideologiczng konstrukeja, ktora nie koresponduje z osiagni¢ciami i war-
toSciami wspolczesnego spoteczenstwa biatoruskiego, poniewaz wszystkie
jego triumfy, osiagni€¢cia i przyjemnosci maja komunistyczne lub kolonialne
pochodzenie... ZostaliSmy sami nie dlatego, ze nikt do nas nie przyszedt,
ale dlatego, ze absolutna wigkszo$¢ mieszkancow tego panstwa, w ktorym
stanowimy margines, nie miala nawet zamiaru wyruszy¢ do odkrytej przez
nas ,,Nowej Ziemi”. (Wigkszo$¢ ta rozeszlaby si¢ do doméw nawet gdyby
zrozkazu Lukaszenki pchano ja do nas sitami funkcjonariuszy moskiew-
skiego FSB i bialoruskiego KGB)... Nie ma sensu my§lenie, ze sytuacja
si¢ zmieni, jesli bedzie inny Lukaszenko przy sterze wiadzy. To nie my,
ale ,bialoruscy ludzie” go wybrali i ci sami ,ludzie” predzej czy poZniej go
obala, a wtedy znow wybiora nie naszego, ale swojego wiasnego prezydenta.
I my znéw bedziemy pisac o Biatorusi jako o wrogim terytorium.2!

W swym poOzniejszym eseju Akudowicz pisze, ze Bialorusini spoznili si¢
ze swym ,,narodowym odrodzeniem” i ze w jakoSciowo nowym, opartym
na informacji spoleczenstwie, cele zadeklarowane w tym odrodzeniu nie
mogg juz by¢ osiagnigte. Otwarto$¢ na komunikacje jest czyms, od czego

21 W. Akudowicz, Biaz Nas, ,,Nasza Niwa”, 28 marca 2003; mozna znalez¢ na www litara.net.
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nawet totalitarne rezimy nie mogg uciec. Ale kultury, ktorych ksztattujace
doswiadczenie jeszcze si¢ nie zakoficzylo, s pierwszymi ofiarami takiego
otwarcia.22

Atutem projektu drugiego jest to, ze obejmuje on jezyk przewazajacej
wigkszosci Biatorusinow. Na Bialorusi cata biurokratyczna, naukowa, tech-
nologiczna, ekonomiczna i w duzym stopniu mi¢dzyludzka komunikacja
odbywa si¢ po rosyjsku. Uzywanie wigc jezyka rosyjskiego samo w sobie
przedstawia si¢ jako kulturowa norma. Z uwagi na to, iz ptynnoS¢ w jezy-
ku angielskim i innych zachodnich jezykach nie jest mocng strong kazde-
go, rosyjski pozostaje podstawowym medium kulturowej wymiany takze
z Zachodem. Kolejng zaleta projektu drugiego jest to, Ze nie jest on tak
elitarny jak pierwszy i jest mniej odizolowany od szerszego spoteczefstwa.
Wreszcie sifa projektu drugiego tkwi w jego tacznoSci: krytyczni intelek-
tualiSci, ktorzy w jego imieniu przemawiaja (jak np. Alaksander Fiaduta,
Jury Drakachrust, Piotr Marcew i Olga Abramowa), sg bardziej otwarci na
komunikacj¢ i mniej konfrontacyjnie poréwnywani z cztonkami okregow
wyborczych dwoch pozostalych projektow. Ta otwartosS¢ to pierwszy spo-
teczny kapitat do spozytkowania na korzy$¢ narodowej konsolidacji.

Stabosciami projektu drugiego sa braki w definiowaniu historyczne;j
narracji w projekcie na przysztos¢, ktore wyszlyby poza stwierdzenie, ze
Biaforu$ powinna utrzymac swoja panstwowos¢ i by¢ demokratycznym kra-
jem. Brakuje tu tez wyjaSnienia roznic mi¢dzy Biatorusinami a Rosjanami.
Pod tym wzgledem ksigzka Jury’ego SzewcowaZ wzbogaca teoretyczne
podstawy projektu drugiego, tak jak robi to rowniez projekt trzeci (patrz
ponizej). W sposdb, ktory nie prowokuje Rosjan, Szewcow zwraca uwage
na battycki substrat Biatorusinéw i obecno$¢ rodzimego katolicyzmu, jako
czynnikow, ktore odrozniaja Bialorusinow od Rosjan. Pod wieloma wzgle-
dami jednakze narodowy projekt rosyjskojezycznych liberatow pozostaje
efemeryczny. Jego zwolennicy wydaja si¢ tworzy¢ wspolnote, w ktorej ist-
nieje wspolnie podzielane poczucie zagrozenia i rozlaczajg si¢, gdy ono
ustepuje. W sierpniu 2005 r. Vital Silicki wzbudzit — widocznie nieumy§lnie
— to poczucie zagrozenia, gdy wystosowal otwarty list protestujacy przeciw
decyzji niemieckiego nadawcy o uzyciu jezyka rosyjskiego w swoich prze-
gladach wiadomosci biaforuskich. W swym liScie Silicki twierdzil, iz decyzja

22'W. Akudowicz, Vajna Kulturau li Piramida Cheopsu za Muram Mirskaha Zamku, 2005;
http://www.knihi.com/.
2 J. Szewcow, Objedinionnaya Nacija: Fienomien Bielarusi, Moskwa, Europa 2005.
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niemieckiego nadawcy o uzyciu jezyka rosyjskiego w jego nowym projekcie
jest ,,nikczemna” i jest wezwaniem do europejskich biurokratow o ,,masowe
poparcie dla polityki unicestwienia bialoruskiego jezyka i kultury”24. List
Silickiego zawiera ostrzezenie, ze nie wzywa on do ,,wykluczenia jezyka
rosyjskiego z bialoruskiej przestrzeni medialnej”. Jest on raczej przeciw
~usunieciu biatoruskiego z tej przestrzeni”.?> Jednakze jego wyparcie si¢
nie pasuje do tonu listu, ktory konczy si¢ apelem do biatoruskich politykdow,
dziennikarzy, analitykdw oraz cztonkOw stuzby publicznej, by bojkotowali
oni projekt nowego radia do czasu az zmieni on swoja jezykowa polityke.

List Silickiego przyczynit si¢ do wewngtrznej konsolidacji czolowych
cztonkow projektu drugiego przez wzniecenie przydlugiej i nie zawsze
przyjaznej debaty z projektem pierwszym. Poniewaz jednak mobilizujace
poczucie zagrozenia nie czgsto jest wywolywane przez inng gataz samozwan-
czych demokratdw (lecz przewaznie przez rezim YLukaszenki), moskiewscy
Liberalowie pozostaja wciaz beztrosko zdezorganizowani. Ich ewolucja
w kierunku Scistej wspolnoty najprawdopodobniej zintensyfikuje si¢ w mo-
mencie, gdy Lukaszenko rzeczywiscie posunie si¢ do aliansu z natywistami,
jak obawiajg si¢ niektdrzy rosyjskojezyczni liberalowie lub gdy odejdzie.

Oczywistg zaletg projektu trzeciego jest to, ze jego spoleczna podstawa
jest szersza niz w przypadku pozostalych projektow. Kolejny atut tkwi w jego
sponsorowaniu przez panujacy rezim. Ekonomiczny sukces na Biatorusi po
1996 r., gdzie wszystkie watpliwoSci powinny znikna¢ za sprawg raportow
Banku Swiatowego i Migdzynarodowego Funduszu Walutowego z 2005 .,
moga by¢ rowniez przypisane do technik narodowej mobilizacji w ramach tzw.
projektu kreolskiego, za sprawg lojalnej, profesjonalnej i zdyscyplinowanej
kadry biaforuskich biurokratow i ich relatywnie niskiego poziomu korupcji.26

24 Obraszczenije Vitala Silickiego, ,,Nasze Mnienije”, 10 sierpnia 2005, www.mnnby.org.

%5 Ibid.

26 W latach 1998-2002, Transparency International (TI) uznalo Bialoru$ za jeden
z 50 krajow z najnizsza korupcja. Konkretniej, ranking z 2002 r., notujacy 102 narody
Swiata z ,zarejestrowang korupcja”, zawieral Bialoru§ na miejscu 36, razem z Litwa,
i byla ona mniej skorumpowana niz Polska (miejsce 45), nie wspominajac o Rosji (71)
i Ukrainie (85). W 2003 r. Bialoru$ zajmowata 53 miejsce. W 2004 r. byta notowa-
na miedzy 74 a 78, a w 2005 r. migdzy 107 a 116 miejscem. Zmiana tej wielkoSci
w ciagu zaledwie trzech zwyczajnych lat przeciwstawia si¢ obiektywnemu wyjasnieniu
i pozwala podejrzewac zatosng korupcje kryteriow TI, tzn. ich fuzje z polityka. To
podejrzenie znajduje ostrozne potwierdzenie w wydaniu ,,Praski Akcent”, talk show
w bialoruskiej Sekcji Radia Wolna Europa z dnia 25 pazdziernika 2005 r. ,,Co sig stato?
Czy zaczeli wigcej kras¢?” pyta gospodarz programu. Jarostaw Ramanczuk, jeden z li-
deréw Zjednoczonej Partii Obywatelskiej Biatorusi, b¢dacej w opozycji do Lukaszenki,
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Istotnie, styl rzadzenia Fukaszenki i jego charyzma — charyzma wyro-
stego z ludu medrka byly i wciaz sg uwielbiane przez wielu Bialorusindw.
Wedlug Olega Manajewa, szefa IISEPS, miliony Bialorusindw utozsamiaja
si¢ z Lukaszenka kulturowo i psychologicznie. ,,Pi¢tnascie lat temu premier
Wiaczestaw Kiebicz mial prawdziwa (rzeczywista) wtadzg w kraju. Ale czy
ktokolwiek uzywat w stosunku do niego okreSlenia ,,nasz Slava”? [Slava to
zdrobnienie od imienia Wiaczestaw — G.I.] Nie. Ale ,,nasz Saszka” [Saszka
to zdrobnienie od imienia Alaksander — G.1.]. ludzie méwili i mowig caty
czas. To jest pewnego rodzaju regularnosS¢: ludzie maja wewnetrzne poczu-
cie, ze [Lukaszenko] to ich cztowiek”?7. Wcze$niej pisalem o chfopskim
wzburzeniu na Biatorusi, kraju spoZznionej urbanizacji, jako pozywce dla
przywodztwa w stylu Lukaszenki.2® Wediug Alesia Chobata, Lukaszenko
jest podobny do Vasila Vaszczyly, w latach 1743-1744 legendarnego lidera
chtopskiego powstania przeciw Radziwittowi, polskiemu magnatowi, ktore-
go ludzie narzucili zbyt wysokie podatki (w formie odbieranej pszenicy) na
chtopow we wschodniej Biatorusi. Swiatlana Aleksijewicz mowi, ze mimo
tego, iz ¥ obywateli jest zurbanizowanych, ,Bialorus wcigz jest krajem
z patriarchalng, chtopska kultura”, i ze Lukaszenko jest chtopskim lide-
rem... Zapytano mnie, dlaczego nasz wtasny [Vaclav] Havel nie pojawil
si¢ na Biatorusi. Odpowiedziatem, ze mieliSmy Alesia Adamowicza, ale
wybraliSmy kogo§ innego. Nie chodzi o to, ze nie mamy Havlow, bo ich
mamy; chodzi raczej o to, ze nie sg oni wzywani przez spoleczenstwo”29.

odpowiedzial: ,,Autorzy nazywaja ten indeks [indeks korupcji TI — G.I.] indeksem per-
cepcji — tzn. jak korupcja jest postrzegana przez rdézne osobowosci i instytucje. Pozycja
Biatorusi na poziomie 2.6 [na skali od 0 - 10, gdzie 10 oznacza catkowity brak korupcji
— G.L.], byta ustalona na podstawie odpowiedzi na pi¢¢ pytaf, udzielonych przez ... the
Economist Intelligence Unit, Freedom House i Organizacj¢ Narodéw Zjednoczonych.
Obecnos¢ tych organizacji w Biatorusi nie jest dostatecznie rozlegta, by obserwowaé
wszystkie zmiany w naszej legislacji i praktycznych relacjach migdzy biznesem a pan-
stwem. Spotkalem si¢ z ekspertami z TI i wytlumaczylem im metodologiczne réznice
miedzy korupcjg mierzong w rynkowych i nierynkowych krajach. I dwa lata tych dys-
kusji i wyja$nien przyniosly efekty, ktdre doprowadzity do istotnych metodologicznych
poprawek.” http://www.svaboda.org/textarticlesprograms/pragueaccent/2005/10/27)

21 O. Manajew, U Bielarusi jos¢ socyjalnaja baza dla viartarinia Europu, Gosts na Svabodzie,
talk show w Biatoruskiej Sekcji Radia Wolna Europa (BS RL), 14 maja 2006; www.
svaboda.org.

8 G. loffe, Zrozumie¢ Bialorus: Ekonomiczny i Polityczny Krajobraz, ,Europe — Asia
Studies, nr 1, 2004, s. 85-118.

29 Wywiad ze Swiattang Aleksijewicz, ,Izvestia”, 14 maja 2004, www.izvestia.ru/person/
article103553.
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Trzy narodowe projekty w Swietle tegorocznych wybordéw prezydenckich

Bardzo kuszace jest ,,przypisanie” trzech gtéwnych kandydatéw na pre-
zydenta (tj. Milinkiewicza, Kazulina i Lukaszenki) do kazdego z trzech
narodowych projektéow (odpowiednio do projektu pierwszego, drugiego
i trzeciego). Sposrod tych trzech osob chyba jedynie Kazulin nie docie-
ra do gtéwnego nurtu ,jego” rzekomych wyborcow. Ale jak juz zosta-
fo powiedziane, projekt drugi nie jest spOjna catoScia, wigc z niektorymi
kwalifikacjami Kazulin prawdopodobnie pasuje, podczas gdy FLukaszenko
i Milinkiewicz uosabiajg wlasciwe sobie elektoraty.

A wigc jest to rownie kuszace (cho¢ rownie tez dyskusyjne) zinterpreto-
wac pokaz tych trzech prezydenckich nadziei w wyborach marcowych jako
wskaznik relatywnego wplywu narodowych projektow na Biatorusi. Dla
zmierzenia tych pokazéw wyniki dwdch powyborczych sondazy NIBSPiE0
sg bardziej odpowiednie niz oficjalnie ogloszony wyborczy wynik. Zmierzone
przez te sondaze poparcie Lukaszenki jest w granicach 60% lub nieco
ponad, Milinkiewicza w granicach 18-20%, a Kazulina — ok. 4%.

Sposrod wielu przedwyborczych prognoz chyba najbardziej odpowiednia
zostata ogloszona przez Alexandra Potupe, przewodniczacego Biatoruskiej
Unii Przedsigbiorcow i autora science-fiction. W wywiadzie dla totewskiej
rosyjskojezycznej gazety ,, Telegraf” z 14 wrzesnia 2005 r. Potupa, ktory nie
moze by¢ podejrzewany o przyjazn ani popieranie Lukaszenki powiedziat,
ze ,,zwyciestwo Lukaszenki w 2006 jest tak pewne, jak byto w 2001 roku.
Wygra on z poparciem nie mniejszym niz 80% glosow. Ale nalezy zdawac
sobie sprawg i zrozumie¢ to, ze wygralby 2:1 (albo zyskatby %/; wszystkich
gloséw) nawet bez podstgpnych, kombinowanych technologii.” 3! ,,Wcale
nie znaczy,” powiedzial tez Potupa, ,,ze faktyczny podziat elektoratu wyj-
dzie poza 1:6 lub nawet 1:7. Ale powazne analizy nigdy nie mialy wielkiego
znaczenia dla dzialaczy opozycyjnych”32. Przepowiednia Potupy spetnita
si¢ idealnie. Opozycja twierdzi, ze wybory byly sfalszowane, co prawdo-
podobnie nastgpito. Kiedy jednak doktadnie zbada si¢ liczne oSwiadczenia
opozycji, przekazane przez media, okazuje si¢, ze niemal nikt nie kwe-
stionuje zwycigstwa Lukaszenki, mimo Ze w zamieszaniu powyborczych

30 Wyglada na to, ze sktamatem. Nie mogg trzymac si¢ z daleka od sondazy.

31 S. Martowskaja, Poczemu Bielarus golosujet za Lukaszenko, ,Telegraf”, 14 wrze$nia
2005 r.; mozna znalez¢ na http://www.inosmi.ru/translation/222228.html.

32 Tbid.
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ulicznych zamieszek w Mifisku o§wiadczenia w tym kierunku rzeczywiscie
byly sktadane.

Sposrdd wielu powyborczych analiz jestem pod szczegdlnym wrazeniem
tej autorstwa Vitala Silickiego. ,,Rezim Yukaszenki”, pisze Silicki, ,,0siagnat
pewng rownowage mig¢dzy sobg a spoleczefistwem poprzez... umieszcze-
nie pogladéw i kultury politycznej przeci¢tnego Bialorusina w podstawie
samego rezimu”33, [Podkreslenia moje — G.I.]. Ponadto ,wydarzenia na
placu Kalinowskiego [tak wlasnie protestujacy miodzi ludzie nazwali plac
Pazdziernikowy w centrum Mifiska] odzwierciedlity mobilizacje potencjalnej
iluzji”, jako ze akcja opozycji nie mogla i nie moze w tym momencie przy-
nie$¢ politycznej zmiany na Bialorusi. ,,Spofeczenstwo obiektywnie uznato
zwycigstwo Fukaszenki w 2006 r.”34. Caly protest w dniach 19-25 marca
—wedtug Silickiego — nie byt tak bardzo polityczny jak dysydencki, poniewaz
nie odzwierciedlal i nie wyrazat woli i checi do osiggnigcia konkretnego celu.
Byto to raczej wyrazenie pragnienia zachowania godnosci przez przedstawi-
cieli ,,demokratycznej subkultury”. Podczas gdy Valancin Akudowicz mowit
raz o ,archipelagu Bialoru$” (pojecie odzwierciedlajace wielorakie potozenia
biatoruskojezycznych promotoréw ,,poprawnej” rdznorodnoSci idei narodo-
wej), Silicki twierdzi, ze teraz ta struktura zostala przeniknigta przez poziome
wiezy, zostala ,zlokalizowana” przez rezim i wyglada dziS raczej jak getto.

Juz teraz niektOrzy opozycyjni analitycy debatujg nad tym, czy getto jest
trafng metafora.?> Lecz ogdlny consensus w tej dyskusji dotyczy tego, ze
rezim skonsolidowat i poszerzyt swoja spoteczng baze, podczas gdy obecna
opozycja nie miafa szans.3¢ W talk show w biatoruskiej sekcji Radia ,,Wolna
Europa” Silicki zostal zapytany przez Jury’ego Drakachrusta, jak to jest, ze
wedlug jego analizy zaden wysitek opozycji nie doprowadzitby do innych
wynikow wybordw, ze rezim osiggnal rownowage i pewnego rodzaju harmo-
ni¢ ze spoleczenstwem, ze demokratyczna wspolnota stafa si¢ gettem i jesz-
cze do tego wszystkiego wyciagniety zostat wniosek, ze nalezy pracowac, by
zmieni¢ sytuacje. Nie widzi pan, naciskal gospodarz programu, ze panska
analiza wlasciwie podwaza punkt widzenia przyjety przez ludzi, takich jak
pani Abramowa (biatoruska postanka) wzywajaca opozycje do zaprzesta-

3 V. Silicki, Pamiataé, szto dyktatury ruinujucca, ,,Arche”, nr 7; http://arche.bymedia.
net/2006-7/silicki706.htm.

34 Tbid. )

35 U. Mackiewicz, Zdat’ serioznych postupkov ot takoj oppozicii ne prichoditsia, ,Bietaruskije
Novosti”, 21 wrze$nia 2006; www.naviny.by.

36 Tbid.
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nia zjadliwosci, porzucenia wrogosci i podjecia proby osiggniecia pewnego
stopnia wzajemnego zrozumienia z ekipa Lukaszenki. Nie — odpowiedziat
Silicki — ,,w tej sprawie zupelnie si¢ z panem nie zgadzam”3’.

Zostalbym juz na zawsze zaintrygowany ,,fundamentalng” naturg nie-
zgodnosci Silickiego z przeprowadzajacym wywiad, gdybym nie przeczy-
tal angielskojezycznego artykutu tego samego autora, wydanego zaledwie
kilka miesigcy wezesniej w stosunku do bialoruskojezycznej publikacji
w Arche. Jako stypendysta Reagan-Fascell Narodowej Fundacji na rzecz
Demokraciji, Silicki napisat fragment o taktyce Lukaszenki dotyczacej uda-
remnienia demokratyzacji, wtaczajac w to usunigcie ,,z politycznej areny
nawet tych opozycyjnych liderow, ktdrzy sa stabi”38 i . kombinacji nacisku,
biedy i skomplikowanej propagandy”?® uzytej do osiagnigcia tego celu.
W tym naprawde¢ niezwyklym angielskojezycznym fragmencie przecigtni
obywatele biatoruscy, jesli w ogole obecni, sg ofiarami rezimu, w zad-
nym przypadku jego bazy socjalnej, duzo mniej chetni do wspolpracy.
Poprawno$¢ polityczna tego obrazu pasuje do oficjalnych amerykanskich
oSwiadczen na temat Bialorusi, ale obawiam si¢, Ze to nie pomoze tym na
Zachodzie, ktorzy chca zrozumie¢ biatoruskie realia takimi, jakie sg (bez
wstawiania ich do ideologicznej matrycy stworzonej na Zachodzie).

W miedzyczasie poparcie dla fukaszenki zdaje si¢ rosna¢ wsréd miodych
demograficznie Biatorusindw, gdzie rezim nie odnosit szczeg6lnych sukce-
sow. Viktar Marcinowicz, dziennikarz, juz nazwal rosnace szeregi mtodych
zwolennikow Lukaszenki ,,Pokoleniem I2’. Uladzimier Mackiewicz, ostry
krytyk fukaszenki, zauwaza, ze ,,mfodzi Biatorusini zaczynajacy popieraé
rezim sg dumni z tego, ze Bialoru§ nie otrzymata szacunku i zyczliwego
podejscia do siebie jako prezentu od kogo$ (jak Stanistaw Szuszkiewicz
otrzymal od Billa Clintona), ale zyskala je, wygrata je w walce. To wia$nie
czyni ten rezim idealnie biatoruskim w oczach wielu; typem przywodztwa,
o ktorym nacjonalisci [tu: cztonkowie projektu pierwszego — G.1.] marzyli
w czasie ich swietnoSci we wczesnych latach 90.740,

31 Pamiatad, szto dyktatury rujnujucca, Praski Akcent, talk show w Biatoruskiej Sekcji Radia
Wolna Europa (BS RL), 18 sierpnia 2006; www.svaboda.org.

38 V. Silicki, Preempting democracy: The case of Belarus, ,Journal of Democracy”, Vol.
16, No 4, 2005, s. 83-97; http://muse.jhu.edu/journals/journal_of democracy/v016/
16.4silitski.html.

3 Tbid. ]

40 U. Mackiewicz, Zdat serioznych postupkov ot takoi oppozicii nie prichoditsia, ,,Bietaruskije
Novosti”, 21 wrzesnia 2006; www.naviny.by.
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Whioski

Kreolska wersja biatoruskiego nacjonalizmu nadal dziata, co wazniej-
sze wydaje si¢ by¢ odporna na wszelka krytyke dotyczacg ideologicznych tez
Fukaszenki. Krytyka ta mimo wszystko jest dostrzegana, skoro biatoruscy
Kreole nie maja pomystu na dokoficzenie ich wtasnego narodowotworczego
procesu. A wigc niedokonczony proces budowy narodu pozostaje najwiek-
szym wyzwaniem Biaforusi. Stuzyloby to wszystkim trzem czg¢$ciom sktado-
wym narodowo $wiadomych Bialorusinow, gdyby rozpoznali swe silne strony
i wypracowali wspdlny grunt, ktdry zresztg jest juz odkryty (cho¢ niekoniecz-
nie zaakceptowany) w socjoekonomicznym sukcesie Biatorusi i wartosci jej
panstwowosci. Latwo zobaczy¢, ze wszystkie narodowe projekty Biatorusi
posiadaja uzupetniajace si¢ wzajemnie cechy. OczywiScie najbardziej popu-
larny jest projekt trzeci, ale skraca on za bardzo bialoruska histori¢ i sam
pozbawia si¢ historycznych mitéw, ktore odwoluja si¢ do wyksztatconej
i ciekawskiej publiczno$ci. Naturalnie projekt pierwszy posiada ,,prawa
autorskie” do tych mitow, ale zwolennicy powinni zaniecha¢ arogancji oraz
idei, ze tylko jedna wersja biatoruskoSci moze by¢ zaakceptowana. Z kolei
projekt drugi oferuje pomost mig¢dzy wszystkimi trzema projektami, ponie-
waz nieformalni czfonkowie i wyborcy moskiewskich liberatow angazuja si¢
w rozmowy z dwoma pozostatymi obozami. Artykul Alaksandra Fiaduty,
zatytulowany ,,Kraj gtuchych: Ojczyzna jest w niebezpieczenstwie”4!, opubli-
kowany po bialorusku, jest Swiezg probg takiego dialogu. Jednak wezwanie
Fiaduty do popierania narodowego lidera, gdy zwroci si¢ on na Zachod,
by zapobiec wchlonigciu Biatorusi przez Rosje, nie spotkato si¢ z zadnym
oddzwigkiem ze strony natywistow.

Sporadycznie jednak pragmatyczne narodowotworcze idee emanujg
z najbardziej nieprzejednanych obozow. Taka jest np. sugestia Andreja
Dyniko, by wymieszac ,,ekonomiczny nacjonalizm” rzadowych urzednikow
(takich jak Siemaszka i Chyz) z duchowym nacjonalizmem niektorych
miodych Bialorusinow. Wedtug Dynki stuszne jest zwrOcenie uwagi na
konieczno$¢ przedyskutowania kwestii ekonomicznych, a nie tylko jezyka
czy narodowych symboli. Najwyzszy czas zorientowac si¢, ze obszar istnie-
nia prawdziwych Bialorusindéw nie ogranicza si¢ do zwolennikOéw ruchu

41 A Fiaduta, Kraina Hluchich. Ajchyna u Niebiaspiecy, ,,Nasze Mnienije”, 17 czerwca 2006
(przedruk z ,,Naszej Niwy”); www.nmnby.org.
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Odrodzenia i ze wszyscy lub wigkszo$¢ z tych, ktdrzy zyja na Biatorusi, to
takze Bialorusini.

Definicja obtedu zazwyczaj odnoszona do Einsteina to robienie w kotko
tego samego i oczekiwanie innego rezultatu. Nie trzeba jednak by¢
Einsteinem, by zdac sobie sprawg z tego, ze zachodnia polityka w stosun-
ku do Bialorusi Lukaszenki jest catkowicie nieefektywna. Pod wieloma
wzgledami osiggnieto rezultaty przeciwne do zamierzonych. Poprzez swoja
bezkompromisowos¢ najbardziej prozachodnie grupy ryzykuja catkowita
marginalizacj¢. Zachodni politycy i stratedzy powinni promowac konsoli-
dacje narodu biatoruskiego, a nie zapobiegac jej przez naktadanie niedo-
rzecznych sankcji dotyczacych wyjazdow liderow wigkszosci kreolskiej, a
takze odmowy rozmdw z nimi.

Raz wymyslone polityczne stereotypy zyja swoim zyciem i sg trudne do
odwotania. Dlatego by¢ moze dla niektorych trudne jest uSwiadomienie
sobie, ze gtownym klopotem Biatorusi nie jest Lukaszenko, ale niedokon-
czony proces narodowotworczy. Pod wieloma wzgledami Lukaszenko jest
produktem tego procesu, ktory obecnie znajduje si¢ w impasie. Utatwienie
narodowej konsolidacji na Biatorusi lezy bardziej w interesie Zachodu
niz de facto wystawienie do walki jednej grupy przeciw drugiej. Jedynie
narodowa konsolidacja moze w koncu uniezalezni¢ Biatoru§ od Rosji, nie
usilne wprowadzenie demokracji czy konfrontacyjna retoryka. Kiedy kto$
mowi ,,Bialoru§ to ostatnia dyktatura Europy”, a potem powtarza to zda-
nie tysigc razy, to efektem tego jest falszywe poczucie jasnosci — poznaw-
cza przeszkoda, ktora moze by¢ usuni¢ta jedynie poprzez wszechstronne
zrozumienie tego kraju. Takie zrozumienie jednak jest mozliwe tylko
w biatoruskich kategoriach, a nie na podstawie stereotypdw powielanych
przez mi¢dzynarodowe media.



Oleg Latyszonek

MOJ RANKING NARODOW EUROPEJSKICH
NA POCZATKU XXI W.

Czy na Bialorusi sg Bialorusini? OczywiScie, ze sa. Pytanie o bialoruska
identyfikacje dotyczy tylko tego, co to znaczy by¢ Bialorusinem. W podtek-
Scie tego pytania wyczuwam pewng watpliwos¢, czy bialoruska identyfikacja
jest petnowartosciowa, inaczej takie pytanie by nie padio. Odpowiedzi na
to pytanie moze by¢ wiele, lecz wolatbym unikngé wartoSciowania spo-
sobOw bycia Biatorusinem. C6z bowiem znacza okreSlenia typu: ,,dobry
Bialorusin” albo ,,prawdziwy”, ,,szczery” czy tez ,,Swiadomy” Biatorusin?
Dla kazdego bedzie to oznaczaé co$ innego.

Dla jednych ,,Swiadomy Biatorusin” to taki, ktory zna ,,prawdziwg” histo-
ri¢ swego narodu, uwaza Wielkie Ksiestwo Litewskie za wtasne panstwo
i zyje pod znakiem Pogoni i biato-czerwono-biatym sztandarem. No i mowi
po bialorusku. Dla innych jest wazna stowiafiska wspolnota i braterstwo
z narodem rosyjskim. Ich sztandar ma zazwyczaj kolor czerwono-zielo-
ny, a jezyk rosyjski uwazajg za swoj drugi jezyk ojczysty. Niemniej jednak
i jedni, i drudzy uwazaja si¢ za Biatorusinéw, a wartoSciowanie takich
postaw nie ma nic wspolnego z kategoriami naukowymi. Obiektywnie
mozna stwierdzi¢ jedynie to, ze Bialorusinem jest kazdy, kto deklaruje,
ze jest Bialorusinem. WspoOlna nazwa, jako jedyny wspOlny mianownik, ma
charakter nieco plemienny, niemniej jednak nie ma ani etnosu, ani narodu
bez imienia, bez wlasnej nazwy.

Z takiego punktu widzenia Bialorusini sg catkiem miodym etnosem
i jeszcze mlodszym narodem. Znamy nawet imi¢ pierwszego Bialorusina.
Byt to Salomon Rysinski, ktory zadeklarowat si¢ jako Biatorusin w 1586 1.,
wpisujac si¢ do ksiegi immatrykulacyjnej uniwersytetu w Altdorfie pod
Norymberga jako Solomo Pantherus Leucorussus. Rysinski byl uczonym-
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folklorysta i facifiskim poeta rodem spod Witebska. Na wschodzie dzi-
siejszej Biatorusi mieScita si¢ tez jego ojczysta ,,Biatorus” (Leucorossia).
Pierwszy Biatorusin nie byt ani prawostawnym, ani katolikiem, lecz prote-
stantem-kalwinista. Rozwazania, co znaczyto dla niego by¢ Biatorusinem,
zajelyby zbyt wiele miejsca, a i tak mialyby charakter czysto spekulatywny.
Na pewno mozemy stwierdzi¢, ze okreslit si¢ tak w stosunku do Litwindw
i Rosjan, co znaczy, ze jego ,Biatorusini” byli dla niego takim samym
narodem jak te dwa. Deklaracja Rysifiskiego byla czym§ bardzo osobi-
stym, tak wigc, jesli pod koniec XVI w. istnial narod biatoruski, to byl to
nardd jednoosobowy. Takim tez pozostawat bardzo dlugo. Rozumienie,
ze Bialorusini s3 odrgbnym narodem, ktory ma wtasng histori¢ i powi-
nien uprawia¢ wiasng polityke¢ pojawito si¢ dopiero w drugiej potowie
XIX w. W latach 1862-1863 r. ukazalo si¢ kilka numerdw pierwszej gazety
w jezyku biatoruskim, ,,Muzyckaja Prauda”. Byta to konspiracyjna gazeta,
wydawana przez przywOdce powstania styczniowego na Litwie 1 Bialorusi,
Konstantego Kalinowskiego. Kalinowski nawotywal tylko do wspodlnej
z Polakami walki przeciwko Rosjanom. Wowczas tez oficjalnie ukazata si¢
pierwsza czytanka w jezyku biatoruskim, ktorej do dzi§ anonimowy autor
przedstawil histori¢ Biatorusi i narodu biatoruskiego w sposdb catkowicie
wspolczesny. O w pelni wyksztatconej idei narodowej mozna jednak mowié
dopiero w przypadku dziafajacych na poczatku lat 80. XIX w. wydawcow
czasopisma ,,Gomon” w jezyku rosyjskim, ktorzy uzywali pojec ,,narod”,
,narodowos$¢” we wspdlczesnym tego stowa znaczeniu i postulowali auto-
nomi¢ Biatorusi w demokratycznym pafstwie rosyjskim. W ich gazecie po
raz pierwszy przejawil si¢ nacjonalizm biatoruski, wyrazony hastem ,,Obce
rece precz od Bialorusi”. Gwoli sprawiedliwosci dodajmy, ze to ,precz”
nie dotyczylo biatoruskich Zydow, ktorych wydawcy ,,Gomona” uwazali za
nar0d najblizszy Bialorusinom.

Pod koniec XIX w. zdarzalo si¢ juz, ze chtopi okreSlali si¢ jako Biatorusini.
Niemniej jednak jako szersze zjawisko spoteczne wystapilo to dopiero na
poczatku XX w. Wowczas biatoruscy politycy podjeli hasto autonomii;
zaczela sig¢ tez ukazywac ,Nasza Niwa”, pierwsza stala gazeta w jezyku
bialoruskim. Proces szerzenia si¢ samoidentyfikacji ludnoSci zachodnich
i centralnych rejonéw Biatorusi jako Bialorusinow byt niezwykle szybki.
Juz w 1911 r. prawie wszyscy poborowi z Zachodniego Polesia (regio-
nu, do ktorego wysuwal pretensje ukraifiski ruch narodowy) deklarowal,
ze sg Biatorusinami. Hasto budowy niepodlegtego pafistwa biatoruskiego



Moj ranking narodéw europejskich na poczatku XXI w. 167

jako pierwszy rzucit w 1917 r. Wactaw Lastowski. Haslo to zrealizowano
w 1991 r., kiedy to Bialorus stata si¢ niepodlegtym pafistwem z 10-milio-
nowg ludnoscia, z czego 8 min to Biaforusini.

Nieuprzedzonemu obserwatorowi historia bialoruskiego ruchu narodo-
wego musi si¢ jawi€ jako historia niewiarygodnego wprost sukcesu. Od
uznania si¢ grupki Biatorusindw za odrgbny nardd uptyneto tylko 120 lat,
a od hasta walki o niepodlegto$¢ do jej uzyskania — zaledwie 74 lata.
Wszystko zdarzylto si¢ wtaSciwie w ciggu zycia jednego czlowieka. Pierwsze
pokolenie mojej rodziny, ktore uwazalo si¢ za Bialorusinow, to pokolenie
moich dziadkow. Najbardziej dtugowieczna z nich, moja babka, urodzifa si¢
jako poddana imperatora Wszechrosji Mikotaja II i potrafifa wyrecytowac
wszystkich cztonkow jego rodziny, a zmarta, gdy Republika Bialorus$ rzadzit
juz drugg kadencje prezydent Alaksander Lukaszenko. Moich dziadkéw
uwazato za swoich poddanych lub obywateli az siedem pafistw, przy czym
niektdre z nich dodatkowo byly to monarchiami, to republikami, a nawet
totalitarnymi imperiami. Przezyli szczeSliwie pie¢ wojen i trzy rewolucje,
pozostajac przy tym Bialorusinami.

Dlaczego wigc Bialorusini wciaz slyszg zamiast wyrazow podziwu tyle
narzekan na brak swego poczucia narodowego? OczywiScie, nie s takim
samym narodem jak Francuzi. Dlaczego jednak to wtasnie Francuzi mieliby
by¢ jakimkolwiek punktem odniesienia? Dlatego, ze powszechnie uchodza
za wzOr nowoczesnego narodu? Niedawno zapytalem Miroslawa Hrocha,
znanego teoretyka narodu, czy uwaza narod francuski za taki wzorzec.
Odpowiedzial stanowczo, ze tak. Moim zdaniem, uznawanie Francuzow
za wzorzec nowoczesnego narodu ma wigcej wspolnego z ideologia niz
naukg. Wedlug mnie, Francuzi w sposdb oczywisty sa wyjatkiem wsrod
narodow Europy. Podobnym do nich, zrodzonym z rewolucji narodem
obywateli, sa Amerykanie, a miat by¢ nardd sowiecki. W przeciwienstwie
do tych narodéw niemal kazdy wspotczesny naréd w Europie odwoluje
si¢ do pochodzenia etnicznego. Porownywac te narody, by ustali¢ miejsce
wSrdd nich Biatorusindw, mozna tylko za pomoca kryteriow obiektywnych,
faktow, a nie ocen. Moim zdaniem, takie sprawdzalne kategorie to posiada-
nie wlasnego panstwa i uzywanie wlasnego jezyka narodowego. Posiadanie
pafistwa nie jest, rzecz jasna, czynnikiem konieczym do uznania jakiejs
grupy ludzi za nardd, lecz jest to, jak dotad, najwyzsze stadium samoor-
ganizacji narodu, a przynajmniej za takie jest, koniec koncow, uwazane
przez wszelkich narodych dziafaczy.
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Fakt bycia narodem nie ma nic wsp6lnego z warto$ciami, takimi jak
wolnos¢, czy tez forma rzadow, jak demokracja, chociaz nardd z reguly
domaga si¢ wspoludziatu w rzadzeniu swoim panstwem. Jesli jednak jest
rzadzony w sposOb niedemokratyczny, narodem by¢ nie przestaje i kiedys
si¢ 0 swoje prawa upomni. Dlatego tez nie mozna oczekiwa¢ od obecne-
go biatoruskiego rezimu wzmocnienia poczucia narodowego Biatorusinow
poprzez promocj¢ jezyka bialoruskiego i wyktadanie patriotycznej wersji
historii. Narod jako taki jest dla tego rezimu $miertelnym niebezpieczef-
stwem, co uSwiadomil mi dopiero niedawno temu biatoruski pisarz Sokrat
Janowicz. Bycie narodem nie ma tez nic wspdlnego z historia, ujeta w spo-
sOb wartoSciujacy, z tym, czy jaki§ narod dokonat kiedys$ wielkich czynow,
jak na przyklad stworzenie imperium, czy tez, jak historia Bialorusinow,
jego historia jest ,,dyskretna”. Inaczej rzecz ujmujac, nie ma narodow ,,nie-
historycznych”. Rzecz jasna, trudno nie podziwia¢ Anglikow, Hiszpanow,
Portugalczykow, Francuzow czy Rosjan, ktOrzy stworzyli zaoceaniczne
i transkontynentalne imperia. Niemniej jednak dzi$ jest to tylko wspo-
mnieniem, a czasem problemem. Nie wida¢ zadnego powodu, by uznac,
ze na przyklad Portugalczycy radzg sobie we wspoiczesnym Swiecie lepiej
niz Finowie, ktorzy wczesniej nie tylko imperium, lecz nawet wlasnego
pafistwa nie mieli.

Niezwykle waznym czynnikiem identyfikacji narodowej jest wlasny jezyk.
Bialoruskie poczucie narodowe rodzito si¢ przede wszystkim poprzez iden-
tyfikacje jezykowa, gdyz okreSlonego historycznie terytorium narodowego
Bialorusini sto lat temu nie mieli. Dlatego tez problem uzywania jezyka
ojczystego jest tak czesto poruszany w sporach o narodowa identyfikacje
Bialorusinow.

Wychodzac z zalozenia, ze obiektywnym miernikiem zaawansowania
ruchu narodowego jest posiadanie wlasnego pafstwa i uzywanie wlasne-
go jezyka (warto§¢ literatury w tym jezyku jest tu bez znaczenia), spo-
rzadzilem wlasny ranking naroddéw europejskich na poczatek XXI w.

Pierwsza grupa to narody, ktdre majg wiasne pafstwo i mowig wtasnym
jezykiem. Ugrupowalem je w porzadku alfabetycznym, gdyz w takich kate-
goriach nic ich nie ro6zni: Albafczycy, Anglicy, Austriacy, BoSniacy-muzut-
manie, Bulgarzy, Czesi, Chorwaci, Czarnogorcy, Dunczycy, Estoficzycy,
Finowie, Grecy, Hiszpanie, Islandczycy, Litwini, Lotysze, Macedonczycy,
Niemcy, Polacy, Portugalczycy, Rumuni, Rosjanie, Serbowie, Stowacy,
Stowency, Szwedzi, Wegrzy i Wtosi.
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Samodzielng grupe stanowi kilka zmodernizowanych zabytkéw
Sredniowiecza, takich jak naréd szwajcarski, belgijski czy luksemburski,
moze tez nalezaloby wymieni¢ w tym rzedzie nardd austriacki czy czar-
nogorski. Narody te postuguja si¢ czasem kilkoma jezykami wspolnymi
z innymi narodami lub zmierzaja w kierunku unormowania wlasnych dia-
lektow. Niektore z nich, jak na przyktad Szwajcarzy, mimo zréznicowa-
nia etnicznego, majg silne poczucie wspolnoty narodowej. Nie wszystkie
jednak, gdyz istnienie narodu belgijskiego jest wielce problematyczne.
Do tej grupy zgodnie z oficjalng definicja nalezy tez nardd hiszpanski,
ktory ma si¢ sktada¢ z narodu hiszpanskiego, katalonskiego, galisyjskie-
go 1 baskijskiego, ale jest to juz raczej wyraz wishful-thinking tworcow
hiszpanskiej konstytucji niz opis rzeczywistosci. Podobnym bytem jest
nardd brytyjski, ktdrego istnienie jest z r6zng sita, ale nieustannie kon-
testowane.

Trzecig grupe stanowig narody, ktore posiadaja wlasne pafstwo, lecz
maja klopoty z jezykiem narodowym. Jest to grupa nieliczna; sktadaja
si¢ na nig Ukraincy, Bialorusini, Norwegowie i Irlandczycy. W tym przy-
padku porzadek nie jest alfabetyczny, gdyz sytuacja jezyka narodowego
w tych krajach nie jest jednakowa, a czasem rozni si¢ wrecz diametral-
nie. Wigkszo§¢ Ukraincow moéwi po ukraifisku. Po biatorusku méwi 40%
Bialorusinow, a przynajmnie;j tylu tak podalo w spisie narodowym. Nawet
jesli jest to liczba zbyt optymistyczna, to nie ulega watpliwosci, ze wcigz
pokazna czg$¢ Bialorusinow mowi po biatorusku. Norwegowie maja dwa
jezyki literackie, bokmal i nynorsk, z ktorych pierwszy jest wiasciwie adap-
towanym jezykiem dufiskim, z pewnymi formami gramatycznymi i fonetyka
norweska. Upraszczajac sprawe, jest to sytuacja, ktora mialaby miejsce na
Bialorusi, gdyby skodyfikowano tu jako jezyk literacki rosyjsko-biatoruska
strasianke”. Jezyka nynorsk, utworzonego, tak jak biatoruski i ukraifiski,
na podstawie gwar ludowych, uzywa niespetna 20% Norwegow. Sytuacja
jezyka gaelskiego w niepodleglej od dawna Irlandii jest wciaz tragiczna.
Uzywa go na co dzief okoto 100 tys. ludzi.

Kolejng grupe stanowig narody, ktore nie maja wlasnego pafstwa,
lecz pewng forme autonomii terytorialnej. Wtasciwie wszystkie te narody
maja klopoty z uzywaniem jezyka narodowego, tak wigc znOw wymieniam
je w porzadku alfabetycznym: Batkarzy, Baskowie, Baszkirzy, Czeczeni,
Czerkiesi, Czuwasze, Galisyjczycy, Ingusze, Kabardynczycy, Katmucy,
Karaczajowie, Kataloficzycy, Komi, Maryjczycy, Mordwini, Osetyni, Szkoci,
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Tatarzy i, last but not least, Walijczycy. Do grupy tej mozna tez zaliczy¢
narody Dagestanu: Awarowie, Dargificzycy, Lezgini, Kumycy i inne.

Ostatnig grup¢ stanowia narody, ktore nie maja autonomii terytorial-
nej 1 maja ktopoty z uzywaniem jezyka narodowego. Naleza do nich na
przyktad Bretoficzycy.

Liczba naroddw nie jest rzeczg stala, gdyz narody rodzg si¢ i umieraja,
tak samo jak powstaja, zmieniajg granice i upadaja panstwa. Wiele zalezy
tez po prostu od uznania, czy dana grupa etniczna jest narodem. Czy sa
narodem na przykiad Prowansalczycy? Cze$¢ Prowansalczykow na pewno
odpowie, ze tak. W takim razie naleza oni do ostatniej grupy w moim
rankingu. Ostatnio w Europie narody raczej si¢ rodzg niz umierajg. Tylko
w Polsce spis powszechny z 2002 r. wykazal trzy nowe narody: Slazakow,
Kaszubow i Lemkow, przy czym Slazacy okazali si¢ najwi¢ksza mniejszoscia
narodowa w tym kraju. Takze na Biatorusi w latach 90. minionego wieku
pojawit si¢ nowy ruch narodowy. Grupa mieszkafncow zachodniego Polesia
uznala si¢ za ,,JadZwingéw” [ang. Jatvings]. Nazwe wzi¢li od plemienia,
ktore rzekomo zamieszkiwalo te ziemie w Sredniowieczu. Nazwa ta nie
przyjeta sie i ruch zanikt po kilku latach. Mieszkancy zachodniego Polesia
nadal nie maja wlasnej nazwy, gdyz terytorialne okreSlenie ,,Poleszuk”
pochodzi od sasiadow i przez tubylcow jest uwazane za obrazliwe. Brak
wlasnej nazwy jest najlepszym dowodem na to, ze nie tylko odrgbny narod,
lecz takze odrgbny etnos nadal na tym terytorium nie istnieje, co nie ozna-
cza jednak, ze tak bedzie zawsze.

Najtrudniej poddaje si¢ obiektywnej kategoryzacji poczucie bliskoSci
z innymi narodami. W odniesieniu do identyfikacji dzisiejszych Bialorusinow
dotyczy to istotnego problemu ich stosunku do Rosjan i Rosji, w szerszym
kontekscie rzekomej jednoSci stowianskiej. Problem wspolnoty z innymi
narodami nie jest dla Bialorusinow problemem nowym. Juz Salomon
Rysinski, oprocz tego, ze uwazat si¢ za Bialorusina, uwazal si¢ tez za
Stowianina, i cieszyl si¢ z tego, ze mozna podrdzowac od Adriatyku do
Morza Kaspijskiego, porozumiewajac si¢ w swoim jezyku. Za swoja szer-
sza ojczyzne uwazal Owczesng Rzeczpospolity i starat si¢ podniesS¢ status
jezyka polskiego w Europie. Takie poczucie wspdlnoty z narodem polskim
wzmocnito si¢ w nastepnych wiekach i zaczgto traci¢ na znaczeniu dopiero
na przelomie XIX i XX w.

Jak juz o tym wspomnialem, pierwsi biatoruscy nacjonaliSci za najblizszy
sobie nardd uwazali biatoruskich Zydow. Zdarzaja si¢ dzi§ Bialorusini,
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ktorzy w ogole nie uwazajg si¢ za Slowian, tylko za Baltow, bliskich
Litwinom i Lotyszom, lecz jezykowo zeslawizowanych. Niemniej jednak
wickszo$¢ Bialorusindow z Alaksandrem Fukaszenka na czele odczuwa wigz
ze Slowianszczyzna, a w szczegOlnoSci z Rosjanami. Poniewaz poczucie
bliskosci to rzecz wzgledna i, jak wida¢, zmienna w czasie, odwolam si¢ tu
do tego, co badaczka jezyka biatoruskiego i Swiadomosci ludnoSci wiejskiej
na Bialorusi i jej pograniczach, Elzbieta Smutkowa, uslyszata kiedyS z ust
biatoruskiego chtopa (a wiasciwie kolchoznika). W odpowiedzi na jej pyta-
nie, czy Rosjanie sg bra¢mi Bialorusinow, 6w Biatorusin stwierdzil: ,, Tak,
to prawda, ze Rosjanie s3 naszymi bra¢mi. Ale moj brat to nie ja”.






David R. Marples

CZY NA BIALORUSI SA BIALORUSINI?

Tozsamos¢ historyczna

Wspoiczesne narody wymagaja mitu przesztoSci. W przypadku Bialorusi
od dawna juz toczg si¢ debaty na temat pochodzenia pafnstwa, a nawet
znaczenia samej nazwy. Historycy utrzymuja np., ze Biatorusini pochodza
od wikingow, podczas gdy inni akceptuja byta sowiecka wersje wspolne-
go pochodzenia trzech wschodnio-stowianskich plemion ksigstwa Rusi
Kijowskiej. W okresie Lukaszenki — a nie nalezy zapomina¢ o tym, ze
obecny prezydent wymienia wsrdd swoich weze$niejszych zawodow takze
nauczanie historii — historia jako forma panstwowej polityki zostata okrojo-
na i ograniczona jedynie do okresu sowieckiego, omijajac Wielkie Ksiestwo
Litewskie i panowanie Polski.

Symbolizm Wielkiej Wojny OjczyZnianej i trzymywanie si¢ mitu biafo-
ruskich partyzantow utozsamia nowoczesne pafistwo z wysitkiem wojen-
nym przeciwko okupacji nazistowskiej, ograniczajac w ten sposob obce
wplywy do wpltywow rosyjskich. Ostatnio mozna dostrzec rdzne przyktady
oficjalnej polityki od mianowania $wiat narodowych (3 lipca, data wyzwo-
lenia Minska z rak nazistowskich) do przemianowywania gtéwnych ulic
Minska. W tym ostatnim przypadku zresztg taki sam los spotkat zar6wno
renesansowego uczonego, Franciszka Skaryne¢ i komunistycznego przy-
wodce partyzantow Piotra Maszeraua, ktorych nazwiska zniknely z mapy
urbanistycznej miasta. Ttumaczono to tym, ze nawet w przypadku wojny
jest niewskazane dla przywodztwa, aby szanowac jedynie pojedynczych
bohaterow. Wielu uczonych stwierdzilo, ze Biatoru$ zyskata sowieckg lub
postsowieckg tozsamoS¢. Jednakze rzeczywistoS¢ wydaje si¢ by¢ znacznie
bardziej skomplikowana.
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TozsamoS¢ negatywna

To wyrazenie stosuje si¢ do poczucia tozsamosci, ktora jest rozumiana na
zasadzie ,,kim nie jesteSmy”. W trzynastym roku prezydentury Lukaszenki
ta kwestia zostata dobrze wyjasniona, co oméwig za chwilg. Przede wszyst-
kim jednak odpowiedz na pytanie, kim sa Bialorusini, tkwi przynajmnie;j
czeSciowo w tym, kim nie s3. Nie sa, na przyktad, obywatelami Zwiazku
Sowieckiego 1 chociaz zywa jest tgsknota i nostalgia za ,komunga”, to nie
ma pragnienia przywrocenia dawnego systemu. Podobnie Bialorusini nie
stanowig czeSci Rosji, mimo potwierdzonych z nig historycznych zwigz-
kow. Biatorus nie jest czg¢$cig Unii Europejskiej ani europejskich struktur,
pomimo historycznych wptywow Polski 1 Litwy, jest raczej ulokowana mig-
dzy Unig Europejska a Rosja, lub raczej miedzy Rosja a NATO, zajmujac
unikalne miejsce na granicy dwoch rywalizujacych systemow, ktore do
pewnego stopnia sg pozostaloSciami po zimnej wojnie. W interesie rezi-
mu lezy uformowanie takiej tozsamosci, aby zgodnie ze $wiadomoscia
historyczng Bialorusini mogli wybra¢ wiasng droge bez deklarowania, czy
identyfikowac si¢ z Rosja czy Unig Europejska.

Kwestie jezykowe

Czy mozna uksztaltowa¢ narodowg tozsamosS¢ bez narodowego jezy-
ka? Co do tego pytania nie ma stanowczej i jasnej zgodnosci, ale nie ma
watpliwosci, Ze jezyk jest istotnym czynnikiem w wyrdznieniu narodu od
jego sasiadow. Bialoruski jezyk rozwinat si¢ — przynajmniej w poczatkowej
formie — za czasow Wielkiego Ksigstwa Litewskiego 1 rozwijal si¢ pozniej w
konficu XIX i na poczatku XX w., a takze w latach 20., w r6znych formacjach
historycznych. Ustanowiony jedynym jezykiem urzedowym w 1990 r. zostal
cofnigty w 1995 r., kiedy jezyk rosyjski umocnit swojg pozycje jako drugi
jezyk oficjalny poprzez pierwsze referendum Lukaszenki. Rezim potaczyl
wspOlczesne odrodzenie jezyka wylacznie z opozycja do szczegdlnej formy
rusofilskiego nacjonalizmu, pod przewodnictwem Bialoruskiego Frontu
Narodowego Zenona Pazniaka. Pazniak i jego ruch byli glownym celem
ataku rezimu Lukaszenki w poczatkowych latach jego panowania, przy-
najmniej do czasu, kiedy Pazniak zostal zmuszony do emigracji w 1996 r.
P6zZniej nastapito zamknigcie biatoruskojezycznych szkot, i podobnie jak za
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czasOw sowieckich, dzienniki i gazety po rosyjsku wyeliminowaly z obiegu
pras¢ bialoruska. Wszechobecno$¢ rosyjskiej kultury jest widoczna takze
w telewizji i zwyklych rozmowach, nawet wsrod studentow. W tym sensie
Bialorus jest raczej jak Quebek na kontynencie potnocnoamerykaniskim
otoczony przez ludnos$¢ angielskojezyczna.

Oslabianie bialoruskiej tozsamoSci

Czwarty punkt sugeruje jednak modyfikacje bezposredniej rusyfikacij,
ktdra byta ewidentna za czasow Brezniewa. Uwazam, ze rezim zdefiniowat
nowg forme tozsamosci, ktora wyznacza podziat migdzy dwiema odmiana-
mi: tzw. autorytarnym nacjonalizmem Pazniaka, a wezesnym BNF; podob-
nie jak ,,umiarkowanego nacjonalizmu” czeSci BNF dowodzonej przez
Viaczorke, czy Zjednoczonej Partii Obywatelskiej — Labiedzki, a transfor-
macjami Partii Socjal-Demokratyczne;.

Nowa wersja, ktorg symbolizuje wyborczy slogan ,,Za Biatorus”, wskazu-
je na nowy kierunek, ktoéry wymaga zapewnienia i utrzymania narodowe;j
suwerennosci, uzycia dwoch jezykow, wlacznie z propozycja zaakceptowa-
nia mieszanej wersji wspolczesnego jezyka (trasianki lub wersji oficjalnie
przyjetej w latach 30.). Jest to do pewnego stopnia, kwestia politycznego
dostosowania si¢ przez rezim i pragnienia utrzymania politycznego status
quo. Rownocze$nie wymaga to podkreslenia wytacznoSci biatoruskosci,
wzrostu gospodarczego lub ekonomicznego dobrobytu (a przynajmniej
iluzji o tym dobrobycie) z pewna, ale nie wylaczng zaleznoScig od Rosji,
rozwoju wymiany handlowej z Unig Europejska i innymi partnerami i pod-
kre§lenia zewnetrznych zagrozen.

Ta ,,polityka” — mysle, ze mozna to tak okresli¢ — dazy do zmiany jed-
nobiegunowego $wiata i stworzenia alternatywnych Zrodet wtadzy, innymi
stowy — propaguje Biatorus, ktora utrzymuje swdj dystans tak od Europy,
jak 1 Rosji. Mozna twierdzi¢, ze taka postawa zostata do pewnego stopnia
narzucona Bialorusi, ale — moim zdaniem — posuwa si¢ ona za daleko
i neguje prawdziwe wysitki rezimu w celu przedefiniowania koncepcji bia-
toruskiego narodu w granicach nowoczesnego panstwa.
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Whioski

Podsumowujac, cheiatbym zadaé pytanie i zwroci¢ uwage na trzy rzeczy.
Pytanie brzmi: czy Lukaszenko buduje nardd, czy po prostu zwigksza swoja
wladze. Prawdopodobnie jeden proces moze przyczyniaC si¢ do wzrostu
drugiego. Co wigcej, rosyjski neoimperializm lub szowinizm wypromowat
chtodniejsze podejscie w Minsku, ktore moze doprowadzi¢ poSrednio lub
bezposrednio do promowania bialoruskich odrgbnoSci, tacznie ze zmody-
fikowanymi formami narodowej kultury i narodowego jezyka. Nie watpie,
ze rezim styka si¢ tutaj z kwestiami pokoleniowymi, a jego pozycja w ciagu
nastepnych 25 lat stanie si¢ bardzo trudna ze wzgledu na zmieniajacy si¢ obraz
demograficzny, kiedy — o ile nie bedzie masowej emigracji — obecny brak
rownowagi wynika z przewagi 50-latkow wsrdd obywateli (bardzo widoczna
grupa w ostatnich wyborach) zostanie zastapiona kolejnym pokoleniem.

Jednakze istnieje wiele przestanek, ze na Bialorusi rzeczywiscie roz-
wija si¢ nowa forma narodowej tozsamosSci, ktdra jest bardziej skompli-
kowana niz proste znieksztalcenie historii, o ktorym byla mowa wczes-
niej. Bedzie to zdefiniowane w przysztosci, jesli kraj nadal bedzie szedt
wlasng Sciezka i jeSli rezim Fukaszenki zostanie u wtadzy lub bedzie
zastgpiony rzadem, kontynuujacym jego polityke. Ta specjalna forma
budowania narodu nie zostala wytyczona we wczesnych latach rezimu
1 z pewnoScig moze by¢ nawet znacznie wymuszona na rzadzie poprzez
naciski zewnetrzne. Mysle, ze juz dzisiaj zauwaza si¢ proby reinterpreta-
cji tozsamoSci w celu stworzenia nowoczesnego, postsowieckiego narodu.

Takie rozwazania prowadza do dalszych pytan, a konkretnie do zwiaz-
ku miedzy ta nowo zdefiniowang wersja pafstwa a osobg i osobowoScia
prezydenta fukaszenki. Jesli rezim zostal uformowany na indywidualnej
osobowosci, to wszyscy si¢ zgodza, ze wraz ze Smiercig lub inng forma
usuni¢cia lidera ani formacja pafistwa, ani ta specyficzna forma budo-
wania narodu nie moga dalej istnie. Ten czynnik jest rOwniez przyczyna
desperacji Lukaszenki, pokazanej przez niego w ostatnich rozmowach na
temat cen gazu z Moskwa, ktore toczyly si¢ az do potowy grudnia 2006 r.1
Konsekwentnie podkresla si¢ w biatoruskiej wersji tych rozmdw, ze Rosja
nie gra uczciwie, i ze narusza zasady Unii Biatorusko-Rosyjskiej. Z kolei

1 Autor zyczyt sobie wprowadzenia informacji o zadaniu Rosji podwyzszenia ceny za gaz
na Biatoru§ w grudniu 2006 r. — Red.
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FTukaszenko musi prébowac opiera¢ si¢ naciskom przejecia Beltransgazu
przez rosyjski Gazprom. Rozmowy ukazaly tozsamoS¢ polityki panstwa
z polityka osoby prezydenta, co jest niezmiernie niebezpieczng drogg ze
wzgledu na to, ze szanse na sukces sg niezmiernie mate. Wreszcie Biatoru$§
musi zaplaci¢ wyzsze ceny za import gazu, co bedzie oznaczaé, ze Bialorus
Yukaszenki wkracza w nowy okres gospodarczych zmagan i ekonomicz-
nych trudnosci, a to niewatpliwie bedzie wing bezkompromisowej postawy
Rosji, niemniej jednak zmieni kluczowe stanowisko w rzagdowej taktyce,
a dokladnie rzekome ekonomiczne sukcesy 1 utrzymanie akceptowanych
standardow zycia wigkszoSci spoteczenstwa.






Piotr Rudkouski

MIEDZY LUKASZYZMEM
A NACJONALIZMEM

Referat ten bedzie poSwigcony jednemu z najbardziej aktualnych i kon-
trowersyjnych problemow, przed ktdrymi stoi wspolczesna Biatorus$ — prob-
lemowi tozsamosci. Istotg tego problemu mozna by ujawni¢ za pomoca
nastepujacych pytan: jaka aksjologia ma by¢ potencjalnym spoiwem spo-
teczefistwa biatoruskiego. Jakie symbole maja wyraza¢ owg aksjologie. Czy
istnieje odpowiednia matryca kulturowa (jezyk, historia, tradycje, zwyczaje),
ktora moglaby tworzy¢ bazg tozsamosci biatoruskie;.

Bialoruskie elity intelektualne oraz polityczne proponuja rozmaite
odpowiedzi na powyzsze pytania. Odpowiedzi tych jest bardzo duzo, tak
wigc nie mam szans w krotkim referacie przedstawic wszystkich reprezen-
tatywnych odpowiedzi. Swoje zadanie widz¢ w czym$ innym. Przyjmujac
Hfor grant”, iz tozsamos¢ to nie to, co dane, nie fakt, nie stan, lecz proces,
stawiam teze, iz problem biatoruskiej tozsamosci sprowadza si¢ ostatecz-
nie do problemu dialogu. Méwiac inaczej, miast pytac: jaka tozsamosc,
nalezy stawial pytanie: w jaki sposob si¢ porozumiec¢ co do bialoruskiej
tozsamosci.

Nie wiem, czy bede w stanie w sposOb wyczerpujacy odpowiedzie¢ na to
pytanie, ale postaram si¢ opisa¢ pewne polityczno-ideologiczne strategie,
ktére blokuja dialog wewnatrz spoleczenstwa biatoruskiego i w ten spo-
sOb paralizujg proces ksztaltowania si¢ biatoruskiej tozsamosci. Istnieja
co najmniej dwie takie strategie — konserwatywny nacjonalizm Zenona
PazZniaka oraz neosowiecki autorytaryzm Lukaszenki.
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Precz ze Zwiazkiem Sowieckim! Niech Zyje WKL!
(strategie chrzeScijanskich konserwatystow)

Pazniakowski projekt Bialorusi wielu osobom kojarzy si¢ z programem
totalnej biatorusizacji oraz nieprzejednang krytyka ,rosyjskiego impe-
rializmu”. Nastawienie na odrodzenie jezyka oraz krytyka wschodniego
sasiada to bez watpienia state skfadniki ,,pazniakizmu”, ale nie nalezy ich
postrzegac jako jego istotg. Moim zdaniem, sedno biatoruskiej tozsamosci
w wydaniu Pazniaka wyraza si¢ w nastepujacej tezie: ,,Znajdujemy si¢ na
samym kravicu chrzescijaristwa”.

Biatorus dla Pazniaka to antemurale christianitatis (przedmurze chrzesci-
jafistwa) jest ona nie tylko wybawicielka cywilizacji europejskiej od zewngtrz-
nego zagrozenia, ale takze wewnetrzng gwarancja zachowania tej cywilizacji
W jej nienaruszonej, ,,zdrowe]” wersji. Jak i kazdy inny nardd ,,na krancu”,
Biatorusini musieli (i musza nadal) walczy¢ z obcym zywiotem, inna, wroga
cywilizacjg. Z kim konkretnie? O tym dobitnie mowi sama nazwa sto-
sunkowo niedawno wydanej jego ksigzeczki ,,Benapycka-paceiickast BaiiHa”
(,,Wojna bialorusko-rosyjska”) wraz z angielskim dodatkiem ,,Belarus is
an eastern outpost”l, z ktdrej i pochodzi powyzszy cytat.

Kto$ tutaj mogiby postawi¢ pytanie: jakim prawem Biaforu$ zostata
nazwana ,,wybawicielkg cywilizacji europejskiej”, skoro ona sama poja-
wila si¢ na mapie Europy stosunkowo niedawno, a jesli wzia¢ pod uwage
dzisiejsze realia, to trzeba raczej powiedzie¢, ze jest ona dla Europy bar-
dziej choroba, niz uzdrowieniem? Ot6z Bialoru$ pazniakowska nie ma
nic wspdlnego ani z tukaszenkowska Republika Biaforus, ani tym bardziej
z Biatoruskg Sowiecka Socjalistyczng Republika. Biatoru$ dla Pazniaka
to przede wszystkim Wielkie Ksigstwo Litewskie (WKL). Wielkie Ksigstwo
Litewskie (Wilno) jednoczyto wszystkie ziemie wschodniostowianskie i bylo
ich obronca. Wielkie Ksigstwo Litewskie stato si¢ militarng, polityczng
i kulturalng sita na wschodzie Europy?.

Dwa zadania, jakie stawia PaZzniak przed sobg oraz przed inteligencja
narodowa, sg nastgpujace: ,,Nalezy wprowadzi¢ swiadomo$¢ historyczna

1" Bapuasa: Benapyckisi Beamachii. Bisbhsi: Taapbictsa Benapyckaii Kynbrypei y Jletyse, 2005.
2 Ibidem, s. 5.
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w dom ojczysty — Wielkie Ksigstwo Litewskie. Dalszy konieczny etap: przy-
wroci¢ oficjalng nazwe pafstwa’™.

Wielkie Ksigstwo Litewskie w dyskursie Pazniaka jawi si¢ jako ,,raj utra-
cony”, epoka chwaly i mocy narodu biatoruskiego. Jezykiem WKL byl jezyk
biatoruski, a historyczny Litwin to przodek wspoiczesnego Biatorusina w linii
prostej. ,,Bialorusini jak malo kto inny posiadaja mocny grunt historyczny,
czyli potezne panstwo, ktore utracili pod koniec XVIII w. na skutek spisku
mi¢dzynarodowego oraz pOzniejszej okupacji rosyjskiej” — pisze Pazniak
w swojej broszurce ,,ITpamackoycki paskeim” (,,Rezim promoskiewski”).
W tej wypowiedzi skondensowane sg trzy sktadowe elementy ,paZniaki-
zmu”: 1) mit co do istnienia biatoruskiego mocarstwa (WKL); 2) histo-
riozoficzna kategoria ,,spisku migdzynarodowego” oraz 3) teza na temat
imperium rosyjskiego jako esencjalnie wrogiego Bialorusinom zywiotu.

Zagrozenie dla wlasnego kraju Pazniak widzi nie tylko w rosyjskim impe-
rializmie, ale tez... w zachodnioeuropejskim liberalizmie: ,,Niedobre czasy
na $wiecie — czytamy w ,,I'yrapkax 3 Aurtonam lyksoiiuem” (,,Rozmowy
z Antonim Szukialojciem”)*. — Demokracja przezywa ogdlny kryzys ideo-
wo-moralny. Postgpuje proces degradacji wartosci. (Bo liberalizm to prze-
ciez nie demokracja. To, wie pan, niczym rokoko, a dokfadniej, manieryzm
w sztuce, kiedy renesans przerodzit si¢ w manieryzm.)”

Aksjologie Pazniaka mozna przedstawi¢ w sposob nastepujacy: demokra-
cja ze znakiem plus, liberalizm ze znakiem minus oraz odwieczny berlifisko-
moskiewski spisek, ktory posiada niemalze demoniczny charakter.

Owe ,trzy znaki” tworza osnowe PaZniakowe] metodologii: wszelkie
wydarzenia oraz projekty w dyskursie Pazniaka uzyskuja odpowiednie
»znaki” (pozytywny, negatywny czy demoniczny) w zaleznosci od tego,
w jakiej bliskoSci lub pokrewienstwie z wyzej wymienionymi konstrukcja-
mi aksjologicznymi si¢ znajduja. Demokracja bez liberalizmu a Bialorus
poza sferq wplywow Moskwy i Berlina — oto rdzeri moralnego, a jednoczesnie
i politycznego przestania Zenona Pazniaka.

Pazniakowska koncepcje zycia spolecznego mozna traktowac jako odmia-
n¢ ,starego” (dziewigtnastowiecznego) konserwatyzmu, ktory postrze-
ga liberalny etos jako co§, co stanowi zagrozenie dla ducha ludzkiego.
Liberalnemu etosowi pazniakowcy przeciwstawiajg religi¢, jako jedyna

3 3. Massnsik, [Ipamackoycki pasxcoin. — http://www.bielarus.net/archives/2005/11/09/392/
#more-392.
4 Bapuasa: Benapyckis Befamachii. Binbnsi: TaBapbicTsa Benapyckaii Kysasrypsl  Jletyse, 2003.



182 PIOTR RUDKOUSKI

site, zdolng w sposob skuteczny zintegrowac spoleczenstwo: ,,...jedynie
ona jako jedyna jest w stanie zjednoczy¢ niemalze zezwierzg¢cone, wyplu-
kane z duchowosci spoteczefstwo, faczac je w niezalezny i duchowo mocny
narod, jak to widzimy, na przyktad w Czeczenii, ktora jest w sposob trwaly
zespolona przez Islam” — czytamy w tekscie filozofa Mykoly Krukouskiego?,
ktérego koncepcja jest jedng z odmian pazniakizmu. Paleokonserwatywny
ideal uporzadkowania spoleczefistwa jest SciSle zespolony z imperatywem
stworzenia panstwa narodowego. Niektorzy z pazniakowcOw ten impera-
tyw formutujg bardzo radykalnie: ,,pafistwo i nar6d muszg polaczy¢ si¢
w jedno” — pisze historyk i kulturolog Leonid £ycz°® i wzmacnia go cytatem
z rosyjskiego nacjonalisty, Kowalewskiego: ,,Wszelkie pafistwo, jesli ma by¢
zywe 1 funkcjonalne, musi by¢ przepetnione nacjonalizmem. To jego dusza
ijego istota. Panstwo kosmopolityczne to amorficzna, bezksztattna masa”™’.

k

Juz na poczatku lat 90. biatoruscy analitycy wyrazali opinig, iz nacjo-
nalistyczna ideologia Pazniaka, bedac symbolem walki z komunistycznym
kolektywizmem, sama zdradza cechy doktryny kolektywistycznej8. Mysle,
iZ przytoczone wyzej cytaty wyraznie o tym S$wiadcza.

Pazniakizm to kolektywistyczna i organicystyczna doktryna, ktora pod-
porzadkowuje osobe ludzka nacji jako bytowi wyzszego stopnia. Wiara
w wielkoS¢ 1 potege nie istniejacego juz realnie WKL oraz bezkompro-
misowe dazenie do jego wskrzeszenia zdradzaja utopijny charakter owej
koncepcji. Pazniakizm to retroutopia, ,,utopia przesziosci”, ktdra operuje
wizja ,,ztotego wieku” oraz ,,utraconego raju” narodu bialoruskiego.

Nacjonalistyczna doktryna PaZniaka jest ambiwalentnym tworem.
Z jednej strony wychowata ona (i weigz wychowuje) zastepy Bialorusindw
o wyrazistej tozsamosci, ktorzy w sposob ofiarny dziataja na niwie odro-
dzenia bialoruskiego jezyka, historii i kultury. Z drugiej jednak strony
ci sami pazniakowcy czestokro¢ zachowuja si¢ w sposob nietolerancyj-
ny isa skfonni do nieuzasadnionej podejrzliwosci wobec innych mozli-
wych kulturowych oraz spoteczno-politycznych opcji, operuja obrazem
»,Wroga zewnetrznego” oraz kategoria ,,spisku”. Czujg si¢ niczym ,kasta

M. Kpykoycki, 3anaqiypb césmao y oywax, ,Jliraparypa i mactaursa”, 7 micranaaa, 1997,
JL. JTera, Haywvianaaism, oJlitaparypa i macranrea”, 21 micranama, 1997.

Ibidem.

Por.: O. Manaes, 10. Jpakoxpyct, Kaxum 6vime Beaopycckomy HapoOnomy ¢gppoumy,
»Cornacue”, 29 oktsiops, 1990.
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wybranych”, tych, ktorzy majg do spetnienia pewng misj¢: zachowania
oraz przekazania nastepnym pokoleniom ,,prawdy narodowej” w jej czy-
stej, nieskazonej postaci. Taka postawa nie sprzyja, rzecz jasna, dialogo-
wi wewnatrz kraju i hamuje konsolidacje spoleczenstwa biatoruskiego.

Precz z Pazniakiem! Niech zyje Sowiecka Bialorus!
(strategie bialoruskich ideologow panstwowych)

W pierwszych latach panowania FLukaszenki jego prometejski image
wystarczal, by w warunkach bezpieczenstwa (moralnego, ekonomicznego
i politycznego) dac ludziom jakie$ oparcie (lub doktadniej, poczucie jakie-
go$§ oparcia). Nie potrzeba bylo propagowania konkretnej, syntetycznej
ideologii. Dominowala pragmatyczna, nawet mozna by rzec, antyideolo-
giczna retoryka. Cho¢ od poczatku sprawowania wiadzy Lukaszenko nad-
zwyczaj czgsto si¢ pojawial w eterze i nie szczgdzit siebie w wygtaszaniu
diugich pouczajaco-ostrzegawczych przemowien, to jednak byly one raczej
dalekie od teoretycznych spekulacji, skupione na konkretnych codzien-
nych problemach i sprawialy wrazenie trzezwego realizmu. Pazniakowskie
zasady typu ,,najpierw jezyk, a pozniej kietbasa” znieche¢caly ludzi swym
idealizmem i kontrastowaly negatywnie z tukaszenkowskim ,,realizmem”.

Po jakim§ czasie jednak biatoruski prezydent zaczat coraz to czgsciej
mysle¢ o ,,idei narodowej” i ,,twardym oparciu”, czyli o biatoruskiej toz-
samosSci. Analize przyczyn i czynnikow, ktore uwarunkowaly owo przej-
Scie od ,,panstwowego realizmu” do ,,pafnstwowe] ideologii” zostawimy
na boku, interesowac nas bedzie nade wszystko tres¢ ideologii tukaszen-
kowskiej. ,,Bialoru$ przez historig, los i potozenie zostala najwidoczniej
wybrana, aby spelni¢ wielkg role lidera cywilizacji wschodniostowiafskie;j.
(...) Uswiadomienie tej predestynacji moze popchna¢ nasz narod do wiel-
kich czynow. Wielu w Rosji, na Ukrainie oraz w innych krajach patrza
na Biatoru$ jako na przyklad konsekwentnej i samodzielnej polityki...
Bialoru$ musi przyciagna sily patriotyczne z calej postsowieckiej przestrze-
ni. Wilasnie tutaj ci ludzie znajda platform¢ do wypowiadania si¢, wolng
od neoliberalnego terroru i przeSladowan” — mowit biatoruski prezydent
podczas ideologicznego przemoéwienia w marcu 2003 r.9

9 Nokuan Ipesupenra A. T. JIyKalleHKO Ha MOCTOSIHHO JICHCTBYIOIIEM CEMUHApE PYKO-
BOJISILMX PAOOTHUKOB PecIyOIMKAHCKUX U MECTHBIX TOCYaPCTBEHHBIX OPraHOB 110 BOIPOCaM



184 PIOTR RUDKOUSKI

W tej wypowiedzi mozna znalez¢ az dwa elementy, ktore zdaja sie
przypominaé zaprezentowang wczesniej ideologi¢ Pazniaka. Tymi ele-
mentami sg: bialoruski mesjanizm oraz antyliberalne nastawienie. Ale
sa to jedynie akcydentalne podobienstwa. W rzeczy samej pazniakizm
1 tukaszyzm istotowo rdznig si¢ od siebie. Waznym sktadnikiem tuka-
szyzmu jest nast¢pujaca teza: okres sowiecki stal si¢ szczytem historii
naszej ojczyznyl?, co dla Pazniaka jest niewyobrazalnym bluZnierstwem.

Zwigzek Sowiecki pozwolil Biatorusi na zaistnienie na karcie historii,
bez sowieckiego imperium nie byloby i Bialorusi — to wynika z rozwazan
tukaszenkowskiego ideologa Anatola Rubinowall. W filmach propagan-
dowych demontaz Zwigzku Sowieckiego jest nazywany ,,barbarzynstwem”,
a ci, ktorzy si¢ do tego przyczynili (Jelcyn, Krawczuk i Szuszkiewicz), sa
zaliczani do ,,pafnstwowych przestepcow”12,

Aksjologia, proponowana przez biatoruskg ideologi¢ pafistwowa, jest
nie mniej prymitywna, niz w swoim czasie doktryna komunistyczna. Linia
dobra i zla przebiega dokladnie wzdtuz podziatu: prezydent — opozycja.
Opozycjonista to burzuj-darmozjad, niebezpieczny faszysta oraz mario-
netka Zachodu/USA. Narodowa biato-czerwono-biata flaga jawi si¢ jako
jednoznacznie faszystowski symbol, a ci, ktorzy propaguja ten symbol,
metodycznie sg stawiani w jednym szeregu z nazistowskimi kolaboranta-
mi II wojny Swiatowe;.

W centrum Swiata dobra i prawdy znajduje si¢ bialoruski prezydent.
Wtasng moc oraz niekwestionowany sukces zawdzigcza on ,,Judowi” — ano-
nimowe]j bezosobowej masie. Lud i prezydent, prezydent i lud sa ztaczeni
w jedng calo$¢ i tworza $wigta symbioze¢. Bialorusin ma prawo by¢ kon-
serwatysta, marksistg czy nawet liberalem, ale nie moze kwestionowac tej

COBEpIICHCTBOBaHMS Hieosornieckoil pabotet / Coserckast Benopyccusi. 28 marca 2003.

B. Menbhuk, ['ocydapcmeennas uoeoaoeus Pecny6auxu Beaapych: Konyenmyaibhbie OCHO-

avt, Mifisk 2004, s. 195.

11 Zob.: A. Py6unos, Ewé pas 06 udeoaozuu, ,,Coerckas Benopyccust”, 28 uronst, 2006.

12 Zob.: «[Topora B Hukyna». Autorzy: Grigorij Kozyrew, Aleksandr Wjugin, Wiktor Nikol-
skij, Wtadimir Zaworonok, Nadiezda Bywatowa, Agafija Krasaczka, Siergiej Usatow,
pokaz mial miejsce na kanale ,,ITepuibl kanan” 13 maja 2004 r.; «KoHcnupomnorusi».
Autorzy: Jurij Azaronok, Wladistaw Jarowicz, Wadim Gigantow, Nina Jeromina, pokaz
mial miejsce na kanale ,,BT” pod koniec wrzesnia — na poczatku pazdziernika 2004 roku;
»Hoseiias uctopusi”. Autorzy: Jurij Kozijatko, Grigorij Kisiel, Wiktor Szewelewicz,
Wiktor Czamkowskij, Aleksandr Ridwan, pokaz miat miejsce na kanale AHT pod koniec
listopada i na poczatku grudnia 2004 r.

1C
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Swigtej jednosci: lud-prezydent. Tozsamo$¢ Bialorusina jest zagwarantowana
poprzez przynalezno$¢ do tej jednosci.

W Swiecie prawdy i dobra obowigzuje rowniez ,,hierarchia gnozeolo-
giczna”: najlepiej zna prawde lider, a inni wedle stopnia postuszenstwa.
W podrecznikach ideologicznych!3 nazwisko Lukaszenki jest umieszczo-
ne niezgodnie z alfabetem, a na pierwszym miejscu i to nie tylko przed
innymi autorami, lecz nawet przed konstytucja RB oraz Deklaracjg Praw
Czlowieka.

Biatoruska ideologia pafistwowa maskuje brak narodowej, metapolitycz-
nej idei. To, co jest proponowane przez panstwowych ideologow, wyznaje
jedynie czg¢S¢ mieszkancow Bialorusi. Obecna wersja ,,idei” najbardzie]
odpowiada rosyjskojezycznym ludziom, ktorych charakteryzuje mentalnos¢
»kreolsko-kolonialna”, ktorzy zasadniczo sg obojetni wobec kultury biafo-
ruskiej. Afirmacja bialoruskosci, nierzadko deklarowana przez pafistwo-
wych ideologow, nie ma tu wielkiego znaczenia, kazdy rozumie, iz to sig
dzieje na ,,odczepnego”. Zeby bylto bardziej paradoksalnie, ignorowaniu
biatoruskiej kultury narodowej towarzyszy mistyfikacja narodu bialoruskie-
go jako zrodta wtadzy politycznej i usprawiedliwiania konkretnych dziatan,
w tym rowniez przeSladowania oponentoéw politycznych. Wiele ciemnych
stron polityki pafistwowej jest ,,oczyszczanych” za pomoca ideologematow
typu: ,,nardd jednoznacznie si¢ wypowiedzial...”, ,,nardd potwierdzil pra-
widlowos¢ obranej drogi...”, ,,narod powierzyl...” itd.

Wraz z tym wszystkim ideologia panstwowa ksztaltuje postawy nieto-
lerancji oraz pogltebia podzial w spoleczefistwie. Autorytarno-kolektywi-
styczna w swej istocie jest skierowana przeciw ludzkiej wolnoSci i stanowi
habitualne zagrozenie dla sumienia obywateli, jako ze si¢ prezentuje jako
najwyzsza prawda, podporzadkowanie si¢ ktorej posiada wyzsza wartos$¢
etyczng niz wierno$¢ zasadom moralnym.

13 Do ,,kanonicznych” podrecznikéw ideologicznych mozna zaliczyé: Ocrosbr uoeo.ao-
2uu beaopycckoeo 20cyoapemea, Mifisk 2004; B. Menbhuk, I'ocyoapcmeennasn udeono-
eust Pecnybauxu Beaapyco: konyenmyaavhvie ocroswt, Minsk 2004; 1. SIckeud, OcHogbi
u0eoa02uU 6eA0PYCCKO20 20CY0aPCMBA: MUPOBOIZPEHUECKUE YEHHOCIIU U CIPAMEUHECKUe
npuopumemvt, Minsk 2003.
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Precz z demonizowaniem oponenta! Niech zyje dialog!
(strategia wyzwolenia si¢ od kultury monologicznej)

Nacjonalistyczna metafizyka Pazniaka oraz neosowiecka ideologia
Lukaszenki stanowig dwie wersje kultury monologicznej. Kultura monolo-
giczna zawsze przewiduje takie czy inne (migkkie lub twarde) mechanizmy
eliminacji. Dzialanie przedstawiciela ,,innego” obozu najcze¢sciej si¢ inter-
pretuje jako wrogie a priori, na mocy samego faktu, iz jest on inny. To, iz
Biatorus jawi sie dziS jako podzielone spoleczefistwo, jako — jak zauwazyt
kto§ z mtodych ludzi — zesp6t osobnikow, pozbawionych jakichkolwiek
trwatych wigzi, jest wtasnie skutkiem panowania kultury monologicznej
oraz stabosci etosu dialogowego.

Powstanie wspolnej tozsamos$ci narodowej nie jest mozliwe bez dialo-
gu publicznego. Ale konstruktywny dialog-dyskusja nie bedzie mozliwy,
jesli si¢ nie zmieni mySlenie Bialorusindw. W jakim za$ kierunku ma si¢
pOjs¢ to mySlenie? W kierunku przyjecia dwoch fundamentalnych zasad.
Pierwsza to zasada asymetrii etycznej: domniemanie dobrej woli zawsze ma
by¢ mocniejsze niz domniemanie zlej woli. Bezpodstawne zaufanie zawsze
ma wyzszq wartos¢ etyczng niz bezpodstawna nieufnosc¢ — oto istota zasady
asymetrii etycznej.

Drugg zasade mozna nazwac zasadg transcendencji idei narodowej. Idea
narodowa w dyskursie publicznym ma by¢ traktowana wedle analogii do
idei prawdy w epistemologii: wszyscy si¢ zgadzaja z tym, iz nikt prawdy nie
widzial, ale jednoczeSnie przyznaja wartoS¢ prawdy jako idei regulatywnej.
Idea prawdy obiektywnej ukierunkowuje intelektualne dociekania, pozwala
na stosowanie procedur ,,prawdoupodobnienia”. Analogiczng funkcj¢ moze
petnic i idea narodowa. Mozemy wychodzi¢ od tego, iz nikt z nas nie widziat
idei narodowej. Ale jej istnienie jako idei regulatywnej ma wielkie znaczenie
jako narodotworczego czynnika. Wszelkie proby jej artykulowania (czyli
»zblizenia si¢” do niej) beda nas zblizaly do siebie nawzajem. Owo perma-
nentne obustronne zblizanie si¢ dzigki ruchowi w kierunku transcendentnej
idei narodowej moze si¢ rowniez dokonywac poprzez ,.konflikt”. Konflikt
nie stanowi zagrozenia jednoSci narodowej wowczas, gdy towarzyszy mu
mocna wola jej przezwyciezenia. A takowe przezwyciezenie jest mozliwe
jedynie wowczas, gdy bedzie ponad nami (albo przed nami) idea transcen-
dentna. Bo tylko ona nadaje sens naszemu konsensusowi.



Migdzy tukaszyzmem a nacjonalizmem 187

Istnienie idei narodowej, ,ktorej nikt nigdy nie widzial”, umozliwi
powstawanie ,,tymczasowych”, , poSrednich” konsensusow, takich, ktore
beda relatywizowane do pewnego momentu historycznego. Dzi§ moze
powsta¢ wersja X konsensusu co do idei narodowej, jutro zas Y. Ale Swia-
domos¢ tego, ze zaden konsensus nie moze ulec zdogmatyzowaniu i abso-
lutyzacji, uczyni tez przestrzen dla ,,dyssensu”: mozliwosci krytycznej oceny
danego konsensusu i proponowania jakiej$ innej, by¢ moze lepszej jego
wersji. Potrzebujemy oczyszczenia wtasnego dyskursu z takich zwrotow
1 wyrazen, ktore wprost lub nie wprost pozbawiajg prawa przedstawicieli
innych opcji kulturowych lub politycznych posiadania wtasnej wizji biato-
ruskiej tozsamosci.

*

Migdzy tukaszyzmem a nacjonalizmem ksztattuje si¢ przestrzef dialogu
1 krytycznej dyskusji. By¢ moze owa przestrzen nie jest jeszcze do$¢ duza,
ale bez watpienia perspektywiczna. Wiasnie tam, w tej przestrzeni, rysuja
si¢ kontury nowej, wolnej, pluralistycznej i dialogowej Biatorusi.






CZY NA BIALORUSI SA BIALORUSINI? )
(ZAGADNIENIE BIALORUSKIE]J TOZSAMOSCI)!

Moderator: Theodore R. Weeks

Prezenterzy: Grigory loffe, Mikola Kacuk, Oleg Latyszonek, David R. Marples,
Piotr Rudkouski.

Dyskutanci: Gleb Gobzem, Alaksiej Pikulik, Andrej Kazakiewicz, Vital Silicki,
Andrej Lachowicz

Grigory loffe. Wspomniano w ktorej$ prezentacji, ze nie ma tramwaju
czy trolejbusu w Minsku, w ktorym nie spotkaloby si¢ miodego cztowieka
z przypigtym do ubrania znaczkiem ,,Za swobodu”. Mlodzi ludzie zostali
zdobyci przez opozycje lub kregi zorientowane opozycyjnie. Tymczasem
wiem, ze jeden z bialoruskich dziennikarzy, Wiktar Marcinowicz stworzyt
pojecie ,,Pokolenie I, ktdre oznacza mtodych zwolennikow prezydenta
Yukaszenki. Ostatnio przeczytalem na stronie internetowej www.naviny.by
wywiad z Wlodzimierzem Mackiewiczem, ktory jest ostrym krytykiem
Lukaszenki. Powiedziat on, ze ,,mtodzi Biatorusini zaczynajg teraz popie-
ra¢ rezim, poniewaz s3 dumni, ze Biatoru$ nie ,,otrzymata” szacunku ani
przyjaznej opinii o sobie w prezencie od kogos, jak Stanistaw Szuszkiewicz
otrzymat od Billa Clintona, ale wywalczyta sobie ten szacunek, zapracowata
na niego. Wlasnie to sprawia, ze rezim jest idealnie ‘biatoruski’ w oczach
Biatorusindw — jest to rodzaj przywodztwa, o ktorym nacjonaliSci marzyli
na poczatku lat 90.”. Jak mi na to odpowiecie? Gdzie jest prawda?

Andrej Kazakiewicz. WtaSciwie niektorzy uczestnicy dyskusji do pewnego
stopnia podzielajg t¢ opini¢. Widzimy mtodych zwolennikow fukaszenki,
ktdrzy popieraja go z takich powodow jak kariera, duma narodowa itp.

Alaksiej Pikulik. Tendencja mtodych do podazania w kierunku niedemo-
kratycznym jest dosy¢ wyraZna, ale s3 to mtode osoby, ktore nie chcg kapi-

1 Wypowiedzi autoryzowane.
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talizmu, nie szanujg prawa wlasnosci, ktore popierajg zasade, ze panstwo
zabiera co$ duzym firmom i daje albo sprzedaje im skonfiskowane towary.
To zreszta jest kolejne interesujace badanie — przyjrzec si¢ ludziom, ktorzy
kupuja skonfiskowane rzeczy. Nie utozsamiajg tego ze sprzedaza rzeczy
pochodzacych z kradziezy. Wedtug nich, lezy to w gestii dobrego panstwa,
ktore ma zabiera¢ zlym przedsigbiorcom (najlepiej rosyjskim).

Obecnie panstwo stara si¢ ingerowac¢ w nieformalne instytucje poprzez
tzw. ksiegi zazalen i skarg. W kapitalistycznym systemie relacje miedzy
sprzedawca a klientem sa regulowane przez mechanizmy rynkowe — nie
kupujesz tego, czego nie lubisz. Jednak na Bialorusi, jeSli nie podoba ci si¢
sprzedawca, zwracasz si¢ do panstwa, piszesz skarge i pafnstwo si¢ z nim
srozprawia”. To zupelny brak odpowiedzialno$ci promowany przez pan-
stwo. Nieformalne instytucje weszly w sktad oficjalnego systemu panstwo-
wego. Zatem z ,,Pokoleniem L’ powinniSmy wigzac takze trend antykapi-
talistyczny, nie tylko antydemokratyczny.

David Marples. Jaka jest ideologia i tozsamoS¢ otoczenia Lukaszenki?

Piotr Rudkouski. Bardzo trudno odpowiedzie¢ na to pytanie, poniewaz
nie jest mozliwe poznanie pogladéw politycznej elity w instytucjach rza-
dowych. Niemniej nawet przy braku wolnoS$ci pewne rzeczywiste poglady
wychodza na Swiatto dzienne. Analizowatem kilka ideologicznych prze-
wodnikow facznie z jednym opublikowanym przez Akademi¢ Zarzadzania
przy Prezydencie. Stwierdzitem na ich podstawie, ku wtasnemu zdziwieniu,
ze nie powiela ona twardoliniowych przekonan. Jedna ksigzka, napisana
przez 24 naukowcdw z tej Akademii, ktorzy wydawac by sie¢ mogto, powinni
by¢ zagorzalymi zwolennikami Fukaszenki, prezentuje prorosyjskie, pro-
autorytarne, ale takze umiarkowanie liberalne, a nawet nacjonalistyczne
poglady. Oprocz tego istnieje podrecznik Jadwigi Jackiewicz, ktory jest nie-
mal wolny od oficjalnej ideologii i poswigcony politycznej filozofii opartej
na umiarkowanych nacjonalistycznych i liberalnych ideach. Zatem nie ma
pelnej zgodnoSci opinii wsrdd reprezentantdéw sektora panstwowego. Jesli
usunetoby si¢ ideologiczne filtry, wielu z nich mogtoby sta¢ si¢ konstruk-
tywnymi partnerami w poszukiwaniu biaforuskiej tozsamosci.

Mikota Kacuk. Zeby krotko odpowiedzie¢ na to pytanie, mozna stwier-
dzi¢, ze Lukaszenke i jego otoczenie charakteryzuje panstwo korporacyjne.
Rozni si¢ ono od tradycyjnych ideologii, takich jak imperializm itp. Nie
oferuje zadnych perspektyw na przyszios¢, zajmuje si¢ jedynie terazniej-
szoScig. Najwyzsza wiadza uzywa obecnie swej ideologii do rozwigzywa-
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nia biezacych probleméw. Ten sposob budowania ideologii wydaje si¢ by¢
bardzo efektywny, poniewaz w razie koniecznosci zezwala na mozliwos¢
blyskawicznego dodawania i usuwania tresci. MySle, ze ideologia pafistwa
korporacyjnego utrzyma si¢ w roznych okolicznoSciach tym bardziej, ze
panstwo i wyzsze wtadze robig przy tym Swietny interes. Handluja z Rosja,
handlujg ze spoteczenstwem, zbierajg podatki. W skrocie: jest to antyideo-
logia lub ideologia pozbawiona wartosci.

Grigory Ioffe. Sadze, ze na Bialorusi sg dobrze skonsolidowane elity.
Lukaszenko nie jest sam. Jesli odejdzie, to i tak istnieje zdyscyplinowana
1 zaangazowana kadra biurokratow, a ludzie tacy, jak Sidorski czy Siemaszka,
mogliby juz dzis§ by¢ u szczytu wladzy. Jesli chodzi o pafistwowa ideologi¢
w Republice Biatorusi, trudno kfoci¢ si¢ o to, czy ona istnieje czy tez nie.
Ostatnio Alaksander Fiaduta napisal artykut, w ktorym wymienia siedem
ksigzek na temat biatoruskiej ideologii pafistwowej, wiec ona rzeczywiscie
istnieje, nawet jeSli miafaby by¢ tylko w postaci tych ksigzek. Rzecz jasna,
jest to pewien rodzaj narodowej mitologii, a odnoszac si¢ do pafnskiego
pytania bardziej bezpoSrednio mysle, ze to, co probuje wyrazi¢ w okreSleniu
,hacjonalizm kreolski”, i co moze by¢ wyrazone w jakikolwiek inny sposob,
to ideologia elity rzadzacej. Wezoraj rozmawiatem z panem Danejka. Byta to
owocna dyskusja. Otworzyt mi oczy na wiele spraw. Wedtug tych informacji,
ostatnie badanie zmienito dotychczasowy obraz zwolennikow Lukaszenki.
Odtad ludzie z duzych miast i wigkszymi niz skromne zarobkami sa jego
zwolennikami, gdyz czuja, ze zawdzigczaja swoj dobrobyt panstwu i jego poli-
tyce. Odsetek zwolennikéw w mniejszych miastach jest nizszy niz w Mifisku.
Vital Silicki w jednym ze swoich artykutow stwierdzit zdecydowanie, ze nie
ma kryzysu wtadzy na Bialorusi. Co to oznacza? To, ze s3 tam skonsolido-
wane elity. Inna kwestia, to jakie jest podejscie do tych elit i czy ich wartoSci
sa akceptowane czy tez nie. Czy sa Swiadome tego, ze ich gtowny wrog jest
na Wschodzie. Ryzykuja, grajac z tym wschodnim przyjacielem/wrogiem.
Wierze, ze sa tam bardzo dobrze skonsolidowane elity i ze Lukaszenko
moze by¢ spokojnie zastgpiony przez jednego ze swoich ludzi.

Vital Silicki. Prawdziwa warto$¢ i znaczenie pafistwowej ideologii na
Bialorusi polega na tym, ze zostala ona ogloszona. To wszystko. Po pro-
stu wystano sygnat i poprzez sam fakt proklamacji wyttumaczono apara-
towi panstwowemu, co ma robic i czego si¢ od niego oczekuje. Ludzie
wchodzacy w skiad tego aparatu pamigtaja calg t¢ ideologiczng prace
w Zwiazku Sowieckim: wtaSciwie oznaczala ona ,wycinanie” wszyst-
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kich odmiennych wariantéw i pogladéw. Nie jest wazne, co jest napisa-
ne w tych podrecznikach. To nie jest istota sprawy. Istota tkwi w samym
procesie ,wycinania” i ludzie ci zdaja sobie z tego sprawe. Tylko kilku
sowieckich ideologow czytalo Marksa i Lenina. Sustow, ktory byt wspot-
pracownikiem Brezniewa, nie byl w tym biegly. Zatem sa tu paralele.

Mam kilka refleksji na temat tego, co powiedzial profesor lIoffe. Po
pierwsze, czy Lukaszenk¢ mozna zastapic? Oczywiscie, ze tak. To wiasci-
wie jeden z jego mitow, ze jest niezastgpiony. Moze byC zastgpiony, ale
nie mowimy tylko o liderze; mowimy takze o rezimie, ktOry jest oparty
na charyzmie Lukaszenki — pewnym rodzaju (cho¢ bardzo specyficznym)
charyzmy, jego woli oraz systemie kar (system kija i marchewki), ktore
sa bardzo wyraznie okreSlone. Problem polega na tym, ze jeSli odejdzie
Lukaszenko, upadnie caly rezim. To nie bedzie juz to samo. Ten rezim to
jego wiasna konstrukcja.

Po drugie, jego strategia budowania tozsamosci jest oparta na przeko-
naniach i Swiatopogladzie jego wyborcow. Mowit: ,,dla mnie niepodlegtos¢
jest tym, czym dla was — obrong naszego kraju przed tym, zeby kapitaliSci
nie przyszli i wszystkiego nie wykupili”. Ale to wciaz jest plynne i zmienia
si¢ coraz bardziej w jego ideg¢ lidera tozsamego z narodem, lidera tozsa-
mego z pafistwem, lojalnosci w stosunku do lidera tozsamej z lojalnoscia
w stosunku do panstwa. Mozna to zobaczy¢ wszedzie, zaczynajac od tych
piosenek ,,Stuszaj backu” i wszelkiej jego obecnej retoryki. Jest to bar-
dziej skomplikowany, doglebny proces wraz z implikacjami, poniewaz jesli
Lukaszenko odejdzie, powstanie prawdziwa luka.

Andrej Dyriko. Pytanie do pana Kacuka i pana Rudkouskiego. Mamy
konsensus wewnatrz rzadu Lukaszenki odnos$nie do ekonomicznych inte-
resOw Biatorusi. Czy ich ekonomiczny nacjonalizm oddziatuje na narodowa
tozsamosc.

Mikola Kacuk. Mysle, ze tak. To trend, ktory wywiera wplyw na oba
obozy. Potowa lat 90. byla zdominowana przez romantyczne ideologie —
romantyczny konserwatyzm i romantyczny liberalizm. Najwazniejsze byto
umocnienie wartosci, a reszta miala przyj$¢ sama. Teraz widz¢ zmiang,
pewng rOwnowage miedzy wartoSciami a ekonomicznymi interesami. JeSli
pisarz nie ma co jeS¢ bedzie sprzedawal swoje ksiazki. JeSli ma zimno
w mieszkaniu, uzyje ich do rozpalenia ogniska. Obie strony to rozumieja.
Jesli chodzi o elity, najwazniejsze jest to, aby nie naruszy¢ ich ekonomicz-
nych interesow.
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Piotr Rudkouski. My§lenie w kategoriach niepodleglosci stato si¢ staltym
elementem ideologii Lukaszenki, ale ma ono charakter instrumentalny.
Prezydentowi chodzi o zapewnienie sobie maksymalnie absolutnej i nie-
podzielnej wtadzy.

Grigory loffe. Wydaje mi si¢, ze kluczowym testem takiego przekazu
ideologii panstwowej nie jest nasza akademicka czy profesorska idea
weryfikacji tego, co ta wiadomoS¢ oznacza lub przekazuje, a czego nie.
Kluczowym testem jest akceptacja przez ogot narodu. Jesli ludzie odnajda
w tym siebie 1 beda w stanie zaakceptowac przeslanie, wtedy nie bedzie
istotne ani to, co my o tym myslimy, ani to, co Benedict Anderson albo
Ernest Gellner napisali o powstatej wspolnocie. Tak diugo, jak idea jest
akceptowana, tak dtugo jest legitymizowana.

David Marples. Pig¢ lat temu nie mozna bylo obserwowaé kampanii
takiej, jak ,,Za Biatoru$”, takiego improwizowanego nacjonalizmu, czy
jakkolwiek chcecie to nazwac. Nie bylo to potrzebne. Ale nagle jest. To
moze by¢ przez przypadek. Nie ma alternatywy, nie ma si¢ gdzie zwrocic,
a wigc trzeba co§ wymysli¢. Nie sadze, aby byt cho¢by najmniejszy plan
albo najmniejszy dowod na to, ze jest wiadomo, jaka Bialoru$§ ma by¢
albo dokad zmierza. Nie ma zadnej formy koncepcji w zadnej kampanii:
~Jak chcemy wygladac za 10 lat, jak chcemy, zeby wygladata Biatorus, co
bedziemy postrzegaC jako Bialorus$ za 10 lat”. Nie ma nic. Tutaj zgadzam
si¢ z tymi, ktorzy mowia, ze jak na razie, to co mamy teraz, jest takie, jakie
ma by¢. Jedyng niezmienng rzecza, moim zdaniem, jest prezydent. Jest to
jedyny element, ktory zdaje sie mie¢ jakakolwiek trwato$¢. Naprawde nie
sadze, ze politycy, ktorzy go otaczaja, jak np. Szejman czy MiaSnikowicz,
maja poza nim jakakolwiek przyszto$c. Jedna z najbardziej niebezpiecznych
rzeczy na Biatorusi to popas¢ w nietaske wtadzy i zosta¢ wyrzuconym, wtedy
dopiero zaczynaja si¢ prawdziwe problemy. Mysle, ze ci, ktdrzy to przezyli,
sg bardziej niebezpieczni dla rezimu niz opozycja w najwigkszych partiach
politycznych, Milinkiewicz, czy cokolwiek innego.

Piotr Rudkouski. Mam jedng rzecz do dodania, jesli chodzi o dysku-
sje nad billboardami przedstawiajacymi dzieci piszace po rosyjsku ,,Za
Bialoru$”, ,Minsk jest naszym miastem”. W kontekscie tozsamosci bia-
toruskiej funkcja jezyka jest podstawowa, ale i skomplikowang sprawa. Czy
jest to absolutna czy wzgledna charakterystyka biatoruskiej tozsamosci. Czy
rosyjskojezyczna tozsamoS¢ biatoruska jest mozliwa? Fakt, ze patriotyczne
hasto jest napisane po rosyjsku nie przekresla jego tresci kulturowej. Tylko
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wtedy, gdy patrzymy na to w pewnym kontekscie, jak bylo pisane i w jakiej
atmosferze byto pisane, mozemy odgadnadl, ze hasta ,Za Biatorus$” czy
»,Minsk jest naszym miastem” reklamuja Lukaszenke, czyli gwaranta tego
rodzaju Bialorusi. Jesli billboardy przedstawialyby dzieci piszace hasta po
bialorusku, ich znaczenie byloby takie samo. Z drugiej strony jest wiele
rosyjskojezycznych Biatorusinow, ktorzy wspierajg kulturows, polityczng
pejska.

Oleg Latyszonek. Chciatbym powiedzie¢ kilka stow o ideach narodo-
wych i pafistwowych, poniewaz po uzyskaniu niepodlegtosci Biatorusini
czesto uzywaja angielskich terminéw i to rodzi pewne nieporozumienia.
Stowo ,,narodowy” w angielskim jest powigzane z koncepcjami nacjonali-
zmu i panstwa. Te dwa sfowa wiec nie powinny by¢ mieszane. Dla mnie,
Bialorusina, ktory nie urodzit si¢ na Bialorusi, ideologia panstwa nie jest
tym samym, co narodowa ideologia biatoruska. Nie ma zadnego powo-
du, by traktowac ideologi¢ Yukaszenki jako narodowa. Jest to ideologia
panstwowa, pozbawiona biatoruskiego narodu. Wedlug mnie, ideologia
panstwowa Fukaszenki jest czym$ wygodnym dla niego i jego rzadu. Nie
moOwi ona nic ani o narodzie biatoruskim, ani o biatoruskim zyciu.

Andrej Lachowicz. Bardzo ciekawe jest twierdzenie pana Marplesa
o tym, ze istnieja dwa ruchy wewnatrz opozycji — autorytarny i umiarkowa-
ny nacjonalizm. Nalezy pamigtac, ze wewnatrz opozycji istniejg grupy, ktore
nie maja z nacjonalizmem nic wspolnego. Zajmuja one bardzo ostrozne
stanowiska w rozmowach z Moskwa. Przypomnijmy sobie np. rozmowy
Liabiedzki z bylym liderem SPS, Borisem Niemcowem, jego obietni-
ce duzych ustepstw i koncesji, jesli Lukaszenko zostanie obalony; ataki
generala Fralou na Lukaszenke, gdy ten skrytykowal propozycje integracji
zlozong przez Putina; stanowiska roznych grup opozycyjnych w kitotniach
o gaz w 2004 r. Wielu wyborcow postrzegato opozycyjne ugrupowania jako
wigksze zagrozenie dla niepodlegtosci Biatorusi niz Lukaszenke, ktory bro-
nit Biatorusi przed rosyjskimi oligarchami i ich ciemnymi interesami.

Pytanie. To jest panel na temat biatoruskiej tozsamosci, a wigkszoS¢ dys-
kusji skupita si¢ na polityce i sytuacji polityczne;j. Kieruje to pytanie przede
wszystkim do obecnych tutaj Bialorusinow: czy dynamika polityczna jest
tak wazna, ze zdominowata wszystkie inne tematy i dlatego nie przedysku-
towaliSmy etnicznych, lingwistycznych, kulturowych i innych kwestii, ktore
sg kluczowe dla tozsamoSci. Nie ma juz wigcej problemdéw zwigzanych
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z jezykiem albo etniczng tozsamoscig. Dzigkuje za uwagi i komentarze na
ten temat ze strony Bialorusindw obecnych na tym panelu.

David Marples. To ostatnie pytanie w ogéle nie bylo do mnie. Teraz
rozumiem, czym jest prawdziwa dyskryminacja, kiedy jedyny Kanadyjczyk
jest w panelu wyraznie wykluczony. Mam na ten temat opinig, ale ona si¢
w ogole nie liczy.

Chcialem szybko i krotko skomentowaé kwesti¢ demokracji, ktora zosta-
ta poruszona — wedlug mnie — w dwoch roznych pytaniach i uwadze pro-
fesora Kaminskiego.

Uwaga, ze po Lukaszence koniecznie nastapi demokracja, jest bezpod-
stawna. Naprawde nie widze, dlaczego miataby mie¢ miejsce. Co wigcej,
mysle, ze obecnie jest co§ mitycznego w traktowaniu okresu migdzy upad-
kiem rezimu sowieckiego a wyborami prezydenckimi w 1994 r., co cza-
sem jest nazywane blednie demokracjg na Biatorusi. Pami¢tam to dosy¢
dobrze i nie byt to z pewnosScig okres demokracji. Pamigtam Narodowy
Front zbierajacy podpisy do referendum w parlamencie. Zebrano znacz-
nie wigcej podpisow niz bylo wymagane, ale referendum si¢ nie odbyto,
poniewaz 85% o0sob w parlamencie to komuniSci, ktorzy nie mieli w tym
referendum zadnego interesu. Szuszkiewicz byt faktycznie ngkany przez
wladze za jakie§ zmysSlone oskarzenia o korupcje w styczniu 1994 r. To byt
bardzo trudny okres dla Biatorusi. I mySle, ze tak samo bylo we wszystkich
panstwach po upadku komunizmu. Moim zdaniem, nie ma tu analogii do
sytuacji po pierwszej wojnie Swiatowej. Nie bylo bowiem nigdy demokracji
w zadnym z tych krajow wtacznie z Rosja. Dzisiaj uwazam za interesujace,
ze na Ukrainie, nawet biorgc pod uwage wszystkie problemy, spotfeczen-
stwo stara si¢ by¢ bardziej demokratyczne, wreszcie udalo si¢ przeprowa-
dzi¢ uczciwe wybory, ale jakim to si¢ skoficzylo bataganem. Nikt nie moze
o nic si¢ umowié, kiedy spoteczefistwo jest rozdarte na dwie czgSci. Nie
sadze, zeby byta tam tradycja demokracji. To jest jedna rzecz, ktdra musi
si¢ rozwinal, ale nie wiem, dlaczego mialaby si¢ rozwinagé akurat w tej
czedei $wiata. To bardzo pesymistyczna uwaga, teraz powinniSmy wrocié
do panskiego pytania o etnicznos¢.

Mikota Kacuk. Kiedy méwimy o biatoruskiej etnicznosci, musimy wzia¢
pod uwagg, ze Bialoru$ powstata jako pafstwo porownywane ostatnio do
krajow z tradycja pafstwowosci. Na Biatorusi rywalizujg ze sobg rozne
projekty narodowe.
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Kiedy moéwimy, ze Bialoru§ jest rezimem autorytarnym albo Ze jest
w trakcie transformacji w rezim totalitarny, to oczywiste, ze nasza dys-
kusja jest oparta na kwestiach politycznych i niemozliwe, zeby rozwigzac
jakikolwiek problem na Biatorusi, teoretycznie czy praktycznie, bez wzigcia
pod uwage politycznych wpltywdw czy wyliczania politycznych restrykcji.
Taka jest rzeczywisto$¢. Wiemy doskonale, ze to nie jest normalne, ale
tak wiasnie jest.
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Andrej Chadanowicz

GIEDROYC MYSLI O BIALORUSI,
CZYLI NOTATKI PRZEMYTNIKA

Jesien 1994 r. Ja, 6wczesny student Biatoruskiego Uniwersytetu Pan-
stwowego w Minsku, z malefikg grupka kolegdw z roku przyjechalem do
Lublina. Cel wizyty byl szlachetny. Po raz pierwszy przymierzaliSmy si¢
do roli , kulturtregerow”, inaczej mowiac ksiegonoszy. Jedna z lubelskich
bibliotek nieodplatnie przekazala naszej uniwersyteckiej ksigznicy gory
zniszczonych, ale jeszcze nadajacych si¢ do czytania ksigzek polskich.
Kazdemu z nas przyszto ciaggnaé po pare wielkich pakunkdéw z ksigzkami.
W nagrodg za altruizm pozwolono nam wzig¢ sobie troche takich ksigzek
— gorgczkowo zaczeliSmy ry¢ w skrzyniach nabitych ksigzkami. Pomijam
moja rado$¢ nowo upieczonego wlasciciela tomikow poezji Leopolda Staffa
i Juliana Tuwima, Jarostawa Iwaszkiewicza i Tadeusza Rozewicza. Powiem
tylko, ze najbardziej mnie ucieszyly dwa tomy wierszy Czestawa Mitosza,
z ktorych regularnie korzystam do dnia dzisiejszego. Do tego byto jeszcze
pare numerdw paryskiej ,,Kultury”, z ktérych jeden wywolat mgj szczery
podziw i autentyczng zazdro$¢ wsrod kolegow.

Numer byt malutefki — swobodnie mieScit si¢ w dtoni i jeszcze miejsca na
wrOzbe z reki starczylo. Papier byl cieniusieniki, omal przejrzysty. Ledwie
widoczne litery pewnie potrzebowaly lupy. Tylko teoretycznie wiedzialem
o istnieniu w Swiecie zakazanej literatury, ktorg przez granice mozna jedynie
przemycaé. Teraz sam trzymalem w reku taki muzealny eksponat. Wowczas
wydawatl mi si¢ eksponatem, bo za oknem byt rok 1994, mieszkatem w omal
wolnym kraju i bylem Swigcie przekonany, ze wigcej nikt i nigdy nie bedzie
przewozit literatury na Bialoru$ nielegalnie.

Wtedy dopiero zapoznatem si¢ z zabdjczo ironicznym wierszem Adama
Mickiewicza ,,Exegi Monumentum” z wersami: Stqd mimo carskich grozb,
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na ztos¢ straznikom cel, /| Przemyca w Litwe Zyd tomiki moich dziel. Jeszcze
nie utozsamiatem si¢ z takim Zydem kulturtregerem. Wiele rzeczy w wierszu
uznalem za poetyczng hiperbole, zatrzymalem si¢ natomiast przy obrazie
mlodziezy czytajacej ,,proroka” w Minsku i Nowogrodku. Wyobrazitem sobie
dzisiejszych mieszkancoéw Minska i Nowogrodka czytajacych Mickiewicza
w oryginale, czy chociazby w przekiadzie! i uSmiechatem si¢ smutno. Jednak
co$ w tym wierszu oczarowalo mnie — przede wszystkim obraz poetycznego
marzyciela, ktory bedac fizycznie w Paryzu, stamtad buduje polska, litewska,
bialoruska ,,twierdzg” — czytaj: ,,pafnistwo”. POZniej, przy czytaniu super-
kieszonkowego numeru paryskiej ,, Kultury”, a nast¢pnie innych, normal-
nych numerdw pisma, stopniowo w mojej glowie powstawal obraz jeszcze
jednego paryskiego marzyciela, ktory jezeli nie zbudowal, to przynajmniej
zawarl w ideach swoje polskie, rOwniez biatoruskie, ukrainskie i litewskie
monumentum, a moze przyblizyl ich powstanie. Mam tu na mysli Jerzego
Giedroycia, niezmiennego redaktora wszystkich kieszonkowych i niekie-
szonkowych numerdéw paryskiej ,,Kultury”.

Nie bede niepotrzebnie méwi¢ o miejscu urodzenia Giedroycia ani
o bezliku jego wartoSciowych idei, za ktore wdzieczni sg polscy i — trzeba
przyznad! — bialoruscy intelektualiSci temu ,,wieszczowi” (pozwolcie, ze
uzyje tego staroSwieckiego i trochg nazbyt patetycznego stowa pod adre-
sem Giedroycia). Ogranicze si¢ do tego, ze wigkszos¢ tych idei, jak to
czgsto bywa z prorokami, latami wcale nie materializuje si¢, dotad czekajac
na realizacje. Mysle o idei tolerancji i nieksenofobicznego patriotyzmu,
o otwartoSci na dialog i budowe rzeczywiscie petnoprawnych stosunkow
pomiedzy Polska a jej niedawno politycznie zaistnialymi wschodnimi sasia-
dami. W pierwszym rzedzie interesuje mnie image mojego kraju, a przede
wszystkim obraz kultury biatoruskiej w oczach najbardziej kulturalnych
i najwigcej zainteresowanych Polakdw, jak i troch¢ mniej wyrafinowanych
obywateli polskich. Nie silac si¢ na obiektywizm i nawet nie starajac si¢
wyciaga¢ wnioskow, podziele si¢ tylko ,,okruchami” z wlasnego doswiad-
czenia, bo innego materiatu do analizy najzwyczajniej nie mam.

Od wielu lat mam zaszczyt uczestniczy¢ w mi¢dzynarodowej szkole prze-
kfadu literackiego ,, Translatorium”. Mtodzi ttumacze z Polski, Ukrainy,
Biatorusi, a ostatnio rowniez z Rosji spotykaja si¢, poznaja i omawiaja
swoj tworczy dorobek. Z inicjatywy kierownictwa tego projektu, wybitnych
intelektualistow Oli Hnatiuk i Adama Pomorskiego, jedna z zasad funkcjo-
nowania szkoly jest nastepujaca: kazdy uczestnik rozmawia w jezyku ojczy-
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stym, a reszta musi go rozumieé. Czyz nie jest to zwycigskie uosobienie idei
Giedroycia! Pare lat temu zajecia w ramach wspomnianej szkoty odbywaty
si¢ w Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego. Pami¢tam cudowny pora-
nek, gdy grupka ttumaczy, gtoSno rozmawiajac po biatorusku, wchodzita do
biblioteki i zdawato si¢, ze nic nie zapowiadato stresu. Raptem jak kubet
zimnej wody chlusneta na nas replika jedne;j z bibliotekarek, ktora myslata,
ze nie zrozumiemy jej albo nie ustyszymy: ,,Oto ci Ukraificy! Najechato si¢
ich tutaj, chodza, a potem ksigzki z biblioteki znikaja!” Dotad zatuje, ze
nie wyttumaczylem jej wtedy, czym Biatorusini r6znig si¢ od Ukraincow,
a tolerancja od ksenofobii. Tak wigc zastanawiaj si¢ co jest gorsze — anty-
ukrainskie stereotypy czy prawie catkowita nieobecno$¢ Biatorusinow
w polskiej swiadomosci.

Nie przypominatbym tego jednostkowego przypadku, gdyby pare tygodni
wczesniej nie przydarzyla mi si¢ prawie taka sama sytuacja. Spokojnie spa-
cerujemy z kolega po krakowskim Kazimierzu, rozmawiamy: on po polsku,
ja po bialorusku. I znowu zdarza si¢ zywe uosobienie giedroyciowego dialo-
gu. Oto do nas (a doktadniej méwiac, do mnie) przyczepita si¢ szajka chu-
liganowatych z wygladu polskich dzieci i nastolatkow. Krakowscy gawrosze
rado$nie otaczaja nas i, probujac przedrzezniaé, wykrzykuja: ,,dobryj defi!
dobryj def!”. Nastgpnie mdwig co$ o ,,horitce” i innych towarach. W pew-
nym momencie pomyslalem, czy nie obrzucg nas kamieniami. Obeszlo sig.
Nawet zaczatem z nimi dyskutowac i w zartobliwej formie co$ im tluma-
czytem. (Na staro$, jezeli dozyje, moze zostang ulicznym kaznodzieja).
A mnie samemu przypomnial si¢ zwierciadlano-symetryczny przypadek
z mego biatoruskiego dziecifistwa. W 1988 lub 1989 r., gdy uczestniczylem
w sportowym zgrupowaniu w Pifisku, na miejscowym bazarze byto wielu
Polakow, ktorzy wtedy przyjezdzali do Bialorusi na handel. Jeden z moich
kolegdw sportowcow, nie wiadomo dlaczego bardzo ich nie lubil. Chodzit
na kiermasz, zartowal i wySmiewat si¢ z handlarzy, a nawet probowat kras¢
drobne przedmioty i pienigdze. Przytapany na goracym uczynku i surowo
potepiony przez trenera, nie stracit rezonu i na uwagg, ze tak nie mozna
postgpowac z ludzmi, odpowiedzial tak, ze zadziwit wszystkich: ,,z tymi
mozna. Przeciez to Zydzi!” Ostatnie stowo zostalo uzyte w zupetnie prze-
no$nym znaczeniu i trudno byto powiedzie¢, czego bylo wigcej — antysemi-
tyzmu czy antypolskich nastrojow w tym ksenofobicznym koktajlu (gwoli
sprawiedliwos$ci podkresle, ze spotkalem owego znajomego pigc-szes¢ lat
temu, porozmawialem z nim chwilg i to mi wystarczylo. Opowiadat mi, ze
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pracuje jako klawisz w wigzieniu na Wolodarce i wielce si¢ cieszy, gdy uda
mu si¢ zdzieli¢ wieznia pigScia. A w sekunde przeistoczyl si¢ w kochajacego
meza i ojca, opowiadajac o zonie i malefikiej, cigzko chorej coreczce...).

Wrocémy do dialogu polsko-biatoruskiego. W widoczny sposob w ostatnich
latach w Polsce ro$nie zaintersowanie Biatorusia. W Warszawie, Krakowie,
Wroctawiu organizowane sg dni kultury bialoruskiej. Coraz wigcej odbywa
si¢ konferencji i intelektualnych spotkan, koncertow, wystaw artystycznych
i spotkan literackich z udziatem tworcow biatoruskich. (Rzeczywiscie, na
jednym z takich spotkafi mialem okazj¢ poznac znanego polskiego literata,
ktory kiedys, we wezesnej miodoSci, przeniost si¢ do Gdanska z Bialorusi.
,Ot0z, mysle, bedzie ciekawa rozmowa” — cieszylem si¢ na zapas. Literat
rowniez ucieszyl si¢ i dowiedziawszy si¢, jak ja mam na imi¢, zakrzyk-
nat czysto po biaforusku: ,,Andrej, nie durej, nie dziary saroczku”!l. Otoz
i porozmawiali$my jak intelektualisci!). Teksty biatoruskich pisarzy po tro-
sze trafiaja do polskich czasopim literackich, bialoruscy poeci sa zapraszani
na mi¢dzynarodowe festiwale poetyckie. (Prawde mdwiac, polscy angloje-
zyczni moderatorzy nijak nie naucza si¢ wymawiac ,,Belarusan” i uparcie
mowig nawet nie ,,Belarussian”, lecz ,,Whiterussian”). Autorzy bialoruscy
zaczeli korzystaé ze stypendiow tworczych, do ktorych wezesniej dostep
mieli tylko niemieccy, polscy i ukraifnscy literaci. (Rzeczywiscie, jedna
z organizatorek tego szczescia, bardzo inteligentna kobieta, niedawno zapy-
tala mnie, czy Biatoru$ graniczy z Polska. Dobrze, ze chociaz dopuscita
taka mozliwo$¢!). W tym roku we Wroctawiu w wydawnictwie Kolegium
Europy Wschodniej zaczela ukazywac si¢ seria ksigzkowa ,,Literatura
Biatoruska” i wasz pokorny stuga nawet wydat tam tom swoich wierszy
oraz mial zaszczyt uczestniczy¢ w krakowskich targach ksigzki. (Prawde
mowigc, w programie kiermaszu ksigzkowego nazwe serii troche¢ zmie-
niono i otrzymatla ona brzmienie , literatura biatowieska”. RzeczywiScie,
gdy zapisywalem te sfowa funkcja sprawdzania pisowni w moim niedawno
kupionym w Polsce laptopie wyrazenie ,literatura bialoruska” podkreslita
jako nieprawidiowe, a , literatura bialowieska” przepuscita. Moze jednak
organizatorzy kiermaszu mieli racje i w dalszym ciaggu warto mi przedsta-
wiac si¢ jako ,,zubr literatury biatowieskiej”?)

Co w tej sytuacji moga zmieni¢ polscy i bialoruscy intelektualiSci?
Co mogg zrobi¢ pisarze, gdy sytuacja na Bialorusi zupelnie nie nastraja
do zartow, gdy zaczynajg si¢ przeSladowania mniejszo$ci narodowych

L, Andrzeju, nie wygltupiaj si¢, nie rwij koszuli” — przedrzeZniaczka.
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— wezoraj Zydow, dzi$ Polakow, a kogo jutro? Kiedy$ postgpowi literaci
rosyjscy na pogromy Zydow odpowiadali przektadami pisarzy zydowskich
z jidysz na jezyk rosyjski. Niewiele od tego czasu zmienilo si¢, rOwniez
literat nadal posiada te bron, przyblizajac do rzeczywistoSci najbardziej
Smiale idee paryskiego marzyciela Giedroycia. Co moze zrobi¢ kazdy
znas? Ja, powiedzmy, mogg przygotowac dla polskiego czytelnika antologie¢
mtodej poezji biatoruskiej i zadba¢ o to, by ja przelozyli na jezyk polski
naprawde doskonali tlumacze. Albo przygotowac¢ do druku pare ksigzek
wspolczesnej literatury polskiej po bialorusku, poetyckich i nie tylko.
A potem, pewnie, przemycac je osobiScie, bo obawiam si¢, ze beda one
drukowane w Polsce.

Czy to wszystko bedzie mie¢ jakie$ nastgpstwa spoleczne? (Poezja
niczego w zyciu nie zmienia — mowit Wystan Hugh Auden.) Czy moze
w ten sposOb po prostu uspokajam sam siebie, probuje udobruchac zjawy
draznigce sumienie? Tak czy inaczej zacytuje na koniec pare wersow z wier-
sza ,,Adam i Ewa” autorstwa Czestawa Mitosza, noblisty i stalego autora
paryskiej ,,Kultury”, ktorego dwa tomy poezji kiedys rowniez szczesliwie
wyciagnatem ze skrzyni wybrakowanych ksiazek z lubelskiej biblioteki:

Adam i Ewa czytali o malpie w kqpieli,
Ktora wskoczyla do wanny nasladujgc paniqg
I zaczela krecic kurkami: gwattu! gorgco!
Pani nadbiega, w peniuarze, jej duze piersi
Biale z niebieskq zytkq, dyndajq.

Ratuje malpke, siada przy gotowalni,

Wola na panne stuzqcq, czas do kosciota.

I nie tylko to czytali Adam i Ewa
Trzymajqc ksigzke na golych kolanach.

Te zamki! Te patace! Te spigtrzone miasta!
Planetarne lotniska miedzy pagodamil..

Naprawde na Swiecie jest wiele rzeczy, o ktorych jeszcze wczoraj nie
$nito si¢ madralom o najbardziej wybujalej fantazji. Mozliwe, ze juz jutro
biatoruscy autorzy przynajmniej powtorza miedzynarodowy sukces swoich
ukrainskich kolegow. A moze zostaniemy §wiadkami pojawienia si¢ biato-
ruskiego czasopisma intelektualnego, ktore bedzie drukowane w Paryzu
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i nielegalnie (albo — jak marzy¢, to marzy¢! — catkiem legalnie) przywozo-
ne na Biatoru$. I wtedy wyrazenie ,,literatura biatoruska” bedzie gtadko,
nie wywolujac zdziwienia, przechodzi¢ przez gardio polskiego czytelnika
1 sprawdzajacy pisowni¢ polski spell checker nie bedzie podkreslat tego
wyrazenia jako nieprawidfowego.



Barbara Skinner

WARTOSCI SPOLECZNE
KOSCIOLA UNICKIEGO W XVIII W.

Religijna historia ludnosci biatoruskiej na XVIII-wiecznej Biatorusi zdaje
sie¢ mie¢ niewiele wspolnego z dyskusja na temat spoteczenistwa obywatel-
skiego. Zgodnie z przewazajacymi opiniami historykdw nie byla ona pozy-
tywnym doSwiadczeniem typowym dla przestrzeni obywatelskiej, a raczej
okresem ograniczania praw, czasem przesladowan, ofiar i cierpienia. Byla
to historia konfliktu i walki migdzy obrofnicami prawostawia i zwolennikami
unii z Rzymem, w trakcie ktorej nastapito ogromne przesunigcie znaczenia
i dominacji obydwdch koScioléw na tym terenie. Dominacja Kosciota uni-
ckiego, tak bardzo wyrazna juz w polowie XVIII w. ulegta zatamaniu, gdy
ziemie bialoruskie i ukrainskie dostaly si¢ pod panowanie Rosji w okresie
rozbiorow. Po upadku Rzeczypospolitej nastapito narzucone przez carat
odnowienie si¢ dominujacej roli prawoslawia na tym terenie. Osobiste
poglady i upodobania (wiara) poszczegdlnych historykow wplywaly na
ich ocene wypadkow. Zwykle zwolennicy prawostawia a takze Rusofile
potepiali Kosciot unicki i jego powstanie na tych terenach, dopatrujac si¢
w nim obcej, narzuconej z zewnatrz instytucji, przesladujacej prawosta-
wie. Grekokatolicy, katolicy i polonofile krytykowali natomiast wymuszona
przez wladze carskie konwersj¢ unitow na prawostawie. Oceniali t¢ kon-
wersj¢ jako przyktad imperialistycznej polityki rosyjskiej. Istniejace Zrodia
dostarczajg dowoddw na obrong jednego i drugiego punktu widzenia. Takie
tendencyjne wyjaSnianie historii religijnej ziem bialoruskich i ukraifiskich
nie utatwia zrozumienia przebiegu wydarzenf. TendencyjnoS¢ ta uniemozli-
wia poprawng analiz¢ wptywu i oddzialywania zarowno KosSciota unickiego,
jak 1 prawostawnego na rozw0j kultury oraz systemy wartoSci ksztaltujace
zycie tych spofecznosci.
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Przez wiecej niz dwa stulecia Kosciot unicki byl najwigksza wspolnota
religijng na ziemiach biatoruskich. Po 1596 r. KoSciot unicki stat si¢ domi-
nujacy duzo szybciej na ziemiach biatoruskich niz ukraifiskich i utrzymat te
dominacj¢ az do wymuszonej przez imperium rosyjskie konwersji na prawo-
sfawie w 1839 r. Pamigtajmy, Ze niezaleznie od pytania ,.kto byt tutaj przesla-
dowca, a kto ofiarg”, Kosciol unicki byl w istocie czynnikiem ksztaltujacym
przez kilka wiekéw biatoruska tozsamo$¢ kulturowg. Nalezy zatem poswigci¢
wiecej uwagi wydobyciu charakterystycznych cech tego Kosciota tak, aby
moc dobrze opisac jego role w kulturowym i spotecznym rozwoju Bialorusi.
Nalezy pamigtac, ze XVIII-wieczny Kosciot unicki ewoluowat od 1596 r.,
taczac elementy chrzescijanstwa wschodniego i zachodniego i okreSlajac
ostatecznie swojg konfesje na Synodzie Zamojskim w 1720 r. Jednoczes$nie
musimy pamigtac takze o tym, iz nie byt to nacjonalistyczny Kosciot greko-
katolicki z XIX w. — w rzeczywistosci skojarzenia nacjonalistyczne jeszcze
w ogole nie istnialy. Polityczne istnialy natomiast jak najbardziej. Lojalnos¢
wobec Kosciota unickiego byla tozsama z lojalnoScig wobec Krolestwa Polski
1 Litwy, a zatem pewne konkretne polityczne i spoteczne wartoSci dominu-
jace na terenie Rzeczypospolitej przenikaly rowniez do nauki KoSciota.
Dogtebna analiza elementéw pojawiajacych sie w nauczaniu KoSciota uni-
ckiego w XVIII w. pozwala na zakreSlenie obrazu spotecznych oraz kulturo-
wych wartoSci, szeroko promowanych na biatoruskich prowincjach. Techniki
owe pozwalaja odstoni¢ przynajmniej czgSciowo sfere spoleczng, w ktorej
ewoluowalo 6wczesne bialoruskie spoteczefistwo i pomagaja rozwaza¢ kwe-
stie zwigzane ze spolfeczenstwem obywatelskim na Biatorusi.

Wyjatkowo bogatym zrodiem, ukazujacym przenikanie warto$ci Krdlestwa
Polski i Litwy do Kosciota unickiego, sg podreczniki teologii moralnej, pisa-
ne przez Bazylianow dla ksiezy parafialnych. Zawieraja one wytlumacze-
nie prawd wiary Kosciota unickiego, praw boskich i koScielnych oraz opis
sakramentow. Pierwszy taki podregcznik zostal stworzony przez przetozone-
go Bazylianow, ojca Leona Kiszke (pOZniejszego metropolit¢) w 1693 r.,
inne powstawaly w XVIII w. Pisane w $wietle teologii moralnej KoSciota
katolickiego, stawaly si¢ przedtuzeniem wskazowek Soboru Trydenckiego
dotyczacych pokuty i stanowily tym samym wskazowki dla ksiezy, aby mogli
oni lepiej wypetnia¢ swojg postuge duszpasterska. Podreczniki Kosciofa uni-
ckiego w swoich zatacznikach charakteryzowaly si¢ praktycznym podejsciem
do wyjasniania zasad wiary i obrzgdow. Wizytacje oraz parafialne raporty
potwierdzaja, iz podreczniki te byly w stalym obiegu pomigdzy unickimi



Wartoéci spoteczne Kosciota unickiego w XVIII w. 207

ksigzmi az do konica XVIII w. Co wigcej, zapisy Swiecen kaptanskich wska-
zuja, ze wladze Kosciota oczekiwaly, iz wszyscy kandydaci do stanu duchow-
nego beda dobrze zaznajomieni z jego teologia moralng!. Niezaleznie od
tego, czy Kosciot unicki jest postrzegany jako ofiara przesladowan czy tez
jako przesladowca, jest faktem, iz absorbowat on do kanonu swoich dzia-
tafh elementy prawne oraz aspekty zwyczajowe funkcjonowania KoSciola
katolickiego wtasnie poprzez podreczniki teologii moralnej. W ten sposob
uniccy ksigza parafialni pracowali w catkowicie innych systemach wartoSci
niz ksieza pracujacy w KoSciele prawostawnym.

Najbardziej oczywistym oraz wplywajacym najsilniej na zbiorowg toz-
samo$¢ aspektem teologii moralnej, zawartej w podrecznikach KoSciota
unickiego, byl nacisk potozony na prawo i praworzadnos¢ jako podstawe
zycia spolecznego. Rozdzialy podejmujace temat praw boskich wprowadza-
ty zachodnie pojecie prawa jako efektu naturalnego rozwoju opartego na
wskazowkach Dekalogu. Podrecznik Kiszki dobrze te tendencje ilustruje:
otwiera on rozdzial poswigcony Dekalogowi podsumowaniem form prawa
(odwieczne, boskie, ludzkie, naturalne) oraz zestawem warunkéw koniecz-
nych do stanowienia prawa, wigczajac w to w szczeg6lnosci cel podejmo-
wanych dziatan (prawo jest stanowione dla dobra spoteczenstwa — ,,dla
dobra pospolitego”) oraz odpowiednie procedury: obwieszczenia (publi-
kacje), obserwacje oraz ratyfikacje (zatwierdzenia).2 W ten sposob wia$nie
zachodnie podstawowe koncepcje sprawiedliwosci, wspolnego dobra oraz
jawnosci prawodawstwa i zarzadzania zostaly wiaczone do unickiej teologii
moralnej w koficu XVII w.

Podkreslanie roli prawa odzwierciedlalo paralelng w stosunku do roz-
woju koSciofa histori¢ aplikowania zachodnich tradycji prawnych do struk-
tur i sposobow funkcjonowania jurysdykeji Krolestwa Polsko-Litewskiego.
Tradycje te znalazly wyraz po raz pierwszy w podreczniku Kiszki, a na-
stepnie zostaly poszerzone i opracowane w ramach rozwoju i rozbudowy
literatury teologii moralnej. Popularna teologia ojca Narolskiego, opubliko-
wana po raz pierwszy w 1777 r., podkre§la rolg papieza jako glowy prawnej

1" Na przykiad, raporty zebrane na polecenie Pawta I w 1797 r. dla unickich parafii pozo-
stalych na terenie biatoruskiej, mifiskiej oraz wotynskiej gubernii Rosji wliczaly teologi¢
moralng jako regularny element edukacji ksiezy parafialnych. Historyczne Pafistwowe
Archiwum Rosyjskie w Sankt-Petersburgu, fond. 824, d. 113, 114 i 116.

2 L. Kiszka, Now RoZnych Przypadkow, z Peini Doktorow Teologii Moralney ziawiony. To
iest: Kazusy Ruskiemu Duchowieristwu, Lublin 1693, s. 225-6 [w:] Bonawentura, ,,C. de
Legibus”.
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Kosciota katolickiego, a jednocze$nie takze charakteryzuje wtadzg Swiecka
jako prawnie i legalnie wyzszg nad wszystkimi innymi. Ten sam rozdziat
byt rdwniez poSwigcony analizie rdznicy pomigdzy prawami zewn¢trznymi
nadanymi przez Boga, Kosciot lub tez pafistwo a wewngtrznym prawem
$wiadomosci jednostki.3 Co wigcej, jak prezentujg pierwsze strony podrecz-
nika, ksieza konsultujacy jego powstawanie stawiali na pierwszym miejscu
opis praw oraz analiz¢ rozwoju nakazdw spolecznych z punktu widzenia
ich legalnosci.

Moralna teologia unicka podkreSlata takze wage zobowigzan honoro-
wych jako spotecznego nakazu wpisujacego si¢ w obowiazki chrzescijanina.
Jako obywatele Krolestwa, a zatem osoby lojalne wobec jego tradycji lega-
listycznych, ksi¢za uniccy byli uczeni promowania szacunku dla zobowigzan
zwyczajowych. Dyskusja osadzona w podreczniku Kiszki, dotyczaca kwestii
siedmiu sakramentow, bedgca kontynuacja dyskusji na temat malzenstwa
jako kontraktu, byta jednoczes$nie proba definicji oraz opisu kontraktow,
majaca ulatwi€ ksigzom sprawowanie ich funkcji i realizacj¢ zadan. Skoro
malzefistwo jest kontraktem zawieranym pomig¢dzy dwiema osobami, prze-
to dyskusja nad jego treScig jest istotna dla kazdego ksi¢dza, do ktorego
obowigzkow nalezy wystuchanie spowiedzi. Skoro kontrakt jest umowa,
ktorg nalezy wypelniaé, nalezy wiedzieC, ze gdy zostanie zawarty w wyni-
ku btedu lub tez w wyniku podstepu, nie jest on wigzacy. Podobnie jest
z umowg zawartg ze strachu, poniewaz lgk usuwa dziatanie wolnosci przy
zawieraniu kontraktu, jak naucza Arystoteles (Etyka 3).4

Podobnie jak w teologii rzymskiego KoSciofa katolickiego, obowigzek
wypelnienia kontraktu byl kwestig jednostkowej $wiadomosci i przez to
kwestig istotng dla spowiednikoéw. Kiszka wymienia konkretne rodzaje
kontraktéw, wliczajac w to kupno oraz sprzedaz (wspominajac praktyki
stosowane w Krolestwie Polsko-Litewskim), pozyczki, wynajem, ukfady
1 porozumienia pracownicze, poSwiadczenia, zatrudnienie, weksle, akty
darowizn, ostatnie wole oraz testamenty.

3 J. Narolski, Teologia moralna albo do obyczajow Sciagaigca si¢ przez pewnego bazylianka
kaplana prowincji litewski zebrana na dwie czesci podzielona, Wilno 1777, czg§¢ 1, s. 1-9.

4 L. Kiszka, Now Roznych..., op. cit., s. 158-9.

5 Roéznorodnoéé kontraktéow wspominana przez Kiszke powtarza wiernie informa-
cje zawartg migdzy innymi w Medulla Theologiae Moralis Hermanna Busenbauma,
ktore cieszylto si¢ popularno$cia w Europie Zachodniej. Podobnie teologia moralna
Rotariusa, ktora byla szeroko uzywana przez katolikow obydwu wyznan, zawiera podob-
ne wyliczenia (Thomas Francisco Rotarius, Apparatus Universae Theologiae Moralis).
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Ojciec Antoni Koronczewski jest natomiast duchownym, ktory przed-
stawil najbardziej szczegdblowg analiz¢ tematu zobowigzan i kontraktow.
Jego podrecznik teologii moralnej zawieral az 156 stron poswigconych
opisowi kontraktow® (jedyne sekcje, ktore byly dituzsze w tym podrecz-
niku, zawieraly dyskusje podstawowych elementow unickiej wiary: 219
stron dotyczyto tematyki sakramentow, a kolejne 178 przykazan boskich
i koScielnych).

Wprowadzajac cz¢$¢ poSwiecong kontraktom, Bazylianin tlumaczyt:
»,Wiedza i badania nad kontraktami jest konieczna i niezb¢dna duchow-
nym, a w szczegOlnosci ksiezom parafialnym i spowiednikom, jako ze grze-
chy rozrastajg si¢ i wiktaja ludzi wszelkich kondycji i klas, dzigki temu
spowiednicy poprzez wyczucie, wyrafinowanie i zdolnoSci moga wie$¢ ludzi
poprzez labirynty i fatszywe przedsigwzigcia. Ksigza musza sami jednak
znac drogi, ktore cztowiek przej$¢ musi, podejmujac si¢ spolecznych umdow
bez jednoczesnego ryzyka dla sumienia”.’

Koronczewski Swiadomy tego, ze Swiat zewnetrzny jest duzo bardziej
zlozony niz wyobrazenia na jego temat, podkreslal fakt, iz aby ksiadz
parafialny stanowit wiarygodne Zrodlo informacji oraz wskazan dla swoich
podopiecznych, musi na biezaco uzupetnia¢ swojg wiedze dotyczacg kon-
traktow jako elementow zycia spotecznego. Z tego wzgledu na kolejnych
stronach swojego podrecznika Koronczewski proponowat niemalze kie-
szonkowy podrecznik prawa kontraktowego. Nie tylko zapewnil ksi¢zom
podstawowa informacj¢ na temat umow, jak i wyczerpujacy opis kon-
kretnych ich typow, lecz rowniez dostarczyt takie wiadomosSci na temat
koniecznych elementéw kazdego typu kontraktu, iz mogli oni bez prob-
lemu sami sporzadza¢ umowy i zobowigzania. Typy kontraktdéw opisanych
przez Koronczewskiego to: weksle oraz darowizny pieni¢zne, testamenty,
oSwiadczenia pozyczek i depozyty, kontrakty kupna i sprzedazy, wynajmu,
inwestycji, przediuzenia kredytu iinne.®8 W duchu europejskiej tradycji
honorowania kontraktowych zobowigzan Koronczewski podaje, iz ,,kazdy

6 A. Koronczewski, Teologia moralna dla sposobigcych sie do stanu kaplariskiego. Y owszem:
dla wszystkich duchownych staranie dusz ludzkich maigcych, cz. 11 2, Suprasl 1779.
Ojciec Koronczewski byl jednocze$nie glowa katedry w Brzesciu (archiprezbiterem)
oraz giéwnym diakonem (archidiakonem) Wiodzimierza w czasie, kiedy podrecznik
zostal opublikowany.

7 A. Koronczewski, tom II, s. 254. Dyskusja na temat kontraktéw zajmuje oddzielny
rozdzial, rozdzial I tomu II, Traktat o kontraktach.

8 A. Koronczewski, tom II, s. 290-410.
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kontrakt ma wazno$¢ sam w sobie, nawet wtedy, gdy nie ma bezposred-
niego odniesienia do prawa, obliguje on sumienie, a zatem zawierany jest
w dobrej wierze. W innym przypadku istnienie spoleczenstw i wspolnot
bytoby niemozliwe w $wiecie ludzkim...”?

ZawartoS$¢ tego rozdziatu w podreczniku Koronczewskiego odzwier-
ciedla wzrastajaca ztozonos$¢ sytuacji spoteczno-ekonomicznej Krolestwa
Polski i Litwy w tamtym okresie. Wyjatkowo interesujace dla badacza jest
glebokie przekonanie autoroOw podrecznikow z tamtego czasu, iz wiedza
dotyczaca spotecznych kontraktow byla niezbedna ksiezom parafialnym.
Podstawowe zasady wiary nie byly juz diuzej warunkiem wystarczajacym
dla zaistnienia efektywnego klerykalnego kierownictwa. Zadaniem ksi¢dza
byto gtebokie zrozumienie ztozonej sytuacji Swiata rzeczywistego, ktorego
doswiadczali jego parafianie, aby zachowa¢ wiarygodno$¢ jako spowiednik,
poniewaz jego rolg bylo ostateczne wyrazenie sagdu na temat poprawne-
go lub tez niepoprawnego dzialania jego rozmowcy. ZnajomoS¢ zarowno
prawa, jak i ustalen rzadzacych zobowigzaniami kontraktowymi byta wigc
koniecznoscia.

Istnieje jeszcze kilka przyktadow, wartych przedstawienia i zapamigta-
nia, wskazujacych na to, iz kwestie prawne zajmowaly w teologii Kosciota
unickiego centralng pozycje. We wszystkich podrecznikach, na ktore powo-
tujemy si¢ w niniejszych rozwazaniach, zostala przeprowadzona dyskusja
nad przykazaniem ,,nie kradnij”, ktora wyjasnia definicj¢ i podaje prawny
opis takich pojeé, jak ,,odszkodowanie” lub ,,rekompensata” wiasnosci.l?
Wigkszos¢ z nich odwolywata si¢ bezposrednio do systemu sprawiedliwo-
Sci. Narolski w swoim podreczniku omawial wymagania kierowane wobec
sadownictwa. Jego aprobate budzilo promowanie poprawnego przebiegu
sprawiedliwosci, sedziow ludzkich i dziatajacych etycznie, zawsze majacych
w pamigci SwietoS¢ prawa i niezasadzajacych ani wyzszych, ani tez niz-
szych kar niz te, ktorych wymagato prawo.!! Co wigcej, dyskusje na temat
przykazania ,,nie dawaj falszywego Swiadectwa przeciw blizniemu swemu”
takze prowadzily do powstawania rozlicznych debat na temat stanowiska

9 A. Koronczewski, tom II, s. 285.

10 L. Kiszka, Now RoZnych..., op. cit., s. 294-313; J. Narolski, Teologia moralna, op. cit.,
s. 49-83, A. Koronczewski, cz¢s¢ 1, s. 314-44.

1 J. Narolski, Teologia moralna, op. cit., s. 100-101
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prawa w kwestiach ktamstwa, pomowienia, falsyfikacji, kalumni i innych
form zniestawienia.!2

Opisywane powyzej unickie kompendia wiedzy, bedace odbiciem norm
zwyczajowych oraz prawnych, obowigzujacych w Krolestwie Polski i Litwy,
sg wyrazem wartosci spolecznych odmiennych w duzej mierze od tych, ktore
znalez¢ mozna w literaturze i materiatach instruktazowych dostepnych
dla wspolnot prawostawnych. Oslabiona na terenie Rzeczypospolitej wspol-
nota prawostawna postugiwala si¢ coraz chetniej literaturg docierajaca
poprzez granice z carskiej Rosji, a po rozbiorach Polski zar6wno prawo-
stawni Ukraincy, jak i polscy unici stali si¢ cztonkami rosyjskiego Kosciota
prawostawnego, pod wladza ,,Swietego” Synodu. Katechizmy i materialy
informacyjne, ktore obowigzywaly na terenie Rosji i jako jedyne dociera-
ly zaréwno do dawnych, jak i ,,nowych” wiernych (pisane gloéwnie przez
duchownych ukraifiskiego pochodzenia, ktorzy odebrali edukacje w Akademii
Kijowskiej), tworzone byly w duchu ulegltosci wobec autorytetu absoluty-
stycznego monarchy, wykreowanego przez reformy Piotra Wielkiego.

Godzien zapamigtania jest katechizm stworzony w ramach Prawo-
stawnego Rosyjskiego Kosciota przez Feofana Prokopowicza w 1720 r.
W momencie, kiedy wczesniejszy katechizm Piotra Mohyly bywal publi-
kowany sporadycznie od 1649 r., katechizm Prokopowicza, jako pierwszy,
cieszyl si¢ najwickszym powodzeniem i mial najszerszy obieg. Napisany
zostal w czasie opracowywania Dukhovnyego Reglamentu (w 1721r.),
ktory podjat problem regulacji dzialalnosci Kosciofa oraz oddawat miej-
sce patriarchy ciatu soborowemu, czyli ,,Swigtemu” Synodowi. Edycje
katechizmu drukowane byly przez caly XVIII w., a ksi¢za parafialni mieli
obowigzek posiadac go i znaé¢ oraz odczytywac swoim parafianom.!3 Przed
koficem XVIII w. katechizm Prokopowicza stat si¢ rOwniez znany wsrdd
prawostawnej ludnoSci pozostajacej na biatoruskich ziemiach Krélestwa

12 Podczas gdy wszyscy autorzy wzmiankuja rdznorodno$¢ przestepstw zwigzanych z tym
przykazaniem, Koronczewski podaje najbardziej szczegdlowy opis (czg$¢ I, 344-64).
Co wigcej pod ,,patronatem” tego przykazania Kiszka wspomina réwniez, iz sedziowie
w celu wydania sprawiedliwego wyroku, powinni profesjonalnie wystucha¢ argumentéw
obu stron, nie faworyzujac zadnej z nich (L. Kiszka, Now RoZnych..., op. cit., s. 316).

13 Pierwoie uchenie otrokom. W nemzhe bukwy i slogi. Takze: Kratkoie tolkowanie zakonna-
go desiatosloviia, Molitwy Hospodynii, Simwola wery, i diewiati blazhenstw, St. Petersburg
1720. Wigcej niz tuzin reprintéw katechizmu wykonane bylo do 1725 r. Do roku
$mierci Piotra I krazylo ich okolo 16 000. Katechizm pozostal ,,podstawowym zbio-
rem tekstow religijnych i moralnych instrukcji w Rosji” przez caly XVIII w. Zobacz:
James Cracraft, The church reform of Peter the Great, Stanford 1971, s. 286, 290.
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Polsko-Litewskiego. Pierwsza publikacja tego katechizmu miata miejsce
w Mohylewie w 1755 r. z polecenia biskupa Bialorusi Jerzego Koniskiego,
po powolaniu go do petnienia tej funkcji.l4

Pomimo zwigztosci tego katechizmu, pordwnanie jego tresci z katechi-
zmem uzywanym w KoSciele unickim wykazuje ewidentne roznice w kwe-
stiach zwigzanych ze spoteczenstwem obywatelskim. Najbardziej wyrazisty
przyktad wida¢ w tlumaczeniu znaczenia przykazania ,,czcij ojca swego
1 matke swoja”. Prokopowicz instruuje prawostawnych, aby szanowali cara
oraz inne wladze ponad wszystko — ze znaczacym naciskiem na wladze
wykonawcza, nie za$ na wladzg ustawodawcza. Wpisuje w to przykazanie
obowigzek ,,szacunku wobec tych, ktdrzy sa naszymi ojcami i matkami”15,
wigc nie tylko wobec naturalnych rodzicow, lecz takze wobec tych, ktdrzy
»Sprawuja nad nami ojcowska wiadze”.

Wedtug Prokopowicza, hierarchia wladzy zaczyna si¢ od cara. Jak pisze:
,»Pierwsza osoba wladzy dla podwtadnych to ustanowiony przez Boga car
dla utrzymania ludzi w porzadku. Wypetnia on obowiazki krola, czyli chroni
swoich poddanych i oferuje im to, co dla nich najlepsze, niezaleznie czy
w kwestiach religijnych, czy tez Swieckich... Jest to, ustanowiona przez
Boga, najwyzsza ojcowska godno$¢; a poddani, jak synowie, powinni cara
szanowac.” Kolejnym szczeblem wtadzy sg ,,najwyzsi wtadcy ludzi, podlegli
carowi, a mianowicie: ojcowie kosciota, senatorowie, sedziowie oraz inni
cywilni i militarni przywodcy”. Naturalni rodzice zajmowali w tej hierarchii
pozycje trzecia, nastepujac po tych, ktdrzy ,,ponoszac odpowiedzialnos¢ za
dobro wspdlne, obdarzeni sa wigksza godnoscia”.10

Ta interpretacja postuszefistwa wobec panstwa na miejscu pierwszym
powtorzona zostata wiele razy, w uproszczonych katechizmach, ktore byly
w obiegu miedzy ksi¢zmi prawostawnymi po obu stronach polsko-rosyjskiej
granicy az do kofica XVIII w.17

W pordwnaniu do unickiej teologii moralnej, ktora ktadta ogromny
nacisk na legalne procedury, teksty katechizméw prawostawnych w kwe-

14 Jerzy (w mire Grigorii Osipowicz) Koniskij, Russkij biograficzeskij slowar, tom 4-5,
Moskwa 1914, s. 433; Koialowicz Mikhail O., Istoriia vozsoedineniia zapadnoruskich
uniotov starykh vremen (do 1880 g.), St. Petersburg 1873 r., s. 16.

15 Warto zwrocié uwage, iz KoScioly zachodnie i wschodnie inaczej numerowaly przy-
kazania. W tradycji zachodniej jest to przykazanie czwarte (a zatem tak samo w Ko§-
ciele unickim), natomiast we wschodnim Kosciele prawostawnym jest ono piate.

16 Za: Cracraft, The church reform of Peter the Great, Stanford 1971, s. 284.

17 Katechizmy uproszczone to gldéwnie Sokraszczennyj Katichizis, Kijow 1786 .
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stiach prawnych sg niekonkretne, niejasne i rzadko odwotujg si¢ do prawa
jako waznego czynnika w zyciu spolecznym. Ksigzka z tekstami chrzeScijan-
skimi, opublikowana w 1787 r., ktora zawierala codzienne lekcje zarowno
dla duchownych, jak i dla Swieckich, w sekcji z 27 pouczeniami ,,na temat
prawa” uniknela podejmowania dyskusji dotyczacej legalnosci konkret-
nych zasad. Zamiast tego objasniata gtowne kwestie dotyczace kanonu
chrzescijaniskiej etyki: czynienia dobra, przezwyci¢zania pokus, unikania
grzechdw i stabosci, waznoSci wiary itd.!8 Lekcje skupialy si¢ przede wszyst-
kim na wewnetrznej dyscyplinie wierzacego, ktora miata go prowadzi¢ do
odpowiednich wybordw, oraz bardzo szeroko — na religijnych koncepcjach.
Kwestia zewngtrznej kontroli lub tez cywilnych i zwyczajowych praw nie
byta w ogdle wspominana.l®

W dajacej si¢ tatwo przewidzie¢ analizie przykazania czwartego, ktore
nakazywalo przede wszystkim postuszenstwo sitom uzytecznym dla spofe-
czefistwa — w pierwszej mierze suwerenowi oraz innym autorytetom — watek
kolejny zostal poSwigcony temu, co stanowi o ,,prawdziwym obywatelu”. Byta
to ,,osoba dobrze dzialajaca... o wolnym od winy i szlachetnym postepowaniu,
ktdra zawsze pozostaje w stanie niezakloconej harmonii z dobrg wolg ludzi
wokot niej...”.20 Ta wykfadnia unikata odwolywania si¢ do prawa zewngtrz-
nego w stanowieniu istoty i jakosci ,,prawdziwego obywatela”. Zamiast tego
klasyczne cele harmonii, porzadku oraz pokoju zostaly podporzadkowane
jednostkowej, osobistej odpowiedzialnosci. W ten sam sposob kolejna lekcja
,»,O obowiazkach obywatela” uczy czytelnika, ze jako obywatel powinien
zna¢ swoje obowigzki, posiada¢ umieje¢tnos¢ wyboru dobra, kontroli nad
namigtnosciach, przeciwstawiania si¢ ztu, unikania luksusow i bogactwa oraz
poszukiwania jedynie boskiej mitoSci poprzez czynienie dobrych uczynkow
dla ludzi oraz dzialania dla dobra spotecznego.?! Lekcja ta wymownie moty-
wowata odbiorce do podgzania Sladem wyznaczonym przez Nowy Testament

18 Kratkije pouczeniia o glawniejszich spasitielnych dogmatach wiery, Moskwa 1787, roz-
dziat 9. Nacisk na zasady chrzescijanskie jest wspotbrzmiacy z obfitymi biblijnymi odwo-
taniami w On the Duties of Man and Citizen Pufendorfa.

19 Jedyne wspomnienie praw zewngtrznych pojawito si¢ we wprowadzeniu do ksigzki,
w ktdrym to autor pisze ,,Dobro (ojczyzny) wynika z zachowywania jej praw obywa-
telskich; sa one jednak zbudowane na prawach Boskich. Prawa cywilne nie sg wiec
zachowane, jeSli prawa Boskie nie sg wypetnione”. W catej ksigzce nie ma innego
komentarza na temat prawa cywilnego.

20 Kratkije pouczeniia, rozdzial 14, Lekcja na luty 27.

21 Kratkije pouczeniia, rozdziat 14, Lekcja na luty 28.
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oraz klasyczne wartoSci chrzescijaniskie, taczac cele duchowe i obywatelskie,
nie wspominajac jednak ani stowem o prawie pozytywnym.

Podsumowujac, analiza materiatow XVIII-wiecznych katechizmow
wyraznie wskazuje na istnienie dwoch podstaw rozwoju spoleczefistwa
obywatelskiego wsrod wiernych Kosciota prawostawnego oraz wiernych
Kosciota unickiego. Swiat koncepcji unickiej rozpoznawat potrzebe praw
zewnetrznych, cywilnych jako podstawe funkcjonowania i dobrobytu
spotecznego i przestrzegal przepisOw jawnej, wyraznej oraz zlozonej
tradycji prawnej. Uniccy ksieza parafialni mieli za zadanie poznac i zro-
zumie¢ podstawy prawnych i umownych norm panujacych w Krolestwie
Polsko-Litewskim oraz wzmacnia¢ wsrod swoich podopiecznych szacunek
wobec prawa. Natomiast podstawy dla Swiata rosyjskiego prawostawia,
funkcjonujacego w regulowanym porzadku absolutystycznym popiotrowe;j
Rosji, byly zakorzenione w szacunku dla wtadzy suwerena oraz jego apa-
ratu wladzy. XVIII-wieczna prawostawna literatura rosyjska wyjasniata
W sposOb wyczerpujacy prawa moralne oraz chrzeScijanska etyke, natomiast
nie miafa zadnego szacunku dla wartosci prawa cywilnego. Zamiast tego
dawano najwyzsze wyrazy uznania wtadzy wykonawcze;.

Fundamentalnie rézne idee promowane przez KoScioly prawostawny
1 unicki w ich podstawowej literaturze — nawet na poziomie podstawowym
koscielnych ,,instrukcji”, czyli na poziomie Dziesi¢ciorga Przykazan — zastu-
guja na wigcej uwagi przy probie rozpatrywania historii bialoruskie;j i ukra-
ifiskiej (ruthenian) kultury oraz spoteczefistwa. Te roznice, ktdre znalazly
wyraz w XVIII w., oznaczaly rowniez, iz konwersja z KoSciota unickiego na
rosyjskie prawostawie wigzata si¢ po rozbiorach Polski z konkretng zmiang
systemu wartoSci w sensie spolecznym 1 politycznym. Studia podejmujace
kwestie rozwoju spoleczefistwa obywatelskiego na terenie, ktory obecnie
zaliczany jest do niepodlegtej Bialorusi — w szczegdlnosci podejmujace
watek prawny — powinny odwotywac si¢ do zagadniefi poruszonych w ni-
niejszym artykule.



Petruska Sustrova

SKORUMPOWANA BIAL.ORUS

Kilka dni po tegorocznych tzw. wydarzeniach marcowych w Minsku,
czyli po wyborach, ktore doprowadzily do protestow i rosnacej liczby osob
koczujacych w namiotach, ktore spontanicznie zbudowaly ob6z na giow-
nym placu w Minsku, wielu ludzi przystalo do mnie w tej sprawie e-mail
w jezyku rosyjskim pt. ,,Droga dorostych i dzieci na Kalwari¢”. Byt to
jeden z najlepszych opisdw wewnetrznego odrodzenia spoteczefistwa, jaki
kiedykolwiek czytalam. Artykutl byt podpisany w imieniu Olgi Timochinej,
a znajdowat si¢ w nim fragment, ktory przywiodl mi na mysl pewien feno-
men, na ktory chcialabym zwrdci¢ uwage:

,»Mit zarobkow”. Regularne oplaty i podwyzki sa obecnie prawie cal-
kowicie podporzadkowane okoliczno$ciom zewngtrznym, tj. narzuconej
przez Putina ,,dobroczynnosci”. Niemniej — jak stusznie stwierdzit kandydat
opozycji, podczas przedwyborczej audycji telewizyjnej — mamy biatoruskie
pensje i europejskie ceny. Jak wielu ludzi w Minfisku sta¢ na mieszkanie,
kiedy najtafisza kawalerka kosztuje 30 tysigcy, a ,,dobra” pensja to ok.
200 dolarow? Jak wiele lat/dekad beda na to potrzebowaé — i to tylko
pod warunkiem, Ze moga jeS¢ swoja wlasng §ling jak indyjscy jogini? Ta
sama sytuacja istnieje w przypadku zywnosci i dobr konsumpcyjnych. Kazda
za$ proba zarobienia ,.ekstra pieniedzy” jest karana poprzez skandalicz-
nie wysoki podatek (migdzy 9 a 30%)”. To wtasnie Olga Timochina pisze
o ekonomicznej sytuacji Bialorusinow.

Jednakze bez wzgledu na te niewatpliwie usprawiedliwione zastrzezenia
ogromna cz¢s$¢, a moze nawet wigkszo$¢ Bialorusinow uwaza, ze sg finan-
sowo bezpieczni i ze panstwo, reprezentowane przede wszystkim przez
prezydenta Lukaszenke zapewnia im bezpieczefistwo i stabilizacje.
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Finansowe bezpieczenstwo byto czynnikiem, ktory znacznie podziatal na
stabilno$¢ w latach 70. 1 80. w dawnym bloku radzieckim. Przypomnijmy
sobie wiele polskich powstan, zwtaszcza w latach 1970, 1976 1 1980: dzis
stusznie postrzegamy je jako walke o wolnos¢, ale pierwotnym powodem
tych buntéw na ulicach bylo pogorszenie si¢ warunkow ekonomicznych.
Jednakze to logiczne, ze tam, gdzie odbywalo si¢ spontaniczne zgroma-
dzenie ogromnej rzeszy niezadowolonych obywateli, ktorzy zyli w restryk-
cyjnym komunistycznym rezimie, tam tez byt placz za wolnoscia.

Wtedy w Czechostowacji byt spokoj. Nie wierzg, ze Czesi i Sfowacy kochali
komunizm, albo ze mieli wigcej wolnoSci niz ich polscy sasiedzi. Jednakze
cze$¢ tzw. procesu normalizacji, ktory rozpoczal si¢ w Czechostowacji
w 1970 r. ttumigc catg wolnos¢, ktorg zyskali Czechostowacy wiosng i latem
1968 r., takze skorumpowata ludzi na wielka skale. Cicha oferta, ktorg nor-
malizujacy sie rezim komunistyczny ztozyt ludziom w Czechostowacji, byta
nastepujaca: my zagwarantujemy przyzwoite zarobki, my zbudujemy auto-
strady i my damy wam mozliwosci kupienia i zbudowania letnich domow
w kraju. W zamian wy nie bedziecie narzekac i zapomnicie o jakimkolwiek
pragnieniu wolnoSci.

Ta strategia byta pomysina, miasta, ktorych centra byly miejscami niepo-
kojow spotecznych, bylyby puste w czasie weekendow, kiedy ludzie wyjez-
dzaliby do swoich letnich domkow i poSwigcali czas rodzinie, przyjaciotom,
ogrodkom, r6znego rodzaju hobby i odpoczynkowi. Byta takze inna strona
tego pomystu: ze wzgledu na to, ze pod komunistycznymi rzadami stale
i wszedzie niemal brakowato dobr wszelkiego rodzaju, budowanie tych
wszystkich letnich willi wigzato si¢ nie tylko z ciggltym szukaniem niezbed-
nych materialow, ale takze ze wszystkimi rodzajami korupcji. Tak wigc
niemal kazdy byt wciagniety w nie do kofica legalne interesy lub drobng
kradziez ze swojego miejsca pracy; praktycznie nie byto innej drogi na uzy-
skanie potrzebnych materialow budowlanych i narzedzi. Wiasciwie kazdy
podlegal szantazowi i kazdy wiedzial, ze gdyby wystapit z jakimkolwiek
protestem, wtadze moglyby go fatwo uciszy¢ przez zwrocenie uwagi na
to, ze jego wlasne winy byly do tej pory odpuszczane. Uwazam, ze jest
pewne podobiefistwo miedzy tamta Czechoslowacja a sytuacja, w jakiej
znajduja si¢ Biatorusini dzisiaj. Nie na darmo wi¢c Timochina mowi
o ,,neosowieckim stylu zycia”. Nawet na Biatorusi Lukaszenko, po roz-
poczeciu ekonomicznej transformacji we wezesnych latach 90., zblizat si¢
do swoistego rodzaju normalizacji. Cze$¢ za$ tej normalizacji zbiegata si¢
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z korzySciami, o jakich marzy przeci¢tny bialoruski obywatel: regularne
pensje, a nawet ich podwyzki i emerytury. W postsowieckich latach 90.
nie byto to powszechne i pafistwowa propaganda biatoruska nie waha si¢
stale tego reklamowa¢ w mediach.

Wiele dyskutowatam z przypadkowymi starszymi przechodniami, kiedy
bytam w Minfisku w 2003 r. tuz przed wyborami. Mowili oni, ze beda glo-
sowa¢ na Lukaszenke. ,,Kazdego miesigca dostaje S0 dolarow emerytury”
powiedzial jeden starszy pan i zapytal mnie: ,,czy znasz jakikolwiek kraj,
w ktorym emeryt moze chcie¢ czego$ wiecej?” Inna starsza pani, ktora
niosfa ziemniaki i marchewke z bazaru do domu, pokazala mi swojg torbe
i powiedziata: ,,Prezydent umozliwil mi to, ze moge kupowac, co tylko chce.
Jak mogtabym gtosowac na opozycje?”

Ciagte powtarzanie, ze w porOéwnaniu do powszechnych zamieszek
w sasiednich pafistwach Bialoru§ jest pokojowa i stabilna, przynosi swoje
owoce. Jest to jednakze dobrze znane, ze ekonomia w panstwach sowie-
ckich nie byla zdolna funkcjonowac¢ w sposob, ktory zapewnitby swoim
obywatelom dlugotrwaly dobrobyt. Tak samo okazalo si¢ z ekonomig
postsowieckiej Bialorusi. Ekonomia potrzebuje wolnego rynku, inaczej nie
moze si¢ w pelni rozwija¢. Nawet jesli Bialorusini niewiele oczekujg i sa
zadowoleni z tego co maja, to trzeba im to jako$ zapewnic.

Postsowiecki raj Lukaszenki ze swoimi regularnymi pensjami i emery-
turami nie jest tak bezpieczny jak chcieliby jego liderzy. Ogromna czg$¢
dochodu narodowego pochodzi wtasciwie z Rosji: obecnie Kreml wysyla
gaz i rop¢ do Bialorusi po znacznie nizszej cenie niz, np. do krajow batty-
ckich czy Ukrainy. Naftowy surowiec jest przetwarzany na Biatorusi i jego
produkty sprzedawane na Zachod wedtug Swiatowych kursow.

Ta bajka jednak nie ma szczeSliwego zakoficzenia: zamiast Gazprom
— mozemy spokojnie mowic ,,panstwo rosyjskie”. Gazprom oglosit, ze do
2007 r. Bialoru§ musi podnie$¢ ceny na gaz do tego samego poziomu,
wediug ktorego sprzedaje surowiec w Europie. To oznacza, Ze ceny wzrosng
okoto piec razy. W ostatnim kwartale 2006 r. rosyjskie dostawy surowca dla
biatoruskich rafinerii zmniejszyly si¢ o niemal 1/3. Ponadto Rosja planuje
obnizy¢ swoj import bialoruskich produktow. Oficjalny powod to koniecz-
no$¢ odpowiedzi na ograniczenie przez Mifisk dostepu do biatoruskiego
rynku dla rosyjskich eksporterow. W rzeczywistosci ma to wigcej wspdlnego
z przeciagajacymi si¢ rozmowami migdzy Rosja a Bialorusig dotyczacymi
wspotpracy energetycznej, ktdrej Rosja pilnie zada. Lukaszenko wigc zna-
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lazt si¢ w putapce — z jednej strony chce mie¢ jak najlepsze relacje z Rosja
1jej przedstawicielami, ale z drugiej nie chce poddawac si¢ naciskom i robi¢
czegos$, co wplyneloby na niekorzy$¢ jego i kraju. Bardzo trudno okresli¢
jak dtugo bedzie on w stanie utrzymac wysoce stabilny poziom finansowy
w polaczeniu z niskim zakresem wtadzy jego obywateli, jesli bedzie traci¢
bardzo znaczace wsparcie Rosji.

Na Biatorusi prosperuje ok. stu duzych przedsigbiorstw, reszta jest doto-
wana z budzetu pafistwa. Jedynie ok. 8% malych i §rednich firm znajduje si¢
w rekach prywatnych i ok. 0,5% duzych. Ten rodzaj restrykcji dla ludzkiej
ekonomicznej inicjatywy nie moze oczywiscie przynosi¢ korzySci na diuzsza
mete, ale wlasnoS¢ pafistwowa zapewnia prace robotnikom w tych przedsie-
biorstwach. Ci, ktorzy si¢ nie zgadzaja, moga odejs¢. Prawdopodobienstwo
znalezienia pracy poza panstwowymi zaktadami jest ograniczone. Nawet
prywatny przedsigbiorca, a jest ich relatywnie mafo na Biatorusi, zastanowi
si¢ dwa razy, zanim zatrudni kogo$ z opozycyjnymi pogladami. Wszystko
wigc, co zostaje, to handel na drobng skale — wyjazd za granice i zakup
towaru, aby pOzniej sprzedac¢ go na rynku. Ale aby to zorganizowac, czto-
wiek musi dostac i zaplaci¢ za wizg; ponadto sa przeprowadzane bardzo
surowe kontrole graniczne i istnieje co$ takiego jak lista ,,watpliwych” osob,
ktorzy mimo to, ze nie majg zakazu podrdzy za graniceg, to jednak nie
moga niczego przywiez¢.

Jak na razie wigkszo$¢ Bialorusinow jest bardziej zajeta zdobyciem
bochenka chleba i kawatka kietbasy niz jakakolwiek niepewna wizja wol-
noSci. Ale w momencie, gdy panstwo nie bedzie juz diuzej zdolne do
dotowania nierentownych lub niekonkurencyjnych przedsigbiorstw, kiedy
nie bedzie juz mogto oferowaé swoim obywatelom finansowego i socjal-
nego bezpieczefistwa, wtedy ludzie nie bedg mieli nic wiecej do stracenia.
Wowczas moze zamiast dwudziestu tysiecy demonstrantow, ktorzy poja-
wili si¢ po wiosennych wyborach, bedzie ich dwiescie tysiecy. I to bedzie
moment, czego doswiadczyliSmy w przesztosci, w ktorym upadnie niedemo-
kratyczny rezim.



GIEDROYC )
I TRADYCJA SPOLECZENSTWA OBYWATELSKIEGO
NA BIALORUSI!

Moderator: Ales Ancipienka

Prezenterzy: Andrej Chadanowicz, Andrej Dyfiko, Barbara Skinner, Petruska Sustrova,
Pawet Kazanecki

Dyskutanci: Jerzy Targalski, Pawet Danejka, Valer Bulhakau

Ales Ancipienka. Poruszono tutaj wiele waznych kwestii odnoszacych si¢
zardwno do naszego tematu, jak i weze$niejszych watkow. Podczas konfe-
rencji zaproponowano syntetyczny obraz sytuacji na Biatorusi. Podkreslano
przede wszystkim jak wazna dla spoleczefistwa jest SwiadomoS¢ przesztoSci.
W tym sensie chciatbym zwrdci¢ uwage na jedng z misji Jerzego Giedroycia,
ktory od kofica drugiej wojny Swiatowej mieszkal w Paryzu. Byt nie tylko ide-
alista, ,,misjonarzem”, byt takze osobg, ktora pracowala nad utrzymaniem
ciaglosci, przerwanej w Polsce przez rozbiory i komunistyczny rezim. To byla
jego wielka misja. Zgadzam si¢ z profesorem Kamifiskim, ze nalezy wlozy¢
duzo pracy i wysitku po to, by da¢ Biatorusinom poczucie ciggtosci opartej
na wlasnej historii. Wtasciwie podzielam panskie pragnienie zrozumienia,
jaka bylaby terazniejszoS¢ lub przyszto$¢ w Swietle historycznych wydarzen.

Jedna rzecz, ktéra mnie naprawde ostatnio uderzyta, kiedy bylem
wspoledytorem stowackiej ksigzki zatytulowanej ,,Nadzieja Stowakow”,
dotyczacej doswiadczen demokratycznej transformacji, to spostrzezenie,
ze w niemal kazdym artykule sfowaccy analitycy, niekoniecznie historycy,
podkreslali wage czynnika historycznego. W ich interpretacji to, co dzieje
sie¢ we wspolczesnej Stowacji, jest mozliwe jedynie dzigki doswiadczeniom
stowackiej historii.

1 Wypowiedzi autoryzowane.
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Wydaje sie, ze w naszej czgsci $wiata, a szczegdlnie w odniesieniu do
Biatorusi, nasi historycy nie podkreSlaja tego jakze istotnego elementu
przejrzystego Swiata, w ktorym obecnie zyjemy.

Jerzy Targalski. Polityka Giedroycia byta sprzeczna, poniewaz opiera-
ta si¢ na koncepcji Mieroszewskiego. Mieroszewski popetnit dwa btedy.
Pierwszy — ,,rewolucja przyjdzie z Rosji”. Drugi, ze ,,jesteSmy zobowigzani
do znormalizowania naszych relacji z Rosja”. Problem z Rosjg nie pole-
gal na normalizowaniu relacji, ale uzyskaniu niepodlegloSci i zmniejszeniu
kulturowego 1 politycznego rosyjskiego wptywu. Giedroy¢ chciat dokonac
rzeczy niemozliwej — znormalizowania relacji z Rosja oraz wsparcia bia-
toruskiej i ukrainskiej niepodlegtosci. Niemozliwe byto znormalizowanie
relacji z Rosja i uzyskanie niepodlegtoSci w tych krajach, poniewaz rosyjskie
spoleczenistwo nie istnieje. Mamy tylko panstwo Gazprom i nic wigcej.
Nawet jesli rosyjskie spoteczenstwo istnialoby, obawiam sie, ze byloby bar-
dzo antyniepodlegtosSciowe.

Kluczowa kwestia dla najblizszej przyszioSci nie jest upadek rezimu
Fukaszenki. Problemem jest, co zrobi¢, kiedy bezposrednia kontrola Rosji
zamieni si¢ w kontrol¢ posSrednig. Pafistwo Gazprom obecnie kontroluje
Bialoru$§ w sposdb bezposredni. Wraz z ustanowieniem demokracji Rosja
bedzie w stanie posrednio kontrolowac BiatoruS. Dla mnie gtowny problem
to przygotowanie si¢ na ten moment, kiedy Moskwa zdecyduje si¢ zastapi¢
Lukaszenke tzw. demokratycznym przywddca, aby kontrolowa¢ Biatoru$
w sposob posSredni. Nie jesteSmy na taki moment przygotowani, poniewaz
Bialorusini myslg tylko o rezimie Lukaszenki i o niczym wigcej.

Andrej Dyriko. Kiedy méwimy o Rosji, wydaje si¢ istotne, zeby przestac ja
demonizowac. Nie powinniSmy jej postrzegac jako absolutnego zta, czegos$
niepodzielnego i jednowymiarowego. Rosja byla, jest i bedzie najwickszym
sasiadem i partnerem Biatorusi.

Przyktad Giedroycia jest dla nas bardzo wazny, poniewaz wskazywat
na budowanie relacji z Rosja w celu zapewnienia pelnej niepodlegtosci
Polsce. W tym kontekscie Bialorusini powinni patrze¢ w kierunku Rosji.
Najgorsza bowiem rzecza, ktorag mozna zrobié, to udawac, ze Rosja nie
istnieje 1 ja ignorowal. W takim przypadku zawsze bedziemy przegrani,
bo pewnego dnia okaze si¢, ze Rosja zawsze tam byla i zrobita cos, czego
nie zauwazyliSmy.

Jesli chodzi o bezposrednig czy poSrednig kontrole Biatorusi, jest to
temat kontrowersyjny. Byloby zbytnim uproszczeniem przypuszczal, ze
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obecny rezim jest bezposrednio kontrolowany przez Moskwe. Niektore
sily polityczne na Biatorusi traktujg fukaszenke jak kukietke Moskwy.
W rzeczywistosci relacje te sa znacznie bardziej skomplikowane. Jest
naszym wielkim osiggnieciem, ze pomimo ogromnego wplywu Rosji
Bialoru$ zaczyna postrzegac si¢ jako pafistwo Srodkowoeuropejskie. Rzad
Lukaszenki rozwaza dotgczenie si¢ do projektdw transportowania ropy
z rejonu kaspijskiego do Europy. Rozwaza to otwarcie i nie mowi¢ tu
o jakichsS jego tajnych planach. W czasie ostatnich kilku lat spofeczefistwo
bialoruskie zaczelo inaczej widzie¢ swoja role w kontekScie globalnym.

Wracajac do Giedroycia i pytania Alesia Ancipienki o autorytarny cha-
rakter politykow, przywolam jedng z idei Giedroycia, ktdra niezmiernie mi
zaimponowala. Giedroy¢ uwazat tradycje luznej kontroli rzagdowej, charak-
terystycznej dla Rzeczypospolitej i Polski w pdzniejszym okresie, za naj-
wicksze zagrozenie dla niepodlegtosci i demokracji. W latach 90. zasugero-
wal rozszerzenie wladzy wykonawczej kosztem legislatury, aby nie dopusci¢
do anarchii. W tym sensie interesujace jest to, ze niewystarczajaca kontrola
rzadowa byta jedng z gtownych fobii spotecznych na Bialorusi w latach 90.,
co pomogto Lukaszence wygra¢ wybory w 1994 r. i rozszerzy¢ jego wladze.

Barbara Skinner. W sprawie uwolnienia si¢ od bezposredniej kontroli
Rosji nad Bialorusig, namawialabym biatoruskich historykow do wyrzu-
cenia ksigzek, napisanych pod wplywem imperialnego rezimu rosyjskiego,
ktory zawsze demonizowal wplyw Polski na BiatoruS. Jestem zdziwiona, ze
dzisiejsze dodruki pochodzg z podregcznikdw historii pisanych na poczatku
XIX czy XX w., ktore sa bardzo tendencyjne. Te dodruki nie zawiera-
ja wyjasnienia, ze przedstawiaja one ideologi¢ rosyjskiego imperializmu.
Jedyna droga do niezaleznego myslenia o Bialorusi jest powr6t do pod-
stawowych Zrddet i uwolnienie si¢ od ograniczajacych interpretacji, ktore
si¢ w nich znajduja.

Pawel Kazanecki. Chcialbym poréwna¢ Ukraing z 2004 do Biatorusi
z 2006 r. i wyciagna¢ pewne wnioski. Bede mowit gtownie o mechanizmach
spoleczenstwa obywatelskiego — przywodztwie i Srodkach komunikacji.

PrzywOdztwo na Ukrainie bylo przed rewolucja bardzo czytelne. Byli
politycy gotowi do wzigcia odpowiedzialnosci za rewolucje, gotowi stanac
na placu, dac si¢ aresztowac czy oddac zycie. To bylo takze mozliwe na
Ukrainie pod koniec 2004 r.

Na Biatorusi liderzy spoteczefistwa obywatelskiego obawiali si¢ bra¢
odpowiedzialno$¢ za cokolwiek, co mogto si¢ zdarzy¢ po 19 marca.
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Przywodztwo nie oznacza jedynie jednostek gotowych zmieni¢ wiadze, ale
takze organizacje elit.

Problem z Bialorusig jest taki, ze nie rozumiemy wystarczajaco dzialaczy
partii politycznych i spoteczenistwa obywatelskiego, ktorzy jesli chcg zmie-
ni¢ sytuacje w kraju, to musza wiedzie¢, co maja robi¢, musza mie¢ plan
1 by¢ przygotowani do jego wprowadzenia w zycie.

Kolejnym mechanizmem, o ktorym wspomniatem, jest obieg informa-
cji. Przed rewolucjg komunikacja na Ukrainie, podobnie zresztg jak dzis,
przebiegata znacznie lepiej niz na Biatorusi. Komunikacja jest tez zwigzana
z kwestig odpowiedzialnosci. Zadaniem komunikacji jest jasne i doktadne
sprecyzowanie przeslania, jakie liderzy chcg wystac spoteczenstwu. Co wig-
cej, jest tez problem rozpowszechniania tego przestania. To kolejny staby
punkt biatoruskiego spolfeczefistwa obywatelskiego.

Jesli chodzi o ducha obywatelskiego spoteczenstwa, to zalezy on od sytuacji
zewnetrznej 1 warunkow na Biatorusi 1 Ukrainie przez ostatnie 10 lat. Na
Ukrainie spoleczenstwo obywatelskie byto bardziej optymistyczne. Wierzylo
w zmiany, podczas gdy ludzie na Biatorusi s3 znacznie bardziej sfrustrowani
i bierni, co nie motywuje do aktywnoSci. A tu mamy raczej bierno$¢ i apatie.

Spoteczenstwo obywatelskie w tych dwdch krajach jest podobne i na
tym samym mniej wigcej poziomie rozwoju, chociaz na Ukrainie warunki
dla rozwoju byly znacznie lepsze. W obu krajach obecnie spoleczenstwa
obywatelskie s3 marginalizowane. Nie reprezentuja wszystkich obywate-
li. Weigz mamy podziat na ludzi, ktorzy chca wzia¢ odpowiedzialno$¢ za
wladze i zmiany w kraju i na tzw. masy wedtug komunistycznej ideologii.
Powiedziatbym, ze w tych krajach mamy do czynienia z mieszkancami,
ktorzy nie majg pojecia, jak sta¢ si¢ obywatelami.

Poczucie jednosci spolecznej jest takze istotnym elementem, o ktdrym
nalezy wspomnie¢. Mysle o duchu solidarnosci spotecznej. Pomaranczowa
Rewolucja na Ukrainie przyniosta poczucie solidarnoSci, zwlaszcza wérdd
tych, ktorzy byli na Majdanie i tych, ktorzy Sledzili wypadki przed telewizo-
rami. Dzisiaj jednak spoteczefistwo ukrainskie przezywa frustracje, ponie-
waz zmiany wlaSciwie nie zaszly, a wladze s3 niemal takie same jak za
rzadow Kuczmy. Ta frustracja oznacza, ze spoleczefistwo ma swoje zdanie
na temat tego co si¢ stato, i szuka nowego przywodztwa, ktore reprezen-
towaloby jego poglady.

Na Biatorusi po marcowych protestach tez istnieje co§ w rodzaju poczucia
jednosci. Jednakze jest ono ograniczone do waskiej grupy ludzi, ktdrzy byli
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razem na Ploszcze. Jednoczesnie jednak sg odizolowani od szerszego spo-
teczenstwa. To wszystko powoduje duzg ro6znice miedzy spoteczenstwami
obywatelskimi w tych dwoch krajach po Pomaraficzowej Rewolucji i powy-
borczych protestach na Bialorusi. Przestrzen dla wolnosci i solidarnoSci na
Biatorusi jest ograniczona gltownie przez brak przestrzeni informacyjne;.

Dla przyszlego rozwoju w obu krajach istotng sprawg jest strach.
Spoteczenstwo na Ukrainie jest wolne od strachu, podczas gdy na Biatorusi
strach jest jednym z najpowazniejszych czynnikow wptywajacych na morale.

Konformizm jest na takim samym poziomie, ale konformizm na
Ukrainie jest bardziej pluralistyczny — rozni ludzie poszukuja swoich inte-
resOw w roznych politycznych i ekonomicznych Srodowiskach. Na Biatorusi
konformizm jest monopolistyczny. Jesli kto$ jest konformista, to pozo-
staje bierny i pracuje dla Lukaszenki, poniewaz nie ma innego wyjscia.

Jesli chodzi o kwesti¢ narodowej tozsamosci, to na Ukrainie mamy dwie
tozsamosci. Mowi sig, ze jest 24 Ukraincow, bo mamy w tym kraju 24
regiony. To prawda, kiedy podrozujemy i rozmawiamy z ludZmi z roz-
nych miejsc, mozna zauwazy¢ wielka roznice; ich narodowa tozsamos¢ jest
takze zupetnie rozna. Ukraina to kraj zréznicowany; jest wiele sposobow
na zrozumienie, jaka ona wtasciwie jest. Jesli wezmiemy Lwow i Donieck
i pordbwnamy te dwa miejsca z jakimkolwiek miejscem na Bialorusi, okaze
si¢, ze nie ma tam tego rodzaju tozsamosci. Nie znajdziemy Lwowa, bo
biatoruskim Lwowem jest Wilno, a ono jest poza biatoruska debata narodo-
wa. Jednoczesnie nie znajdziemy Doniecka. Nie mamy na Biatorusi czysto
rosyjskiego obszaru. Donieck to miejsce bez ukrainskiej tozsamosci. Na
Bialorusi nie ma miejsca bez bialoruskiej tozsamosci. Na Ukrainie mamy
ogromng roznic¢ miedzy Wschodem a Zachodem, na Biatorusi mamy kon-
flikt migdzy sowieckimi masami a niewielkg elita, ktéra stara si¢ budowac
tozsamo$¢ narodowa.

Ostatni element to zrozumienie spoleczenstwa obywatelskiego przez
Europejczykow, Amerykanow dziatajacych na rzecz Biatorusi. Jest wiele gto-
sow krytyki dotyczacych sposobu, w jaki Amerykanie chcg demokratyzowaé
Biatorus. Ja stoje po stronie przeciwnej, bede krytykowat Europejczykow.
Najwickszym konfliktem tutaj jest zrozumienie demokratyzacji jako budo-
wania instytucji w kierunku budowania ducha wspolnoty. Kiedy mowimy
o roznych europejskich instytucjach i czytamy rozne projekty demokraty-
zacji pochodzace z Unii Europejskiej i krajow europejskich widzimy, ze
koncentruja si¢ one na budowaniu i rozwoju instytucji. Kiedy zapytamy,
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o jakie instytucje chodzi, odpowiedz brzmi, ze chodzi o wolne wybory i zde-
centralizowane panstwo. To jest mySlenie o budowaniu instytucji bardziej
przez panstwo niz przez spoleczefistwo obywatelskie. Kiedy spojrzymy na
projekty amerykanskie w Europie, zwlaszcza na Biatorusi i Ukrainie, to
zawsze bedzie to budowanie instytucji od dotu. Tak wigc istnieje konflikt
miedzy budowaniem instytucji przez panstwo a budowaniem instytucji
przez spoteczefistwo obywatelskie.

Co zrobita Ukraina w 2004 r. — zbudowata nowe przywodztwo panstwa
poprzez stworzenie przywOdztwa spoleczenistwa obywatelskiego. Jednak
spoteczenstwo na Ukrainie utracito swoje przywodztwo. Ukraifiskie spole-
czefistwo obywatelskie poszukuje tozsamosci i liderdw, ktorzy pracowaliby
na rzecz interesOw obywateli.

Biatoru$ potrzebuje nowego przywodztwa spotecznego. Przywodztwa,
ktore bedzie wyraziste, przejrzyste i zaakceptowane przez wigkszosS¢ oby-
wateli. Kiedy styszymy te wszystkie ktdtnie miedzy liderami partyjnymi o to,
kto jest faktycznym liderem, albo kto ukradt jakie§ pieniadze, widac, ze ich
glowny problem stanowi znalezienie kogos, kogo mozna bytoby obarczy¢
wing. Prawdziwe przywddztwo tymczasem powinno rozwazaé kwestie ,,jak”,
a nie ,,kto jest winny”.

Andrej Dyriko. Najbardziej kontrowersyjna uwaga Pawta Kazaneckiego
byto to, ze opozycja przegrala w 2006 r. przez brak liderow i elit, ktore
bytyby gotowe wzig¢ na siebie odpowiedzialno$¢ za wprowadzenie zmian.

Nie zgodzg si¢ ze stwierdzeniem, ze Ukraina z 2004 i Biatorus z 2006 r.
mialy znacznie wigcej cech wspdlnych niz roznic. Po pierwsze, sytuacje
ekonomiczne byly radykalnie odmienne. Ukraina do$wiadczyta zale-
dwie matego wzrostu ekonomicznego po raz pierwszy od 2004 r., a jej
gospodarka generalnie byta bardzo staba. Biatoru$ zas do 2006 r. odno-
towata 10 lat szybkiego wzrostu ekonomicznego. Dochdd narodowy
brutto na gtowe mieszkanca, ktory byl prawie taki sam w obu krajach
w 1990 r., byt dwa razy wickszy na Bialorusi w 2006 r. Swiadomos$¢ naro-
dowa jest bardziej uksztattowana na Ukrainie niz na Bialorusi zaréw-
no w kategoriach liczbowych, jak i jakoSciowych. Nie moge tez zgo-
dzi¢ si¢ ze stwierdzeniem o rozmiarach spoteczefistwa obywatelskiego.

Wiem, ze liczba organizacji pozarzagdowych na zachodniej Ukrainie byta
zblizona do $redniego poziomu europejskiego, podczas gdy w regionie
donieckim byla znacznie mniejsza. Wyolbrzymiony tez zostal kontrast
migdzy masami a elitami na Biatorusi. Bialoruskie elity s3 nowe, mtode
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i nieSmiafe. To kwestia dojrzaloSci; biatoruska elita musi nabra¢ pewnosci
siebie, aby by¢ zdolng do zmiany kraju.

Kiedy stuchatem tej wypowiedzi, przypomnialem sobie rozmowe telefo-
niczng Pawla Kazaneckiego z menedzerem kampanii wyborczej Alaksandra
Milinkiewicza, kandydata na prezydenta, wyemitowang przez biatoruska
stacje telewizyjng. Nie wszyscy tu wiedza, ze pan Kazanecki rozmawiat
z panem Karniajenka, swoim przyjacielem czy znajomym. W tej rozmowie
namawial swojego kolege, aby wytrzymac na placu jak najdtuzej, mowiac,
ze pomoc juz nadchodzi. Problem polega na tym, ze powiedzial, idZcie
na plac, zostafcie tam, pomoc idzie, a ona nie nadeszta. Rewolucja jest
mozliwa, jesli wigkszo$¢ chce zmian, ale to naiwny i antydemokratyczny
poglad, ze rewolucja moze zosta¢ przeprowadzona przy 20% poparciu dla
alternatywnego kandydata. Jest takie powiedzenie: ,Nie zaprzegaj wozu
przed koniem”. Najpierw musi by¢ kon, dopiero wtedy kola zaczng si¢
toczyc.

Pawel Danejka. Przepraszam, ze bede mowil po rosyjsku. Milczatem,
poniewaz nie znam angielskiego, a moj biatoruski tez nie jest dobry.
Zgadzam si¢ z tym, co powiedzial Andrej Dyfiko, ale catkowicie popieram
Pawla Kazaneckiego. Nie widze tu zadnej sprzeczno$ci. Wola i dzialanie
moga zmieni€ $wiat. Ale to my (elity) jesteSmy odpowiedzialni za wszyst-
kie porazki. Jesli nie ma w nas wystarczajacej sily, zeby zmienic siebie,
znajdziemy tysigce argumentOw na wyjasnienie, dlaczego nie doszio do
zmian. Stary projekt opozycji jest juz nieaktualny. Musimy wypracowac
nowe podejécie i zasady dziatania. To moze zosta¢ osiagni¢te za pomoca
dialogu.

Pawel Kazanecki. Wierze, ze nie bylo mozliwoSci, aby wygra¢ na Biatorusi
w tym roku. Wiele roznych czynnikOw determinuje mozliwoS¢ zwycigstwa,
nie tylko spoteczenstwo obywatelskie. Obejmuja one sytuacje w kraju, brak
wolnych mediow i represje, a wigc czynniki, ktore nie moga by¢ porowny-
wane z tym, co dzialo si¢ na Ukrainie.

Mozna odnie$¢ wrazenie, ze protestujacy na Biatorusi byli gotowi p6j$¢
znacznie dalej, niz ich liderzy. To moze by¢ jedynie wrazenie z zewnatrz.
Moim zdaniem, ludzie czekali na wezwanie ,,zrobmy to”, ale takiego
wezwania nie bylo. Wigkszo$¢ przywodcow byta przerazona i nie chciata
zosta¢ na placu.

Ukraina miata przywodcow, nie nowych, ale czlonkow starej nomenkla-
tury. Ci ludzie z r6znych powodow (pieniadze, sita itd.) byli gotowi wziaé
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odpowiedzialnos¢ i zosta¢ na placu az do kofica, nawet gdy wystano czolgi,
aby ich rozpedzi€. Atmosfera na placu nie byla beztroska, zwlaszcza przez
pierwsze dwa dni. Oni po prostu byli gotowi walczy¢ az do kofica.

Jest to takze kwestia pluralizmu interesow elity. Taki pluralizm istniat
na Ukrainie. Na Bialorusi byl problem przywodztwa. Lider spoleczefistwa
obywatelskiego wytonit si¢ w marcu. Na Ukrainie przywodcy zaistnieli na
diugo przez rewolucja. To jest podstawowa roznica. Na Biatorusi to przy-
wodztwo powinno by¢ reprezentowane nie tylko przez Milinkiewicza, ale
przez wiele osOb. Potrzebne jest nowe pokolenie przywodcow.

Valer Bulhakau. Chcialbym zada¢ pytanie, ktore nurtuje nas od dtuz-
szego czasu: dlaczego w marcu w Mifisku tzw. liderzy byli bardziej bierni
niz protestujacy, ktorzy przyszli na plac Kastrycznicki. Wydaje mi si¢, ze
ten fakt czy raczej fenomen jest peten niebezpiecznej dynamiki. Biernos¢
biatoruskich liderow, ktorg obserwowaliSmy podczas tegorocznych kluczo-
wych wydarzen, jest wyjaSniana cz¢Sciej przez fakt, ze polityczni liderzy
1 opozycyjni dziatacze sg politycznymi klientami Zachodu. To pytanie jest
tabu, nikt nie chce nawet mowic na ten temat, ale wedtug mnie widzieliSmy
tego rezultat w braku inicjatywy, dynamiki i woli do poprowadzenia mas.
Czasopismo ARCHE byto gospodarzem dyskusji na ten temat przy ,,0krg-
glym stole” i wielu biatoruskich intelektualistow zgodzito sie, ze liderom
brakowalo inicjatywy. To jest wyzwanie, ktOre sprawia, ze sytuacja Biatorusi
jest zupelnie odmienna od sytuacji Ukrainy.

Na Ukrainie istnieja warunki do rotacji prodemokratycznych liderow.
Na Biatorusi warunki te sa znacznie ostrzejsze, a opozycyjnych liderow
trudniej znalez¢. Opozycyjni politycy zmagaja si¢ z represjami i karnymi
szykanami. Dlatego tez rotacja opozycji i lideréw spoleczenstwa obywa-
telskiego na Bialorusi jest tak duzym wyzwaniem. Tizeba to powiedzie¢
otwarcie, poniewaz jest to element naszej rzeczywistoSci.

Kilka uwag na temat podobiefistw migdzy Bialorusig i Ukraing. Nie
jest tajemnicg dla politycznych analitykow i historykOw zajmujacych sie
narodami i nacjonalizmami, ze nowoczesny nacjonalizm ukraifiski wylonit
si¢ w XIX w. 0 60 lub 70 lat wcze$niej niz nacjonalizm biatoruski. Dystans
moze by¢ mierzony wielopokoleniowo. A zatem stwierdzenie, ze tozsa-
mos¢ biatoruska rownomiernie obejmuje cale terytorium kraju, podczas
gdy w przypadku Ukrainy sg jakie§ wyraznie rosyjskie regiony, nie bierze
pod uwage faktow historycznych. Tozsamos$¢ narodowa jest produktem
narodowych ruchéw spolecznych. Wydaje mi si¢, ze wybawienie Biaforusi
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znajduje sie¢ w fakcie, ze spoteczno$¢ Zachodu zrozumiata wreszcie, iz
Bialorus jest krajem, ktory wyrOznia si¢ w kontekscie europejskim. W kate-
goriach rozwoju narodowego jest na jednym poziomie z krajami azjaty-
ckimi czy afrykanskimi. Krajowe spoleczenstwo obywatelskie potrzebuje
nie tylko liderow politycznych; potrzebuje skierowac swa aktywnos$¢ na
projekty kulturowe. To skupienie si¢ nad rozwojem spoteczefistwa obywa-
telskiego w postaci centréw kadrowych, ktore byto pomyslnie przetesto-
wane w Stowacji, gdy Meciar byl premierem, nie przyniosto pozadanego
efektu na Biatorusi rzadzonej przez Lukaszenke. To jest wyzwanie dla ludzi
zainteresowanych przyszioscig Biatorusi.

Ales Ancipienka. Dla mnie najwigkszy problem nie lezy w inicjatywie
1 przywodztwie, cho¢ one sg rzeczywiscie wazne. Podstawowa trudnos¢ tkwi
w idei, ktora jest skierowana do spoteczenstwa obywatelskiego. Polityczny
przywodca to osoba, ktorej przestanie jest efektywne. To odnosi si¢ takze
do sytuacji, w ktorej my, uwazajacy si¢ za analitykOw czy intelektualistow,
nie znamy zbyt dobrze wlasnego spoleczenstwa.






Valer Bulhakau

POSLOWIE

Konferencja ,,Geopolityczne miejsce Bialorusi w Europie i §wiecie”,
ktora odbyta si¢ w dniach 11-12 listopada 2006 r., byla zorganizowa-
na przez Instytut Przestrzeni Obywatelskiej i Polityki Spolecznej przy
Wyzszej Szkole Handlu i Prawa im. Ryszarda Lazarskiego w Warszawie,
finansowana przez Ministerstwo Spraw Zagranicznych. Stanowila ona
pierwsze migdzynarodowe spotkanie w dziedzinie bialorusoznaw-
stwa zorganizowane przez Instytut Przestrzeni Obywatelskiej i Polityki
Spotecznej. Celem konferencji byto umozliwienie biatoruskim, amery-
kanskim i europejskim ekspertom zaprezentowania wspoltczesnego stanu
wiedzy o Biatorusi i pordwnanie roznych interpretacji tematow, ktorym
zostaly poswigcone dyskusje panelowe. Otwierajac konferencje profe-
sor Andrzej Sulima Kamifiski powiedzial, ze organizatorzy dazyli do
wypracowania wspOlnego stanowiska i jasnego przedstawienia r6znych
sposobOw traktowania obecnej sytuacji, w ktorej znalazia si¢ Biatorus.

Wiegkszos¢ uczestnikoOw przybyta na konferencje z Bialorusi — byli to
politolodzy, socjolodzy, spotecznicy i politycy, dziennikarze, a nawet znany
pisarz Andrej Chadanowicz. Organizatorzy konferencji nie stawiali sobie
za cel zaproszenia wylacznie dobrze znanych Biatorusinéw — na konfe-
rencji byto wiele osob dopiero rozpoczynajacych kariere naukowa badz
spoteczna.

Z USA, Kanady, Wielkiej Brytanii, Niemiec, Czech, Stowacji i wreszcie,
z samej Polski przybyto ponad 20 osob. Ukraing przedstawial znany publi-
cysta ukrainski, redaktor kijowskiego pisma ,,Krytyka” Mykota Riabczuk.
Jezykami roboczymi konferencji, po raz pierwszy w historii podobnych
spotkan w Polsce, byly jezyki bialoruski i angielski. W trakcie konferen-
cji miato miejsce symultaniczne ttumaczenie z angielskiego na biatoruski
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i odwrotnie, okoliczno$¢ ta zapewne odstraszyta od wzigcia w niej udziatu
potencjalnych rosyjskich uczestnikdw, ktdrzy mimo zaproszenia nie poja-
wili sig.

Prace w trakcie konferencji odbywaly si¢ w czterech grupach panelo-
wych — ,,Biatoru§ jako geopolityczny parias”, ,,Polityczny dyskurs po bia-
torusku”, ,,Czy sa Bialorusini na Bialorusi? (problem biatoruskiej tozsa-
mosci)”, ,,Giedroy€ i tradycja spofecznosci obywatelskiej na Biaforusi”.

Wage i znaczenie konferencji niechaj ocenig czytelnicy tej publikacji.
Ale juz na wstepie nalezy powiedzie¢, ze wywotata ona burzliwg dyskusje
bezpoSrednio po zakonczeniu. Wzigto w niej udziat wiele osob, jednak
najbardziej wyrOznialy si¢ si¢ dwa glosy krytyczne — Ramjeta 1 Wiktara
Lothacza. Ich krytyka wywodzita si¢ z roznych Zrodet ideologicznych, ale
byta jednakowo ostra.

,»Cranky Conference and Impractical Intellectuals”

Pod takim hastem pojawita si¢ pierwsza reakcja na konferencj¢ juz
w nastgpnym dniu po jej zakonczeniu (zob.: www.tolblogs.org). Autor
komentarza Ramjet nazwat konferencje¢ dziwng impreza, a za najlepszego
mowcee uznal kanadyjskiego historyka Davida Marplesa.

Ramjet wskazat kilka przyczyn porazki konferencji: wystapienia biato-
ruskich i zagranicznych ekspertéw nie korelowaly ze soba, grzeszyly sku-
pieniem si¢ na osobie Lukaszenki, nie przywigzywaly wagi do przysztosci.
Zauwazalny byt ostry rozdzwick pomiedzy naukowcami i praktykami zardw-
no z bialoruskiej, jak i z zachodniej strony. Na konferencji za duzo byto
politologow, a za mato dzialaczy spotecznych, do tego wielu zaproszonych
gosci nie przybyto, szczegOlnie dotyczy to bialoruskich naukowcow star-
szego pokolenia. Ramjet zarzucit zachodnim uczestnikom konferencji brak
rzeczywistej wiedzy oraz zrozumienia historii i wspofczesnosci Bialorusi,
natomiast biatoruskim — tendencj¢ do nadmiernego krytykowania biato-
ruskiej rzeczywistosci, szczegOlnie opozycji, a brakowalo konstruktywnych
idei dajacych odpowiedZ na pytanie, w jaki sposob nalezy reagowaé na
wyzwania rzucane przez rezim tukaszenkowski.

W odro6znieniu od ruchu dysydenckiego w krajach obozu socjalistycz-
nego w latach 1970-1980, czotowi naukowcy bialoruscy nie przylaczyli si¢
do biatoruskiej opozycji demokratycznej. Chociaz Alaksander Kazulin
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i Alaksander Milinkiewicz wywodzg si¢ ze Srodowiska naukowego, naleza

do innej ligi niz Andriej Sacharow czy Adam Michnik. Nowa genera-

cja naukowcow bialoruskich pracujacych w niezaleznych think tankach
na Bialorusi i poza jej granicami zamiast bezpoSrednio uczestniczy¢

w dziatalnoSci opozycji, najczesSciej, ogolnie rzecz ujmujac, krytykuja jej

dziatania. Na Biatorusi nie ma takich postaci jak Bronistaw Geremek,

Vytautas Landsbergis czy Martin Butora, ktorzy byli doradcami, a nawet

liderami ruchu opozycyjnego. Bez watpienia bialoruski rezim wzmacnia

kontrole nad sferg oSwiatowa, w szczegOlnoSci poprzez wprowadzenie
kontraktowego systemu zatrudnienia, co zmusito wielu wyktadowcow
uniwersyteckich do dokonania wyboru na rzecz stabilnej pracy zamiast
sprzeciwu. Jednak sktad uczestnikéw konferencji pokazat, ze wielu bia-
tforuskich gosci od dawna wyktada, studiuje lub pracuje poza granicami

Bialorusi, na przyktad w Europejskim Uniwersytecie Humanistycznym

znajdujacym si¢ obecnie w Wilnie. ,, To wstyd, ze wigkszoS¢ z nich dotych-

czas nie odwazyla si¢ aktywnie wesprze¢ opozycji” — podsumowat swoje
rozwazania Ramjet.

Komentarz ten wywotat dosy¢ ozywiong dyskusje. Jej biatoruscy i polscy
uczestnicy, ktdrzy z wyjatkiem jednej osoby uczestniczyli w konferencji,
stwierdzili, ze na Biatorusi rozdZwick migdzy ,,teoretykami” i ,,praktykami”
istnieje naprawde. Wygloszono rOwniez inne opinie:

d Wigkszos¢ liderow opozycyjnych po prostu nie potrzebuje Swiezych
idei 1 powaznej pracy analitycznej. Przyswoili oni sobie poszczegdlne
elementy PR, ale nie majg pojgcia co to jest np. project management.
Sektor opozycyjny charakteryzuje si¢ rOwniez innymi niebezpiecznymi
symptomami: niektorzy liderzy partii opozycyjnych nie zmieniaja si¢ od
dziesiecioleci, polityczne znaczenie partii mierzone jest miejscem w opo-
zycyjnej hierarchii, a nie efektywnoscig walki politycznej. Bialorus§ jest
chyba jedynym krajem, w ktorym miejsca w sztabie wyborczym jedynego
demokratycznego kandydata do fotela prezydenckiego dzielone sa na
podstawie kwot partyjnych.

U Nie ulega watpliwosci, ze niektdrzy biatoruscy intelektualisci sg zain-
teresowani przede wszystkim promowaniem swojej osoby. Jednak
zarzut, ze wszyscy biatoruscy intelektualiSci koncentruja si¢ wytacz-
nie na dzialalnoSci naukowej mozna obali¢ za pomocg argumentu, ze
wigkszo$¢ kierownictwa opozycyjnego zajmuje si¢ wewngtrznymi kiot-
niami i promowaniem samych siebie na zewnetrznych rynkach poli-
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tycznych. Ci ludzie nie lubig pracowac na Biatorusi i z Bialorusinami

oraz nie proponuja w swojej dzialalnoSci niczego oryginalnego. Jak

intelektualiSci mogg im pomdc? I czy moga im pomoc? A moze lepiej
jest opisywac badania, anizeli zajmowac si¢ pustostowiem oraz uda-
waniem dziatalnosci?

d Problem lideréw opozycyjnych i tych intelektualistow, ktdrzy lubig polo-
wac na granty i publikowaé za granicami kraju jest tego samego rzedu.
I jedni i drudzy bardziej koncentujg si¢ na zagranicy, a nie na tym co
dzieje si¢ na Bialorusi.

d Odnosnie do konferencji nalezy stwierdzi¢, ze co najmniej polowa
biatoruskich uczestnikow brala udzial w spotkaniu takiego szczebla
po raz pierwszy w swoim zyciu i nie ma w tym ich winy. Zaproszenie
tak niezwyklego grona uczestnikow byto dodatnig strong konferenciji.
Mozliwe, ze konferencja nie byla nadzwyczaj udana, a jej koncepcja
nie zostata do konca zrealizowana, ale czy nalezalo spodziewac sig, ze
jedna konferencja przyniesie odpowiedZ na wszystkie pytania dotyczace
Bialorusi?

W swojej odpowiedzi z 15 listopada Ramjet stonowal ostrze swojej
krytyki. Zgodzit si¢, ze liderow opozycji rzeczywiscie charakteryzuje brak
profesjonalizmu. Z punktu widzenia diugoletniego obserwatora stwier-
dzil, ze opozycja jest nie tylko podzielona, ale rOwniez posegregowana.
IntelektualiSci nie pracujg z politykami, a politycy z intelektualistami.
Bytoby lepiej, gdyby ze sobg Scisle wspdtpracowali.

Opus Lotihacza

Na tej polemice nie zakonczyta si¢ ocena konferencji. W dniu 1 grudnia
2006 r. na stronie internetowej Biatoruskiej Agencji Telegraficznej ,,Bietta”
ukazal si¢ komentarz Wiktara Lotthacza , Przeterminowane paszporty
opozycji”. Z jego tresci wynikalo, ze konferencja zainteresowaly si¢ takze
biatoruskie stuzby specjalne.

Autor sw0j wywdd rozpoczal dramatycznie:

Tak zwana opozycja biatoruska nerwowo szuka wyjscia ze §lepego zautka, do
ktorego zapedzili ja obywatele kraju w rezultacie wszystkich ostatnich wielkich
kampanii wyborczych. Stan catkowitego zastoju, w ktérym znaleZli si¢ ,,bojow-
nicy za demokracje i wolno$¢” grozi nieprzyjemnymi konsekwencjami: petnym
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wstrzymaniem finansowania z zagranicy. Chociaz obecnie, wedlug wszelkich
oznak, nie zeruja oni, tylko korzystaja z jakich§ pojedynczych nieznacznych
premii i grantéw, ktdre zostaly specjalnie wymyslone w celu ich ,,dokarmiania”.
Tak oto, aby nada¢ jakie§ znaczenie swojej dziatalnoSci, nigdzie nie pracujacy
obywatele Biatorusi, ale uwazajacy siebie za liderow opozycji, raz po raz wysu-
wajg inicjatywy dotyczace organizowania jakich§ okragtych stotéw i konferencji.
Naturalnie, za granica. Aby jednoczeénie otrzymac diety.

Takie przedsu;wzu;ae niedawno odbyto si¢ w stolicy Polski, kraju, ktdry od pew-
nego czasu zieje nieprzyjaznig do naszego panstwa. Konferencja zostata nazwa-
na bardzo hucznie i ambicjonalnie: ,,Geopolityczne miejsce Biatorusi w Europie
i Swiecie”. Wida¢ kto§ ma watpliwosci, ze Biatoru§ znajduje si¢ w Europie.

Wiktar Loithacz jest osobg calkiem realna, bylym redaktorem naczel-
nym gazety ,,Sportiwnaja Panorama” (wczesSniej — ,,Fizkulturnik Bietarusi”),
publikujacym réwniez w gazetach ,,Minskij Kurier”, ,,Respublika”, a nawet
w czasopiSmie ,,Ochota i Rybotowstwo”. Wehodzit w sktad biatoruskiej dele-
gacji na zimowe igrzyska olimpijskie w Salt Lake City w 2002 r. Jego teksty
to oparta na materiatach stuzb specjalnych propaganda (kluczowe stowa
to — jednos¢ stowianska, antyzachod, pseudoopozycja, przewaga modelu
biatoruskiego) przeznaczona do manipulowania opinig publiczng i sprzyja-
jaca demoralizacji i atomizaji opozycji, ograniczania wzajemnego zaufania
w jej Srodowisku. Wyliczenie najbardziej pami¢tnych epizodow i najbardziej
dobitnych mowcow (wedtug wersji Lotihacza to — Andrej Dynko i Pawet
Kazanecki) powinno zasia¢ wsrod opozycjonistow nastroje paniczne i para-
noidalne (,,KGB wszystko o was wie”) oraz sktoni¢ ich do szukania infor-
matora lub, jeszcze lepiej, postrzega¢ informatora w kazdym z uczestnikow
konferencji.

Innej informacji dla przecigtnego czytelnika tekst w ogole nie zawiera,
oprocz zwyklego zbioru sloganow i obrazliwych etykietek. Odzwierciedla
on biezacy lini¢ ideologiczng rezimu biaforuskiego i wyznacza normy oceny
wydarzen dla innych dziennikarzy panstwowych mass mediow.

Grono uczestnikow tego zebrania byto, jak zawsze, zwyczajne: ci, ktdrzy obijaja

si¢ w roznych organizacjach pozarzadowych i fundacjach (czytaj, dokarmianych

z zewnatrz). Naturalnie, nie obeszlo si¢ rowniez bez kuratoréw z Waszyngtonu

oraz ,nauczycieli” z Londynu i Warszawy.

Jednak w tym tekscie jest jeden, wart oméwienia watek. To nieklama-
ne zdziwienie z powodu intelektualnej swobody uczestnikow konferencji
(chociaz utrzymane w obrazliwej, demaskatorskiej intonacji), gotowosci do
dyskusji i krytyki, nie zwazajac na hierarchie i autorytety.
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Ale odbyto si¢ co$, co nie wpisywalo si¢ we wczesniej opracowane scena-
riusze. Na konferencj¢ z Biatorusi przyjechata dosy¢ mioda kadra i niespo-
dziewanie zaje¢ta stanowisko i w dosy¢ krytycznej formie ocenita dziatania
swoich starszych towarzyszy. Co wigcej — mlodzi ludzie faktycznie zarzucili
im oderwanie si¢ od narodu i zebranie na Zachodzie o pienigdze na watpliwe
projekty... W wyniku dyskusji sformutowano nastgpujacy wywdd: obecni przy-
wddcy biatoruskiej opozycji nie posiadajg idei, ktoére mogliby zaproponowac
spoteczefistwu.

Wspomniane argumenty weszly w sprzeczno$¢ z punktem widzenia Loti-
hacza i jego wychowanych na zasadach jedynowtadztwa i jednomysInosci
informator6w, jak powinna przebiega¢ konferencja dotyczaca geopolityki
z udziatem biatoruskich i zagranicznych gosci. Fakt zainteresowania si¢
biatoruskich stuzb specjalnych wydarzeniem tej skali wiele mowi o klima-
cie politycznym na Bialorusi — sama wymiana mysli mi¢dzy bialoruskimi
1 zagranicznymi ekspertami jest rozpatrywana przez rezim jako zamach na
bezpieczefistwo panstwa.

Opus Loithacza nie pozostal niezauwazony i wywolal nowa fale ocenia-
nia konferencji.

Coming back to ,,cranky conference”

Tak nazywat si¢ ostatni poswigcony jej komentarz na www.tolblogs.org.
Laczac dobrze znane slogany (bankructwo opozycji, garstka marionetek
finansowanych przez Zachdd, wszyscy oni gryza si¢ za pienigdze) w rozne
kombinacje, mozna napisac setki artykutow podobnych do tekstu Lothacza
(z drugiej, opozycyjnej strony rowniez cz¢sto slyszy sie¢ podobng retoryke:
przestepczy rezim, wolno$¢ nie za gorami itp.). Nie dos¢, ze propagandy-
sta Lothacz traktuje podstawowe elementy spofeczefistwa obywatelskiego
i ucywilizowanych dyskusji jako co$ dziwnego, nadzwyczajnego, sensacyj-
nego, to jednoczesnie pokazuje krytycyzm opozycji jako co$ niezwyktego.
Zrozumiale, ze panstwowy propagandysta takie fakty, jak dyskusje, rdznice
w ocenach lub krytyke traktuje jako zjawiska dosy¢ dziwne. Ale tym razem
informuje on spoleczenstwo, ze opozycja rzeczywiscie... mysli i ze jest kry-
tyczna w stosunku do samej siebie. Jak to si¢ ma do twierdzen propagan-
dy, ze opozycja robi wszystko wedtug bezpoSrednich wskazowek swoich
zachodnich opiekunow?
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Whioski

Konferencja zostala zorganizowana po to, aby mlodym biatoruskim
naukowcom da¢ szans¢ nawigzania kontaktow z ich zachodnimi partnera-
mi, ktorych ocena istniejacej na Biatorusi sytuacji dalece nie jest zbiezna.
Z punktu widzenia Ramjeta, dla dobra grass root democracy, taki punkt
widzenia wydat si¢ malo pragmatyczny, ale dla oficjalnego Minska, ktore-
go stanowisko nagtos$nit Wiktar Loithacz, byla to proba ,,tchnigcia zycia”
w coraz mniej zdolng do dzialania opozycje.

Ramjet wykorzystal konferencje¢ do przedstawienia wiasnych krytycznych
opinii na temat biatoruskiej inteligencji (i intelektualistow) oraz proce-
su transformacji sit opozycyjnych, a rzecznik prasowy biatoruskich stuzb
specjalnych (ktérego artykut zostat przedrukowany w Rosji) przypomniat
swoim czytelnikom sowiecki jezyk falszywej propagandy z zapomnianej
(poza Bialorusia) epoki. Do pewnego stopnia $wiadczy to o hegemonicz-
nych pretensjach tak jednego, jak i drugiego do wtadania jedng prawdziwa
wiedzg i w szerszym aspekcie, do dominujacej pozycji w przestrzeni ideo-
logicznej, politycznej i kulturalne;.

Argument Ramjeta, ze kto§ nie zna bialtoruskiej historii sugeruje, iz
jego autor rzeczywiScie gleboko zna bialoruska histori¢. Stanowisko, ze
na Bialorusi mozna osiagna¢ polityczny przetom poprzez naga polityczng
inzynieri¢, bez powaznych inwestycji w sfere kulturalng i humanistyczna,
oparte jest na wiedzy nie o bialoruskiej historii, lecz na abstrakcyjnych
1 0g0lnych wyobrazeniach o demokratycznej transformacji w calym Swiecie.
Nie uwzglednia ono najwazniejszych zdarzen najnowsze;j historii Bialorusi,
stanu §wiadomoSci narodowej ludnosci Biatorusi, jakoSci i pozycji kultu-
ralnej i intelektualnej elity, obecnoSci miejsca wewnatrz niej dla dialogu,
stanu procesOw narodowotworczych i wielu innych waznych elementow,
bez ktdrych wiedza o Bialorusi jest fragmentaryczna i niepetna. Gdyby
wzig¢ pod uwage te wskazniki okaze si¢, ze Biatoru$ swa kulturg i mental-
noscia jest bardziej podobna do krajow Ameryki Lacifiskiej niz do Europy
Srodkowej i, co jest najwazniejsze, jest jeszcze bardzo daleko do prze-
ksztatcenia Biatorusinéw w narod, a bez tego, jak wiadomo z teorii nauk
politycznych, przejscie do stabilnej demokracji jest niemozliwe.

Oprocz tego powyzsze podejscie jest mocno utylitarne. Sugeruje ono, ze
glownym obowiazkiem biatoruskiego intelektualisty jest zniszczenie dyk-
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tatury, a nie walka z kwitngcym na Biatorusi kulturalnym apartheidem,
dyskryminacjg jezykowg i prowincjonalizmem intelektualnym — trzema fila-
rami, na ktorych trzyma si¢ dyktatura Fukaszenki. Odrzuca ono wartos§¢
naukowej, i szerzej organicznej dziatalnosci kulturalnej w warunkach dyk-
tatury (zainteresowanej imitacja i profanacja nauk humanistycznych) oraz
sprowadza status intelektualistow do statusu wolontariuszy politycznych.

Pierwszym obowigzkiem intelektualisty jest humanizowanie spofeczen-
stwa, otwieranie go na $wiat zewnetrzny. Bialoruskie do§wiadczenie lat
1991-1994 pokazato, ze nawet przy w miar¢ demokratycznych warunkach
zdehumanizowane, przepelnione autorytarnymi, rasistowskimi i kolonial-
nymi ideami i kompleksami spoteczefnstwo w sposob nieunikniony wybiera
droge nie mieszczaca si¢ w proeuropejskim demokratycznym wyborze.

Oczywiscie, ze przy pomocy politycznych technologii mozna zburzyé
kazdy rezim polityczny, ale tylko organiczna praca kulturalna, wyrazo-
na w budowaniu narodowej i demontazu kolonialnej Swiadomosci, moze
zapewni¢ demokratyczng przyszios¢ Biatorusi.

Zjadanie mobilizowania calego potencjatu intelektualnego w imi¢ jed-
nego wielkiego celu politycznego, i po jego osiggnig¢ciu zajmowanie si¢
réznymi dziwactwami typu zaszczepianie tozsamoSci narodowej, w tym
przypadku nie zafunkcjonuje. Bez powaznych zmian w kulturze spote-
czefistwa biatoruskiego reprodukcja autorytaryzmu politycznego wydaje
si¢ by¢ nieunikniona.

Ksiazka, ktora czytelnik trzyma w rekach, sktada si¢ z dwoch elementow.
Pierwszy z nich zawiera wybrane wystapienia, ktore zostaly zaprezentowane
podczas konferencji. Niestety, z powodu ograniczonej objetosci publikacji
do ksiazki nie weszly specjalnie przygotowane do druku teksty wystapief
Jury’ego Czawusau’a, Alaksieja Pikulika, Andreja Lachowicza, Rafala
Sadowskiego 1 Pawla Usau’a. Drugi element stanowi skrocony stenogram
konferencji z zaakcentowaniem polemik i krytyki.

Valer Bulhakau
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