Obro nca prawostawia i niezale znosci metropolii kijowskiej

Lata 1654 -1658 dla Kosciota prawostawnego i unickiego w Rzeczypospolitej
byly okresem istotnych rozstrzygnie¢. O losach obu odlaméw chrzescijanstwa
wschodniego  bardziej anizeli  kiedykolwiek  decydowaly  uwarunkowania
miedzynarodowe. Jednym z nich byla decyzja o wigczeniu czesci ziem ruskich i
Wojska Zaporoskiego do Rosji. Obradujgcy 11 pazdziernika 1653 roku w Moskwie
Sobér Ziemski podjat decyzje o przyjeciu Bohdana Chmielnickiego i calego Wojska
Zaporoskiego wraz z ich “miastami i ziemiami” pod panowanie Aleksego
Michajtowicza. Decyzja Soboru Ziemskiego byla formalnym potwierdzeniem
wypracowanej wczesniej w Dumie Bojarskiej polityki wobec Rzeczypospolitej. Juz
podczas rozméw sierpniowych we Lwowie postowie moskiewscy Borys Obolenski-
Repnin i Fiodor Wotkonski wyraznie dazyli do zerwania pokoju polanowskiego. W
trakcie rozmow postowie carscy stwierdzili, iz warunkiem rezygnacji z zadan ukarania
0s6b, ktore dopuscity sie zmiany tytulatury cara jest znierzez strone polska
postanowien unii brzeskiej i przywrocenie dawnych praw(| s-'_@z prawostawnej na
calym obszarze Rzeczypospolitej. Komisarze krol uznali te warunki za
ingerencje w wewnetrzne sprawy kraju i zdecydowan rzucili mozliwos$¢ powrotu
do postanowien ugody zborowskie;. o

Po decyzji Soboru Ziemskiego na Ukrai byt specjalny wystannik carski,
bojar Wasyl Buturlin. Miat on przyja¢ o
Zaporoskiego przysiege na wiernos¢ ca

¢<Bahdana Chmielnickiego i Wojska
semu. 18 stycznia 1654 roku

ana kozackiego posiedzenie rady
starszyzny kozackiej, na ktérym podj jQ 0 podporzadkowaniu sie wiadzy
cara. Podczas posiedzenia Chmielni m wystgpieniu podat motywy takiej
decyzji, kladac nacisk na wspoin i wiare ludnosci ruskiej i rosyjskie;.

Odrzucit w swej mowie mozliwosé ania zwierzchnoséci Turcji i krola polskiego i
uznat, ze jedynym gwarantem prawNwary prawostawnej i wolnosci kozackich moze
by¢ car moskiewski'. Rada jasigwska nie przyniosta oczekiwanej stabilizaciji
politycznej i wyznaniowej. Juz czniu 1654 roku doszio do pierwszego konfliktu z
Moskwg. Peten obaw o lo§¢ swojej metropolii byt Sylwester Kossow.

Starszyzna kozacka i me
Wasyla Buturlina potwjer
nienaruszalnosci stan

prawostawny domagali sie od wystannika carskiego
Wojsku Zaporoskiemu jego praw i wolnosci oraz
nego metropolii kijowskiej. Kozaczyzna zgodnie ze
Zwyczajami panujac zeczypospolitej przypominata, “ze polski krol poddanym
swoim zawsze przysiegal. Poset carski odpowiadajac, szybko uswiadomit Kozakdéw,
ze majg do czynienia z carem moskiewskim, a nie z elekcyjnym krélem polskimz.

Decyzja rady perejastawskiej znalazta poparcie szerokich warstw spotecznosci
ruskiej. Ludnos¢ liczyta na szybkie zakonczenie trwajacej jeszcze szescioletniej
wojny, tym bardziej, iz po ugodzie zwanieckiej w gtgb Ukrainy wtargnety czambuty

Y «Car turecki jest bisurmaninem. Wszystkim wiadomo, ze bracia nasi, prawostawni chrzescijanscy Grecy, biede cierpig i ze
uciskajg ich bezboznicy. Chan krymski jest tez bisurmaninem, z ktérym musieli$my zawrze¢ przyjazn, wielkieSmy i ciezkie z
tego powodu biedy przeszli. Jakiej niewoli, jakiego bezlitosnego rozlewu krwi chrzescijanskiej, jakiego ucisku doznalismy od
polskich panéw, nikomu z was nie trzeba opowiadaé. Sami wiecie, ze traktowali lepiej Zyda i psa nhiz chrzescijanina, brata
naszego. A prawostawny wielki gosudar, wschodni car, jest tego samego btogostawionego zakonu greckiego, co my, tej samej
wiary. Jednym jestesmy ciatem cerkwi, prawostawiem Wielkiej Rusi, majagcym nad sobg Jezusa Chrystusa (...)". Cyt. za Z.
Wjcik, Dzikie Pola w ogniu..., s. 199. Opis i okolicznosci zawarcia ugody perejastawskiej przedstawit F. Rawita-Gawronski,
Bohdan Chmielnicki. O elekcji Jana Kazimierza do $mierci (1648-1657), t. Il, Lwéw 1909, s. 315-350; L. Kubala, Przysiega w
Perejastawiu i stati Bohdana Chmielnickiego, “Kwartalnik Historyczny”, R. XVIII, Warszawa 1904, z. 2, s. 231-241.

2. Kaczmarczyk, Bohdan Chmielnicki, s. 216.
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tatarskie potegujac i tak juz duze zniszczenia®. Ponadto od lutego 1654 roku na
Ukrainie trwaty walki miedzy wojskami koronnymi a Kozakami. Putkownikowi
kozackiemu Iwanowi Bohunowi udato sie, co prawda, powstrzymac dziatalnos¢
oddziatéw pacyfikacyjnych dowodzonych przez hetmana Stanistawa Potockiego, lecz
powstata skala zniszczen wywotata antypolskie nastroje4.

Dla rozpatrzenia spraw wyznaniowych istotng kwestiq pozostaje stosunek
duchowienstwa prawostawnego do postanowiehn perejastawskich. Logika ugody
wskazywataby, iz rowniez Cerkiew prawostawna powinna sie znalez¢ w jurysdykcji
patriarchatu  moskiewskiego. Porozumienie kozacko-moskiewskie znajdowato
zrozumienie wsréd nizszych warstw duchowienstwa prawostawnego, nie bylo za$
akceptowane przez hierarchie. Niechetng postawe wobec ustalen perejastawskich i w
perspektywie zmiany przynaleznosci metropolii kijowskiej zachowywat metropolita
Sylwester Kossow. Metropolita dwukrotnie odmawiat ztozenia przysiegi na wiernosc
carowi Aleksemu Michajfowiczowi. Warto w tym miejscu przedstawiC rozmowy
metropolity kijowskiego w wystannikiem carskim Wasy, Buturlinem. Buturlin
objezdzajgcy miasta Lewobrzeznej Ukrainy odbierat prz iernosci carowi. !6
stycznia przybyt do Kijowa, gdzie gorgco witany przez m pé&hite w cerkwi $w. Zofii
powiedziat:: ,Bohdan Chmielnicki i Wojsko Zaporoosyiali do cara petycje,
proszac go o przyjecie ich pod opieke, a ty, metropelito, "e“prosite$ sie w poddanstwo,
nie pisates do cara i nie zadbales o zjednanie siébie”. Na podstawione zarzuty
metropolita odpowiedzial, iz ,nie wiedziat o posunigstach Chmielnickiego | i Wojska
Zaporoskiego, ale od dzis bedzie sie modlit ie i diugie lata zycia dla cara i
carycy”5. Kossow odmoéwit jednakze ziozefiie ysiegi wiernosci carowi Aleksemu.
Nastepnego dnia Buturlin dwukrotnie p ch przedstawicieli do zwierzchnika
Cerkwi. Metropolita i tym razem zdecyd odmowit. Postawe swojg ttumaczyt, “iz
jego stuzbie nie godzi sie sklada¢ p i na wierno$é cesarzowi™. Metropolita
Kozakdéw 27 stycznia przysiegi i unikat
m Buturlinem. Za przykiadem metropolity

spotkania z postancem carskim
znaczna czes¢ duchowienstwa 4
carowi’. Dopiero na wyrazng PR
cara Aleksego, nie zgodzil~si
potozonym w poblizu sobor SQUS iego. Opor metropolity miat w tej ostatniej kwestii
istotne znaczenie. Budo &P skiej warowni w centrum Kijowa stanowia przejaw
jego zaleznosci od Mogkwy{ Obecnos¢ wojska rosyjskiego grozita uzyciem sity przy
rozstrzyganiu sprawyzaasiowych. W obronie praw majatkowych swego Kosciota
Kossow grozit nawet [Staniem zbrojnymg.

3 W rok pbzniej, 18 marca 1655 roku, wojewoda czernihowski Krzysztof Tyszkiewicz napisat: “270 miast, co miedzy Bohem i
Dniestrem popiotem uczyniono (...) lada Tatarzyn miat jasyru na 30 dusz, dzieci samych po drogach i fortecach podtawionych
na 10 000 (...), cerkwi samych liczg zrujnowanych do 1000, broniemy ile mozemy przed ordg, ale trudno obroni¢. Rozumiem,
ze Kozacy ustapig za Dniepr, a tu pustynia bedzie”. Cyt za T. Wasilewski, Ostatni Waza na polskim tronie, Katowice 1984, s.
149.
4 Przejezdzajacy w czerwcu i lipcu 1654 roku przez Kijowszczyzne i Bractawszczyzne patriarcha antiochenski Makary byt
$wiadkiem ogromnych spustoszen dokonanych przez wojska koronne wiosng tego roku i powszechnie panujacych ws$réd
ludnosci ruskiej nastrojéw antypolskich. Por. opis podrézy: M. Kowalska, Ukraina w potowie XVII wieku w relacji arabskiego
E)odréz'nika Pawta, syna Makarego z Aleppo, Warszawa 1986, s. 18-90.

Wossojedinienije Ukrainy s Rossijej, t. llI, s. 480.
® Tamze, t. Ill, s. 481.
o postawie metropolity Sylwestra Kossowa wobec ugody perejastawskiej por. O. G. Udod, Pryjednannia Ukrajinskoji Cerkwy
do Moskowskoho patryjarchatu 1686 r., t. Il, Winnipeg 1972, s. 74-97; Mitrop. llarion, Ukrajinska Cerkwa, Winnipeg 1982, t. I,
s. 205-209; M. Bendza, Inkorporacja metropolii kijowskiej do patriarchatu moskiewskiego, “Rocznik Teologiczny”, R. XXVIII, z.
2, Warszawa 1986, s. 51-59.
8 Akty otnosiaszczijesia k istorii Juznoj i Zapadnoj Rossii, sobrannyje i izdannyje Archieograficzeskoju Komissijeju,
t. lll, Sankt-Pietierburg 1861, (dalej AoJZR), s.389, 543.
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Ugoda perejastawska faktycznie podzielita metropolie kijowska. Cztery
diecezje prawostawne: biatoruska, lwowska, tucka i przemyska nalezaly nadal do
Rzeczypospolitej, natomiast wiadyctwo kijowskie =z siedzibg metropolity i
czernihowskie znalazly sie w panstwie moskiewskim. Sylwester Kossow jako
zwierzchnik nad wszystkimi biskupstwami nie mogt nie uwzgledniaé reperkusiji, jakie
mogty powstac¢ po oficjalnym podporzadkowaniu sie patriarchatowi moskiewskiemu.
Metropolita obawiat sie polskich represji wobec diecezji pozostajgcych na terytorium
Rzeczypospolitej. Wzgledy te nakazywaly Kossowowi zachowac¢ zaleznos¢ metropolii
kijowskiej od patriarchatu carogrodzkiegog. Odmienne poglady reprezentowato
nizsze duchowienstwo. Protopop nizynski Maksym Filimonowicz w swej mowie do
postow moskiewskich w Perejastawiu poréwnat przyjecie prawostawnych pod wiadze
cara z “wyzwoleniem Zydéw z niewoli egipskiej™’.

Po potaczeniu Lewobrzeznej Ukrainy z Rosjg Kossow czynit starania o
zabezpieczenie praw metropolii kijowskiej. Z tego powodu latem 1654 roku wystat
ihumena monasteru pustynskiego Inocentego Gizela do a przebywajgcego w
obozie pod Smolenskiem. Delegacja metropoli wiadczyta  carowi
moskiewskiemu, iz pragnie pozosta¢ w jurysdykcji patdaréhatu carogrodzkiego.
Wystannicy Kossowa przypominali, ze metropoliastaje w zaleznosci od
Konstantynopola od czasow chrztu Rusi, pzgods® z prawem Bozym i
postanowieniami Swietych Ojcéw Kosciota. N@Z&’ tego pod pismem do cara
podpisat sie Sylwester Kossow z calg tytulatg: ,prawostawny arcybiskup,
metropolita kijowski, halicki i cale] Matej ‘Ry egzarcha apostolskiego tronu
konstantynopolskiego”ll. Dokument podKtesla§ ze przynalezno$¢ metropolii do

eldich—praw i wolnosci™®. Taka postaw
metropolity spowodowata, ze car Al&k Michajtowicz przyjgt od metropolity i
duchowienstwa przysiege wiernosci, yczajac sie jednakze do potwierdzenia
unktu widzenia polityki cara, nastawionej
krainskich, nie nalezatlo spodziewac sie
su prawnego metropolii kijowskie] przez
tus jur%/sdykcyjnej zaleznosci metropolii, car
oskwyl . Na prosbe postow kozackich, Pawta
Tetery i Samuela Bohdano arudnego, car 3 kwietnia 1654 roku zatwierdzit

na inkorporacje ziem biatoruski
potwierdzenia dotychczasowe

regulowat status ziem\ u hskich I Wojska Zaporoskiego, lecz nie potwierdzat
niezaleznosci metr"wskiej od patriarchatu moskiewskiego“. Metropolita
mimo powyzszego dokwentu carskiego nie zaprzestat dgzenia do potwierdzenia
praw metropoli. Tym razem czynit to przy pomocy hetmana Bohdana
Chmielnickiego, ktéry utozsamiat sie ze stanowiskiem metropolity Kossowa.

Ugoda perejastawska nie zawierata zadnych ustalen w sprawie przynaleznosci
metropolii  kijjowskiej do patriarchatu moskiewskiego. Podczas odnawiania
postanowien ugody perejastawskiej w 1659 roku nowo obrany hetman Jerzy

° F. 1. Titow, Russkaja prawostawnaja cerkow'..., t. Il, s. 6-9. Podobne stanowisko zajeto duchowienstwo na zjezdzie w
Czehryniu. O niechetnej postawie metropolity wobec ugody perejastawskiej wspominat Makary Chrynicki, mnich z monasteru
peczerskiego. Por. Relatio cuiusdam Religiosi de tractatu Perejaslaviensi z 2 marca 1654 roku, ASV, Nunz. Pol., vol. 62, f. 90-
91, Litterae nuntiorum, vol. VIII, s. 150-151.

0. G. udod, Pryjednannia Ukrajinskoji Cerkwy..., s. 61. Podobne postawy dominowaly w$rdd nizszych warstw spotecznosci
ruskiej. Faktu tego nie mogt nie docenia¢ Chmielnicki. W listach do patriarchy hetman nazywa go “zwierzchnim pasterzem”.

™ AQJZR, t. Il 5. 742.

2 Tamze, t. lll, s. 742.

% Tamze, t. lll, s. 759-761.

14 3. Kaczmarczyk, Bohdan Chmielnicki, s. 223-227.
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Chmielnicki zaprzysiggt ustalenia swego ojca, wsréd ktérych znajdowat sie punkt
dotyczacy jurysdykcyjnej przynaleznosci metropolii. “Metropolita kijowski, takze inni
duchowni Mafej Rusi, beda pod blogostawienstwem Swietego Patriarchy
Moskiewskiego i catej Wielkiej, Matej i Biale] Rusi a w prawa duchowne Swiety
patriarcha wstepowac nie dezie”15. Punkt ten, dodany pie¢ lat p6zniej, wzbudza
podejrzenia co do jego wiarygodnosci. W styczniu 1654 roku patriarcha moskiewski
nie posiadat w swej jurysdykcji ziem biatoruskich. Tytutu zwierzchnika cerkiewnego
na Biatej Rusi poczat uzywac¢ dopiero w maju, kiedy ziemie biatoruskie zajete zostaty
przez wojska moskiewskie. Nie wydaje sie réwniez, aby Chmielnicki bez wiedzy
metropolity mogt podjaé tak istotne w sprawach wyznaniowych postanowienie.
Wszystkie bowiem takie polityczne rozstrzygniecia byly sprzeczne z prawem
kanonicznym Cerkwi prawostawnej. Nie mogt wiec hetman kozacki dokonaé¢ zapisu
niezgodnego z prawem kanonicznym bez zgody metropolity 1 patriarchy
konstantynopolitanskiego. Poza tym wojewodowie moskiewscy ciggle oskarzali
Sylwestra Kossowa o0 bliskie kontakty z hetmanem Jagquszem Radziwitem i
duchowienstwem unickim. Metropolita zdawat sobie sproskarzer’] pod jego
adresem.Wiedziat jednak, ze patriarcha Nikon nie mozequ zia’far'\ sprzecznych
z prawem kanonicznym Cerkwi i zaogni¢ stosun innymi patriarchatami
wschodnimi. Kossow myslat rowniez o zacho an@ecezji prawostawnych w
Rzeczypospolitej, pozbawionych w nowej rzgezywiggosci patronatu Kozakow i
autorytetu metropolii. Pisat wiec do krdla Ja imierza, by wyzwolit Kijow od
“ludzi moskiewskich”, rownolegle proszac 0 potwierdzenie praw Cerkwi
prawostawne;j.

Ugoda perejastawska byta dnig przyczyng wojny polsko-
moskiewskiej. Patriarcha Nikon nadat j kter wojny religijnej, niemalze krucjaty
przeciwko tacinnikom i unitom przeslatiy prawosiawnychle. Podobny charakter
posiadata odezwa cara Aleksego tnia do ludnosci prawostawnej Korony i
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. 2z W Rzeczypospolitej powszechnie méwiono
o cudownych znakach zwiast ch))nadchodzace nieszczescia. Sejm jednak, w
obliczu wojny, nie podjgt zadn fatan w celu pozyskania ludnosci prawos’rawnej.
Nadal pozostawata nie upggu na przynalezno$¢ biskupstwa przemyskiegol :
Metropolita kijowski Sylwest sow domagat sie wylgcznosci tej katedry wiadyce
Antoniemu Winnickiemu. ch sprawach Jan Kazimierz zdofat jedynie uzyskaé
od postujgcych zgode e podatki, a do Kozakéw 6 czerwca skierowat postanie,
w ktorym zapewniat i owaniu dawnych praw i przywilejéwls.

W potowie 1654 u wojska moskiewskie zajelty Potock, Wieliz, Smolensk,
Witebsk, Mohylew, Uswiat, Szktow i Drohobuz. Wiosng 1655 roku Rosjanie, wsparci
przez Kozakoéw dowodzonych przez hetmana nakaznego lwana Zototarenke, zdobyli
Minsk, Wilno, Kowno i Grodno. W tym samym czasie wojska dowodzone przez
Wasyla Buturlina i Chmielnickiego rozbity oddziaty koronne na Ukrainie i we wrzes$niu

15 AJZR, cz. 1, .V, s. 6; F. Rawita-Gawronski, Ostatni Chmielniczenko. Zarys monograficzny, Poznan 1919, s. 30.

16 podczas nabozenstwa 24 kwietnia 1654 roku w cerkwi katedralnej Zasniecia NMP patriarcha powiedziat wojewodom: “ldzcie
z radoscig i odwagg w obronie Kosciotlow Bozych, cara i wszystkich prawostawnych chrzescijan”. Makarij, Istorija Russkoj
Cerkwi, t. XIl, s. 84. Udziat patriarchy w przygotowaniach do wojny opisuje wojewoda smolenski Filip Obuchowicz 10 sierpnia
1654 roku w liscie do podkanclerza litewskiego. J. Michatowski, Ksiega pamigtnicza..., s. 724-726; Ojczyste spominki..., t. Il, s.
102-103; M. Dubiecki, Car Aleksy Michajtowicz na Litwie, “Przeglad Powszechny”, t. XXXIII, nr 98, R. IX, z. 2, Krakéw 1892, s.
174-175.

7w konstytucji sejmowej 1654 roku zapisano w sprawie biskupstwa przemyskiego: “Poniewaz dla nawalnych spraw Rzpltey
obywatele Ziemie Przemystskiey religij Greckiey wzgledem Wtiadyctwa uspokoieni bydz nie mogli, tedy to do przysztego
szeséniedzielnego Seymu odktadamy (...)". Volumina Legum, t. IV, s. 210.

B AZR, 1.V, 5. 91-92.
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podeszty pod Lwow. W ten sposéb zostala zajeta przez wojska moskiewskie i
kozackie unicka diecezja potocka, smolenska i wieksza czes¢ metropolitalne;.
Ordynariusze wtadyctwa smolenskiego i potockiego arcybiskupi, Andrzej Kwasninski
Ztoty i Gabriel Kolendo, opuscili swoje diecezje. Na opuszczone katedry unickie
patriarcha Nikon bez konsultacji z metropolitg Sylwestrem Kossowem mianowat
swych namiestnikow. Fakt ten miat istotne znaczenie dla prawostawnych, albowiem
po smierci whadyki witebsko-mohylewskiego Jozefa Horbackiego (1653 r.) na
ziemiach biatoruskich nie bylo Zzadnego biskupa. Wraz z zajmowaniem ziem
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego przez Moskwe rozpoczai sie proces przejmowania
cerkwi unickich przez duchowienstwo prawos’rawne Aleksy Michajtowicz przyjat
tytut wielkiego ksiecia litewskiego i wyrazit zgod% na mianowanie nowych biskupéw
prawostawnych przez patriarche moskiewskiego™. Nikon wzorem cara przyjat tytut
“patriarchy moskiewskiego Wielkiej, Matej i Bla’fej Rusi”, nie zwracajgc uwagi, ze
nowo anektowane terytoria nalezg do jurysdykcji metropolitow kijowskich. Mimo
protestow metropolity Kossowa patriarcha Nikon mianowak biskupem smolenskim
witadyke suzdalskiego Filareta. Zarzad nad odebrany@om monasterami |
cerkwiami w diecezji potockiej przekazano w rece ihusge otockiego Ignacego
Jewlewicza i ihumena monasteru witebskiego Kaliks rajskiego. Wkrotce ten
ostatni 13 marca 1656 roku zostal mianowany p Nikona administratorem
prawostawne]j diecezji potockiej. Patriarcha, jakd{zwieggchnik catej Rusi, nadat mu
13-punktowg instrukcje. Zawierata ona zal&cenis, jak nalezy postepowac z
[ [ [ oroby rzymskiej i tacinskiej™

oparciu o te instrukcje przystgpiono do pyryj ania przysiegi od duch0W|enstwa
j i Ibo opuszczalo tereny zajete przez
aniu prawostawia administrator diecezji,
Kalikst Rytorajski, zostat mianowany j&} riuszem w 1657 roku i podniesiony do
godnosci arcybiskupa. Wydarzeni Spotkaly sie z entuzjazmem Sylwestra
Kossowa. Metropolita obawiat s%z'ch reakcji na dziatania administracji carskiej.

ch

wojska moskiewskie. Za zastugi w reak

Cerkwie prawostawne w grani czypospolitej mogly sie sta¢ zaktadnikami
polityki carskie;.

Wymienione fakty ia istotne  znaczenie dla stosunkow  unicko-
prawostawnych w Rzeczyp ej. Unici oburzeni byli dziatalnoscig wojewody
Semena Szachowskiego) olecit im opusci¢ Wilno i Grodno. Z Wilna z jego
|n|CJatywy VWW|eZ|on glab Rosji cialo unickiego metropolity Welamina
Rutsklego Admin arska odmiennie traktowata duchowienstwo tacinskie i
unickie. Zmlenlia sier iez postawa czesci biskupow do unii. Wobec braku realne;j
sity mogace] przeciwstawi¢ sie najazdowi moskiewskiemu, hierarchia facinska
pragneta utrzymac¢ dotychczasowg swojg pozycje nawet za cene likwidacji unii.
Dyskusje na ten temat podjeto na sejmie w maju 1655 roku. Postulowano zawarcie
nowego porozumienia z Kozakami. Na sejmie wielu senatorow $Swieckich i
duchownych, w obliczu wojny z Rosjg i Szwecja, dazyto do szybkiego zakonczenia

19 “w miastach i na wsi zajetych przez Moskwe przyjmowano przysiege od ludnosci, a natgpnie reaktywowano wiare
prawostawng”. Makarij, Istorija Russkoj Cerkwi, t. Xll, s. 87. Do takich dziatan upowazniat ukaz carski, ktory traktowat ludnos¢
wyznania katolickiego, zydowskiego i mahometanskiego jako “niechrzczong”. Sobranije uzakonienij russkogo gosudarstwa,
wyd. E. P. Karnowicz, t. I, Sankt-Pietierburg 1875, s. 344.
20 AQJZR, t. IV, s. 354,
2 Drlewnlaja Rossijskaja Bibliotieka, t. Ill, Moskwa 1788, s. 305; J. Praszko, De Ecclesia Ruthena Catholica..., s. 44.

2 J. Susza, De laboribus Unitorum promotione, propagatione et protectione divina Unionis ab initio eius usque ad haec
tempora, Litterae episcoporum, vol. Il . s. 313; A. Theiner, Monuments historiques relatifs aux regnes d’Alexis Michaélowitch,
Féodor Il et Pierre le Grand czars de Russie, Rome 1859, s. 24.
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negocjacji. Godzono sie nawet na kozackie zadania zniesienia unii®>. Azeby
spacyfikowaé podobne poglady wsrdd senatoréw, krél Jan Kazimierz prosit, poprzez
swego spowiednika Karola Solla SJ, nuncjusza Piotra Vidoniego o interwencje u
niektorych biskupéw“. Z apelem o obrone wiary katolickiej do nuncjusza i kréla
wystapit kardsynai Juliusz Rospigliosi, bedacy wowczas sekretarzem stanu Stolicy
Apostolskiej2 . Nuncjusz Vidoni do obrony unii przekonywat biskupow: poznanskiego,
chetmskiego, lwowskiego, warminskiego i kanclerza koronnego. Na specjalnej,
zorganizowanej przez krola, naradzie senatorow $wieckich i duchownych z udziatem
ksiezy jezuitow, dominikandw i karmelitow uzgodniono podjecie rozmow w sprawie
ugody z prawostawnymi. Czes¢ biskupow tacinskich przywotywata tutaj przykiad
pokoju westfalskiego z 24 pazdziernika 1648 roku, na mocy ktérego niektore dobra
koscielne oddano protestantom. Postulowano uczynic to samo wobec
prawostawnych, by ratowa¢ majatki Kosciota tacinskiego na ziemiach biatoruskich i
ukrairiskich®®. Realizacja tego planu wymagata wznowienia negocjacji z Kozakami.
Réwnoczesnie Jan Kazimierz bezskutecznie probowat rozbi¢ przymierze rosyjsko-

kozackie, szukajgc poparcia nawet w Stambule. O zami {ach krola jeszcze w
kwietniu 1654 roku pisat Albrycht Radziwi#: “Wojew ski pozyskat jenca
Kozaka, zwat sie on Anton [Anton Zdanowicz - A. M y przez niego dokonac
czegos dobrego i rozbi¢ sojusz z Moskwg, bo Moskwa wata w Kijowie zamek na
gorze, koto kosciota sw. Zofii”?’. Pomimo tych stadan nig udato sie rozbi¢ przymierza
rosyjsko-kozackiego. Na dodatek nad zgpospolitg  zawisto  nowe

niebezpieczenstwo. Krol Szwecji Karol X
ziemie polskie. Ostabiona i osamotniona spolita, ponoszgca kleski w wojnie
ze Szwecjg i Rosja, skionna byla do u . W nowej rzeczywistosci wsréd
starszyzny kozackiej i wyzszej hierar erkiewnej] pojawit sie projekt zerwania
ugody perejastawskiej i podjecia z Janem Kazimierzem Ilub krolem
szwedzkim. Ten ostatni ofero anowi Chmielnickiemu tytut ksiecia
kijowskiego i petng niezaleznos$¢.

w lipcu 1655 roku zaatakowat

Najazd Szwedoéw miat astepstwa dla stosunkéw wyznaniowych w
ze sprzymierzonymi z nim Radziwitami miat
feranOw i prawostawnych. Z tego powodu wiele
krolowi szwedzkiemu swoje postuszenstwo,
przyznawano mu tytut \&; fasl zwierzchnictwo nad duchownymi. Inni uzalezniali
uznanie wiadzy Karofg
zagwarantowania pr. Amaf lotowi katolickiemu. Spoteczno$é prawostawna jedynie
czegsciowo poparta prosgyedzka polityke Janusza Radziwitta, upatrujac protektora

swego wyznania w osobie cara Aleksego Michajtowicza lub kréla Jana Kazimierza®.

2 M. Korduba, Proba austryjskoho poserednytctwa miz Chmelnyckym i Polszczeju, “Zapysky NTS”, t. LXXXVI, Lwiw 1908, s. 5-
32.

24| st nuncjusza Vidoniego do kardynata Rospigliosiego z 5 lipca 1655 roku, ASV, Nunz. Pol., vol. 63, f. 246-247.

st kardynata Juliusza Rospigliosiego do nuncjusza Piotra Vidoniego z 15 maja 1655 roku, ASV, Nunz. Pol., vol. 180, f. 6v-
7. W warunkach toczacej sie wojny i zajecia przez Kozakéw Prawobrzeza Jan Kazimierz niewiele mogt uczyni¢ na rzecz
unitéw. Jeszcze 25 lutego 1655 roku krél wydat przywilej, w ktérym gwarantowat unitom wolnos¢ ich kultu. APOII AN Ros;ji, kol.
52, op. 2, kart. 6, nr 11/4, k. 1. Przywilej krélewski nie byt jednakze respektowany przez Kozakow.

% st nuncjusza do kardynata Rospigliosiego z 11 lipca 1655 roku, ASV, Nunz. Pol., vol. 63, f. 261. Stolica Apostolska,
poinformowana o takich ustaleniach, 24 lipca 1655 roku wystata brewe i listy papieskie do krola i senatorow z apelem o obrone
wiary katolickiej, ASV, Nunz Pol., vol. 180, f. 13v.

27 A, S. Radziwilt, Pamietnik..., t. ll, s. 416.

% Henryk Wisner uwaza, iz na opanowanej przez Szwedo6w Litwie ludno$é prawostawna nie uzyskata petni praw i swobéd. H.
Wisner, Rok 1655 na Litwie: pertraktacje ze Szwecjg i kwestia wyznaniowa, “Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, t. XXVI,
Wroctaw - Warszawa 1981, s. 83-104. Tadeusz Wasilewski twierdzi, ze uciskanymi byli jedynie unici, albowiem prawostawni
przyjmowali poddanstwo cara. T. Wasilewski, Zdrada Janusza Radziwitta w 1655 roku i jej wyznaniowe motywy, “Odrodzenie i
Reformacja w Polsce”, t. XVIII, Wroctaw - Warszawa 1973, s. 139. O polityce senatoréw litewsko-ruskich wobec Moskwy por.
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Status prawny spotecznosci prawostawnej i unickiej zostat okreslony w dwoch
porozumieniach: litewsko-szwedzkim w Kiejdanach i litewsko-moskiewskim w
Niemiezy. Pierwsze porozumienie wynikato nie tylko z motywdéw politycznych, ale
rowniez wyznaniowych. Wedlug biografa Janusza Radziwitta “ksigze od dawna,
jeszcze przed zaczeciem wojny, utrzymywat stosunki z dworem szwedzkim przez
ksiecia kurlandzkiego, lecz jedynie w widokach religii swojej a nie dla zadnej zdrady,
jak rozsiewali jego nieprzyjaciele”zg. W istocie bliskie kontakty Janusza i Bogustawa
Radziwitdbw z krolem szwedzkim nastgpity po kapitulacji pospolitego ruszenia pod
Ujsciem. Janusz Radziwitt przejat po swym ojcu Krzysztofie 1l Radziwille, wojewodzie
wilenskim, funkcje przywddcy protestantéw i prawostawnych w Wielkim Ksiestwie
Litewskim. Kilkakrotnie wojewoda wilenski wigzat sie z opozycjg antykrolewska, a w
latach 1648-1649 wspotdziatat z Bohdanem Chmielnickim i ksieciem Jerzym I
Rakoczym. Do poszukiwania nowej koncepcji utozenia stosunkow politycznych i
religijnych zmusita Janusza Radziwitta wojna polsko-moskiewska i ostry konflikt z
krolem. Dopiero na czerwcowym sejmie 1654 roku Janusz Radziwilt otrzymat butawe

hetmanska, co nie zakonczyto jego konfliktu z krélem i h m polnym litewskim
Wincentym Gosiewskim®. Podnosze ten problem z uwagin bliskiej wspotpracy
Sylwestra Kossowa z Januszem Radziwitem. Fakt powszechnie znany w
Polsce i Moskwie. W obu tych panstwach zarzycan lwestrowi Kossowowi, ze

wraz z Radziwittami popiera tendencje seperatysfyczne o

W tych okolicznosciach Janusz Radziwif I zn
protestanckie przystgpito do negocjacji ze
podpisanie 20 pazdziernika 1655 rokuf{\po
porozumienia Wielkie Ksiestwo Litewslq
Karola Gustawa za wielkiego kschi.

jace sie przy nim stronnictwo
8. Efektem tych negocjacji byto
umienia w Kiejdanach. W mysl
eralo unie ze Szwecjg | uznawato
a kiejdanska potwierdzata przywileje
I prawostawnej, lecz nie wspominata nic
akcjonowat strone katolickg, tym bardziej
iz ziemie litewskie wchodzity pod™\g anie protestanckiego wiadcy. Pod aktami

katolickiego, wsrod nich bisk
poOzniejszy biskup smolenski

Wiezki Piotr Parczewski, kanonik Jerzy Biatozor,
i wilenski (1661)".

Ow chrzescijanstwa wschodniego decyzje zapadty
ewskich. Rozmowy zostaly podjete z inicjatywy krola
Tyszkiewicza. Wobec katastrofalnej sytuacji w kraju
strona polsko-litews zelkg cene pragneta doprowadzi¢ do rozejmu z Moskwa.
Ze strony litewskiej w mowach uczestniczyli: wojewoda potocki Jan Krasinski,
marszatek W. Ks. Litewskiego Krzysztof Zawisza i biskup wilenski Jan Dowgiatto
Zawisza. Delegacja moskiewska 10 sierpnia uzaleznita podpisanie rozejmu od
przeprowadzenia elekcji cara Aleksego Michajtowicza na kréla polskiego. W kwestii
wyznaniowej postowie moskiewscy domagali sie zniesienia unii. “Aby unia, ktéra jest

Istotne dla losow
podczas rozmow litewsko
polskiego i biskupa Je&yze

Z. Wojcik, Wielkie Ksiestwo Litewskie wobec Szwecji, Rosji i powstar kozackich, “Przeglad Wschodni”, t. I, z. 3, Warszawa
1991, s. 557-593; tenze, Tendencje separatystyczne w Wielkim Ksiestwiem Litewskim w XVII wieku, [w:] Bielarus, Lithuania,
Poland, Ukraine. The Foundations of Historical and Cultural Traditions in East Central Europe, ed. J. Kloczowski i H. Gapski,
Rome 1994, s. 58-68.

= Kottubaj, Zycie Janusza Radziwitta, Wilno 1859, s. 204.

%0 . Kubala, Wojna moskiewska roku 1654-1655. Szkice historyczne, Warszawa 1910, s. 418.

1 Akta ugody kiejdariskiej 1655 roku, wyd. W. Konopczynski i K. Lepszy, “Ateneum Wilenskie”, R. X, 1935, s. 3-4; T.
Wasilewski, Zdrada Janusza Radziwilta..., s. 136-137; H. Wisner, Rok 1655 na Litwie..., s. 98-99. Ugode kiejdanskg
poprzedzity wczesniejsze porozumienia litewsko-szwedzkie. 31 lipca zostaty uzgodnione Kondycje Litwie od Szwedéw podane i
Cautiones et conditiones, por. Akty ugody kiejdariskiej 1655 roku, s. 4-6. O ugodzie kiejdanskiej por. H. Wisner, Rozr6znieni w
wierze. Szkice z dziejow Rzeczypospolitej schytku XVI i potowy XVII wieku, Warszawa 1982, s. 175-200.
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powodem wszelkiej niezgody miedzy Rzymskg a Grecka religig zostata zniesiona, i
ich religia nie doznata krzywd. Swiatynie zabrane z ich dobrami, biskupstwami maja
by¢ oddane [prawostawnym - A. M.], a ich duchowni powinni by¢ zwolnieni od
wszelkich optat prywatnych”. Po spetieniu tego warunku postowie obiecywali
odnowienie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego bez ziem biatoruskich oraz odzyskanie
catosci Inflant po elekcji cara na kréla®’. Warunki te nie mogtly by¢ zaaprobowane
przez Kosciét katolicki. Stronnictwo austriackie, do ktérego nalezata wiekszos¢
biskupdéw tacinskich, byto przeciwne elekcji na tron polski cara Aleksego i chetnie
widziato na nim przedstawiciela rodu Habsburgéw. Podobng postawe zajeto
stronnictwo krélewskie z krélowag Marig Ludwikg i Jerzym Lubomirskim, widzac w
kandydaturze cara Aleksego niebezpieczenstwo dla religii katolickiej oraz swych
planéw politycznych. Rozmowy zakohczyly sie bez podjecia istotnych ustalen.

Tymczasem wiosng 1656 roku wznowiono negocjacje polsko-moskiewskie w
Niemiezy niedaleko Wilna. Chmielnicki, nie chcac pozostawaé w ich trakcie z boku,
wystat do cara list, w ktorym nalegat, by Moskwa upom sie o prawa Cerkwi
prawostawnej. W liscie z 17 czerwca 1656 roku hetm ki postulowat, aby
strona polska oddata spotecznosci prawostawne) k skupie we Lwowie,
Przemyslu, Chetmie, tucku i Wiodzimierzu. Chmi@ nie omieszkal ponowic
Aleksemu Michajtowiczowi prosby duchowiensjwa prawostawnego, zeby biskupi
wymienionych diecezji oraz wtadycy eparchii lef¥skiej, witebskiej, potockiej i
mscistawskiej pozostawali w jurysdykcji metrgpolitéWwkijowskich. Hetman postulowat
rowniez, aby w momencie podpisywania porQgepaignia car wydat dekret w sprawie

przedstawiono przykiady prze
unitbw oraz ukazano re @,

jurysdykcjg ludnosci pra nej byto jej przesSladowanie “w Koronie i Wielkim
Ksiestwie Litewskim , anizeli pod jarzmem tureckim”34. W drugiej tajnej
instrukcji  Aleksy icz polecit postom zada¢, aby zwrdocone zostaty
prawostawnym ich swigtydie i biskupstwa, na ktérych “wikadycy byli naznaczeni przez
Ojcow naszych wsielenskich arcybiskupéw konstantynopolitariskich i carogrodzkich
patriarchéw”. Postowie carscy mieli domagac¢ sie potwierdzenia w traktacie zapisu,
“ze cerkwie, ktére byly poprzednio prawostawne, nadal bedg podlegaty
prawostawnym wiadykom jak dawniej bywato”. Punkt ten miat by¢ ratyfikowany przez

kréla, izbe poselska i senat39.

Pelne stanowisko Moskwy w sprawach wyznaniowych zostato zawarte w
instrukcji nadestanej postom do Niemiezy 23 wrzesnia juz w trakcie negocjacji. Car

%23. Praszko, De Ecclesia Ruthena Catholica..., s. 51-52.

33w, Zaborowskij, N. S. Zacharina, Religioznyj wopros w polsko-rossijskich pieriegoworach w dierewni Niemieza w 1656,
“Stawianie i ich sosiedi”, wyp. 3, Moskwa 1991, s. 163; Dokumenty Bohdana Chmelnyckoho, s. 496-503.

34 w. Zaborowskij, N. S. Zacharina, Religioznyj wopros..., s. 166-167; ttum. autor.
35 tamze, s. 167-168; ttum. autor.
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domagat sie, aby “biskupstwa, archimandryje i ihumenstwa, cerkwie, takze wszystkie
wsie i majatki, ktére od innych ludzi odebrane byly i cho¢ przez kilka dziesiecioleci
sitg zabrane i byly trzymane, zeby zwrdcone zostaly, nie odktadajac z sejmu na sejm
tak jak przedtem bywato”. W drugim punkcie tej instrucji postowie mieli zrobic
wszystko, aby “unia, ktéra Bogu Wszechmogacemu zgubna jest, zeby wszedzie byta
zniesiona, zadnymi przywilejami i wolnosciami otrzymanymi od kréla nie byta
broniona, ale zeby cerkwie wschodnie i klasztory z majgtkami prawostawnym oddane
byly”. Aleksy Michajtowicz dodal, ze gdyby strona polska nie chciata zwrdcié
wszystkich cerkwi unickich prawostawnym, postowie mogli sie zgodzi¢ na oddanie
potowy cerkwi Kosciotowi tacinskiemu, a potowy — Cerkwi prawostawnej, “byle by nie
byto unii”. Trzeci punkt carskiej instrukcji dotyczyt zapewnienia ludnosci
prawostawnej gwarancji wolnosci sprawowania obrzeddéw i sakramentéw. Czwarty
postulowat, “by od duchownych, ktérzy po wsiach i miastach krélewskich i
prywatnych zyjg, nie byly pobierane podatki i powinnosci. Azeby w takich swobodach
i wolnosciach przebywali Ci duchowni jak przedtem, i zeby de sgqdu biskupiego, a nie
Swieckiego nalezeli”. Punkt piaty instrukcji dotyczyt dost @noéci prawostawnej
do urzeddéw i godnosci. “A co przedtem ustalone byt panoéw Rade, zeby
zadnego urzedu, godnosci, wkadzy ziemskiej i grodzki chcie prawostawnej nie
dawano, takze i po miastach ruskich, szczegdlnie stawnych do magistratu,
wojtostwa nie dopuszczano. A to dlatego, zeby/&zlachga prawostawna dla wiadzy i
urzeddw wiare swojg zmienita i wiare rzymska przyjRqwata, do wladzy sie porywajac,
tym samym zmniejszajgc ilos¢ ludnosci pr wnej. Wtedy wszelkie szlachcie
prawostawnej urzedy i wiladze ziemski ne by¢ majg i aby do miasta

prawostawni mieszczanie do magistratu eni byli (...)"36.

negocjujacych z Rzeczgpospolitg
o protektorka Cerkwi prawostawnej. W
iewskiej wywotaty sprzeciw komisarzy
a elekcje Aleksego Michajtiowicza, pod
lejow Kosciota katolickiego i uzyskania zgody
~Postowie ruscy zgodni byli przyzna¢ prawa i
wolnosci Kosciotowi facins cz konsekwentnie domagali sie zniesienia unii.
Postowie motywowali Swy anie tym, ze tylko “Rzymska i Grecka religia
pochodzi od pierwszyc ekOw chrzescijanstwa i zatwierdzona zostala przez
Swietych Ojcow”. W otipowedzi komisarze krolewscy stwierdzili, ze “unia jest takg
samg wiarg, co Pols ywajq rytem i obrzedem. W tym sensie jest to wiara
grecka, lecz pod obedieRgjg rzymskag bedaca”. W ten sposdb negocjatorzy polscy i
litewscy pragneli skioni¢ Aleksego Michajtowicza i Jana Kazimierza do podjecia
rozmow w sprawie nowej unii koscielnej, “by byta w Kosciele Bozym zgoda i pokgj i
zeby apostotowie Bozy, ktérzy te ziemie uprawiali, w porzadku zastali"37. Propozycja
zwotania wspolnego synodu unijnego pod patronatem dwdéch wiadcow nie znalazia
akceptacji strony moskiewskiej. Postrzegano wspoélne elementy miedzy Kosciotem
wschodnim i zachodnim, lecz stanowczo odrzucano “imie unii — tak powszechnie
znienawidzone”*®, Przeciwny takiemu porozumieniu byt Sylwester Kosssow
obawiajacy sie likwidacji samodzielnosci metropolii kijowskiej.

Punkty instrukcji carskiej dla
wskazujg, iz Rosja oficjalnie wystepow
trakcie negocjacji zadania stro
krélewskich. Komisarze zgodzili
warunkiem potwierdzenia pra
na zachowanie wyznania uni

36 tamze, s. 168-170; ttum. autor.

37 A, Theiner, Monuments historiques..., s. 24; J. Praszko, De Ecclesia Ruthena Catholica..., s. 54.
% A. Mironowicz, Prawostawie i unia..., 5.137.
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Ostatecznie po dtugich pertraktacjach 3 listopada 1656 roku podpisano rozejm
w Niemiezy. Na mocy tego rozejmu Rzeczpospolita i Rosja mialy przystgpi¢ do
wspolnej wojny ze Szwecjq i Brandenburgia, o ile Fryderyk Wilhelm Hohenzollern nie
zerwie ukladéw z Karolem Gustawem. Ponadto ustalono, iz Jan Kazimierz
przeprowadzi na najblizszym sejmie elekcje cara na tron polski. Pacta conventa z
Aleksym Michajtowiczem mialyby by¢ podpisane dopiero po $mierci panujgcego
kréla. Warunki rozejmu potwierdzaly prawa i przywileje Kosciota rzymskokatolickiego
i prawostawnego. Sprawe likwidacji unii, o co zabiegali plenipotenci carscy, wobec

sprzeciwu Kosciota taciniskiego odtozono do nastepnych rozméw39. W projektach
artykutéw rozejmowych znajdowatly sie zobowigzania obu stron do zorganizowania
wspolnego synodu, na ktérym miano wypracowac traktat o zgodzie religijnej. Miat to
by¢ warunek, od spetnienia ktdrego strona polska uzalezniata elekcje cara. Legaci
ruscy byli przeciwni takiemu zapisowi, albowiem w trakcie obrad nie mowiono o
nowej unii, lecz o powrocie do stanu sprzed 1596 roku. Strona katolicka potraktowata
sprawe nowego synodu unijnego jako warunek, ktory odciagatby w czasie elekcje
cara i pozwalatby zachowa¢ dotychczasowe wyznani @i Podczas wizyty
nuncjusza u kréla Vidoni przypomniat Janowi Kafw I, iz “nie nalezy

zaniedbywa¢ odnowienia w przygotowywanym trakt rawy unii Swietej religii

naszej z Greckg"40. N
Warunki rozejmu w Niemiezy nie Wzb&%entuzjazmu wsrod szlachty i

duchowienstwa katolickiego. Oceniajac ugtalenia™ w sprawach wyznaniowych
kanclerz wielki koronny Stefan Korycinskj v z 23 listopada 1656 roku do
ksyolicka w tych traktatach zostata

cara Aleksego wywotata protesty
Za elekcjg opowiadali sie jedynie
y sie pod okupacjg wojsk moskiewskich.

podeptana™¥l. Réwniez zapowiedz
stronnictwa austriackiego i szwed
senatorowie litewscy, ktérych ziemi

W tych warunkach Jan Kazi usiat sie zgodzi¢ na wiekszos¢ warunkow

postow moskiewskich, aby uzysRa¢ czgs na przygotowanie do wojny w obronie kraju
przed rozbiorami. Zawarty bo grudnia 1656 roku traktat w Radnot przekreslat
istnienie Rzeczypospolite]. & | zostaly podzielone miedzy krola szwedzkiego
Karola Gustawa, elektora ndenburskiego Fryderyka Wilhelma, ksiecia

siedmiogrodzkiego Jerze
Bohdana Chmielnickiego.

akoczego, ksiecia Bogustawa Radziwitta i hetmana
tej sytuacji Jan Kazimierz nie tylko musiat zgodzi¢ sie
na warunki rozejm 0sjg, lecz réwniez podjat inne dziatania, by rozbic¢
antypolskg koalicje. iosng 1657 roku zostaly pokonane wojska kozacko-
siedmiogrodzkie, w wyniku czego Jerzy Il Rakoczy wycofat sie z koalicji antypolskie;.
Na Ukraine krél wystat poselstwo kierowane przez kasztelana wotynskiego
Stanistawa Bieniewskiego, dobrze obeznanego z sytuacjg w srodowisku kozackim.

39 Sobranije Gosudarstwiennych Gramot i Dogoworow, cz. IV, Moskwa 1822, s. 6; M. Gawlik, Projekt unii rosyjsko-polskiej w
drugiej potowie XVII wieku, Lwow 1909, s. 25-27.

40 Wedtug nuncjusza traktat taki musiatby by¢ zaakceptowany przez Stolice Apostolska. Vidoni o warunku tym poinformowat, o
czym pisze w liscie z 8 marca 1657 roku. Litterae nuntiorum, vol. IX, s. 22; thum. autor.

41 3 fede cattolica in questi trattati affatto é buttata per terra, mentre non gli € provista nissuna sicurezza con grandissimo
scandalo ancora delle pit barbare nationi e delli stessi Moscoviti che alla cura della Religione sottopongono tutti I'interessi di
stato, et ancor la vita propria. E pure si vantano i Signori Commissarii di haver ritrovato percié un buon mezzo, accio il clero
d'ambedue le Religioni trattino tra di loro I'unione e concordia. Vorrei saper da coloro, chi gli ha data in questo punto la facolta
Pontificia, accid li Articoli della santa fede habbino & moderare & talento loro, e quel che non si é potuto perfettionare da tanti
gran Pontefici et Imperatori di riunire le Religioni Greca e Latina, essi tengono per cosa tanto leggiera che non possa seguire si
facilmente; se non forse che volessero patire di vedere che la fede Cattolica fusse in Polonia cosi sottoposta alla Rutena, come
poco avanti era quella superiore di questa”. A. Theiner, Vetera Monumenta Poloniae..., t. lll, s. 514-515.
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Kasztelan wotynski pragnat doprowadzi¢ do zgody z Kozakami przeciwko Ros;ji i
Szwecji. Pobyt poselstwa polskiego w Czehryniu zbiegt sie ze Smiercig 27 lipca (6
VII) 1657 roku Bohdana Chmielnickiego. Wiadza hetmanska przeszta formalnie w
rece jego syna Jerzego, jednak w praktyce urzad hetmanski petnit jego opiekun lwan
Wyhowski. Nowy hetman z magnatem ruskim Jerzym Niemiryczem bedg w
najblizszych latach wywierali decydujgcy wptyw na sytuacje polityczng i wyznaniowa
na Ukrainie. lwan Wyhowski po 1654 roku byt przeciwnikiem porozumienia z Rosja,
obawiajgc sie politycznego | ekonomicznego ograniczenia samodzielnosci
Kozaczyzny. Po smierci Bohdana Chmielnickiego Wyhowski i Niemirycz opowiedzieli
sie za scistym porozumieniem z Rzeczgpospolitg. Zwrot polityczny przywodcédw
kozackich oznaczat nie tylko zerwanie ugody perejastawskiej, lecz rowniez rozejmu w
Niemiezy. Zmienito sie réwniez miedzynarodowe potozenie Rzeczypospolitej. We
wrzesniu 1658 roku Janowi Kazimierzowi w traktatach welawsko-bydgoskich za
cene zrzeczenia sie lenna pruskiego udato sie pozyskac elektora brandenburskiego.
Rzeczpospolita ponownie staneta przed konfliktem ze Szwecjg i Rosjg. Powrocmy
jednak do gtéwnego watku zagadnienia — postawy a Kossowa wobec
problemu jurysdykcyjnej przynaleznosci metropolii kijowskie:
* * *& Q

Problem jurysdykcyjnej przynaleznosci metropdlii kijowskiej w istotny sposob
wptywat na stosunki unicko-prawostawne. diecezja pinska znalazta sie w
jurysdykcji arcybiskupa smolenskiego And ejaq Wasnmsklego Ztotego. Metropolita

unicki Antoni Slelawa pOW|erzy+ mu to . psSiivo w tymczasowe administrowanie
' akow archlmandryta Tukalskl ograniczyt

tacinskiego®. Nuncjusz Vidoni pis nazdziernika 1657 roku do kardynata Juliusza
Rospigliosiego, iz “wielu z kowrg SCi
wracato do schizmy” Nuncju
DowgiaHy Zawiszy 0 masa,

edziawszy sie od biskupa wilenskiego Jana
echodzeniu unitbw na prawostawie, napisat do
| Gabriela Kolendy, “by zadbat z urzedu, aby ci
pozostali przy unii™

Zebrana w Byt& iu apituta bazylianska w 1657 roku dyskutowata nad

sposobami zachowaglg—wiary unickiej na terenach zajetych przez Rosje.
Archimandryta bytenskNBenedykt Terlecki zaproponowat wezwanie wszystkich
duchownych, ktdrzy opuscili unie i przystgpili do prawostawia. Propozycja ta zostata
odrzucona. Odrzucono rowniez postulat arcybiskupa Kwasninskiego, zawarcia zgody
z Cerkwig prawostawng. Tak daleko idgce propozycje Swiadczg 0 masowoscCi
zjawiska, grozgcego istnieniu Cerkwi unickiej. Ostatecznie kapituta bazylianska
zdecydowata sie na pisanie listbw do Jana Kazimierza, nuncjusza Vldonlego
biskupa wilenskiego Jana Dowgialty Zawiszy i innych z prosba o obrone unii**

Zadania unitéw zostaty chfodno przyjete przez Jana Kazimierza i biskupow iacmsklch

42 A, Mironowicz, Prawostawie i unia..., s. 140-142.
% Na urzad administratora metropolii kijowskiej Gabriel Kolendo zostat powotany przywilejem krélewskim 27 wrze$nia 1657
roku, Monumenta Ucrainae Historica, vol. Ill, s. 17-18. Gabriel Kolendo prosit Kongregacje o potwierdzenie przez Stolice
Apostolskg praw do metropolii kijowskiej. Kongregacja na posiedzeniu 21 marca 1658 roku polecita nuncjuszowi zbadaé
problem i przesta¢ informacje do Rzymu. Acta, vol. |, s. 269.

4 J. Praszko, De Ecclesiae Ruthena Catholica..., s. 49; ASD, t. XII, s. 54. Por. list Benedykta Terleckiego do Kongregacji
Propagandy Wiary z 9 marca 1657 roku, Litterae basilianorum in terris Ucrainae et Bielarusjae, vol. | (1601-1730) Romae
1979, s. 88-89.
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w Rzeczypospolitej, albowiem problem wunii byt najwiekszg przeszkodg w
negocjacjach z Rosjg. Poza tym zaistniala potrzeba unormowania przez Jana
Kazimierza spraw Cerkwi prawostawnej ze wzgledu na nowg sytuacje wewnetrzng i
zewnetrzng kraju. Na zmiane sytuacji wptyw miaty przede wszystkim wydarzenia na
Ukrainie. Nowy hetman lwan Wyhowski, ktory jeszcze w pazdzierniku 1657 roku
podpisat porozumienie z Karolem Gustawem, po kleskach Szwecji w wojnie z
Rzeczgpospolita zmienit stanowisko i podjat rozmowy z krélem™.

Gwaltownie pogorszyly sie stosunki kozacko-moskiewskie. Oprocz kwestii
politycznych najistotniejszym problemem okazat sie spor o jurysdykcyjng
przynaleznos¢ metropolii kijowskiej. Jeszcze Bohdan Chmielnicki 27 marca pisat do
patriarchy Nikona, aby popart on u cara starania metropolity Sylwestra Kossowa, by
ten mégt uzywac tytutu “metropolity kijowskiego, halickiego i catej Rusi, egzarchy
tronu konstantynopolitanskiego”. Hetman kozacki przypominat w liscie, iz car Aleksy
Michajtowicz potwierdzit starodawne prawa i przywileje metropolii kijowskiej.
Chmielnicki zapewniat rowniez o lojalnosci metropolity wo ara, ktory nie mogt jej
osobiscie okazaé, albowiem byt zajety sprawami Ce Rzeczypospolitej*®.
Petycja Chmielnickiego do patriarchy pozostata bez od ied&’ Tymczasem pojawit
sie problem wyboru nowego metropolity, gdy4 wester Kossow zmart
niespodziewanie 25 kwietnia 1657 r. Hetman 'gko zasowego administratora

metropolii polecit biskupa czernihowskiego taz Bafanowicza i wyznaczyt termin
wyboru metropolity na 27 sierpnia. Administratorenm™etropolii kijowskiej Chmielnicki
mianowat biskupa, ktéry sakre otrzymat zale iesigc przed smiercig Sylwestra
Kossowa. Na prosbe metropolity Kossowa(t.a2g(z Baranowicz zostat wyswiecony w
Jassach przez metropolite suczawski eona. Chirotonia w Jassach byta
podyktowana tym, by nie dopusci¢ p moskiewskiego do jakiegokolwiek w
niej udziatu. Wyswiecenie biskupa howskiego odbyto sie wiec za peilng
aprobatg metropolity Kossowa i 'ckiego“. Chmielnicki nie doczekat sie
wyboru metropolity, zmart bowie grpnia. W tej sytuacji na wybor metropolity
decydujacy wplyw uzyskat jegQ jgpca, lwan Wyhowski. Wyhowski przesunat
wybér na 1 pazdziernika 16% i wezwal na elekcje wszystkich biskupéw
prawostawnych metropolii ki
Chmielnickiego i metropol pSsowa zamieszanie, wojewoda rosyjski Andrzej
Buturlin namawiat wiad
Innocentego Gizela n

jScie pod jurysdykcje patriarchy Nikona. Administrator
metropolii, Baranowx zit na to zgode pod warunkiem akceptacji tej decyzji
przez duchowienstwoNgjowskie. Nastepnego dnia biskup tazarz poinformowat
wojewode, iz duchowiehstwo wypowie sie po pogrzebie hetmana®®. Ostatecznie do
podjecia decyzji o wigczeniu metropolii kijowskiej do pariarchatu moskiewskiego nie
doszto, albowiem 6 (16) grudnia 1657 roku metropolitg zostat wybrany kandydat
Wyhowskiego, Dionizy  Bataban, biskup  tucki, zwolennik  utrzymania
dotychczasowego statusu metropolii kijowskiej49. Elekcja Dionizego Batabana

5 W. Konopczynski, Dzieje Polski nowozytnej, Warszawa 1986, t. II, s. 26.

4% AZR, t. V, s. 98-99; M. Bendza, Tendencje unijne..., s. 148.

4 Makarij, Istorija Russkoj Cerkwi, t. XIl, kn. Ill, s. 536-537. tazarz Baranowicz byt biskupem czernihowskim w latach 1658-
1693, PSB, t. |, s. 273-274; N. F. Sumcow, tazar Baranowicz, Kijew 1884.

48 M. Bendza, Tendencje unijne...,s. 150; W. Ejgorn, O snoszenijach matorossijskogo duchowienstwa s moskowskim
prawitielstwom w carstwowanije Aleksieja Michajtowicza, “Cztienija Impieratorskoj Obszczestwiennoj Istorii i driewnostiej
Rossijskich”, kn. Il, Moskwa 1893, s. 101-102.

a9 Dionizy Bataban sakre biskupig otrzymat z rgk metropolity Sylwestra Kossowa w Chetmie w lutym 1650 roku i zostat
ordynariuszem diecezji chelmsko-betskiej. Po otrzymaniu przez unitéw 20 lutego 1652 roku przywileju na biskupstwo
chetmskie, Dionizy Bataban zmuszony byt walczyé o swoje prawa z wladyka unickim Jakubem Susza. Po $mierci biskupa
tuckiego, J6zefa Czaplica, Dionizy Bataban objat jego katedre i pozostawat na niej az do wyboru na godnos$¢ metropolity
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odbyta sie za zgodg Jana Kazimierza. Swiadczy o tym relacja Stanistawa
Bieniewskiego, dana krolowi w lutym 1658 roku. “Od metropolity kijowskiego O.
Balabana, ktory przeniesiony zostat z whadyctwa tuckiego do tej godnosci,
otrzymatem listy petne dobrej nadziei. Bardzo uzyteczny bedzie na tym stanowisku i
dobrze przystuzy sie Ojczyznie. Uznatem bez jego zgody, ze bedzie dobrze, jak
obejmie ten urzad i w tym jego upewni¢ mam nad2|eJQ

Kandydat hetmana Wyhowskiego uzyskat zatwierdzenie na stanowisku
metropolity przez patriarchat konstantynopolitanski w marcu 1658 roku. Nominacja
wzmocnita niezalezne tendencje wsrod wyzszej hierarchii cerkiewnej. Podczas
narady w Perejastawiu Dionizy Bataban odrzucit propozycje posta moskiewskiego
okolniczego, Bohdana Matwiejewicza Chitrowa, przejscia pod jurysdykcje patriarchy
Nikona ttumaczac, iz “od czasow chrztu Rusi metropolici kijowscy wszyscy po kolei
przyjmowali btogostawienstwo od patriarchdw konstantynopolitanskich; rowniez i ja
bez pozwolenla tegoz patriarchy nie mam prawa podporzqdkowac sie patriarsze
Nikonowi™!. Postawa metropolity kijowskiego legta odet porozumienia
had2|ack|ego Komisarze krélewscy, prowadzacy pertrajsts Kozakami, dobrze
rozumieli zlozonos¢ sytuacji wyznaniowej na Ukraini
Batabana, ktory kontynuowat polityke Sylwestra K
metropolii kijowskiej.

kijowskiego. Makarij, Istorija Russkoj Cerkwi, t. Xll, s. 30-34; M. Hruszewskyj, Istorija Ukrajiny-Rusy, t. VIII, cz. 3, s. 262-263;
PSB, t. I, s. 248-249.

%0 Relazione delle cose d'Ukraina del S. Biniewski, ASV, Nunz. Pol., vol. 68, f. 107; Tium. autor. “Dal Metropolia di Kiovia Padre
Balabano che é stato trasferito dall' Vladicato di Lutzko & quella dignitd ho ricevuto lettere piene della medesima speranza.
Molto utimente ha ottenuto quest huomo quel Posto, e spero fara gran bene per la Ptria, e I' ho dispasto a quel luogo contro
sua vogla, ma conoscono che quella dignita poteva operar meglio, e nella sua lettera mi da gran speranza non potendo elli
medesimo scrivere a V[ostra] Maesta (...)".

51 Cyt. za M. Bendza, Tendencje unijne..., s. 152.
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