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Даследаванне меншасціè3

Кірыліцай пісанаеè4

Неп­ра­фесій­ныя ма­ста­кі Гай­наў­скай зямлі 

У
 гмі­нах Гай­наў­скага паве­та жы­
ве мно­га здоль­ных лю­дзей, якія 
зай­маюц­ца мастац­кай твор­час­
цю. Жывапісцы і разь­бяры з Гай­
наў­кі гэ­та таксама най­часцей 
выхадцы з наваколь­ных вё­сак 

у пер­шым або другім пакаленні. Таму маты­
вы на прэ­зентаваных падчас аглядаў пра­
цах часта звязаны з прыро­дай, Бе­лавеж­
скай пушчай. Паяў­ляюц­ца матывы сель­
скага жыц­ця і працы на по­лі. Паказваюц­ца 
таксама нацюр­мор­ты, пар­трэ­ты, матывы 
го­рада, унутраныя пе­ражыванні.

— Матывам, які най­часцей паяў­ляец­ца 
на працах гай­наў­скіх мастакоў з’яў­ляец­ца 
прыро­да, асаблі­ва Бе­лавежская пушча. 
Ацэнь­ваю­чы конкур­сныя працы мы стара­
лі­ся не звяр­таць увагу на нашы індыві­ду­
аль­ныя прэ­фе­рэнцыі, толь­кі глядзе­лі на 
вар­штат працы непрафе­сій­ных мастакоў 
і ўзро­вень выканання мастац­кіх работ. 
Звяр­талі ўвагу на экспрэ­сію прац і важныя 
нам уражлі­васць і ангажаванасць твор­цаў, 
— заявіў мастак-разь­бяр ро­дам з Гай­наў­кі 
і заадно стар­шыня журы прафе­сар Ярас­
лаў Пэр­шка, які з’яў­ляец­ца выкладчыкам 
По­лі­тэхнічнага інстытута ў Бе­ласто­ку. 
Разам з ім у журы засядалі Крыстына Ку­
ніц­кая і Лі­ля Вышкоў­ская з Ваяводскага 
асяродка ані­мацыі куль­туры ў Бе­ласто­ку. 
Ме­рапрыемства адкрыў бур­гамістр Гай­
наў­кі Ежы Сі­рак, які звяр­нуў увагу на высо­
кі ўзро­вень конкур­сных прац.

— Агляд непрафе­сій­нага мастацтва 
Гай­наў­скай зямлі гэ­та вель­мі важнае ме­
рапрыемства ў нашым го­радзе, якое ар­га­
ні­зуец­ца ажно двац­цаць другі раз. З го­ду 
ў год ацэнь­ваюц­ца і прэ­зентуюц­ца на 
выставе што­раз дасканаль­шыя мастац­кія 
працы. Я рады, што наш мастак Яраслаў 
Пэр­шка знахо­дзіць час і згаджаец­ца стар­
шынстваваць конкур­снай камі­сіі, — сказаў 
бур­гамістр Ежы Сі­рак.

Дырэктар ГДК Расціслаў Кунцэ­віч пры­
ві­таў сабраных і падзякаваў удзель­ні­кам 
агляду за чар­го­вы ўдзел у конкур­се. Ме­
рапрыемства вяла мастац­кі кі­раў­нік ГДК 

Ядві­га Лях-Кучкін, а за ар­гані­зацыю агляду 
адказная была старэй­шы інструктар па 
справах мастацтва ГДК Зі­наі­да Якуць. 
Удакладні­ла яна, што на агляд 106 прац 
выканалі 27 непрафе­сій­ных твор­цаў, а на 
выставу былі квалі­фі­каваныя 69 работ. Ся­
род прапанаваных прац най­больш было 
жывапі­су і разь­бы. Мно­гія рабо­ты, выкана­
ныя ў гэ­тых тэхні­ках, вылучалі­ся высо­кім 
узроў­нем. На конкур­снай выставе можна 
было ўбачыць таксама рысункі і працы, вы­
кананыя ў мяшанай тэхні­цы. Пе­рад абвяш­
чэннем рэ­зуль­татаў працы журы з пе­сен­
ным рэ­пер­туарам выступі­ла выпускні­ца 
Гай­наў­скага беллі­цэя і шматгадо­вая спя­
вачка Студыі песні ГДК Юлі­та Ваў­рашук, 
лаў­рэ­атка шматлі­кіх конкур­саў.

Лаў­рэ­атам пер­шай узнагаро­ды ў катэ­го­
рыі «Жывапіс» стаў Славамір Рыбак з Нур­
ца-Станцыі Сямятыц­кага паве­та (да кон­
кур­су прыступаюць таксама паасобныя 
мастакі з суседніх паве­таў). Другое месца 
заняў Станіслаў Паскробка, а трэ­цюю 
ўзнагаро­ду атрымала Дыяна Янчук з На­
васадаў. Галоў­ную ўзнагаро­ду атрымаў 
Славамір Рыбак за кар­ці­ну «Расна, пах ле­
та», выкананую на ўскраі­не Бе­лавежскай 
пушчы ў Рэспублі­цы Бе­ларусь.

— Я свае працы прэ­зентаваў на вы­
ставах у розных гарадах — у Бе­ласто­ку, 
Катаві­цах, Скер­няві­цах, Вар­шаве, Бе­лай-
Падляшскай, Оль­штыне, Седль­цах і Гдань­
ску. У апошнім пе­рыядзе мно­га працаваў 
у Рэспублі­цы Бе­ларусь. Мае рабо­ты па­
казвалі­ся на выставах у Брэсце, Жо­дзі­не, 
Камяню­ках і ў Бе­лавежскай пушчы, каля 
сялі­бы Дзе­да Маро­за. На маіх працах, 
прэ­зентаваных на гэ­тай выставе, нама­
ляванае во­зе­ра Расна, але па-рознаму 
я паказваю святло. Раней я маляваў края­
ві­ды статычныя, а апошнім часам стаў ма­
ляваць краяві­ды, на якіх на пер­шым плане 
адбываец­ца рух, што бачым і на гэ­тых маіх 
рабо­тах. На гай­наў­скім аглядзе я мно­га ра­
зоў зай­маў пер­шыя і іншыя прызавыя мес­
цы. Мне падабаец­ца атмасфе­ра конкур­су, 
— расказваў Славамір Рыбак.

У групе вылучаных жывапісцаў быў Мі­
ко­ла Яноў­скі са Старо­га Бе­разо­ва, які мно­
га разоў выконваў рабо­ты на гай­наў­скі аг­
ляд, зай­маў у ім пер­шае і іншыя прызавыя 
месцы. На сё­летні конкурс прывёз ажно 5 
кар­цін. Дзве яго працы красавалі­ся на вы­
ставе, а сам мастак заявіў, што ёсць ужо 
ахвотныя купіць не­като­рыя конкур­сныя 
кар­ці­ны. Тамара Кер­дале­віч з Чаромхі, 
таксама шматгадо­вая ўдзель­ні­ца гай­наў­
скага агляду і яго лаў­рэ­атка, вылучэнне ат­
рымала за прыго­жы букет кве­так. Адзі­ная 
ўзнагаро­да была ў катэ­го­рыі «Рысунак» 
і атрымаў яе Януш Куле­ша з Ці­соў­кі.

— Я малюю здаў­на. Жывапіс — асноў­
ны від маёй твор­часці. Выконваю таксама 
рысункі. На выставе прэ­зентуюц­ца мае 
рысункі жанчын і пастэль­ная праца з дзяў­
чынай, — сказаў Януш Куле­ша.

Яцак Некраш атрымаў узнагаро­ду ў ка­
тэ­го­рыі «Іншыя тэхні­кі». Мастак з выкон­
вання чыста абстрактных прац пе­рай­шоў 
да работ менш абстрактных. Прэ­зентава­
ныя на выставе працы адлюстроў­ваюць 
яго ўнутраныя пе­ражыванні. Вылучэнне 
ў гэ­тай катэ­го­рыі атрымала таксама Фран­
цішка Калі­ноў­ская за кампазі­цыю з квет­
камі.

— У Славамі­ра Рыбака вель­мі добрая 
тэхні­ка працы. Можна сказаць, што ён 
свае кар­ці­ны выконвае ўжо прафе­сій­на, 
уме­ла гуляю­чы святлом. У Станіслава 
Паскробкі таксама вель­мі добры вар­штат 
працы. Уме­ла гуляе ён ко­ле­рамі. Хаця яго 
ўзнагаро­джаная рабо­та намаляваная ў тэх­
ні­цы акрыль і ві­даць на ёй нацюр­морт, то 
гэ­тая праца так дасканалая, што далі за 
яе другую ўзнагаро­ду. Дыяна Янчук часта 
малюе краяві­ды і мы ўзнагаро­дзі­лі яе за 
ці­кавы зі­мо­вы краявід з але­нем, — адзна­
чыў стар­шыня конкур­снай камі­сіі Яраслаў 
Пэр­шка.

Пер­шую ўзнагаро­ду ў катэ­го­рыі «Разь­
ба» атрымаў Мі­хал Коц за кампазі­цыю «Гу­
ляй­ма, по­кі ёсць час».

— Мае по­стаці — у руху. Мужчына і жан­
чына іграюць на акар­дэ­о­нах, а чатыры 

асо­бы танцуюць пад іх музыку, — сказаў 
Мі­хал Коц, пе­раможца папярэдніх аглядаў.

Другую ўзнагаро­ду прызначылі Мі­ко­лу 
Ягадніц­каму, ро­дам з Чыжоў, які ўдала вы­
канаў скуль­птуру з сакраль­нымі тэ­мамі.

— Нядаў­на я прэ­зентаваў сваю скуль­п­
туру на індыві­дуаль­най выставе ў Бе­ласто­
ку. На агляд падрыхтаваў я выяву Хрыста 
і анё­ла, — заявіў Мі­ко­ла Ягадніц­кі, які ра­
ней пе­рамагаў на аглядах непрафе­сі­яна­
лаў у Гай­наў­цы і Бе­ласто­ку. Раў­напраў­нае 
трэ­цяе месца занялі Мі­ко­ла Корх з Кар­хоў 
каля Ві­тава і Мячыслаў Дудзін.

— Я най­ахвотней зай­маю­ся караня­
пластыкай і стараю­ся як най­менш абраб­
ляць карэнне до­латам. На агляд падрыхта­
ваў я ці­кавае карэнне і кавалак драў­ні­ны 
з дуплом, з якіх паў­стала паказаная тут 
скуль­птура, — заявіў Мі­ко­ла Корх.

— Мі­хал Коц вало­дае добрай тэхні­кай. 
Сё­ле­та захапіў ён нас, выконваю­чы по­ста­
ці, якія састаў­ляюць адну ці­кавую кампазі­
цыю. Мі­ко­ла Ягадніц­кі таксама дай­шоў да 
добрай тэхні­кі разь­бы і выканаў ці­кавыя 
по­стаці. А Мі­ко­ла Корх добра ўмее вышук­
ваць карані рознага кшталту, з якіх пасля 
ўдала выконвае ці­кавую разь­бу. Гэ­та асаб­
лі­вая ўме­ласць, — сказаў стар­шыня журы 
Яраслаў Пэр­шка.

Асобную катэ­го­рыю ў аглядзе састаў­
лялі «Твор­цы-інвалі­ды». Індыві­дуаль­ныя 
ўзнагаро­ды ў гэ­тай катэ­го­рыі атрымалі 
Бар­таш Шпако­віч з Май­стэр­ні працатэ­ра­
піі ў Гай­наў­цы і Марк Сакоў­скі з Павято­ва­
га асяродка дапамо­гі ў Гай­наў­цы, за працу 
выпале­ную ў драў­ні­не. Зо­ся Цві­коў­ская, 
Кшыштоф Юр­чак і Януш Лі­се­віч з гэ­тага 
асяродка атрымалі калектыў­ную ўзнагаро­
ду за рабо­ты выпале­ныя ў драў­ні­не.

— Наш Бар­так Шпако­віч выконвае 
ці­кавыя працы ў тэхні­цы акрыль. Ён — лаў­
рэ­ат шматлі­кіх конкур­саў і тут таксама ат­
рымаў узнагаро­ду, — заяві­ла яго апякунка 
Іаанна Пле­ва. Гарадская публічная біблі­я­
тэ­ка ў Гай­наў­цы ар­гані­завала індыві­дуаль­
ную выставу работ Бар­таша Шпако­ві­ча.

vТэкст і фо­та Аляксея МАРО­ЗА

Пад­вя­дзен­не вы­ні­каў ХХІІ Аг­ля­ду неп­рафесій­нага мастацтва Гай­наўскай зямлі і ад­крыц­
цё кон­курснай вы­ставы ад­бы­лося 4 снеж­ня ў галерэі і вя­лі­кім калі­доры Гай­наўскага до­
ма куль­туры — аргані­затара мерапры­емства. Народ­ныя мастакі і мастакі-аматары з Гай­

наўш­чы­ны маюць такім чы­нам маг­чы­масць штогод паказваць свае новыя працы.

n Удзель­нікі аг­ляду, арганізатары і госці. Першы справа — перамож­ца ў катэго­рыі «Жывапіс» — Славамір Рыбак, а другі справа 
— перамож­ца ў катэго­рыі «Рысунак» — Януш Кулеша

n Першую ўзнагаро­ду ў катэго­рыі «Разь­ба» атрымаў Міхал Коц (злева), а другую ўзнагаро­ду — Міко­ла Ягадніцкі (справа). 
Віншуюць іх бургамістр Гайнаўкі Ежы Сірак і дырэктар ГДК Расціслаў Кунцэвіч
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вы. Сапраў­ды, 
я не  ве­даю, 
якая хваро­ба 
больш гадкая. 
Мяне  тур­буе 
і тое, і  тое, та­
му ў сё  больш 
і больш ц яжка 
для мяне знай­
сці ў  поль­скай 
рэ­чаіснасці які-не­будзь сэнс. У краме. У па­
лі­тыцы. У жыц­ці. Як быц­цам бы сэнсу было 
менш і  менш у нашай разгай­данай рэ­чаіс­
насці, што здараец­ца мне тро­хі разумець, та­
му што сама рэ­аль­насць — па маёй ацэнцы 
— зышла ўжо даў­но, калі не цалкам, у знач­
най ступе­ні ў  вір­туаль­ную апраметную лю­
цыфер­скага інтэр­нэ­ту. Там, дзе праў­да ілю­
зор­ная, сло­вы не маюць ні­якага значэння, 
таму што яны мо­гуць быць свабодна мады­
фі­каваны, дарэ­чы, так як і дзе­янні. А жыц­цё 
і смерць маюць бясконцую коль­касць вары­
яцый. Прый­дзец­ца лю­дзям за гэ­та паплаціц­
ца гор­кім абуджэннем. Тым не менш, мо­жа 
лепш раней, чым пазней?!.

Нарэшце, не­каль­кі  слоў  пра прыве­дзе­
ную ў  пачатку «дэ­макратуру». Як можна 
здагадац­ца, гэ­та гібрыдная моў­ная фор­ма, 
якая складаец­ца з двух паняц­цяў: дэ­макра­
тыі і  дыктатуры. Адно супярэ­чыць друго­му, 
што, думаю, усе мы гэ­та рацыяналь­на разу­
ме­ем. Не ўсе, аднак, адмаў­ляюць яго сэнса­
вае значэнне. Паняц­це «гібрыда» не з’яў­ля­
ец­ца вынаходствам сучаснасці. Гібрыдныя 
істо­ты, і нават бо­скія істо­ты запоў­ні­лі ўяў­лен­
не старажытных егіпцян і грэ­каў. Сёння мы 
ве­даем, што яны былі часткай і х мі­фало­гіі. 
Тым не  менш, мы не  ве­даем, ці  былі  яны 
рэ­аль­нымі  для і х. Гэ­так жа, як сёння, для 
мно­гіх лю­дзей міф пра габрэя, гі­старычнага 
змоў­шчыка, або масо­наў, якія таемна кі­ру­
юць све­там, роў­на ве­рагодны як рэ­аль­ны, 
так як для старажытных існаванне гумано­ід­
ных гібрыдаў магло быць у роў­най ступе­ні 
ві­давочным. Тым не менш паняц­ці «гібрыд» 
ці  «дэ­макратура» заў­сё­ды адно­сяц­ца да 
вобласці мі­фало­гіі. Рацыяналь­на мы мо­жам 
аддзяліць міф ад праў­ды. У адрозненне ад 
гэ­тага, інтуі­цыя здоль­ная ігнараваць не­існу­
ю­чае звяно ў прычынна-выні­ко­вым ланцуж­
ку до­казаў  або  ар­гументаў. Не  мяр­кую­чы 
ўжо, ці гэ­та прынцыпо­ва сапраў­днае або іл­
жывае, яна мо­жа знай­сці для сваіх до­казаў 
якую-не­будзь сувязь паміж ісці­най і хлуснёй. 
Мі­фало­гія і звязанае з ёю мі­фатвор­ства для 
«дэ­макратуры» з’яў­ляец­ца про­ста такой су­
вяззю з... рэ­аль­насцю. Гэ­та ві­давочная ві­да­
вочнасць. Гэ­та най­сапраў­дная праў­да. Гэ­та 
масла масле­нае.

vМіраслаў ГРЫ­КА

Дэжавю

Яшчэ пра 
Вачыма еўрапейца

Масла масленае

Тыдзень  таму пі­саў  я пра зго­ду бе­ла­
стоц­кіх р адных на пабудо­ву ў  цэнтры Бе­
ласто­ка помні­ка сузаснаваль­ні­ку Нацыя­
наль­най дэ­макратычнай пар­тыі (Na­ro­do­wej 
Demok­rac­ji), вядучаму і дэ­о­лагу поль­скага 
нацыяналізму Раману Дмоў­скаму, аў­тару 
кні­гі  «Myś­li no­wo­czes­nego Po­la­ka». У ёй 
выкладзе­ныя ідэ­алагічныя падставы поль­
скага нацыяналі­стычнага руху. Дмоў­скі за­
яў­ляў, што «нацыя з’яў­ляец­ца ар­ганічным 
адзінствам». Ён патрабаваў  вымушаную 
палані­зацыю  меншасцей, у адпаведнасці 
з ло­зунгам «Поль­шча для палякаў». Прыга­
даю, што прамоў­тарам ідэі ўзвядзення пом­
ні­ка Дмоў­скаму ў  бе­ластоц­кай  Гарадской 
радзе быў радны «Клуба Трускаляскага» 
Дар’юш Васі­леў­скі, нядаў­ні  падляшскі  лі­
дар Усяполь­скай мо­ладзі, якая зноў з жа­
даннем і  адвагай  падымае ў  грамадскім 
дыскур­се ло­зунг «Поль­шча для палякаў». 
Сярод галасую­чых за гэ­тай ідэ­яй быў рад­
ны ад Фо­руму меншасцей Падляшша (вы­

бар­чы сатэ­літ Грамадзянскай платфор­мы) 
Славамір Назарук. Больш за тое, не толь­кі 
ў канчатко­вым выні­ку ён прагаласаваў за, 
але  быў  адным з радных-заяў­ні­каў, якія 
звяр­нулі­ся з абмер­каваннем тако­га праек­
та. З-за не­дахо­пу месца на папярэднім тыд­
ні я абме­жаваў сябе да аднаго сказа апраў­
дання яго ра шэння, а тлумачыў ё н, перш 
за ў сё, падкрэсліў­шы не­аднаразо­ва, што 
нацыяналь­на-правыя асяроддзі «ні­чо­га не 
маюць супраць бе­ларускай, праваслаў­най 
меншасці»:

— Раман Дмоў­скі быў значнай фі­гурай 
у пе­рыяд аднаў­лення не­залежнасці Поль­
шчы. Ён ставіў на пазі­тывісц­кае стаў­ленне 
(? — М. Х.). Я не ўвахо­джу ў яго нацыяна­
лі­стычныя по­гляды. Цяжка параў­ноў­ваць 
тое, што было ў час Дмоў­скага з тым, што 
адбываец­ца ў цяпе­рашні  час. Нацыяналь­
ны рух з’яў­ляец­ца шыро­кім: ад Нацыяналь­
на-радыкаль­нага лаге­ра да прыхіль­ні­каў 
Рамана Дмоў­скага. Лю­дзі з атачэння спа­
дара Васі­леў­скага не ёсць не­гатыў­на наст­

ро­е­нымі ў  дачыненні да меншасцей. Я ва­
гаў­ся, ці не стрымац­ца ад го­ласу па гэ­тай 
рэ­залю­цыі.

— Але  Вы былі  адным з яе  заяў­ні­каў? 
— распытваў я далей.

— Я не палі­тык, а радны і грамадскі дзе­
яч, і  мая сі­туацыя як адзі­нага раднага, які 
прадстаў­ляе меншасці ў гарадской радзе, 
нялёгкая. Гляджу пер­спектыў­на на сі­туа­
цыю, якая склалася ў краі­не, і якая павяр­
нула рашуча направа, і трэ­ба гэ­та прыняць 
да ўвагі. Асяроддзю спадара Васі­леў­скага 
трэ­ба растлумачыць, напрыклад, як сапраў­
ды было з рэй­дам «Бурага».

Каб не­абгрунтавана не выказваць сваіх 
думак адносна да май­го моц­на сумніў­нага 
по­гляду на ўве­каве­чанне Дмоў­скага ў сталі­
цы шматнацыяналь­нага і шматканфе­сій­на­
га Падляшскага ваяводства, я звяр­нуў­ся 
да прац гі­сто­рыкаў па тэ­ме, у тым лі­ку да 
ар­тыкула прафе­сара Яў­ге­на Мі­рано­ві­ча 
«Нацыяналь­ныя меншасці ў поль­скай палі­
тычнай  думцы (1900-1944)», які  нагадвае: 
«Стварэнне не­залежнай поль­скай дзяр­жа­
вы ў ме­жах на ўсхо­дзе ўказаных Рыжскім 
дагаво­рам прадвызначыла тое, што  на 
практыцы асно­вай для палі­тыкі ўрада ў ад­
но­сі­нах да нацыяналь­ных меншасцей ста­
ла дактрына Рамана Дмоў­скага: «Палі­тыч­
ныя наступствы Рыжскага дагаво­ра, — пі­
саў Станіслаў Цат-Мац­ке­віч, — навязвалі­ся 
з жалезнай сі­лай поль­скай унутранай палі­
тыцы. Поль­ская нацыяналь­ная палі­тыка зы­
дзе на рэй­кі дактрыны Дмоў­скага, будуць 

ісці ў напрамку дзяр­жавы нацыяналь­на ад­
народнай і з гэ­тых рэ­ек не зыдзем ужо ні­ко­
лі». Далей заў­важае: «Дактрына Дмоў­ска­
га, якая адмаў­ляла бе­ларусам, лі­тоў­цам, ук­
раінцам права на свабо­ду нацыяналь­нага 
развіц­ця ў поль­скай дзяр­жаве, была ство­
рана ў той час, калі гэ­тыя наро­ды не вель­мі 
выразна дэ­манстравалі сваю ідэнтычнасць 
і палі­тычныя памкненні (...). Сярод поль­скіх 
грамадскіх і  куль­тур­ных ар­гані­зацый  ва 
ўсходніх ваяводствах най­боль­шай папуляр­
насцю  карысталі­ся ло­зунгі  Нацыяналь­на-
дэ­макратычнай пар­тыі. Пад іх чарам заста­
валася таксама боль­шасць супрацоў­ні­каў 
мясцо­вай адмі­ністрацыі, якія на сваіх паса­
дах дастатко­ва паслядоў­на вялі  палі­тыку, 
спрыяю­чую асі­мі­ляцыі бе­ларусаў, лі­тоў­цаў 
і ўкраінцаў». Прытым прафе­сар Мі­рано­віч 
адзначае: «Рамана Дмоў­скага, а таксама 
яго духоў­ных спадчынні­каў, тур­бавала ў ас­
ноў­ным габрэй­скае пытанне (...). Дактрына 
Дмоў­скага, пе­раве­дзе­ная на палі­тычную 
практыку, стварыла страшную ўя ву для 
шматмі­льённых груп грамадзян Другой 
Рэ­чы Паспалі­тай», а за галоў­нага во­рага 
Поль­шчы і палякаў прызнавала немцаў.

Вядо­ма, я выцягнуў тут з больш шыро­ка­
га кантэксту думкі прыве­дзе­ныя праф. Мі­
рано­ві­чам. Але — на мой  по­гляд — ужо 
гэ­тыя фрагменты ставяць  пад сумненне 
ўшанаванне Дмоў­скага ў падляшскай ста­
лі­цы. Гэ­тыя сумненні — здаец­ца — не ме­лі 
ўплыву на рашэнне раднага Назарука.

vМацей ХАЛАДОЎ­СКІ

помнік

Ці маем ужо ў Поль­шчы дыктатуру пар­тыі 
ПіС, ці яшчэ дэ­макратыю, за якую (прынам­
сі афі­цый­на) пастаянна выказваюц­ца «пі­саў­
скія» палі­тыкі? Ні тое, ні іншае. У адрознен­
не ад гэ­тага, усё больш сме­ла намякаец­ца 
пра ней­кую  дэ­макратуру. Гэ­ты монстр, 
асаблі­вае  моў­нае  тварэнне, усё  больш 
і больш прысутні­чае  на вуснах палі­тыкаў. 
Я толь­кі не ве­даю, ці больш з яе здзе­куюц­
ца тыя з раней няслаў­на рассыпваю­чай­ся 
Грамадзянскай платфор­мы, ці больш рас­
хваль­ваная тымі, ад кі­рую­чага ў цяпе­рашні 
час у краі­не ПіС? Пакуль што, дэ­макратуры 
ў Поль­шчы няма. Гэ­так жа, як у цяпе­рашні 
час няма дыктатуры і няма ўжо дэ­макратыі. 
Аказваец­ца, што ў  Поль­шчы няма ні­чо­га. 
A мо­жа ўсяго занадта шмат. Адным сло­вам 
— у лішку. У лішку цынічнай палі­тыкі ў палі­
тыцы, іл жывай ін фар­мацыі ў  інфар­мацыі, 
у сло­вах пустых слоў ...

Пе­равышэнне  чагось­ці ў  чымсь­ці  най­
больш выяў­ляец­ца ў  размоў­ным выразе 
«масла масле­нае». Таксама называюць яго 
пле­аназмам, па-грэц­ку: пле­о­насмос — про­
ста лі­шак. У мо­ве маем справу з ім, калі ад­
на частка выказвання мае той жа змест, які 
знахо­дзіц­ца і ў другой. Іншымі сло­вамі, калі 
дасягнута такім чынам злоў­жыванне — аль­
бо наме­ранае, або несвядо­мае. У апошнім 
выпадку спусцім на гэ­та засло­ну мі­ласэр­
насці, таму што  не  адзін з нас здзяй­сняе 
моў­ныя памылкі. І каб толь­кі моў­ныя! Што ты­
чыц­ца пер­шага, аднак, вар­та спытаць, чаму 
і каму гэ­та служыць. Адказ на гэ­та пакі­даю 
дапытлі­вым чытачам. У гэ­ты мо­мант я хацеў 
бы нагадаць складаныя пле­аназмы май­ст­
ра рытарычных фі­гур, Яраслава Качынска­
га, чыё «ві­давочнае сведчанне» ці «сапраў­
дная праў­да» назаў­жды незгладжаль­на 
захавалі­ся ў  вакабулярах поль­скай  мо­вы. 
Да таго ж самага ко­шыка, што «масла мас­
ле­нае» ці «дакладныя до­казы» таксама да­
кі­ну «вяр­нуц­ца назад» ці «падняц­ца ўверх». 
Дарэ­чы, ці мы ў палі­тычным плане не «вяр­ну­
лі­ся» да таго, што ўжо даў­но ме­ла «вяр­нуц­
ца назад»? І, нарэшце, у чым справа? Гэ­та 
таксама пакі­ну ацэнцы чытачоў.

Застануся крышку пры «масле­ным мас­
ле». Хаця б таму, што  гэ­тая бессэнсоў­ная 
фраза паказвае бессаромна аго­ле­ную праў­
ду пра нашы ра зумо­ва р ассе­яныя часы. 
Аказваец­ца, што гэ­та вель­мі карысна, калі 
спрабуем праве­рыць  на э тыкетках, коль­кі 
масла ў прапанаваным... масле. Або 30, або 
толь­кі 10 працэнтаў, ці там уво­гуле ёсць са­
мая малень­кая грудка малочнага тлушчу? Ін­
шая справа, што этыкеткі таксама хлусяць. 
Мы чытаем на іх адно, а іншае аказваец­ца 
праз ней­кі  час. Най­часцей  тады, калі  нам 
заспее р асстрой­ства страў­ні­ка. Або  гала­

Свет не ста­
іць  на месцы. 
Усё ў  ім імк лі­
ва мяняец­ца. 
Вось ужо тур­кі 
збі­ваюць р а­

сій­скі самалёт, а Нямеччына ўступае ў вай­
ско­вую каалі­цыю супраць не­вядо­ма адкуль 
узнікшай Ісламскай дзяр­жавы. Два апошнія 
разы, як Нямеччына ў ступала ў  вай­ну, гэ­
тыя вой­ны станаві­лі­ся сусветнымі, доў­гі­мі, 
жудаснымі і  надзвычай  кро­вапралітнымі. 
І няма ані­якіх падстаў  мер­каваць, што  гэ­
тым разам будзе па-іншаму. Ну, а як тур­кі 
пачыналі біц­ца з рускі­мі, то гэ­та заў­сё­ды бы­
ло „ўсур’ёз і надоў­га”.

Кі­раў­нік Расіі Уладзі­мір Пуцін у сваёй што­
гадо­вай прамо­ве пе­рад дэ­путатамі ані разу 
не ўспомніў пра Украі­ну. А ў мі­нулым го­дзе 
гэ­та была асноў­ная тэ­ма яго выступу. Як усё 
кар­дыналь­на памянялася ўсяго за адзін год. 
І толь­кі ў Бе­ларусі не мяняец­ца ні­чо­га. Тут, 
як кажуць у наро­дзе, „поў­ны стабі­лі­зец”.

Часамі  здаец­ца, што ў весь  народ хва­
рэе сіндро­мам дэ­жавю, бо тут усё што­год 
паў­тараец­ца да драбніц. Складваец­ца ўра­
жанне, што гэ­та ўсё ўжо было, што ты гэ­та 
ўжо бачыў, ужо пе­ражыў, а яно зноў тут як 
тут. І толь­кі каляндар нагадвае, што гэ­ты аб­
сурд стаў старэй­шым яшчэ на цэ­лы год.

Вось і  ў Свіслачы, не­вялі­кім раён ным 
цэнтры Гарадзеншчыны, год заканчваец­ца 
традыцый­нымі для гэ­тай мясцо­васці суда­
мі над удзель­ні­камі ме­рапрыемства, прыс­
ве­чанага памяці паў­станцаў 1863 го­да. Ну 
і суды прахо­дзяць як бы ў ві­дэ­азапі­се. Усе 
адзін у адзін як і ў мі­нулым го­дзе.

— У вас што, ксе­ракса няма? — пажар­
таваў  я ў пе­рапынку з адной  працаў­ні­цай 
суда.

— Чаму, ёсць у нас ксе­ракс, — здзіў­ле­
на адказала яна.

— Ну то чаго вы пакутуе­це­ся з вядзен­
нем пратако­ла, — смяю­ся я. — Узялі б мі­ну­
лагодні  ды адксе­рылі. Усё ж паў­тараец­ца 
сло­ва ў сло­ва.

І сапраў­ды. Нават сумна не­як. Ужо нават 
і не  смешна. Хоць  пасмяяц­ца ні­быта ё сць 
з чаго.

— Чаму вы не  папярэ­дзі­лі  мяне, што 
я нешта парушаю ў  той  жа мо­мант, як 
я пачынаў  нешта парушаць? — пытаю­ся 
я ў мі­лі­цыянта, які ў  гэ­ты дзень  па сумяш­
чаль­ні­цтве  падпрацоў­ваў іл жэсведкам, які 
сме­ла р аспі­саў­ся ў  пратако­ле  суда што 
будзе гаварыць праў­ду, усю праў­ду і ні­чо­га 

акрамя праў­ды. Яго фаль­шывыя сведчанні 
ўдало­ся даказаць, прагле­дзеў­шы ві­дэ­ахро­
ні­ку ме­рапрыемства. Суддзю гэ­та зусім не 
здзі­ві­ла. Ві­даць, яна яго не пер­шы дзень ве­
дае. — Вы ж як супрацоў­нік мі­лі­цыі мусі­це 
папярэджваць  грамадзян, калі  яны нешта 
парушаюць. Мо­жа я тады зразумеў бы зла­
чыннасць сваіх учынкаў і пе­растаў бы пару­
шаць заканадаў­ства. Вось бы і  справа да 
суда не дай­шла б.

Мі­лі­цыянт пачаў  абдумваць  свой  адказ 
мне. Але  пасля, хі­ба зразумеў­шы што  на 
абдумванне сэнсу пытання пой­дзе зашмат 
часу, адказаў про­ста:

— Гэ­тае пытанне да справы не адно­сіц­
ца.

Ві­даць і сам мі­лі­цыянт сябе добра ве­дае. 
А не толь­кі суддзя.

— Мяне  судзяць  за тое, што  я трымаў 
у руках бел-чыр­во­на-бе­лы сцяг, — гаво­
рыць Эдвард Дмухоў­скі, яко­га ў гэ­ты дзень 
таксама судзі­лі па гэ­тай жа справе. — Вось 
таму я хачу даве­дац­ца, дзе і ў  якім зако­не 
напі­сана, што я не маю права трымаць у ру­
ках сваю нацыяналь­ную сімво­лі­ку. Пакажы­
це мне гэ­ты закон, мо­жа я тады ўсё абду­
маю і пе­растану яго парушаць у будучым.

— Гэ­тае пытанне да справы не адно­сіц­
ца, — заяў­ляе на гэ­ты раз суддзя, зразумеў­
шы, што для афі­цэ­ра мі­лі­цыі, яко­га злаві­лі 
на фаль­шаванні фактаў у судзе, гэ­тае пы­
танне надта складанае.

Мы больш пытанняў не задаём. Шкада 
часу. Усядно на вынік суда яны не ўплыва­
юць. На вынік суда ні­чо­га не ўплывае. На­
ват тое, што сведкаў, якія яшчэ і пратако­лы 
на нас склалі фаль­шывыя, удало­ся падла­
віць на падмане. Ды і калі гэ­тыя пытанні, за 
якія нас судзяць, да справы не адно­сяц­ца, 
то што тады адно­сіц­ца да справы? Застаец­
ца ў сведкаў толь­кі спытаць, які зараз год. 
І то сумняваю­ся, што яны змаглі б адказаць 
правіль­на.

Нават сам бывае блытаешся з гэ­тымі га­
дамі. Ну ані­як не мо­жаш паве­рыць се­дзячы 
на такім судо­вым працэ­се, што на вулі­цы 
ўжо ХХІ стагоддзе. Што ўжо канчаец­ца 2015 
год. Што ўжо па ўсёй плане­це надыхо­дзіць 
год 2016. А ў нас па-раней­шаму дэ­жавю.

З Но­вым го­дам, суай­чынні­кі. З но­вым 
шчасцем. Усяго вам най­лепшага ў надыхо­
дзячым го­дзе. Шчасця, ра дасці, кахання, 
дабрабыту і здароўя. Апошняе вель­мі важ­
на. Каб ані­якія хваро­бы вас не  краналі. 
Асаблі­ва дэ­жавю.

vВіктар САЗО­НАЎ
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Прэзентацыя агуль­наполь­скага 
навуко­ва-даследчага праекта 
«Апарат бяспекі ў адно­сінах 
да нацыяналь­ных меншасцей» 
і суправаджаль­ная яму дыскусія 
склаліся, між іншым, на святка
ванне ў Беласто­ку 15-й гадавіны 
Інстытута нацыяналь­най памяці. 
Адбыліся яны некаль­кі гадзін да 
ўручэння прызоў у конкурсе на 
лепшую Гістарычную перадачу 
го­да. Пра гэтую цырымо­нію і пе
рамож­цаў мы пісалі на мінулым 
тыдні. Навуко­ва-даследчы праект 
складаюць даследаванні стано
вішча нацыяналь­ных меншасцей 
у Поль­шчы і ўзаемных адно­сін 
поль­скай дзяржавы і меншасцей, 
у між­ваенны перыяд і ў чарго­выя 
дзесяцігоддзі пасля вайны.

Дас­ле­даван­не 
мен­шас­ці

зачыняць. У гэ­тым сэнсе савец­кая акупа­
цыя прывяла да значных змен у карысць 
бе­ларускага насель­ні­цтва. Пачалі вучыц­ца 
па-бе­ларуску, вядо­ма, з ве­лі­зар­най ін­
дактрынацыяй. Тым не менш, навучэнне 
кагось чытаць і пі­саць, гэ­та даванне яму 
ў рукі інструмента, які мо­жа быць выкары­
станы ў розны спо­саб. Няма сумненняў 
у тым, што на працягу гэ­тага пе­рыяду 
бе­ларусы най­менш пацяр­пе­лі ад савец­кіх 
рэ­прэ­сій. СССР быў дзяр­жавай засна­
ванай на класавым прынцыпе, а не на 
нацыяналь­ным. Саве­ты прасле­давалі тыя 
катэ­го­рыі насель­ні­цтва, якія разглядалі­ся 
як антысавец­кія ў класавым сэнсе. Бе­ла­
русы на нашай тэ­рыто­рыі, якія былі даве­
дзе­ны да класа беднаты, не маглі больш 
пацяр­пець. Гэ­та толь­кі тады, калі сялян на 
не­каль­кіх гектарах сталі лі­чыць кулакамі, 
пачалі­ся дэ­пар­тацыі кулакоў-бе­ларусаў. 
Аднак, бе­ларусы тут былі ў най­меншай сту­
пе­ні ахвярай савец­кага рэ­жыму.

Пра пе­рыяд нямец­кай акупацыі пад­
час Другой сусветнай вай­ны сказаў:

— Бе­ластоц­кая акруга была пад кі­
раў­ні­цтвам Эрыха Ко­ха, не­ве­рагоднага 
вар­вара, які на кі­раванай ім тэ­рыто­рыі, як 
і ва Украі­не, з ні­кім не лі­чыў­ся, і ў той час 
цяжка казаць пра якую-не­будзь этнічную 
палі­тыку. Нават атрыманне пасля не­като­
рага часу дазво­лу на адкрыц­цё бе­лару­
скіх школ у Бель­скім паве­це вяжац­ца, ка­
жуць, з актам карупцыі з бо­ку Яраслава 
Кастыцэ­ві­ча, пазней­шага заснаваль­ні­ка 
бе­ларускага школь­ні­цтва ў пе­рыяд ПНР. 
Мабыць, про­ста падкупіў мясцо­вага чы­
ноў­ні­ка, і таму гэ­та не быў выраз нямец­
кай палі­тыкі. Так, узнік у Бе­ласто­ку ў той 
час Бе­ларускі камі­тэт і выдавалася газе­та 
«Но­вая даро­га», але бе­ларусы ў той час, 
як і палякі, былі падданымі, а не меншас­
цю. Вядо­ма, часць бе­ларусаў супрацоў­ні­
чала з немцамі, не толь­кі ў Бе­ластоц­кай 
акрузе, але не было іх шмат. У пасляваен­
ны пе­рыяд для камуні­стычных улад праб­
ле­май былі хутчэй тыя бе­ларусы, якія 
ўцяклі з тэ­рыто­рый далучаных да СССР. 
У Поль­шчы працягвалася паляванне на 
гэ­тых лю­дзей, і гэ­та цягнулася вель­мі доў­
га, нават да 1968 го­да.

Створаныя стэ­рэ­атыпы

Аб сваіх дасле­даваннях у дачыненні 
да бе­ларускай меншасці шырэй раска­
заў Кшыштаф Сыхо­віч:

— Палі­тыка камуні­стычных улад да 

нацыяналь­ных меншасцей была розная 
і спрыяла ўзні­канню розных стэ­рэ­атыпаў, 
якія не ме­лі пац­вяр­джэння ў тагачаснай 
рэ­чаіснасці. Ме­ла на гэ­та ўплыў па-пер­
шае прапагандаванне тэ­о­рыі этнічна 
адзі­най дзяр­жавы, што аў­таматычна пры­
гавор­вала нацыяналь­ныя меншасці на 
пэў­ны нябыт у грамадскім і палі­тычным 
жыц­ці. Адным з асноў­ных пытанняў за­
ставалася пытанне рознага трактавання 
розных меншасцей з бо­ку камуні­стычных 
улад, па меншай ме­ры да 1956 г. Напры­
клад, габрэй­ская меншасць пасля 1945 
го­да набыла прыві­ле­яванае стано­вішча, 
і ў той жа час стварыў­ся ў нашым рэ­гі­ё­не 
стэ­рэ­атып, што за ўсё дрэннае была ад­
казная гэ­тая этнічная група, што цалкам 
не ме­ла дачынення да рэ­аль­насці. Най­
лепшым прыкладам мо­жа быць сі­туацыя 
ва Упраў­ленні дзяр­жбяспе­кі ў Ломжы, дзе 
ў 1945-1956 гадах на 298 прааналі­зава­
ных пер­саналь­ных спраў функцыяне­раў 
паяў­ляюц­ца тры чалаве­кі габрэй­скага 
і шэсць­дзе­сят функцыяне­раў бе­ларуска­
га пахо­джання, а по­бач таго дзе­сяць зая­
ві­лі праваслаў­нае ве­равызнанне. Цалкам 
іншая сі­туацыя, калі справа ва Упраў­ленні 
дзяр­жбяспе­кі ў Бель­ску-Падляшскім, дзе 
працэнтны ўдзел яго службоў­цаў бе­лару­
скай нацыяналь­насці вагаец­ца ад пяці­дзе­
сяці пару да больш за семдзе­сят адсот­
каў. Такім чынам, бе­ларусы ў Поль­шчы 
ў цэ­лым не з’яў­ляюц­ца ахвярай гэ­тай 
но­вай народнай улады ў пер­шым яе пе­ры­
ядзе. На самой справе, былі рэпрэ­сава­
ны актыві­сты Бе­ларускага камі­тэ­та, але 
не бе­ларуская суполь­насць. Бе­ларускае 
асяроддзе было прадме­там усе­бако­вага 
нагляду, асаблі­ва яго кантакты за мяжой, 
толь­кі з канца 40-х і ў 50-х гадах. Тады 
былі заве­дзе­ны аб’ектныя справы, напры­
клад, справа «Дывер­сант», датычная да 
ўсяго бе­ларускага асяроддзя ў Поль­шчы.

Як адзначыў Кшыштаф Сыхо­віч, уваж­
лі­вага дасле­давання патрабуе пытанне 
стаў­лення меншасцей у пе­рыяды грамад­
скіх і палі­тычных крызі­саў у Поль­шчы, 
а таксама так званай нацыяналі­стычнай 
дзей­насці ў меншасных групах, узнятай 
уладамі ў Поль­шчы ў 50-я і 60-я гады:

— Застаец­ца пытанне, ці была гэ­та 
про­ста выдумка ўлад.

Кніга з царкоўным матывам

У Падляшскай ксёнжні­цы таксама 
ў рамках святкавання 15-й гадаві­ны ІНП 

(таксама 26 лі­стапада) адбыло­ся прасоў­
ванне кні­гі „Urząd bezpieczeń­stwa w wo­je­
wództwie bia­łos­tockim w la­tach 1944-1956” 
пад рэ­дакцыяй доктара Мар­ці­на Мар­ке­ві­
ча. Гэ­та ўжо 28-ы том се­рыі, апублі­кава­
най бе­ластоц­кім ІНП. Адзін з папярэдніх 
датычыў апарату бяспе­кі ў Бель­ску-Пад­
ляшскім, аб чым у свой час мы шыро­ка 
пі­салі ў «Ні­ве». Апошняе выданне склада­
юць навуко­выя ар­тыкулы гі­сто­рыкаў мяс­
цо­вага бю­ро публічнай адукацыі, прысве­
чаныя структурам УБ, бараць­бе супраць 
не­залежнага падполля, распрацоў­цы 
Каталіц­кага касцё­ла і іншых рэ­лі­гій­ных 
ар­гані­зацый, рэпрэ­сі­ям супраць сялян 
і распрацоў­цы мо­ладзе­вых асяроддзяў. 
Вель­мі ці­кавая тэ­ма тычыц­ца Права­
слаў­най цар­квы, якую ў адным са сваіх 
ар­тыкулаў кранае Кшыштаф Сыхо­віч. 
Прыво­дзіць там інфар­мацыю з ар­хі­ваў 
і звяр­тае ўвагу, што ў выні­ку падпі­сана­
га ў ве­расні 1944 г. Рэ­патрыяцый­нага 
пагаднення паміж Бе­ларускай Савец­кай 
Сацыялі­стычнай Рэспублі­кай і Поль­скім 
камі­тэ­там нацыяналь­нага вызвалення, 
Бе­ластоц­кае ваяводства пакі­нулі 36 
388 чалавек, што складала 20 адсоткаў 
пражываю­чага на Бе­ласточчыне бе­лару­
скага праваслаў­нага насель­ні­цтва. Як 
сцвяр­джае, замяшанне ў Праваслаў­най 
цар­кве выклі­кала пасляваенныя спрэчкі 
вакол цар­коў­най юрысдыкцыі паміж Ма­
скоў­скім Патрыяр­хатам і Поль­скай Аў­та­
ке­фаль­най Праваслаў­най Цар­квой. Тут 
нагадвае гі­сто­рыю — як назваў — асаб­
лі­ва актыў­нага праціў­ні­ка аў­таке­фаліі 
бель­скага дэ­кана а. Мі­калая Вінцуке­ві­ча 
і яго паслядоў­ні­каў — святароў Уладзі­
мі­ра Еме­льяню­ка з Заблудава і Васі­ля 
Івасенкі з Бель­ска-Падляшскага, загі­нуў­
шых у загадкавых абставі­нах. Таксама 
згадвае, між іншым, аб дзей­насці пасля­
ваеннага апарату дзяр­жбяспе­кі супраць 
праваслаў­нага духавенства ў сувязі 
з яго стаў­леннем падчас Другой сусвет­
най вай­ны, а таксама імё­ны святароў-
стукачоў гэ­тых службаў. У рэшце рэшт, 
аў­тар публі­кацыі заклю­чае: «Нягле­дзячы 
на дружалюбныя жэ­сты і публічныя за­
явы аб падтрымцы но­вай сі­стэ­мы, Права­
слаў­ная цар­ква стала ахвярай дзе­янняў, 
накі­раваных супраць рэ­лі­гій­ных супо­лак, 
была падвер­гнута беспе­рапыннай інфіль­
трацыі і кантро­лю Упраў­лення дзяр­жбяс­
пе­кі». Кні­гу можна пачытаць у нашай 
рэ­дакцыі.
vТэкст і фота Мацея ХАЛАДОЎ­СКАГА

Прэ­зентацыя і дыскусія адбылі­ся 26 
лі­стапада на гі­старычна-сацыялагічным 
факуль­тэ­це Уні­вер­сі­тэ­та ў Бе­ласто­ку 
— у пер­шы дзень трохдзённых ме­рапры­
емстваў, прымер­каваных да 15-годдзя Ін­
стытута нацыяналь­най памяці. Удзел у іх 
прынялі Яраслаў Сыр­нык (ІНП Вроц­лаў), 
Алег Латышо­нак (Уні­вер­сі­тэт у Бе­ласто­
ку), Кшыштаф Сыхо­віч (ІНП Бе­ласток), 
Вой­цех Сляшынскі (УуБ). Кі­раў­нік праек­
та Яраслаў Сыр­нык адзначыў:

— Вывучэнне ўзае­масувязей апарату 
бяспе­кі і нацыяналь­ных меншасцей пра­
во­дзі­лася таксама задоў­га да 1989 г. Не 
ўсе выні­кі дасле­даванняў гэ­тага пе­рыяду 
трэ­ба выкі­нуць у сметні­цу і не ўсе атры­
маныя пасля 1989 г. падыхо­дзяць для 
станоў­чай ацэнкі.

Звяр­нуў ён увагу, што ў гэ­тай галі­не 
дасле­даванняў па-раней­шаму шмат 
бе­лых плям і надалей вывучэння чакае 
ўмоў­ная дарожка з дакументаў працяг­
ласцю ў дзе­вяно­ста кі­ламетраў, якія 
знахо­дзяц­ца ў распараджэнні ІНП. 
Прыгадваў, што ў самім толь­кі аддзе­ле 
Інстытута ў Жэ­шаве знахо­дзіц­ца 250 та­
моў актаў для дасле­даванняў датычных 
украінскай меншасці, і гэ­та не лі­чачы, 
напрыклад, папак супрацоў­ні­каў службы 
бяспе­кі. Заявіў:

— Мала вывучаны інструменталь­ны 
падыход да прабле­мы меншасцей у кан­
тэксце савец­кага дамі­навання.

Не меншасць, а падданыя

Вой­цех Сляшынскі спаслаў­ся, між ін­
шым, на дзве канцэпцыі ў дачыненні да 
меншасцей у Другой Рэ­чы Паспалі­тай: 
фе­дэ­ратыў­ную (Юзафа Пілсудскага 
— давала меншасцям магчымасці для ро­
сту і ўплыву) і інкар­паратыў­ную (Дмоў­ска­
га — асі­мі­ляцый­ную, якая прадугледжва­
ла абме­жаванне ўплыву меншасцей):

— Пасля 1926 го­да чакалася, што 
Пілсудскі вер­нец­ца да фе­дэ­ратыў­най па­
лі­тыкі, але гэ­та аказалася не­магчымым 
і прагучаў ло­зунг, каб прыцягнуць мен­
шасці да вялі­кай дзяр­жавы.

У гэ­тым кантэксце ён нагадаў асо­бу 
Людві­ка Бацянскага, з 1935 го­да ві­лен­
скага ваяво­ды, які, руплі­ва право­дзіў­шы 
палі­тыку палані­зацыі, прывёў да поў­най 
лікві­дацыі ар­гані­зацый лі­тоў­скай і бе­ла­
рускай нацыяналь­ных меншасцей на 
Ві­леншчыне, а таксама Вац­лава Косткі-
Бяр­нац­кага, пале­скага ваяво­ды ў 1932-
1939 гадах, які рашэнні ў дачыненні да 
меншасцей прымаў адносна аў­таномна, 
даю­чы ім свабо­ду дзе­яння.

Алег Латышо­нак:
— Трэ­ба памятаць, што да вай­ны на тэ­

рыто­рыі Бе­ластоц­кага ваяводства ўво­гуле 
нель­га было адкрываць бе­ларускіх школ, 
ужо ад 20-х гадоў. Нават калі гаво­рым пра 
дзей­насць ваяво­ды Бацянскага, трэ­ба па­
мятаць, што ён меў што лікві­даваць, а ў Бе­
ластоц­кім ваяводстве не было нават чаго 

n Злева: Алег Латышо­нак, Войцех Сляшынскі, 
Кшыштаф Сыхо­віч, Яраслаў Сырнык



4	 САМАКІРАВАННЕ, САМАФІНАНСАВАННЕ... 13.12.2015              № 50

У
 рамках праекта «Кі­рылі­цай 
пі­санае» ў Музеі і асяродку 
бе­ларускай куль­туры ў Гай­
наў­цы 18 лі­стапада адбыло­ся 
спатканне з Дарафе­ем Фі­

ё­ні­кам, стар­шынёй аб’яднання «Музей 
малой ай­чыны ў Студзі­во­дах», які ад 
двац­цаці гадоў збі­рае матэ­рыялы і выву­
чае бе­жанства 1915 го­да. У лю­тым 2016 
го­да Студзі­водскі музей плануе выдаць 
кніжку «Бе­жанства — даро­га і вяр­танне. 
1915-1922». Пра гэ­тае і іншыя музей­ныя 
выданні Дарафей Фі­ё­нік расказваў саб­
раным у кі­назале Гай­наў­скага белмузея. 
Сустрэ­чы спадарожні­чала выстава шы­
ро­кафар­матных фатаграфій, выкананых 
у Студзі­во­дах падчас святкавання 100-й 
гадаві­ны бе­жанства.

Спатканне адкрыла Анджалі­на Ма­
саль­ская, музей­ная біблі­ятэ­кар­ка і заад­
но каар­дынатар­ка праекта «Кі­рылі­цай пі­
санае», а Дарафей Фі­ё­нік распавёў пра 
бе­жанства — пра яго трагізм і цяжкае 
жыц­цё бе­жанцаў пасля вяр­тання дамоў. 
Мно­га ўце­качоў памі­рала падчас даро­гі 
ў глыб Расіі і вяр­тання з‑за не­дахо­пу хар­
чавання і дрэнных сані­тар­ных умоў. Да­
рафей расказваў таксама пра ўздзе­янне 
бе­жанства на нашу куль­туру і традыцыі.

— Я бе­жанствам пачаў зай­мац­ца 
на 80-годдзе ад выезду нашых лю­дзей 
у глыб Расіі. Мы наладзі­лі летнік у Вой­ш­
ках, дзе збі­ралі ўспамі­ны сведкаў гэ­тых 
падзей. Запі­салі мы бе­жанцаў у Грыне­ві­
чах, Навасадах і іншых вё­сках. У чар­го­
вых летні­ках прымалі ўдзел, між іншым, 
Тамаш Сае­віч, Мі­хал Сце­панюк і Тамаш 
Сулі­ма, якія сталі жур­налі­стамі. Заха­
ваў­ся ці­кавы бе­жанскі апо­вед дзядулі 
з Грабаў­ца, наро­джанага ў канцы вась­мі­
дзясятых гадоў ХІХ стагоддзя. Усе матэ­
рыялы мы апрацоў­ваем і ў лю­тым 2016 
го­да плануем выдаць кніжку «Бе­жанства 
— даро­га і вяр­танне. 1915-1922». Зараз 
інфар­мацыю пра бе­жанцаў можна знай­
сці ў інтэр­нэ­це, на сай­тах гарадоў Расіі. 
Рыхтую­чы матэ­рыял для нашага выдан­
ня, карыстаемся таксама гэ­тай крыні­цай 
ве­даў. Калі б было ў мяне больш воль­на­
га часу, я хацеў бы наве­даць месцы, дзе 
нават 6-7 гадоў пражылі нашы продкі, 
і пабываць на іх магі­лах, калі такія там за­
хавалі­ся, — расказваў Дарафей Фі­ё­нік. 
— Бе­жанства было назначанае драмай, 
трагізмам і адначасна рамантыкай. Лю­
дзі ў бе­жанстве кахалі­ся, жані­лі­ся, радзі­
лі­ся ім дзеткі. Не­като­рыя нашы хлопцы 
засталі­ся жыць у Расіі, дзе заснавалі 
сем’і, іншыя вяр­талі­ся дамоў з расій­скі­мі 
жонкамі. Нашы лю­дзі знаё­мі­лі­ся з прыго­
жай прыро­дай, якой у нас няма, сутыка­
лі­ся з іншай куль­турай, якой частку пе­ра­
нялі і прывезлі дамоў.

Госць сустрэ­чы ўдакладніў, што ў кніж­
цы-аль­бо­ме пра бе­жанства будуць змеш­

чаны матэ­рыялы 
і здымкі, сабра­
ныя на працягу 
апошніх 20 га­
доў. Да выдання 
будзе далучана 
кружэлка з аў­ды­
ё­запі­самі ўспамі­
наў бе­жанцаў і іх 
сямей­ні­каў. На 
кампакт-дыску 
будуць змешча­
ны таксама песні 
пе­рыяду Пер­шай 
сусветнай вай­
ны, якія ў шасці­
дзясятых гадах 

у жыхароў вё­скі Мале­шы запі­салі Мі­ка­
лай Врублеў­скі і яго супрацоў­ні­кі. Частку 
бе­жанцаў спачатку пасялі­лі на землях 
сённяшняй Бе­ларусі, а пасля выво­зі­лі іх 
далей, у глыб Расіі

— Бе­жанцаў сялі­лі таксама на Смален­
шчыне і Цвер­шчыне, якія ў мі­нулым нася­
лялі крыві­чы. Да нас нядаў­на прыязджаў 
калектыў «Мяжа» з Цвяр­ско­га кале­джа. 
Мы даве­далі­ся, што ко­лішнія традыцыі 
і куль­тура былі там падобныя да нашых. 
Падчас выступаў цвяр­ско­га калектыву 
мы пе­раканалі­ся, што іх песні падобныя 
да нашых бе­ларускіх. Яшчэ ў другой 
пало­ве ХІХ стагоддзя ажно 145 тысяч 
жыхароў Цвер­шчыны падчас пе­рапі­су за­
пі­салі­ся бе­ларусамі, — сказаў Дарафей 
Фі­ё­нік.

Чар­го­вай кніжкай, якую рэ­камендаваў 
Дарафей Фі­ё­нік, было выданне «Тры све­
ты» аў­тар­ства Ігара Закшэў­скага. Спада­
ра Ігара спаткаў я не­каль­кі гадоў назад 
у Студзі­водскім музеі. Тады ён успамі­наў 
пра баць­ку, ураджэнца Бель­ска-Падляш­
скага, і пра свой складаны лёс.

— Ігар Закшэў­скі — жур­наліст, пе­рак­
ладчык, які тлумачыў нават размо­вы ўра­
давых дэ­ле­гацый. Баць­ка Ігара, Уладзі­
мір Закшэў­скі, бяль­шчанін, у Пе­цяр­бур­гу 
ажаніў­ся з расі­янкай. Ён трапіў на фронт 
Пер­шай сусветнай вай­ны, а пасля зма­
гаў­ся з рэ­валю­цыяне­рамі. Пазней прыму­
сі­лі яго змагац­ца ў радах Чыр­во­най Ар­міі 
і трапіў ён у поль­скі палон каля Бо­раў-Ту­
холь­скіх, у якім прабыў каля двух гадоў. 
Жонка і дзе­ці Уладзі­мі­ра жылі тады каля 
Ар­хане­гель­ска і толь­кі ў 1926 го­дзе пе­ра­
е­халі ў Поль­шчу. Ігар Закшэў­скі нарадзіў­
ся ў 1928 го­дзе ў Грае­ве, а ў 2011 го­дзе, 
калі Ігару было за во­семдзе­сят гадоў, 
я з ім ездзіў у Ар­хангель­скую вобласць 
і пабываў там на месцах, дзе жыла сям’я 
Ігара. Яго баць­ка, Уладзі­мір Закшэў­скі, 
у 1940 го­дзе быў арыштаваны саве­тамі 
і разам з жонкай і дзяць­мі сасланы ў Ал­
тай­скі край. Ігар пасля вяр­нуў­ся ў Поль­
шчу, — расказваў Дарафей Фі­ё­нік пра 
ге­ро­яў кніжкі «Тры све­ты».

Рэ­камендаваў ён таксама кніжку 
«Бель­скі Вялі­кі Сойм го­да Бо­жага 1564», 
выдадзе­ную Студзі­водскім музе­ем у се­
рыі «Гі­сто­рыя і куль­тура падляшскіх 
бе­ларусаў». Кніжка тычыц­ца ў галоў­ным 
Бель­шчыны, у саставе якой знахо­дзі­ла­
ся тады тэ­рыто­рыя сённяшняй Гай­наў­ш­
чыны. Но­вае выданне — вынік ме­рапры­
емстваў, прымер­каваных да 450-годдзя 
Вялі­кага Сой­ма ў Бель­ску, ар­гані­зава­
ных галоў­ным чынам Студзі­водскім музе­
ем. Дарафей Фі­ё­нік напомніў сабраным, 
што праект Статута Вялі­кага Княства Лі­
тоў­скага і дакументы таго часу напі­саны 
на старабе­ларускай мо­ве, якая ў мно­гім 
падобная на сённяшнюю мо­ву жыхароў 
вё­сак у наваколлі Бель­ска і Гай­наў­кі. Да­

лей размо­ва сышла на баяраў ВКЛ, якія 
пасялі­лі­ся таксама на нашых землях.

— Баяры пасялі­лі­ся ў Саках Кляш­
чэ­леў­скай гмі­ны, Мокрым, Грыне­ві­чах, 
Анцутах. Боль­шасць з іх стала баярамі 
путнымі, воль­нымі ад паншчыны, якія 
абавязаны былі ар­гані­заваць пе­равоз 
пошты і лю­дзей, — удакладніў Дарафей 
Фі­ё­нік.

Стаў ён таксама расказваць пра пад­
рыхтоў­ку выдання «Кні­га памяці жыдоў 
з Бель­ска-Падляшскага». Тэксты ўжо 
не­каль­кі гадоў пе­ракладаюц­ца з ідыш, 
іў­рыту і англій­скай мо­вы, але тлумачэнне 
яшчэ працягваец­ца.

— У Бель­ску-Падляшскім да вай­ны 
жыло больш за 4 тысячы жыдоў. Сярод 
іх было мно­га інтэ­лі­генцыі, дактары, 
чыноў­ні­кі. Суадно­сі­ны паміж жыдамі 
і астатні­мі бяль­шчанамі складвалі­ся доб­
ра. Хаця здаралі­ся слоў­ныя свар­кі, то не 
было запалохвання жыдоў і не здаралі­ся 
выпадкі іх пабо­яў. «Кні­га памяці жыдоў 
з Бель­ска-Падляшскага» паў­ставала 
ў пасляваенныя гады, а пі­салі яе, між ін­
шым, яў­рэі, якія трапі­лі ў савец­кую ар­мію 
або вые­халі з Бель­ска на ўсход, уцякаю­
чы ад фронту. У час нямец­кай акупацыі 
жыдоў уратавалася мала, — расказваў 
Дарафей Фі­ё­нік. — У 1945-1946 гадах 
са ссылкі вяр­нулі­ся ў Бельск каля 150 
жыдоў. Прые­халі жыць у Бельск яў­рэі 
з Це­ханоў­ца, Сямятыч і Брань­ска. Пасля 
сталі яны выязджаць у Ізраіль, але яшчэ 
да шасці­дзясятых гадоў мі­нулага стагод­
дзя ў Бель­ску дзей­ні­чаў малі­тоў­ны дом 
яў­рэ­яў.

Чар­го­вай кніжкай, якую рыхтуе Студзі­
водскі музей, з’яў­ляец­ца «Манаграфія 
пра ай­ца Канстанці­на Бай­ко», яко­га ад­
разу пасля вай­ны арыштавалі супрацоў­
ні­кі НКВД, вывезлі ў Мінск і там засудзі­лі 
на ссылку ў Вар­куту, дзе ай­цу Канстанці­
ну ўдало­ся выжыць. Да гэ­тага вучыў ён 
Бо­жаму зако­ну і дапамагаў ар­гані­заваць 
бе­ларускае школь­ні­цтва ў Бель­ску. Свят­
каванні ў го­нар ай­ца Канстанці­на Бай­ко 
два разы прахо­дзі­лі ў Бель­скім беллі­цэі. 
Дарафей Фі­ё­нік распавёў таксама пра 
два но­выя выданні «Бель­скага гасцінца», 
дзе друкуец­ца, між іншым, гі­сто­рыя ро­ду 
Шуль­цаў з Паў­лі­но­ва каля Вуль­кі Ар­лян­
скай гмі­ны.

У Студзі­во­дах ле­там гэ­тага го­да былі 
ар­гані­заваны рэ­канструкцыі бе­жанства 
і Бель­скай бітвы. Было тады выкананых 
мно­га фатаграфій, частка якіх зараз 
прэ­зентуец­ца ў кі­назале Гай­наў­скага 
белмузея. Гэ­тая экспазі­цыя ўпер­шыню 
паказваец­ца па‑за Студзі­водскім музе­
ем. Жыхары Гай­наў­шчыны будуць маглі 
паглядзець здымкі рэ­канструкцыі падзей 
пе­рыяду Пер­шай сусветнай вай­ны.

— Дарафей Фі­ё­нік мно­га ро­біць на 
ні­ве бе­ларускай куль­туры і захавання на­
шых традыцый і пахвала яму за гэ­та. Па­
трэбныя нам такія лю­дзі, якія стараюц­ца 
захаваць нашу гі­сто­рыю ў друкаваным 
сло­ве, — сказаў былы настаў­нік бе­лару­
скай мо­вы ў Агуль­наадукацый­ным лі­цэі 
з бе­ларускай мо­вай навучання ў Гай­наў­
цы і музей­ны дзе­яч Васіль Сакоў­скі.

— Можна сказаць, што Дарафей Фі­
ё­нік — чалавек-устано­ва, які кі­руе дзей­
насцю Студзі­водскага музея і мно­га часу 
адво­дзіць выдавец­кай дзей­насці, — зая­
віў настаў­нік Гай­наў­скага беллі­цэя Янка 
Кар­чэў­скі, таксама дзе­яч белмузея.

Пасля спаткання можна было купіць 
апошнія выданні Студзі­водскага музея 
з аў­тографам Дарафея Фі­ё­ні­ка.

vТэкст і фо­та Аляксея МАРО­ЗА

Дарафей 
Фіё­нік. 
Но­вая кніж­ка 
пра бе­жан­ства 
і ін­шыя выдан­ні

„Ні­ву” ў нас лю­бяць
У Но­вым Ляў­ко­ве ў На­раў­чан­скай гмі­

не (Гайнаў­скі па­вет) расце лік па­ста­ян­ных 
чыта­чоў  бела­ру­ска­га  што­тыд­нё­віка  „Ні­
ва”. Ён  ціка­вы па  зместу. Чыта­чоў  мо­жа 
быць больш. Для гэ­та­га неаб ход­на, між 
ін­шым, каб было больш до­пісаў з га­ра­доў 
і вё­сак Гайнаў­шчыны ці Бельшчыны, а так­
са­ма  з Са­кольшчыны і з Дуброў­шчыны. 
Няшмат ма­ем звестак і з Бела­стоцка­га па­
вета. За­раз н е ў сю­ды там рэ­дакцыя мае 
сва­іх ка­рэспан­дэн­таў. Ра­ней па­пу­лярная 
была  11 ста­рон­ка  „Нівы” з „Трыбу­най 
чыта­чоў”. Нека­то­рыя ка­рэспан­дэн­ты з яе 
па­чына­лі чытаць га­зету. Гэ­тую  ста­рон­ку 
яны ства­ра­лі. На ёй шу­ка­лі перш-на­перш 
сва­іх до­пісаў. З яе і цэ­лай „Нівы” ву­чыліся 
пра­вільна пісаць па-бела­ру­ску.

За­раз цешыць мяне, што род­ны ча­со­
піс чыта­юць мае ко­лішнія вучні. Ву­чыў я іх 
бела­ру­скай і польскай мо­вам у Па­чатко­
вай шко­ле ў Ста­рым Ляў­ко­ве. „Ніву” чыта­
юць, між ін­шым, Міхал Болбат, Аляксандр 
Ігна­цюк, Вітальд Скепка, Ва­сіль Харкевіч, 
Мірасла­ва Са­доў­ская (цяпер яна Балтра­
мюк) і Яў­генія Пта­шын­ская (Ра­він­ская).

Ад  1 ліста­па­да да   22 ліста­па­да  гэ­та­га 
го­да (ёсць гэ­та ну­ма­ры „Нівы”: № 44-47) 
жыха­ры Но­ва­га  Ляў­ко­ва  і Плян­ты ку­пілі 
67 экземпляраў бела­ру­ска­га што­тыд­нё­ві­
ка, у тым ліку найбольш со­рак чацвёрта­га 
і со­рак сё­ма­га н у­ма­роў  — па д ваццаць. 
Чыта­чы з На­раў­чан­скай гміны з за­цікаў­
лен­нем пра­чыта­лі ў  „Ніве” ін­фарма­цыі 
пра сябе, уба­чылі свае прозвішчы, між ін­
шым, пад за­га­лоў­кам „Сябры «Нівы»” ў 46 
ну­ма­ры. Янка ЦЕ­ЛУ­ШЭЦКІ

Гі­старыч­ныя 
не­дакладнасці
Дру­гая су­светная вайна д ля большасці 

цяперашняга на­сельніцтва з’яў­ляецца гісто­
рыяй, якую варта пазна­ваць.

Агульна вядо­ма, што да вайны На­раў­ка 
была  жыдоў­скім мястэчкам, у  якім яў­рэі 
скла­да­лі ка­ля 80% жыха­роў. Сён­ня ў На­раў­
цы ніхто да­клад­на не ведае, колькі было тут 
жыдоў.

З артыку­ла  А. Вярбіцка­га  «Высялен­не 
з пушчы» ў 47 ну­ма­ры «Нівы» можна да­ве­
дацца, што  гітлераў­скі гена­цыд  за­біў  703 
жыдоў­скія а со­бы ў  На­раў­цы і што ў  лесе 
ка­ля Заблотчыны н емцы расстра­лялі 282 
жыдоў­скіх мужчын. У гэ­тым жа ар тыку­ле 
ёсць здымак помніка на­раў­чан­скім яў­рэ­ям, 
на якім выразна на­піса­на, што па­ко­іцца тут 
500 а соб, а маль у д­вая больш, чым па­да­
дзена ў  дзён­ніку  зла­чын­на­га  па­ліцэйска­га 
ба­та­льё­на. Чытач н е ведае, які лік ах вяр 
праў­дзівы. Нязгод­на і да­та зла­чын­ства. У выт­
рымках з гітлераў­ска­га д зён­ніка  па­да­ецца 
15 жніў­ня, а на помніку: 5 жніў­ня. Шмат не­
даклад­насцей у пад­ручніках гісто­рыі. У час 
ПНР піса­ла­ся, што ў кан­цла­геры «Асвен­цім» 
за­гіну­ла 4 мільё­ны 300 тысяч, цяпер жа па­
да­ецца лік 1 мільён 300 тысяч ча­ла­век, зна­
чыць, у тры ра­зы мен­шы.

За­тым пытан­не, якім пад­лікам верыць. Ка­
лі даклад­ней па­лічылі ахвяры гена­цыду?

Яшчэ не так даў­но лічыла­ся, што ў Бела­
ру­сі за га­ды вайны за­гінуў кожны чацвёрты 
жыхар кра­іны. Цяпер жа  можна  па­чуць, 
што за­гінуў кожны трэ­ці. Якая праў­да?

Гіста­рычныя ма­тэ­рыялы трэ­ба  чытаць 
з разважнасцю і шу­каць аб’ектыў­ную праў­
ду.

Мі­калай ВА­РА­НЕЦКІ

Ко­ля, Ко­ля.
То ж Ты ў жо  хо­дзіш па н а­шым свеце 

некалькі га­дзін ці на­ват дзён больш за мя­
не. І ці ж Ты за той час не заў­ва­жыў, што 
з кожна­га пун­кту гледжан­ня наш рэ­лятыў­
ны эй н­штэйнаў­скі свет выглядае інакш? 
І я вось тыя пун­кты гледжан­ня прыво­джу 
на Твой, як асабліва мне важна­га Чыта­ча, 
прысуд, каб мена­віта Ты выра­шыў, ад­куль 
бачная сапраў­д­ная праў­да. Бо я, так як ка­
лісь заў­ва­жаў сла­ву­ты Сакрат, ведаю, што 
нічо­га не ведаю. Да та­го ж ведаю, што раз­
вязкі гэ­тай на­раў­чан­скай дылемы, трыле­
мы ці, а гульна, мультылемы, н е веда­юць 
на­ват най больш а ў­та­рытэтныя а ў­та­рытэ­
ты. З па­ва­гай

Аляксандр Вярбіцкі
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Іх кроў ратуе 
жыццё іншым 
Па­чэсныя д о­на­ры а д­да­юць кроў 

і ра­ту­юць жыццё  ін­шым. Ёсць та­кія 
заслу­жа­ныя д о­на­ры ў  На­раў­чан­скай 
гміне. 30 ліста­па­да гэ­та­га го­да пад­час 
сесіі Гмін­най ра­ды войт На­раў­чан­
скай гміны Міка­лай Па­вільч і старшы­
ня ГР Ан­д­рэй Мядзведзь у ру­чылі ім 
дыпло­мы і рэ­ча­выя ўзна­га­ро­ды.

Па­да­рун­кі д ы шчырыя па­жа­дан­
ні зда­роўя д ы поспехаў у  аса­бістым 
жыцці ад прад­стаў­нікоў на­раў­чан­скіх 
гмін­ных улад атрыма­лі Юрый Ба­роў­
скі з Заблотчыны і Ан­д­рэй Ва­сільчык 
з На­раў­кі (ад­да­лі яны па 12 літраў „да­
ру сэрца”) ды Та­маш Баброў­скі з Се­
мяноў­кі, Лу­каш Дацкевіч з Альхоў­кі, 
Лу­каш Ла­машкевіч, Войцех Мілько 
і Яраслаў Ва­сільчык з На­раў­кі, Лешак 
Лясо­та і Кшыштаф Паскробка са Ста­
ро­га  Ляў­ко­ва  і Сла­ва­мір Смольскі 
з Но­ва­га Ляў­ко­ва (ад­да­лі яны па 6 літ­
раў крыві, якая з’яў­ляецца бясцэн­ным 
і неза­мен­ным лякарствам).

Сярод па­чэсных до­на­раў ёсць так­
са­ма тры жан­чыны: Ірэ­на Ан­цутка і Ірэ­
на  Ста­нішэў­ская з На­раў­кі д ы Сільвія 
Іва­ноў­ская з Мікла­шэ­ва (ад­да­лі яны па 
5 літраў крыві).

Павышэнне 
сутач­ных радным
1 снежня 2015 го­да ад­была­ся Х се­

сія Ра­ды гміны ў Ча­ромсе, на якой бы­
ло  прынята  ра­шэн­не а б па­вышэн­ні 
плат рад­ным і солтысам. І так месяч­
ныя стаў­кі старшыні Ра­ды гміны і яго 
на­месніку за­стаюцца па-даў­нейша­му 
— а д­па­вед­на  1000 зл. і 500 зл. За­
тым па­выша­юцца  су­тачныя рад­ным 
з 250 зл. на 300 зл. у месяц, а солты­
сам са 100 зл. на 120 зл. Па­выша­ец­
ца месячная стаў­ка су­тачных старшы­
ні ка­місіі бю­джэ­ту і развіцця з 350 зл. 
на  400 зл. у  месяц, а  старшыні рэ­ві­
зійнай ка­місіі з 200 зл. на 250 зл. ад 
кожна­га па­сяджэн­ня. Члены зга­да­най 
ка­місіі атрыма­юць прыбаў­ку на 50 зл. 
ад кожна­га па­сяджэн­ня, што ў агуль­
ным ліку скла­дае 200 зл.

Но­выя стаў­кі  будуць аба­вязва­ць ад 
1 сту­дзеня 2016 г.

Аба­гульняю­чы вышэйска­за­нае, аб­
ран­нікі н а­ро­да — рад­ныя зна­чыцца, 
ста­но­вяцца  прывілеява­най ка­стай, 
бо ці пра­хо­дзіць сесія ці не, дык тры 
сотні ў  ка­ша­лё­чак што­месяц капне. 
За­кон, дык за­кон...

Ваяводства ў лі­ках
Ціка­ва  ведаць, што ў  Пад­ляшскім 

ва­явод­стве ў  2013 го­дзе пра­жыва­ла 
1 188 329 жыха­роў. Плошча ва­явод­
ства гэ­та 20 187 квад­ратных кіла­мет­
раў. Па плошчы на­ша Пад­ляшскае ва­
явод­ства на 6 месцы ў Польшчы, а па 
колькасці лю­дзей — на 14-ым.

У ва­явод­стве 14 па­ветаў  і 3 га­ра­ды 
на  пра­вах па­вета: Бела­сток, Ломжа, 
Су­валкі. Вялізную  плошчу  займае Бе­
ла­стоцкі па­вет — 2 975 квад­ратных 
кіла­метраў. Па тэ­рыто­рыі ён найболь­
шы ў кра­іне. Дру­гі па плошчы ў ва­явод­
стве — Са­кольскі па­вет — 2 055 кв. км, 
а трэ­ці — Гайнаў­скі. У Гайнаў­скім па­ве­
це жыве 45 838 асоб (2013 г.). Гайнаў­
скі па­вет са­мы «бела­ру­скі» ў Польшчы 
— тут пра­жывае мно­га бела­ру­саў па па­
хо­джан­ні. Шмат бела­ру­саў у Бела­стоц­
кім. Бельскім, Сямятыцкім і Са­кольскім 
па­ветах. На тэ­рыто­рыі Пад­ляшска­га ва­
явод­ства зна­хо­дзяцца 3 832 мясцо­вас­
ці: 40 га­ра­доў і 3 792 вё­скі.

Мі­калай ВА­РА­НЕЦКІ

(яц)

(ус)

А
прача паэ­зіі і музыкі маім най­
боль­шым хо­бі з’яў­ляец­ца чытан­
не кніг. Я лі­чу, што дзень без 
чытання гэ­та страчаны дзень. 
Нішто так інтэ­лектуаль­на не 

разві­вае і не ўзбагачае ўнутранага свету 
чалаве­ка як кні­гі. У дзяцінстве баць­кі мя­
не з сястрою выхоў­валі без тэ­ле­ві­зара. 
У дзе­вяно­стыя гады мі­нулага стагоддзя 
я хаваў­ся яшчэ і без інтэр­нэ­ту. Рознага 
тыпу смар­тфо­ны, ноў­тбукі, ай­пады, план­
шэ­ты ды ўсялякія электронныя цац­кі ад­
цягваюць сучасных дзяцей ды мо­ладзь 
ад кні­гі. А добрая кні­га гэ­та асало­да для 
душы ды прыемныя ўспамі­ны, якія заста­
лі­ся мне з дзяцінства. Дзякую­чы кні­гам, 
я шмат марыў ды стварыў свой унутраны 
свет, з яко­га выхо­дзяць мае бе­ларускія 
вер­шы, тэксты пе­сень, эсэ ды ар­тыкулы, 
якія публі­кую ў бе­ларускіх газе­тах ды 
часо­пі­сах. Унутраны свет чалаве­ка, ство­
раны пры дапамо­зе прачытаных кніг, 
вель­мі дапамагае чалаве­ку ў яго цяжкіх 
хві­лі­нах жыц­ця. Ён ратуе яго ад жалю, 
страху пе­рад будучым, ад псі­хічнай наг­
рузкі, якая ахі­нае нас у складаны час. 
Чалавек з глыбо­кім унутраным све­там 
лягчэй пе­рано­сіць душэў­ны боль, які 
стано­віц­ца яму імпуль­сам для твор­часці. 
А твор­часць — музыка, лі­таратура, жыва­
піс — гэ­та разрадка эмо­цый. Самая твор­
часць гэ­та тэ­рапія для душы. Калі шмат 
чытаем, узні­кае ў нас яшчэ боль­шая ці­ка­
васць да наваколь­нага све­ту ды лю­дзей. 
З’яў­ляюц­ца ў нас пытанні ды здоль­насць 
апі­сання даных з’яў, уражанняў, эмо­цый 
ды пе­ражыванняў, якія вар­та запі­саць. 
Дзякую­чы твор­часці чалавек пакі­дае па 
сабе след на зямлі, упісваец­ца ў гі­сто­
рыю грамадства. І я тымі слядамі, асаб­
лі­ва лі­таратур­нымі, ці­каў­лю­ся здаў­на. 
Ці­кавасць да лі­таратуры прышчапіў мне 
мой баць­ка, які ў маім дзяцінстве разам 
са мною чытаў кні­гі. Мы з баць­кам часта 
размаў­лялі аб прачытаных кні­гах.

* * *
Пер­шай маёй кні­гай, якую я прачытаў 

у дзяцінстве, былі бе­ларускія народныя 
казкі, выдадзе­ныя ў 1957 го­дзе ў Мінску. 
Да гэ­тай пары зай­мае яна самае важнае 
месца на палі­цы маёй хатняй біблі­ятэ­кі. 
Пасля мой тата параіў мне прачытаць 
«Но­вую зямлю» Якуба Ко­ласа. Чытаю­чы 
апі­санні прыро­ды ў паэ­ме, я бачыў не 
Бе­ларусь, а маю самую блізкую сэр­цу 
малую ай­чыну — Бе­ласточчыну. У сё­мым 
класе пачатко­вай шко­лы я прачытаў 
усе бе­ларускія кні­гі са школь­най біблі­
ятэ­кі ў маёй роднай вёсцы Малінні­кі. 
Гэ­та дапамагло мне паступіць у беллі­
цэй у Бель­ску-Падляшскім. Хаця я на­
радзіў­ся ў Поль­шчы, то я не ці­кавіў­ся 
поль­скай лі­таратурай у такой ступе­ні, як 
бе­ларускай. Мае вер­шы на бе­ларускай 
мо­ве напі­саны пад уплывам прачытанай 
мною бе­ларускай лі­таратуры. Я ні­ко­лі 
не спадзяваў­ся, а нават не марыў, што 
стану чле­нам лі­таратур­нага аб’яднання 
«Бе­лаве­жа» і што з’явяц­ца ў мяне свае 
збор­ні­кі паэ­зіі. Марыў толь­кі пра адно: 
каб наве­даць Бе­ларусь. Мае мары збы­
лі­ся, калі я стаў вучыц­ца на бе­ларускай 
фі­лало­гіі ў Бе­ласто­ку. Я не ўяў­ляў іншага 
напрамку адукацыі, чым бе­ларуская фі­
лало­гія.

* * *
У рамках студэнц­кага абме­ну ў 2002 

го­дзе я ўпер­шыню пабываў у Мінску. 
Пер­шая паездка ў Бе­ларусь зрабі­ла 
на мне вялі­кае ўражанне. Сталі­ца Бе­
ларусі мне спадабалася. Сябры-адна­
кур­скні­кі, вяр­таю­чыся з Бе­ларусі, везлі 
алкаголь і кампакт-дыскі з рускай пап­
сой. А я амаль усе гро­шы выдаваў на 
бе­ларускія кні­гі. Бе­ларускія кні­гі былі на 
два-тры разы танней­шыя, чымсь­ці кніжкі 
ў поль­скіх кні­гар­нях, а да таго былі яны 
прыго­жа афор­мле­ны, заў­жды ў цвёр­дых 
ды каляро­вых вокладках.

* * *
Пасля заканчэння вучо­бы на бе­лару­

скай фі­лало­гіі я пачаў ці­кавіц­ца расей­
скай лі­таратурай. З кні­гар­ні «Акцэнт» 
я выкупіў, на маю думку, самыя ці­кавыя 
збо­ры тво­раў расей­скіх класі­каў. Усе кні­
гі былі прыго­жа выдадзе­ны маскоў­скім 
выдаве­цтвам ЭКСМО. Цвёр­дыя вокладкі 
з пазало­чанымі лі­тарамі, шэ­рая папе­ра 
пахучая друкар­скай фар­бай заахвочва­
лі, каб узяць іх у рукі і чытаць. У рускай 
лі­таратуры пе­рало­му ХІХ-ХХ стагоддзяў 
най­больш мне падабалася, што кранае 
яна праблемы, якія надалей застаюц­ца 
актуаль­нымі. Коль­кі ў нашым грамадстве 
ёсць Мышкі­ных, Карамазавых, Сабаке­ві­
чаў ці Чычыкавых.

* * *
Пасля азнаямлення з бі­яграфі­ямі ру­

скіх класі­каў лі­таратуры аказалася, што 
мно­гія з іх не былі рускай нацыяналь­нас­
ці. Напрыклад, Фё­дар Дастаеў­скі быў 
бе­ларусам, а Мі­ко­ла Го­галь ды Сяр­гей 
Булгакаў — украінцамі. Яны пі­салі па-ру­
ску, бо ў Расеі прасцей было здабыць 
славу пісь­менні­ка, чым на іх радзі­ме. 
Дарэ­чы, не толь­кі вядо­мыя ў рускай 
лі­таратуры пісь­менні­кі былі іншых нацыя­
наль­насцей. Напрыклад, да гэ­тай пары 
ідзе свар­ка бе­ларускіх, поль­скіх ды лі­тоў­
скіх лі­таратур­ных крытыкаў пра Адама 
Міц­ке­ві­ча ці Чэслава Мі­лаша. Гэ­та нату­
раль­нае, што за асо­бу вядо­мага ар­тыста 
часта б’ец­ца не­каль­кі наро­даў. Падобна 
дзе­ец­ца і ў балканскай лі­таратуры. За вя­
до­мага сер­бскага пісь­менні­ка Іва Андры­
ча спрачаюц­ца сер­бы і хар­ваты. Аў­тар 
славутага рамана „Мост на Дрыне”, хаця 
нарадзіў­ся ў хар­вац­кай сам’і, то прыз­
наваў сябе сер­бам. Тое ж самае з Да­
ні­лам Кі­шам, яко­га прызнаюць і сер­бы 
і чар­нагор­цы ды габрэй­скія пісь­менні­кі. 
Кіш — аў­тар „Сямей­нага цыр­ка” ці „Ман­
сар­ды”, хаця памёр у Парыжы, заў­жды 
сябе лі­чыў мно­ганацыяналь­ным, а да 
таго яшчэ пі­саў па-французску. Падобна 
было з Уладзі­мі­рам Набо­кавым, аў­тарам 
славутай „Лалі­ты”. Набо­каў, хаця пі­саў 
на аме­рыканскай мо­ве, быў рускім, які 
ўцёк пасля кастрычніц­кай рэ­валю­цыі 
ў ЗША. Таксама і нашы „бе­лавежцы” гэ­
та пісь­менні­кі, якія ствараюць лі­таратуру 
на памежжы Поль­шчы і Бе­ларусі, до­ка­
зам чаму мо­жа быць падляшскі дыялект, 
прыпісваны як да бе­ларускай, так і ўкра­
інскай мо­вы.

* * *
Прый­шоў час, калі я заці­кавіў­ся скан­

дынаў­скай лі­таратурай. Лі­таратура Шве­
цыі, Нар­ве­гіі ды Фінляндыі гэ­та, як я сам 
кажу, „маў­клі­вая лі­таратура”. У кні­гах 
Франса Эмі­ля Сі­ланпі, фінскага лаў­рэ­а­
та Но­бе­леў­скай прэ­міі, вель­мі мала дыя­
ло­гаў. Заступаюць іх прыго­жыя апі­санні 
скандынаў­скай вяско­вай прыро­ды, якія 
адлюстроў­ваюць настроі ды глыбо­кія 
пе­ражыванні ге­ро­яў. Тое ж самае ў кні­
зе „А лясы прыго­жа пяюць” славутага 
нар­вежскага пісь­менні­ка Тругве Гуль­б­
рансе­на ці ў рамане „Благаславенства 
зямлі” нарвежскага пісь­менні­ка Кнута 
Гамсуна, дзе галоў­най цэннасцю тво­раў 
з’яў­ляец­ца прыго­жая скандынаў­ская 
зямля, якая кор­міць лю­дзей і дае адпачы­
нак. Інакш ёсць у рамане „Пры даро­зе” 
дацкага пісь­менні­ка Гер­мана Банга, дзе 
ёсць шмат дыяло­гаў, але не з іх выні­ка­
юць глыбо­кія пе­ражыванні ге­ро­яў, але 
з гэ­тай само­ты, у якую ўцякаюць галоў­
ныя ге­роі. Нешчаслі­выя ў жыц­ці, часта 
ўцякаюць у мастацтва, музыку ці лі­тара­
туру, якія выражаюць іх пе­ражыванні. 
Банг сваім далі­катным апі­саннем ге­ро­яў 
вель­мі падобны на тво­ры рускага класі­
ка Анто­на Чэ­хава, які таксама пі­саў пра 
само­ту, няшчаснае каханне і г.д. і ў суб­
тыль­ны спо­саб адлюстроў­ваў іх псі­хала­
гічныя рысы характару.

* * *
Быў час калі я моц­на заці­кавіў­ся іс­

панскай про­зай, а то дзякую­чы кні­зе 
Хуліо Кор­тасара „Ігра ў класы”. Вель­мі 
мне спадабалі­ся дыяло­гі ў кні­зе, якія 
вялі галоў­ныя ге­роі рамана — ібе­рый­
скія студэнты ў Парыжы. Дыяло­гі вялі­ся 
наконт усходняй фі­ласо­фіі, лі­таратуры, 
джазавай музыкі. Такую лі­таратуру чы­
таец­ца са смакам. Свай­го часу вель­мі 
мне спадабаў­ся цыкл кніг сучаснага 
іспанскага пісь­менні­ка Кар­ласа Руі­са 
Сафо­на — „Цень ветру”, „Ігра анё­ла” ці 
„Турэмшчык не­ба”. У кні­гах вель­мі ці­кава 
апі­сана вандроў­ка па Бар­се­ло­не 30-40-х 
гадоў ХХ стагоддзя праз прызму гі­сто­рыі 
лі­таратуры. Ёсць там і драма, і гі­сто­рыі 
кахання, і нават эле­менты дэ­тэктыву, 
а галоў­нымі ге­ро­ямі з’яў­ляюц­ца баць­ка 
і сын, якія вядуць кніжную краму. Кні­га та­
ды ці­кавая, калі мае ў сабе загадку, якая 
трымае ўвагу чытача да канца. Ці­кавыя 
кні­гі пі­саў таксама калумбій­скі пісь­меннік 
Габрыэль Гар­сія Мар­кес. Асаблі­ва яго 
раман „Каханне падчас хале­ры” вель­мі 
мне спадабаў­ся. Гэ­та гі­сто­рыя няшчасна­
га кахання, якое пачынаец­ца ў маладосці 
галоў­ных ге­ро­яў, а шчаслі­ва канчаец­ца 
тады, калі ге­роі ўжо пастале­лі.

* * *
Быў час, калі я з‑за ці­кавасці чытаў па 

адной кні­зе пісь­менні­каў іншых наро­даў. 
Раман „Грэк Зор­ба” грэ­часкага пісь­менні­
ка Ні­ко­са Казанцакі­са аказаў­ся настоль­кі 
смешнай ды інтрыгую­чай гі­сто­рыяй, што 
чытаў я яго вель­мі хутка і з вялі­кай заці­
каў­ле­насцю. Тое ж самае было з кніжкай 
„Пярой­дзем да маладосці” ўкраінскага 
пісь­менні­ка Паў­ла Заграбель­нага. Гэ­та 
ці­кавая гі­сто­рыя жыц­ця мо­ладзі ў 60-х га­
дах ХХ стагоддзя на Данбасе, дзе зараз 
ідзе вай­на. Да падобнага тыпу кніг пры­
лі­чыў бы я кні­гу „Сямей­ны цырк” Дані­лы 
Кі­ша ці кні­гі чэшскага пісь­менні­ка Багумі­
ла Грабала. Ці­кавай кні­гай быў таксама 
збор­нік апавяданняў маладо­га ўкраінска­
га пісь­менні­ка Сер­гія Жадана „Big Mac”, 
ці чэшскага пісь­менні­ка Мі­лаша Ур­бана 
„Пракляц­це сямі касцё­лаў” — крымі­наль­
ныя гі­сто­рыі на фо­не прыго­жай сталі­цы 
Чэ­хіі. Ці­кавыя раманы пі­ша таксама і наш 
бе­ларускі пісь­меннік Мі­хась Андрасюк, 
якія таксама прылі­чыў бы я да падобных 
тыпу гі­сто­рый, але апранутых у нашы пад­
ляшскія рэ­аліі. Да таго прылі­чыў бы яшчэ 
кні­гу хар­вац­кай пісь­менні­цы Дубраў­кі Уг­
рашыч „Фар­сі­раванне рамана-ракі” — гэ­
та іранічны по­гляд пісь­менні­цы на сваіх 
калег-пісь­менні­каў.

* * *
Мно­га на све­це ці­кавых ды вар­тасных 

кніг. Як кажуць, коль­кі наро­даў, столь­кі ж 
пісь­менні­каў. Ці­кава адар­вац­ца часам ад 
што­дзённых тур­бот ды затапіць сваю ці­
кавасць све­ту ў кні­зе, бо гэ­та і прыемна, 
і карысна, і нешта застанец­ца ў галаве.

vЮрка БУЙ­НЮК

Кнігі майго жыцця
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— Што вы ро бі це, што бе ла-
стоц кія дзе ці га во раць па-бе ла ру-
ску? — пы та лі мя не на стаў ні кі на 
Бель ш чы не і Гай наў ш чы не. Ба-
чаць іх у тэ ле ба чан ні, слу ха юць 
па ра дыё. І не ве раць, ча му ня ма 
та ко га ў Чы жах ці Кляш чэ лях.

Пра гэ та мы ра шы лі спы таць 
у вуч няў чац вёр та га «ц» кла са бе-
ла стоц кай «чац вёр кі».

У ад каз най перш па ка за лі нам 
вы шы ван кі ў рам ках, пры аз доб-
ле ныя ка ляд ны мі ўзо ра мі. Ра бі лі 
іх па су бо тах, каб пас пець пад 
ка ляд ны кір маш. Пра да дуць іх 
баць кам і сва я кам, а за роб ле ныя 
гро шы прыз на чаць на но выя ды-
скі аб’ яд нан ня АБ-БА. Як вя до-
ма, Ка ля ды не мо гуць ад быц ца 
без спе ваў. Дзе ля вы ву чэн ня 
ка ля дак у «чац вёр цы» на ла дзі лі 
майстар-кла сы з му зы кан та мі 
Паў лам і Пят ром Азяб ла мі. Гэ тая 
гру па аб ра ла ўжо са бе ба я ві тую 
наз ву «Ба ла му ты». Не вы пад ко ва, 
у «чац вёр цы» шмат га доў іс нуе 
бе ла ру скі му зыч ны гурт «Ба ла-
мут кі». У гэ тым го дзе вя дзе іх спя-
вак пад ляш скай опе ры і фі лар-
мо ніі Кі ры ла Ле пай. На ву чэн цы 
з «чац вёр кі» пер шыя ся род пер-
шых у школь ным тэ ат ры. Свае 
па ста ноў кі па каз ва юць баць кам 
і дзе цям ін шых школ. Тут пра цуе 
аж но ча ты ры тэ ат раль ныя гру-
пы, якія вя дзе на стаў ні ца Алі на 
Ваў ра нюк. У гэ тым да па ма га юць 
ёй пра фе сій ныя ак цё ры.

— Ад но ва га го да бу дзе пра ца-
ваць з на мі ак цёр ка Іа ан на Троц, 
— ка жа на стаў ні ца, — яна па вя-
дзе най ма лод шую гру пу.

А які спек такль рых ту юць на шы 
сяб ры? У гэ ты раз ча кае іх са праўд-
ны вык лік. Яны ра шы лі ся па ста віць 
му зыч ны спек такль на сло вы вер-
шаў Ан д рэя Ха да но ві ча. Му зы ку 
да дзе ся ці вер шаў па э та пі ша не за-
мен ная Ан на Ба бік. Прэм’ е ра ад бу-
дзец ца на за кан чэн не на ву чаль на га 
го да. І гэ та не ўсё! Ра зам з па чат кам 
школь на га го да ў шко ле па ча лі ся 
тан ца валь ныя май стар-кла сы. 
За нят кі вя дзе спа да ры ня Ак са на 
Прус з Га род ні. Яна ву чыць і тан-
цаў, і па каз вае ад роз нен ні па між 
поль скі мі і бе ла ру скі мі фі гу ра мі. 
Вось Са ра Скаў рон ская па ка за ла 
спа чат ку поль скі дзя во чы пак лон, 
які тан цор ка да рыць для пуб лі кі. 
Пас ля прый шоў час на бе ла ру скі 
ва ры янт. Па каз да поў ні ў Шыман 

Як вы ву чаць мо ву? 
У чац вёр тым «ц» ве да юць!

Клімюк муж чын скі мі, поль скі мі і бе-
ла ру скі мі фі гу ра мі.

Ад нак най боль шае ўра жан не 
зра бі ла ін фар ма цыя пра ўдзел 
у прад мет ным кон кур се. З чац вёр-
та га кла са да кон кур су пры сту пі-
ла аж но шэсць асоб (усіх на ву чэн-
цаў бе ла ру скай мо вы — 13).

Кон курс най лепш на пі саў Мі-
кол ка Здрай коў скі. Яму не ха пі ла 
ад на го пун к та, каб наб раць мак-
сі маль ную коль касць ба лаў. Да 
кон кур су пры сту пі лі яш чэ ад нак-
лас ні кі: Са ра Скаў рон ская, Ка ся 
Іва нюк, Кан д рат Кос цін, Юлія 
Сас на, Ма ры ся Пя кар ская. Ці 
шмат трэ ба бы ло ву чыц ца?

Ча рэш ня
Ча рэш ня,
пту шы ная віш ня,
це раз плот
пад ха тай па віс ла.
Рас пу скае ча рэш ня лі сты
ра зам з кве там,
раск ві та еш і ты
пе рад ле там.
Па кра се ча рэш ня
вес няй
су муе,
ды та ды
на га лін ках пда ды
ўжо га дуе.
Яга ды
мы з’я мо і з га лі нак,
а ў ко стач цы
но вае дрэ ва
у за чы не.
Па ра стуць но выя
ча рэш ні
ра зам з пес няй.
 Мі ра ЛУК ША

— Я пры сту піў без да дат ко вай 
пад рых тоў кі, — пры знаў ся Кан-
д рат Кос цін. Кан д ра ту не ха пі ла 
двух ба лаў да мак сі маль най коль-
кас ці пун к таў. Так са ма ў час на-
шай су стрэ чы ён пер шы ад ка заў 
на пы тан не. Трэ ба бы ло наз ваць 
ра ку, якая плы ве праз ста ра жыт-
ны го рад Ві цебск. Кан д рат ве даў: 
гэ та Дзві на.

На ка нец ха це ла ся б ад зна-
чыць, што ўсе на шы сяб ры га ва-
ры лі па-бе ла ру ску. Ад нак та кое 
сцвяр джэн не тут пра гуча ла б ба-
наль на. У «чац вёр цы» ра зу ме юць 
гэ та без ліш ніх слоў. Бо ці мож на 
вы ву чыць мо ву, ка лі на ёй не га во-

рым? Тут так са ма ні ко га не трэ ба 
на маў ляць на па заў роч ныя за нят-
кі. Там про ста фай на і ці ка ва.

ЗОР КА 
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Вершы Віктара 

Шведа

Загадкі 
з роднай хаткі

УВАГА
КОНКУРС!
№ 50-15

Раз га дай це за гад кі, 
ад ка зы даш лі це ў „Зор ку” 
да 20 снежня 2015 г., 
най лепш па элек т роннай 
пош це. Тут ра зыг ра ем ці ка-
выя ўзна га ро ды.

Адказ на за гад кі № 46-15: дуб, снег.
Уз на га ро ды, аў та руч кі з алоў кам, 

вый г ра лі Рак са на Іва цік з КШ № 3 
у Гай наў цы, Вік то рыя Ра еў ская, 
Мар ле на Ла ба ноў ская з ПШ № 3 

у Бель ску-Пад ляш скім. Він шу ем!

Чар ця ня так па чар зе
чорт ва зіў на ка чар зе.
Па ба ло це,
па ча ро це.
З ча ра цін каю ў ро це,
На па ло хаў чор та:
— Вох!
Чор таў куст — 
Ч..т..а..х
 (Н. Сто ра жа ва)

СОНЦА, МАРОЗ І ВЕЦЕР
(латышская каз ка)

Prusak Klub

Łasuch

Kret

Lipa

Lek

Nie

Świat

Śnieg

Wiek

Nagroda

Żelazko

Zięć 
w domu

żony

Proso

Krzykacz

Krytyk Rzym Pysk
Krowy

Miłośnik
książek

Kopuła

Ra

Hurra!

Opał

Gołąb

За поў ні це клет кі бе ла ру скі мі сло ва мі. Ад-
ка зы, з нак ле е ным кан т роль ным та ло нам, 
на пра ця гу трох тыд няў даш лі це ў „Зор ку”. 
Тут ра зыг ра ем ці ка выя ўзна га ро ды.

Ад каз на кры жа ван ку № 46: 
Майл, кіт, тась ма, сорт, пан шэт, по лы, ак-

тыў, мяў. Кроп ка, сорт, тон, марш, стэп, том, 
ля, ак тыў.

Уз на га ро ды, ка ля ро выя фла ма ста ры, 
вый г ра лі Вік то рыя Ра еў ская, Маг да Рош-
чан ка, Юлія Ка лен да, Нэ ла Паў лю чук 
з Бель ска-Пад ляш ска га, Сіль вія Гры ка з Мі-
ха ло ва. Він шу ем!

Які вы хад?
— Якая ж у нас ка ла муць,
Усю ноч не маг ла за снуць.
І як тут зас неш, Бо жа збаў,
Ты хры пеў а са ба ка бра хаў.

— Мо жа менш бы ло б пры год
Каб ме ла ся на ад ва рот.
Каб я як раз бра хаць умеў,
А наш са ба ка каб хры пеў.

Дзед ка ку хар
Унук пы тае: — Кім ты быў
Да пен сіі, мой дзед ка?
— Ку ха рам быў, я ва рыў
У рэ ста ра не абед кі.

— Не па ма га еш ты ця пер
У кух ні ба бе Ні не.
— Я ж, унук, пе сі я нер,
Па трэб ны ад па чы нак.

І
ш лі ад ной чы Ма роз, Сон ца і Ве-
цер. Раз га ва ры лі ся.

— Я — са мае ма гут нае ся-
род вас, — ска за ла Сон ца.

— Не, я за ця бе мац ней шы, 
— не па га дзіў ся Ма роз.

Ра зу ме юць яны, што моц на му ляг-
чэй на све це жыць. Та ко га ўсе ба яц-
ца. Ад нак як паз наць, хто са праў ды 
з іх са мы моц ны?

Іш лі яны, іш лі аж суст рэ лі ча ла ве-
ка. Муж чы на зняў шап ку і пак ла ніў-
ся. Та ды Ма роз, Сон ца і Ве цер спы та-
лі ў яго:

— Ска жы це, ча му вы нам пак ла ні-
лі ся?

Ду маў ча ла век, ду маў — не ве дае, 
што ад ка заць. Ска жы, што ўсім пак ла-
ніў ся, не спа да ба ец ца ім. Ска жы, што 
ад на му — так са ма ры зы коў на. Ды 
хто з іх, на са мой спра ве, са мы ду жы? 
Сон ца спа ліць мо жа, Ма роз — за ма ро-
зіць, Ве цер зям лю вы су шыць. Ду маў 
ча ла век, раз ва жаў аж вы ра шыў:

— Вет ру я пак ла ніў ся, — ад ка заў.
Не спа да баў ся ад каз Сон цу. Яно 

паг ра зі ла ча ла ве ку:
— Бу ду па мя таць, што ты Вет ру, 

а не мне, пак ла ніў ся!
— Не бой ся ні Сон ца ні Ма ро зу, 

— су це шыў ча ла ве ка Ве цер. — Ка лі 
толь кі пак лі чаш мя не, я та бе заў сё ды 
да па ма гу.

Ле там Сон ца ра шы ла ад пом с ціць. 
На кі ра ва ла ўсе свае пра мя ні на ча ла-
ве ка і ста ла з усіх ста рон апя каць. 
Ча ла ве ку го ра ча зра бі ла ся, ня ма чым 
ды хаць. Пак лі каў ён Ве цер і ка жа:

— Каб вет рык падзь муў, ляг чэй 
ды хаць бы ло б!

Рап там пад няў ся паў ноч ны ве цер 
ды на ве яў пры ем ны ха ла док. Ча ла-
век зноў за ра бо ту ўзяў ся. Сон ца бы-
ло вы му ша нае прыз наць, што Ве цер 
за яго мац ней шы.

На ста ла зі ма. Ма роз так са ма ра-
шыў ад пом с ціць ча ла ве ку. Ска ваў ён 
хо ла дам зям лю, аж но дрэ вы траш ча-
лі. Ча ла век у ха це ся дзеў у ка жу ху 
і ля скаў ад ха ла дэ чы зу ба мі. Ён ус-
пом ніў пра Ве цер ды пак лі каў яго:

— Ра туй, бра ток!

Пры ля цеў ве цер. Ён наг наў хма ры 
і ўпаў снег. На зям лі цяп лей ста ла. Са-
сту піў ма роз. Вый шаў ча ла век са сва-
ёй ха ты і ў лес за дры ва мі ад п ра віў ся.

Зра зу меў Ма роз, што Ве цер яго пе-
ра мог. Су стрэў ся ён з Вет рам і ка жа 
яму:

— Не той са мы моц ны, хто сі лай 
сва ёй вых ва ля ец ца. Толь кі па ўчын-
ках мо жам мер ка ваць, хто мае най-
боль шую сі лу!

(пе ра клад з ру скай мо вы 
Ган ны КАН Д РА ЦЮК)

Аляк сан д ра ЛАШ ЧЭЎ СКАЯ,
 ПШ імя Кі ры лы і Мя фо дзія

Ко цiк-псо цiк
А хто то там та кi ма лень кi,
Пры го жы, круг лень кi.
То мi лень кi наш ко цiк,
Ве ся лень кi псо цiк.
Заў сё ды вя сё лы,
Нi ко лi не хво ры.
Яго ба яц ца мыш кi,
Ка лi ў яго іг ра юць кiш кi.
Мы ка ха ем псо цi ка,
На ша га пры го жа га ко цi ка.

Кры сты ян СТОЦ КІ
 Гім на зія ў Мі ха ло ве

Пят ні ца
Я люб лю пят ні цу, дзень ра дас ці,
Люб лю так, 

як са бач ка лю біць кос ці!
Сён ня пят ні ца, дзень вя сё лы,
Му зыч ная пят ні ца ў на шай шко ле.
Шчас це ў ся бе пра шу,
Доб ры гу мар на шу.
Люб лю пят ні цу, дзень ра дас ці,
Дзень гуль ні, дзень ве ся лос ці.

На тал ля ПАЎ ЛОЎ СКАЯ
 ПШ імя Кі ры лы і Мя фо дзія 

Тан цор ка
Я тан цую
Кру чу ся, кру чу ся без кан ца.
І ска чу, і ска чу.
І лё таю, лё таю.
Увесь свет ві руе.
Нап ра ва, на ле ва.
На пе рад і ўзад.
Кру чу ся, кру чу ся без кан ца.

Уро­к беларускай мо­вы ў Нарве
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лыбо­ка ве­рыць, што нават най­мен­
шы крок мо­жа зрабіць цуд. Цуд 
збаў­лення све­ту ад вай­ны, ад ня­
навісці да бліжняга. Бе­ластачанка 

Магдале­на Сабалеў­ская заві­тала ў Крынкі 
па запрашэнні мясцо­вага комплексу школ. 
Яе даро­га да сустрэ­чы з крынскі­мі школь­ні­
камі галоў­ным чынам вяла праз Вар­шаву, 
Францыю, ЗША і Тур­цыю, дзе здабывала 
сваю адукацыю, знаё­мі­лася з іншымі куль­ту­
рамі і ве­равызнаннямі, шукала сэнсу свай­
го існавання. Знай­шла яго ме­наві­та ў аба­
ро­не правоў чалаве­ка. Яе неспакой­ная 
душа не ў змо­зе прай­сці абыякава по­бач 
людско­га цяр­пення, таму ад дзе­сяці гадоў 
зай­маец­ца паляпшэннем лё­су бе­жанцаў. 
Пер­шапачатко­ва працавала ў Поль­шчы 
з прыбылымі сю­ды ахвярамі вай­ны на Каў­
казе, цяпер аддае свае сі­лы і здароўе ў ту­
рэц­кіх лаге­рах пацяр­пе­лым ад трываю­чай 
ужо чатыры гады вай­ны ў Сі­рыі.

Магда прызналася, што ў Крынкі ехала 
з асаблі­вай ахво­тай. У яе вялі­кі сентымент 
да гэ­тага рэ­гі­ё­на. На Саколь­шчыне, пад Сід­
рай нарадзіў­ся яе баць­ка. Тут у дзяцінстве 
право­дзі­ла свае выхадныя, самы лепшы 
час у акружэнні добрых лю­дзей, прыго­жых 
краяві­даў і перш за ўсё ў спакоі. Тады вай­
на здавалася адлеглай гі­сто­рыяй, якую 
помні­лі, у асноў­ным, дзяды і школь­ні­кі, якія 
ў Дзень Пе­рамо­гі на прыдарожных магі­лах 
бе­зыменных салдат ускладалі кветкі.

Цяпер не знахо­дзімся далё­ка ад ваенна­
га эпі­цэнтра. Свет пад уплывам но­вай тэх­
ні­кі значна паменшыў­ся. Крынчане часцей 
ездзяць у Лондан ці Бер­лін, чым у Саколку 
ці Бе­ласток. Брытанскія бамбар­дзі­роў­шчы­
кі „Тар­нада” толь­кі што здзей­сні­лі пер­шы 
налёт на аб’екты „Ісламскай дзяр­жавы” 
ў Сі­рыі. Кі­піць таксама ў поль­скім пар­ламен­

Наша хрыс­ціян­ская 
лю­боў да бліж­няга

це і пад яго мурамі. Жывем у няў­пэў­не­насці 
і бе­зупыннай пагро­зе. У так складаных аб­
ставі­нах асаблі­вую ўвагу вар­та звяр­нуць на 
ві­зіт папы рымскага Францішка ў шматрэ­лі­
гій­ную Афрыку, дзе сказаў ён, між іншым:

— Я супраць радыкалізму. Бог, яко­му 
хо­чам служыць, з’яў­ляец­ца Бо­гам мі­ру. 
Нель­га яго іме­нем абгрунтоў­ваць нянавісць 
і насілле. Ве­даю, што ў вашай памяці яш­
чэ жывыя вар­вар­скія атакі апошніх гадоў. 
Надта часта маладых лю­дзей паддаюць уп­
лывам радыкалізму ў імя рэ­лі­гіі, каб се­яць 
страх. Не­абходна зрабіць усё, каб несці мір 
і каб нас бачылі як тых, якія хо­чуць жыць 
у мі­ры і ва ўзаемнай пашане. Міжрэ­лі­гій­ны 
дыялог гэ­та тое, чаго наш паране­ны канф­
ліктамі свет патрабуе.

Сусветнасць Магды асаблі­ва выдзяляла­
ся на мясцо­вым крынскім фо­не.

— Я згэ­туль, я адна з вас, — пе­раконва­
ла заклапо­чаных сі­туацыяй крынскіх гімна­
зі­стаў. — Ісус Хрыстос таксама нарадзіў­ся 
ў бе­жанстве. Чаму лю­дзі вымушаны пакі­
даць сваю хату і адпраў­ляц­ца ў бе­жанства?

— Каб засце­рагчы жыц­цё сваё і сваёй 
сям’і, — адгукнулі­ся крынскія школь­ні­кі.

— Бе­жанцы гэ­та лю­дзі, якіх прымусі­лі па­
кі­нуць свае хаты.

Праз пасрэдні­цтва аў­тар­скіх, філь­мавых 
дакументаў і здымкаў, якія з’ездзі­лі ўжо 
паў­све­ту, гімназі­сты знаё­мі­лі­ся з лагер­ным 
жыц­цём сваіх сі­рый­скіх аднагодкаў.

— Не хо­дзяць у шко­лу, апранаюц­ца 

ў што-не­будзь, а дзяў­чыны ў вушах но­сяць 
ніткі. Ве­дае­це чаму но­сяць гэ­тыя ніткі? Та­
му, што ве­раць, што калісь у іх паявяц­ца 
сапраў­дныя завушні­цы.

Лагер­нае жыц­цё гэ­та трыванне ў ча­
канні. Ад рані­цы да ве­чара, з го­ду ў год, 
чаканне без магчымасці вяр­тання дахаты, 
якой напэў­на ўжо няма, да варо­жай ім 
дыктатар­скай баць­каў­шчыны. Нехта там 
яшчэ застаў­ся, не пой­дзе ў не­ласкавае 
бе­жанства, выбі­раю­чы пэў­ную смерць ва 
ўласным ложку.

— Гэ­та не мая гі­сто­рыя, гэ­та гі­сто­рыя ма­
ло­га Мустафы, у краі­не яко­га шмат гадоў 
ідзе вай­на. Яго гі­сто­рыі ніхто не чуе, таму 
я аддаю яму свой го­лас, — кажа ў філь­ма­
вым спо­це Ро­берт Ле­вандоў­скі.

— Уяві­це сабе, што гэ­тыя дзеткі прыхо­
дзяць у вашу шко­лу, — правакуе дыскусію 
Магда. — Што мы мо­жам для іх зрабіць?

Пасля пер­шага, мяккага водгуку з залы:
— Калі б іх прасле­давалі, напэў­на бы­

ло б ім кепска. Трэ­ба дапамагаць іншым, 
тады і нам дапамо­гуць.

Быц­цам бомбы з бамбар­дзі­роў­шчыка 
„Тар­нада” пасыпалі­ся сло­вы:

— Называюць нас расі­стамі, палі­тычна 
не­карэктнымі, не­тале­рантнымі. Не хо­чам 
іх тут, гэ­та праз замахі ў Францыі. Яны 
будуць угавор­ваць нас прыняць іх ве­ру. 
Надта яны кепска сябе паво­дзяць, стрым­
лі­ваюць рух на даро­зе, таму што трэ­ба ім 
якраз памаліц­ца, хо­дзяць па вулі­цы банда­

мі і пало­хаюць мясцо­вых. Наша Поль­шча 
бедная, нам самім не хапае, а будзем 
яшчэ кар­міць чужых, лепш нашым гэ­та ад­
даць. Мы з імі не дагаво­рымся, у нас зусім 
іншыя куль­туры. Чаму гэ­тыя мужчыны не 
ваю­юць за сваю краі­ну, чаму пакі­даюць 
жанчын і дзяцей і пруц­ца на Захад? Мы 
не павінны ім дапамагаць. У час Другой 
сусветнай вай­ны нам таксама ніхто не да­
памог і мы не здалі­ся, ваявалі да апошняй 
кроплі крыві. Вы ве­дае­це сваё, а мы сваё, 
а на якім баку рацыя, пакажа час.

— Я будую мер­каванне аб іншым чалаве­
ку на ўласным во­пыце, — абараняец­ца Маг­
да. — Ізраіль, Блізкі Усход нам не павінны 
быць чужымі. Там нарадзі­лася наша куль­
тура. Калі ўпер­шыню заві­тала я ў турэц­кі 
лагер, у іх была вялі­кая прабле­ма са здабы­
ваннем хар­чоў. Там галадалі, а я вучылася 
кур­дскай мо­ве. Я была якраз на занятках 
з малымі кур­дкамі. Хаце­ла я сказаць ім па-
кур­дску не­каль­кі слоў аб сабе, і так замест 
„коль­кі мне гадоў” атрымалася „я галод­
ная”. Дзяў­чынкі зніклі і неў­забаве паяві­лі­ся 
з усі­мі магчымымі да здабыц­ця ў наваколлі 
прадуктамі. Яны пра мяне паклапаці­лі­ся. Ці 
паклапо­ціц­ца пра іх мая краі­на?

Мы павінны зрабіць для іх нешта ў рам­
ках сваіх каштоў­насцей, уражлі­васці 
і магчымасцей. Галоў­нае — запэў­ніць ім 
бяспе­ку. Для гэ­тага дастатко­ва прынамсі 
не аказваць ім сваёй непрыхіль­насці. Нават 
добры по­зірк мо­жа шмат памяняць. Калі іх 
адкі­нем, яны стануць ваяваць супраць нас.

Сустрэ­ча з Магдай Сабалеў­скай адбыла­
ся ў рамках школь­нага праекта „Здаро­вае 
заў­тра — супраць­дзе­янне грамадскім пата­
ло­гі­ям”.

Куратар­ка праекта і аў­тар­ка ар­тыкула
vІаанна ЧАБАН

Працуй. З шарэнгі не вылазь, бо як 
кажуць: ці­шэй едзеш, далей будзеш. 
Раз лепш, раз горш, але заў­сё­ды не­

як жыві. Так вучыў прадзед То­дар. Цяжкія 
сямей­ныя прынцыпы і цяжкі багаж досве­ду 
спакон вякоў вандравалі ад дзе­да да ўнука, 
ад баць­кі да сына. Быц­цам яны звычай­ныя, 
быц­цам не было ў іх ні­чо­га асаблі­вага.

— Пра вай­ну? — паў­тарае апошнія сло­
вы май­го пытання Януш Эй­смант з падкрын­
скага Уснара-Вер­хняга.

Сядзіць на сталым месцы, месцы гаспа­
дара, галавы сям’і, у святым кутку за кухон­
ным сталом. Толь­кі шапку-вушанку забыў 

зняць з галавы. Цяпер няспешна пе­рары­
вае са мною сувязь. Глядзіць праз акно 
на падшыты халодным ветрам во­сень­скі 
дзядзі­нец, вытаптаны нагамі прадзе­даў, дзя­
доў, баць­коў, а ад 78 гадоў яго ўласнымі. 
Шукае пажаў­це­лых ад старасці здымкаў, 
быц­цам кучы во­сень­скага лісця. Самыя 
жахлі­выя гні­юць на дне. Яны апалі пер­шымі 
з дрэў-самасе­ек, выраслых пасярод рэш­
так спрадвечнага каменнага пар­кана.

— Я быў яшчэ малы, але добра помню, 
— кажа, не адрываю­чы вачэй ад акна. 
— Жылі мы тады ў Пране­ві­чах (цяпер у Бе­

ларусі) з мамай Гале­най з до­му Ігнато­віч. 
Баць­ка прыязджаў да нас са свай­го маён­
тка ва Уснары-Вер­хнім толь­кі па субо­тах. 
Што­дзень гаспадарыць дапамагаў маме 
бессямей­ны чалавек, яко­га прыняла ў ха­
ту на дажыванне. Надта марозны сакавік, 
нядзе­ля, рані­ца. Солтыс бе­гае ад хаты да 
хаты і клі­ча ўсіх мужчын на сход у Кудры­

чы (цяпер у Бе­ларусі, а тады адна 
з вё­сак Крынскага праваслаў­нага 
прыхо­да). Помню бе­лыя плашчы 
і кулямё­ты немцаў, стаяў­шых у аль­
шыне не­падалёк хаты. Пай­шоў 
баць­ка, пай­шоў парабак, пай­шлі 
ўсе мужчыны з Кудрыч, Ігнатаў­цаў 
і Пране­віч. У тым часе заві­таў да 
нас Мішка Ганчар з Кудрыч. Узяў 
ней­кую кніжку, сеў за сталом і чы­
тае. Нам стала страшна: скрозь 
немцы стаяць, а чужы чалавек у ха­
це. Маці пачала яго ўгавор­ваць: 
„Знае­це, Ганчар, нашы мужчыны 
пай­шлі на сход і вы ідзі­це туды аль­
бо не­дзе схавай­це­ся”. Хата была 
вялі­кая, драў­ляная, з ганкам. Міш­

ка схаваў­ся ме­наві­та ў ні­шу пад ганкам, дзе 
звычай­на сядзе­лі куры. Зараз у хату ўвай­ш­
лі два немцы. Пе­ратрэслі ўсе куты. Ні­ко­га 
не знай­шоў­шы, забралі­ся і пай­шлі. А напа­
ло­ханы Ганчар, як добры дурань, пай­шоў 
на сход. Там якраз расстрэль­валі мужчын 
з Гар­кавіч, Кудрыч і Петрашэ­ві­чаў. Юраў­
лянскіх таксама планавалі расстраляць, 
але тамтэй­шы бацюшка выпрасіў, выбавіў 
ад расстрэ­лу.

На схо­дзе немцы пе­ракі­далі ўсіх то на 
адзін, то на другі бок. Адных адпускалі да 
хаты, а другіх вялі на смерць. У смяротным 

спі­ску апынуў­ся, між іншым, Мішка Ганчар. 
Гналі іх на Макараў­цы. Помню лямант гэ­
тых лю­дзей, як лямантавалі, жонкі, дзе­ці, 
баць­кі. Хаце­лі расстраляць пад Макараў­ца­
мі, але якраз лю­дзі з тамтэй­шага касцё­ла 
павыхо­дзі­лі. Пагналі далей, да Кур­чоў­цаў, 
кі­ламетр за Уснарам. Мішка Ганчар добра 
прыхаваў­ся паміж будынкамі і чакаў, пакуль 
усе астатнія пе­расунуц­ца за вё­ску. Там нем­
цы выставі­лі кулямё­ты і загадалі ўцякаць. 
Не таму, што іх адпускалі, а каб про­ста ляг­
чэй было забі­ваць. Не хаце­лі цэ­ліц­ца ў лоб. 
Мабыць, баялі­ся глядзець сваім ахвярам 
у во­чы. Гэ­тыя ўцякаюць, а немцы стро­чаць 
з кулямё­та — раз і па ўсім. По­тым падыхо­
дзі­лі да паў­шых на зямлю і спраў­джвалі ці 
дыхаюць. Яшчэ жывых адразу дабі­валі. Для 
Бондара толь­кі во­ка прастрэ­лі­лі. Кар­маноў 
(вяско­вая мянушка) таксама выжыў. Не­вя­
до­ма ці яны непрытомныя ляжалі, ці про­ста 
ім пашанцавала.

Усе расстраляныя апынулі­ся на спі­ску 
камуні­стаў. Ва Уснары-Вер­хнім у хаце сас­
ланага ў Сі­бір Шчансно­ві­ча адкрылі шко­лу. 
Вучыў там Папо­віч, які з немцамі супрацоў­ні­
чаў. Ме­наві­та ён зрабіў той спіс. Апынулі­ся 
на ім, між іншым, Клусэ­ві­чы з Кудрыч, якія 
з камуні­стамі ні­чо­га суполь­нага не ме­лі. 
Баць­ку і двух сыноў забі­лі нявінна. По­тым 
Папо­віч пе­рае­хаў з Уснара ў падбе­раста­
віц­кія Кавалі. Лю­біў ён папіць і пры гарэлцы 
адной­чы выгаварыў­ся. Зацягнулі яго да ка­
ло­дзе­жа і ўтапі­лі.

Мішка Ганчар таксама доў­га не пажыў. 
П’яны папаў пад ко­лы аў­то­буса на вакзале 
ў Бе­раставі­цы.

Такі лёс.
vТэкст і фота Іаанны ЧАБАН
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Бе­жан­ства ў бе­лару­скім кос­масе (3)
У днях 12-13 лі­ста­па­да ў бе­ла­стоц­кім Цэнтры пра­ва­слаўнай куль­туры прайш­ла на
вуковая канфе­рэнцыя пад лозунгам „Бе­жанства 1915 года ў гі­сторыі і тра­дыцыі бе
ла­русаў Падляш­ша”, ла­джа­ная Бе­ла­рускім гі­ста­рыч­ным та­ва­рыствам. У канфе­рэн
цыі прынялі ўдзел даследчыкі мі­нуўш­чыны з Ра­сіі, Латвіі, Бе­ла­русі і Поль­ш­чы...

Яў­ген Мі­ра­но­віч расказаў пра сваё 
знаямленне з тэ­май бе­жанства. Спяр­ша, 
будучы яшчэ малым хлопцам, не ўспрымаў 
расказаў старэй­шых лю­дзей як нешта 
важнае — про­ста здавалася тады, што 
старажылы гутараць пра ней­кую што­дзён­
шчыну, як пра працу на гаспадар­цы каля 
кароў ці сві­ней. Але здарыў­ся адзін незвы­
чай­ны эпі­зод. Бывала, што маці сядзе­ла за 
швей­най машынай і спявала бадай гадзі­ну 
часу пра ней­кую гі­сто­рыю. Калі я ўжо кры­
ху падрос, тады паці­кавіў­ся, адкуль мама 
навучылася такіх спе­ваў. „Мая мама мяне 
навучыла” — пачуў у адказ. „А адкуль Твая 
мама вывучыла гэ­та?” І тады аказалася, 
што бабуля ў дзяво­чым узросце была ў бе­
жанстве, у Маскве, дзе працавала ў буфе­
це опер­нага тэ­атра. І яна там вывучыла 
бадай пяць опер­ных спектакляў... Прай­шлі 
гады, трэ­ба было напі­саць доктар­скую 
працу; акурат склалася, што пра бе­лару­
саў Бе­ласточчыны ў міжваенны пе­рыяд. 
Але ў ар­хі­вах і лі­таратур­ных крыні­цах я не 
знахо­дзіў адказаў на мно­гія пытанні — трэ­
ба было „падац­ца ў народ”. А лю­дзі ўсё 
згадвалі пра бе­жанства. Тое бе­жанства 
аказалася істотнай для мясцо­вага насель­
ні­цтва падзе­яй, пра якую ніхто не напі­саў, 
адно толь­кі ў „Ні­ве” былі мі­маходныя фраг­
менты ўспамі­наў. У навуко­вай лі­таратуры 
пра падзею было ці­ха, ні­чо­га не было. 
З’яві­лася думка, каб нешта зрабіць каб за­
хаваць тое, што яшчэ трымалася ў памяці 
лю­дзей. У той час паказалася кніжка адна­
го з вядучых даследчыкаў дэ­маграфічных 
працэ­саў у Бе­ларусі, у якой не было ні­вод­
нага сло­ва пра тую падзею, якая закра­
нула каля паў­тара мі­льё­на рассе­яных па 
Расіі лю­дзей. Я ў той час працаваў у „Ні­ве” 
рэ­дактарам, — прадаў­жаў спадар Мі­рано­
віч, — і падаў думку, каб запі­саць апо­ве­ды 
тых лю­дзей, якія яшчэ жылі. Гэ­ты выклік 
быў падхопле­ны і быў гэ­та сво­е­часо­вы ім­
пульс, бо лю­дзі, якія яшчэ бе­жанства пом­
ні­лі, сама адыхо­дзі­лі з гэ­тага све­ту. Зра­
зуме­ла, што пра бе­жанства расказвалі 
лю­дзі, якім у той гі­старычны час было толь­
кі па не­каль­кі гадоў, аднак у іх успамі­нах 
захавалі­ся і мер­каванні тадышніх дарос­
лых лю­дзей. Удало­ся сабраць шмат, як на 
тагачасныя магчымасці, матэ­рыялу і збор­
нік гэ­тых успамі­наў вый­шаў у свет у 2000 
го­дзе тыражом каля паў­тысячы асобні­каў. 
Кні­га пасе­яла ў наро­дзе заці­каў­ленне, 
зноў лю­дзі сталі прыгадваць захаваныя 
ў памяці ўспамі­ны продкаў пра тое цяжкое 
выпрабаванне. Але ўзні­кае пытанне: чаму 
толь­кі цяпер усплыла тэ­ма бе­жанства? 
У міжваенны час была гэ­та паў­сядзённая 
гі­сто­рыя. Пасля прый­шло чар­го­вае пака­
ленне, у яко­га з’яві­лася сваё бе­жанства 
— пе­расяленне з вё­сак у гарады. І не­як та­
ды не прыхо­дзі­ла ў галаву, каб разважаць 
пра падзеі мі­нулага часу. Толь­кі цяпер 
пакаленне ўнукаў і праў­нукаў бе­жанцаў 
стала ўваскрашаць тую гі­сто­рыю. Тут, на 
памежжы, лю­дзям часта складана выка­
заць сваю самаі­дэнтыфі­кацыю, але вель­мі 
про­ста сказаць „мае продкі былі ў бе­жан­
стве” — гэ­та інтэгрую­чы фактар.

Ві­таль Лу­ба запрэ­зентаваў но­вае вы­
данне кні­гі „Бе­жанства 1915 го­да”. У пер­
шым выданні кні­гі былі змешчаны 155 рас­
казаў, а ў но­вым выданні гэ­ты лік павялі­
чаны да 168 — гэ­та 13 расказаў, якія былі 
сабраны з часу пер­шага выдання. Частка 
з іх запі­сана ад унукаў бе­жанцаў з нава­
колля Крынак, і тыя ўнукі вель­мі дэ­талё­ва 
запамяталі расказы сваіх продкаў.

Пасля прэ­зентацый адбылася дыскусія, 
з якой не­каль­кі вытрымак.

Яў­ген Ва­па заў­важыў, што бе­жан­
ства было такою агуль­най траў­май, якая 
затар­мазі­ла развіц­цё бе­ларускай ідэі 
на мно­гія гады. Насель­ні­цтва Бе­ларусі 
было ў выні­ку гэ­тай падзеі вель­мі моц­на 
аслабле­на не толь­кі дэ­маграфічна, але 
і гаспадар­ча, а ў выні­ку — і палі­тычна. Да 

таго ж і ў духо­вым плане на тэ­рыто­рыі 
былой Гро­дзенскай губер­ні, дзе раней 
былі мясцо­выя святары, нае­халі вонкавыя 
служыце­лі куль­ту, якія часта выво­дзі­лі­ся 
з былых цар­скіх афі­цэ­раў. Да таго ж усяго 
на прамежку аднаго пакалення бе­ларусаў 
Бе­ласточчыны да бе­жанства трэ­ба яшчэ 
дадаць прымусо­выя высяленні пе­рыяду 
Другой сусветнай вай­ны і пер­шых паслява­
енных гадоў. Была і адукацый­ная страта: 
да бе­жанства нашы лю­дзі ме­лі прызнаную 
адукацыю, якая ў паслябе­жанскіх умо­вах 
аказалася непрыдатнай; у но­вай дзяр­жа­
ве яны раптам сталі не­вукамі. Бе­жанства 
ў цыві­лі­зацый­ным плане адкі­нула наша 
насель­ні­цтва ў аграмадную адсталасць. 
Да ўсяго таго згар­нуў­ся і тэ­рытарыяль­ны 
абсяг бе­ларускай прысутнасці.

Алег Ла­ты­шо­нак заў­важыў, што і на 
траў­ме можна будаваць то­еснасць, так як 
гэ­та пасля Студзень­скага паў­стання зрабі­
лі палякі.

Анэ­та Пры­ма­ка-Онішк звяр­нула ўвагу, 
што бе­жанства гэ­та не толь­кі траў­ма, гэ­та 
таксама расказ аб вытрымцы, аб нашай 
сі­ле. І гэ­тая сі­ла дае фундамент для да­
лей­шага прагрэ­су. У бе­жанства падалі­ся 
лю­дзі, якіх агуль­ны кругагляд не сягаў за 
павято­вы радыус. Галоў­ную ро­лю бяруць 
на сябе жанчыны, якія да гэ­тага часу даг­
лядалі толь­кі сваю хату; гэ­тыя жанчыны на­
ват не ме­лі абутку, бо ў хаце можна было 
і без яго абыхо­дзіц­ца. Нават не ўсе ве­далі 
сваё прозвішча, бо гэ­тымі справамі яны 
не зай­малі­ся. І вось гэ­тыя жанчыны, поў­
насцю адар­ваныя ад вядо­мага ім све­ту, 
з хво­рымі і памі­раю­чымі дзяць­мі, падаюц­ца 
на другі канец све­ту. І яны ў боль­шасці вы­
жываюць! І вяр­таюц­ца на „го­лы камень”, 
і ўкараняюц­ца на но­вае жыц­цё. Гэ­та вель­
мі моц­ная гі­сто­рыя аб пазбаў­ле­ных усяго 
лю­дзях, па якіх пракаціў­ся прыгняталь­ны 
каток гі­сто­рыі, а яны ўстаюць і ажываюць. 
Бе­жанства прані­кае ў куль­тур­ную сфе­ру, 
гэ­та не толь­кі мясцо­выя ні­завыя куль­тур­
ныя іні­цыятывы, гэ­та і вырастаю­чае больш 
шыро­кае адлюстраванне ў мастацтве 
больш высо­кага палё­ту.

Яў­ген Мі­ра­но­віч заў­важыў, што тэ­ма 
бе­жанства жыве на Бе­ласточчыне, але 
ў Бе­ларусі няма яе ў публічнай прасто­ры, 

там жывуць іншымі справамі. А бе­жанства 
прынесла гі­гантычныя нацыяналь­ныя 
затраты: на працягу пяці гадоў гі­не трэць 
насель­ні­цтва — гэ­та дэ­маграфічная ка­
тастро­фа. Да таго ж разам з бе­жанцамі 
загі­нулі і дакументы, помні­кі куль­туры, 
якія сведчылі пра адвечную тут нашу пры­
сутнасць, тут і агромныя матэ­рыяль­ныя 
затраты. І цягам мі­нулых ста гадоў ніхто не 
прабаваў тых каштоў­насцей шукаць — не­
вядо­ма, ці яны ўво­гуле захавалі­ся.

Ры­гор Лазько прыгадаў эпі­зо­ды 
з прац расій­скіх гі­сто­рыкаў, дзе апісваец­
ца, што лю­дзі, якія спачатку так шчыра 
прымалі бе­жанцаў, пасля го­да ўжо сталі 
да іх ставіц­ца непрыхіль­на, а нават варо­
жа. Гэ­та пачало­ся яшчэ да прыхо­ду да ўла­
ды баль­шаві­коў, калі стала вядо­ма, што 
вай­на зацягнец­ца, што Расія вай­ну прай­г­
равае, што не хапае хле­ба, тады здарала­
ся, што тамашнія мясцо­выя сталі выганяць 
прышэль­цаў.

Та­маш Су­лі­ма выказаў мер­каванне, 
што ў бе­жанства падавалі­ся не нацыяналь­
на свядо­мыя грамадзяне, толь­кі паасоб­
ныя сем’і, і гэ­тая падзея стала штур­шком 
для фар­мі­равання шырэй­шай, нацыяналь­
най то­еснасці. Спачатку былі яны наро­
дам толь­кі ўце­качоў, а пасля даспе­ла ў іх 
свядо­масць, што яны ў Расіі чужыя, што 
трэ­ба вяр­тац­ца на сваё. Тое дасведчанне, 
тая заро­джаная тады гі­старычная памяць 
і дала падтрымку нацыяналь­най ідэі.

Да­ра­фей Фі­ё­нік зазначыў, што нацыя­
наль­ная ідэя грунтуец­ца таксама на ле­ген­
дзе. І нашым нацыяналь­ным падмур­кам 
не мо­жа быць „Сло­ва аб палку Ігаравым”, 
бо тыя падзеі былі даў­но. А вось бе­жан­
ства з’яў­ляец­ца цалкам све­жым зрубам 
гі­старычнай памяці, яно ўжо прані­кае 
ў мастацтва, яно пе­рахо­дзіць з рук гі­сто­ры­
каў у рукі мастакоў, прымаю­чы но­вую іпа­
стась. Тое, што сё­ле­та адбыло­ся на Бе­ла­
сточчыне, стала такім фе­но­ме­нам, які ўжо 
не­магчыма паў­тарыць на Гарадзеншчыне 
ці Бе­расцей­шчыне, бо там звалі­лі­ся яшчэ 
больш балю­чыя траў­мы, напрыклад, калек­
тыві­зацыя. Ды тая сі­ла, якую захавалі бе­
жанцы, бралася таксама з таго, што былі 
яны адносна добра адукаванымі людзь­мі; 
для прыкладу — Бель­скі павет быў у маш­

табе цэ­лай імпе­рыі най­больш адукаваным 
паве­там. Нашы лю­дзі часта ехалі ў Расію 
да адукаваных сваякоў, якія зай­малі высо­
кія грамадскія прыступкі.

Яў­ген Ва­па дадаў да гэ­тага: — Мы не 
мо­жам падкрэслі­ваць ней­кай адсталасці 
лю­дзей, што падалі­ся ў бе­жанства. Мая 
бабуля была настоль­кі адукаванай жан­
чынай, што ў Расіі яна стала працаваць 
настаў­ні­цай. Мно­гія нашы землякі ўладкоў­
валі­ся на гарадскую працу, дзе патрабава­
лася адукацыя. Яшчэ ёсць адно пытанне: 
чаму гэ­тая аграмадная падзея не пакі­нула 
сле­ду ў народнай твор­часці, напрыклад, 
у пе­сеннай — лю­дзі, вяр­нуў­шыся з бе­жан­
ства, спявалі завучаныя там песні, а не 
стваралі сваіх.

У адказ Алег Ла­ты­шо­нак выказаў 
мер­каванне, што нашы лю­дзі прывезлі 
з бе­жанства розныя свае індыві­дуаль­ныя 
ўспамі­ны і гэ­тага было замала для фар­ма­
вання больш агуль­нага фаль­кло­ру.

Яў­ген Мі­ра­но­віч рэфлексіў­на заў­ва­
жыў, што мы ве­даем, што ні­чо­га не ве­да­
ем. Гі­старычныя дакументы пе­рыяду бе­
жанства знахо­дзяц­ца ў Расіі, а мы не маем 
шанцаў знаё­міц­ца з імі, пае­хаць туды, дзе 
былі нашы бе­жанцы. Ні­быта магчымасць 
ёсць, што змо­гуць гэ­та зрабіць нашы кале­
гі з Бе­ларусі. Я крыху чытаў прац расій­скіх 
гі­сто­рыкаў кранаю­чых бе­жанства, але іх 
няшмат, да таго ж гэ­тая гі­сто­рыя ім чужая. 
Гі­сто­рыкам гэ­тая тэ­ма но­вая, яны, так мож­
на сказаць, не пачалі ёю зай­мац­ца, хутчэй 
зой­муц­ца ёй мастакі.

Анэ­та Пры­ма­ка-Онішк заў­важыла, 
што ўсё ж такі трэ­ба той дамі­нантны ў нас 
міф пра шчаслі­вае жыц­цё ў бе­жанстве 
супаставіць з рэ­аль­насцю, бо газе­ты таго 
часу не прадстаў­лялі тагачаснага жыц­ця 
ў мажор­ных ко­ле­рах. Губер­натары закры­
валі ад бе­жанцаў свае тэ­рыто­рыі, баялі­ся 
по­шасці, тых хале­ры і тыфу, якія ехалі да 
іх у цягні­ках, тамашнія лю­дзі баялі­ся галод­
ных і вашывых прышэль­цаў, баялі­ся, што 
яны забяруць іхні хлеб. І, гаво­рачы пра 
бе­жанства, трэ­ба ўсве­дамляць сабе, пра 
што гаво­рым: ці адно не пра сфар­маваны 
шляхетны міф.

(пра­цяг бу­дзе)
vТэкст і фо­та Аляксандра ВЯРБІЦКАГА

n Удзель­нікі дыскусіі. Злева направа:  Тамаш Суліма, Яўген Мірано­віч, Анэта Прымака-Онішк, Яўген Чыквін, Яўген Вапа, Дарафей Фіё­нік
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Р а м а н т ы к  б е л а р у с к а г а  к р а я в і д у

Фердынанда Рушчыцаhttp://gazeta.bsu.by
145 гадоў з дня нараджэння

Тале­наві­ты мастак Фер­дынанд Рушчыц 
нарадзіў­ся 10 снежня 1870 г. у маёнтку Баг­
данава Ашмянскага паве­та (Вало­жынскі ра­
ён). Род Рушчыцаў пахо­дзіў з‑над Буга і нале­
жаў да гер­ба „Ліс”. Баць­ка Фер­дынанда быў 
вай­скоў­цам, маці  пахо­дзі­ла з Даніі  з сям’і 
мо­раплаваль­ні­ка. У Рушчыцаў было пяцё­ра 
дзяцей: чатыры дачкі і малодшы сын Фер­ды­
нанд. У твор­часці мастака знай­шлі адлюстра­
ванне  жыц­цё і  по­быт бе­ларускага наро­да, 
традыцыі  мясцо­вага р э­алі­стычнага жывапі­
су. Дачка мастака Яні­на сцвяр­джала, што яе 
баць­ка заў­сё­ды лі­чыў сябе „тутэй­шым”.

Дзяцінства і  юнацтва мастака прай­шло 
ў Мінску. У 1883 г. 13-гадо­вы Фер­дынанд 
паступіў  у мінскую  класічную  гімназію, 
якую скончыў з залатым ме­далём. Там жа 
атрымаў пачатко­вую мастац­кую адукацыю 
ў выкладчыка Кузь­мы Ер­мако­ва. Баць­ка, 
Эдуард Рушчыц, не ў хваляў  захаплення 
сына, лі­чачы, што маляваннем не заро­біш 
на жыц­цё. Уво­сень 1890 г. Фер­дынанд па­
ступіў на юрыдычны факуль­тэт Пе­цяр­бур­
гскага ў ні­вер­сі­тэ­та, дзе ця гам двух гадоў 
старанна вучыў­ся і  толь­кі ў  1891 г. падаў 
прашэнне ў  Пе­цяр­бур­гскую  акадэ­мію  ма­
стацтваў з прось­бай залі­чыць яго воль­ным 
слухачом на аддзел жывапі­су. У 1892-
1897 гг. навучаў­ся спачатку пад кі­раў­ні­
цтвам Івана Шышкі­на, а пасля — у Ар­хі­па 
Куінджы. Рушчыца як каларыста вель­мі 
высо­ка ацаніў Ілья Рэ­пін. У час вучо­бы Руш­
чыц здзей­сніў не­каль­кі паездак у Крым і на 
Балтыку. У лі­стападзе  1897 г. ё н скончыў 
акадэ­мію і  атрымаў  званне  мастака. Яго 
працы пачалі  набываць  вядо­мыя ме­цэ­на­
ты Павел Трацякоў і Сава Мамантаў. За ат­
рыманыя гро­шы малады мастак здзей­сніў 
працяглую вандроў­ку па Еў­ро­пе, наве­даў­
шы шмат куль­тур­ных цэнтраў. Пасля знач­
ны час жыў у сядзі­бе ў Багданаве, зрэдку 
падарожні­чаў  па Бе­ларусі і  Расіі.У 1899 г. 
прай­шла пер­шая выстава Рушчыца ў Віль­

ні. Браў  удзел у грамадскім і  куль­тур­ным 
жыц­ці  го­рада, супрацоў­ні­чаў  з тэ­атрам. 
У 1900 г. у Кракаве ўвай­шоў у таварыства 
поль­скіх мастакоў мадэр­нісц­кай арыента­
цыі „Sztu­ka”. Кар­ці­ны Рушчыца экспанава­
лі­ся ў Вар­шаве і Пе­цяр­бур­гу. Крытыкі адра­
зу заў­важылі выключны талент каларыста.

З 1904 г. Рушчыц — прафе­сар Шко­лы 
прыго­жых мастацтваў у Вар­шаве. У 1907 г. 
пе­раязджае ў  Віль­ню. У 1908 г. у мастака 
з’яві­лася і дэя стварыць  бе­ларускі  нацыя­
наль­ны скансэн, але планы пе­ракрэслі­ла 
Пер­шая сусветная вай­на. У 1910 г. у Віль­ні 
памёр баць­ка. Гэ­та ўсклала на мастака но­
выя абавязкі, звязаныя з апе­кай гаспадар­кі 
ў Багданаве. Ён быў змушаны дзяліць час 
паміж Віль­няй і Багданавам. У 1912 г. Руш­
чыц пазнаёміў­ся са сваёй будучай жонкай 
Гі­най Рэ­уц­кай, якая была маладзей­шай за 
яго на 22 гады. У шлю­бе нарадзі­лася шас­
цё­ра дзяцей.

Ад фі­ласофскіх абагуль­ненняў прац ран­
няга пе­рыяду, мастак пе­рахо­дзіць да по­шу­
каў  каляро­вых і  кампазі­цый­ных э фектаў. 
Пі­ша ін тэр’е­ры сваёй  сядзі­бы, р о­біць  за­
малёў­кі і  эцю­ды лю­бі­мых куткоў прыро­ды. 
У 1919-1932 гг. Рушчыц — прафе­сар аддзя­
лення прыго­жых мастацтваў  Уні­вер­сі­тэ­та 
Бато­рыя ў Віль­ні. Быў стар­шынём камі­сіі па 
ахо­ве помні­каў старажытнасці, збі­раў гі­ста­
рычныя звесткі, рабіў замалёў­кі, эцю­ды.

Памёр  мастак 30 кастрычні­ка 1936 г. 
у Багданаве, пахаваны на мясцо­вых мо­гіл­
ках.

Яго палотны захоў­ваюц­ца ў музе­ях Еў­ро­
пы і Аме­рыкі, прыватных збо­рах. У Бе­лару­
сі толь­кі адна кар­ці­на — „Ля касцё­ла”. Імем 
Рушчыца названа вулі­ца ў Вялі­кай Сляпян­
цы ў ме­жах Мінска. У Багданаве каля шко­
лы, дзе музей мастака, стаіць помнік. У яго 
го­нар Белпоштай выпушчана адмысло­вая 
мар­ка.
vПадрыхтаваў Уладзімір ХІЛЬМАНО­ВІЧ

Сыхо­дзячы 2015 год, пэў­на, запомніц­ца 
бе­ларускай  студэнц­кай і  выкладчыц­кай 
суполь­насці  тым, што  Бе­ларусь  нарэшце 
прынялі ў  Балонскі працэс. Праў­да, гэ­тае 
прыняц­це  так і  не  адказала на галоў­нае 
пытанне  — навошта прымаць  у еў­рапей­
скую акадэ­мічную суполь­насць краі­ну, дзе 
няма р э­аль­най  не­залежнасці  вышэй­шых 
навучаль­ных устаноў, кі­раў­ні­цтва якіх шчы­
ра лі­чыць сябе выключна правадні­ком так 
званай  „дзяр­жаў­най  палі­тыкі”. Казаць  аб 
ней­кіх акадэ­мічных свабо­дах у бе­ларускіх 
уні­вер­сі­тэ­тах уво­гуле не выпадае, і далей­
шы р аспо­вед пра газе­ту най­буй­ней­шага 
з іх — Белдзяр­жуні­вер­сі­тэ­та засведчыць 
такое прыкрае стано­вішча.

Калі ці­кавы карысталь­нік набярэ на сва­
ім камп’ю­тары адрас http://www.ga­ze­ta.bsu.
by, то пе­рад яго вачыма адкрыец­ца даво­лі 
про­стае, але прывабнае выяў­ленне элект­
роннай вер­сіі газе­ты „Уні­вер­сі­тэт”. Увер­се 
выяў­лення, акрамя назвы, наведваль­ні­кі 
сай­та мо­гуць прачытаць, што гэ­тае выдан­
не з’яў­ляец­ца пе­раможцам Пятага нацыя­
наль­нага конкур­су друкаваных СМІ „Зала­
тая лі­тара” ў намі­нацыі „Най­лепшая шмат­
тыражная газе­та”.

Сайт „най­лепшай  шматтыражнай  газе­
ты” змяшчае во­сем рубрык, амаль кожная 
з якіх мае  падрубрыкі. Най­боль­шая коль­
касць апошніх — у „Рубрыках”, якія пер­шы­
мі і дуць  у гарызанталь­ным пе­ралі­ку. І каб 
пазнаёміц­ца з апошні­мі наві­намі, якія, як лі­
чыць рэ­дакцыя газе­ты, важныя для распаў­
сю­ду, трэ­ба зай­сці ў падрубрыку „Актуаль­
на”. Най­больш актуаль­нымі, паводле рэ­дак­
цыі, апошнім часам былі  падзеі, звязаныя 
з пятымі ў годкамі ў ні­вер­сі­тэц­кага саве­та 
зямляцтваў, выступленне студэнтаў уні­вер­сі­
тэ­та на спабор­ні­цтвах па фі­гур­ным катанні 
на кань­ках, конкурс Клуба вясё­лых і знаход­
лі­вых на кубак рэктара ўні­вер­сі­тэ­та.

Зважаю­чы на такія „актуаль­ныя падзеі”, 
ствараец­ца ўражанне, што Белдзяр­жуні­вер­
сі­тэт не быў апошнім часам і не застаец­ца 
ў цэнтры ў вагі  бе­ларускай  студэнц­кай  су­
поль­насці. І не­вядо­ма чаму ў  не­залежных 
бе­ларускіх СМІ з’яў­ляец­ца ін фар­мацыя аб 
падрыхтоў­цы студэнтамі гэ­тага ўні­вер­сі­тэ­та 
так званага „Мар­ша студэнтаў” 2 снежня су­
праць грашо­вых пабо­раў, якія ўзако­ні­ла ад­
мі­ністрацыя вну. „«Марш студэнтаў» — гэ­та 
наша магчымасць  паказаць  адмі­ністрацыі 
бе­ларускіх уні­вер­сі­тэ­таў і  мі­ні­стэр­ству аду­
кацыі, што мы патрабуем рэ­аль­ных рэ­форм 
у сфе­ры вышэй­шай  адукацыі, а не  спроб 
прыкрыць свае няў­дачы пабо­рамі і штрафа­
мі”, — гаво­рыц­ца ў  адозве  ар­гані­затараў 
акцыі студэнтаў Белдзяр­жуні­вер­сі­тэ­та, узру­
шаных усталяваннем платы за паў­тор­ныя 
спро­бы пе­раздаць залі­кі і іспыты.

Як кажуць не­задаво­ле­ныя палі­тыкай ад­
мі­ністрацыі БДУ, яны выступаюць за рэ­аль­
нае студэнц­кае самакі­раванне, а таксама 
за ў клю­чэнне ў  кі­раванне ў ні­вер­сі­тэ­там 
усіх трох бакоў: адмі­ністрацыі, выкладчы­
каў і студэнтаў.

Здаец­ца, такія по­гляды і  выступы наву­
чэнцаў  Белдзяр­жуні­вер­сі­тэ­та мусяць  ад­
люстроў­вац­ца на сай­це газе­ты калі не на 
самым бачным, то ў лю­бым выпадку не на 
апошнім месцы. На жаль, там тако­га няма. 
„Уні­вер­сі­тэт” пі­ша пра ве­се­ла баў­ле­ны час, 
падае распо­ве­ды чле­наў адмі­ністрацыі пра 
саміх сабе, але  пра вострапастаў­ле­ную 
прабле­му — ні гуку. Максі­мум, на што адва­
жылася газе­та — 42-се­кундны ві­дэ­аро­лік, 
скапі­яваны з выпуску тэ­ле­ві­зій­ных навін. 
Казаць пра абмер­каванне прабле­мы на яе 
старонках з адлюстраваннем роз ных по­
глядаў залішне, бо гэ­та была б праява рэ­
аль­най свабо­ды выказванняў, а яна зараз 
у бе­ларускіх вну не­дапушчаль­ная.

vУладзімір ЛАПЦЭВІЧ

У папуляр­най песні рок-групы „Скаль­до­ве” ёсць такія 
сло­вы: „lu­dzie lis­ty piszą, na­wet w ma­łej wios­ce”. І та­

ды так было, і ні­ко­му не прый­шло ў галаву, што зусім 
не­далё­кі час, калі заме­няць іх іншыя фор­мы камуні­ка­
цыі. Так вяло­ся ад вякоў, што пісь­менныя лю­дзі пі­салі 
пісь­мы, а не­пісь­менныя прасі­лі тых пер­шых напі­саць 
і прачытаць. Хаця цяпер усе лю­дзі адукаваныя, але 
эпі­сталяр­насць на нашых вачах зні­кае, а гэ­та за пры­
чынай тэ­ле­фо­наў і інтэр­нэ­ту. Звычай­нае пісь­мо хутка 
стане ўспамі­нам і можна толь­кі будзе яго пабачыць 
у ар­хі­вах.

Так здарылася, што мне давяло­ся чытаць пісь­мы аў­та­
раў, якіх даў­но няма на све­це. Я працаваў настаў­ні­

кам у сель­скагаспадар­чым тэхні­куме ў Ружанымсто­ку. 
Раней у гэ­тым будынку і ў суседнім, яко­га ўжо няма, 
размяшчалі­ся розныя шко­лы. У 1901 го­дзе сю­ды быў 
пе­ране­се­ны з Гродна Раждаство-Багародзічны жано­чы 
манастыр, манашкі яко­га вялі тут прытулак для сі­рот, 
сель­скагаспадар­чую шко­лу і настаў­ніц­кую шко­лу для 
дзяў­чат. Шко­лы праіснавалі да 1915 го­да.

У 1979 г. падчас рамонту школь­нага даху былі зной­
дзе­ны пісь­мы, завер­нутыя ў дзяво­чую кофтачку 

і заткнуты за крокву. Мне здаец­ца, што зной­дзе­ныя 
лі­сты нале­жаць вучані­цам настаў­ніц­кай шко­лы. Гэ­та 
былі пісь­мы на рускай мо­ве і пахо­дзяць яны з пачатку 
ХХ ве­ка. Най­старэй­шае — датаванае на 10 красаві­ка 
1900 г., а ўсе іншыя на 1903-1904 гады. Адны пісь­мы пі­
саны былі вучані­цамі тутэй­шай шко­лы, а другія былі да 
іх адрасаваны. Адрасы тычац­ца розных мясцо­васцей: 
Трасцянка, Сямятычы, Заблудаў, Мель­нік, а таксама 
Мо­таль, Кулі, Вяр­хо­ві­чы (тры астатнія цяпер у Бе­лару­
сі). Хаця за гэ­ты час пе­равалі­лі­ся І і ІІ сусветныя вой­ны, 
то пісь­мы захавалі­ся ў добрым стане. Змест пі­сем да­
тычыць звычай­нага жыц­ця маладых лю­дзей. Дзяў­чаты 
пі­шуць сваім сяброў­кам аб сваіх занятках у шко­ле, аб 
падарожжы ў шко­лу, аб хлопцах і сваіх узае­маадно­сі­
нах. Пра вучо­бу выказвюц­ца па-рознаму. Адна дзяў­чы­
на пі­ша, што ў шко­ле заняткаў мно­га, а другая — што 

Пісьмы хут­ка стануць успамінам

кніжкі ў рукі не бярэ, а толь­кі чытае раманы і дні стано­
вяц­ца ёй гадамі ў чаканні летніх кані­кул. У адным пісь­ме 
хло­пец стараец­ца пе­раказаць свае лю­боў­ныя пачуц­ці, 
у іншым дзяў­чына абгавор­вае другую пе­рад сяброў­кай. 
У іншым пісь­ме дзяў­чына про­сіць хлопца, каб ён пі­саў 
быц­цам яе дваю­радны брат, бо пісь­мо мо­жа быць за­
трымана матушкай ігуменняй. Пісь­мы прахо­дзі­лі праз 
школь­ную цэнзуру і не­като­рыя не прапускалі­ся далей 
у тую, ці другую старану.

Калі добра прыглянуц­ца, пісь­мо­вая папе­ра была роз­
ных ко­ле­раў і высо­кай якасці. Лю­дзі пі­салі вель­мі 

прыго­жым по­чыр­кам, яко­га цяпер не спаткаць. Кожная 
лі­тара выве­дзе­на з не­бывалай стараннасцю. Не заў­ва­
жыў я памылак у тэкстах. Ві­даць, што настаў­ні­кі ўкла­

далі мно­га працы, каб вучні добра прысво­і­лі зако­ны 
граматыкі на такім высо­кім узроў­ні.

У змесце вышэйпрыведзенага лі­ста аў­тар два разы про­
сіць адрасата прабачэння, што пі­ша так не­акуратна.

Лю­дзі жылі тады падобна нашаму жыц­цю: дарослыя пра­
цавалі, хавалі дзяцей, маладыя вучылі­ся. Мы цяпер ве­

даем, што яны былі напярэ­дадні аграмадных і трагічных па­
дзей ХХ ве­ка. Пачыналася японска-руская вай­на, далей рэ­
валю­цыя 1905 го­да, пазней І сусветная вай­на, бе­жанства, 
рэ­валю­цыя 1917 го­да, вай­на 1920-1921 гадоў, а неў­забаве 
і самая страшная ІІ сусветная вай­на. Усё гэ­та было яшчэ 
для іх не­вядо­мым. Коль­кі з іх здо­ле­лі ўсё гэ­та пражыць? Ма­
быць, гэ­тыя лі­сты — адзі­ны след па жыц­ці не­като­рых з іх.

vПавел ХМУР
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13.12 — 26.12

Адгаданка Адгаданка Адгаданка

Ага­та АР­ЛЯН­СКАЯ

1. анто­нім поў­дня, 2. краі­на Аль­фрэ­да 
Но­бе­ля, 3. лячэнне  вер­хніх дыхаль­ных 
шляхоў  удыханнем р аспыле­ных ле­ка­
вых рэ­чываў, 4. манголь­ская пустыня, 5. 
коль­касць пален або сало­мы, якую мож­
на панесці ў  руках, 6. пад ляжачы вада 
не цячэ, 7. кулі­нар­нае салодкае рэ­чыва, 
якое атрымлі­ваец­ца з не­като­рых сар­тоў 
буракоў або трыснягу, 8. танец Ляво­на­
вай жонкі.

Адгаданыя сло­вы запі­саць у вызнача­
ныя дарожкі, пачынаю­чы ад по­ля з ліч­

бай. У светлых палях атрымаец­ца рашэн­
не — бе­ларуская пагавор­ка.              (ш)

Сярод чытачоў, якія на працягу ме­сяца 
дашлюць у рэ­дакцыю правіль­ныя рашэнні, 
будуць разыграны кніжныя ўзнагаро­ды.

Ад­каз на ад­га­данку з 47 ну­ма­ра
Бой­ня, газа, год, Данія, лой, маёр, мі.

Рашэнне: Да ма­ёй ня­бо­гі ня­ма злой да
ро­гі.

Кніжныя ўзнагаро­ды высылаем Ка­зі
мі­ру Радошку са Свебадзіцаў і  Міхалу 
Байко з Беластока.

(22.03. — 20.04.) Бу­дзеш поў­ны энер­гіі і па­
бу­джаны да дзеянняў, ах­вот­ны да дапамогі. Не 
змяняй пар­т­нё­ра сілай. Не бяры на сябе чу­жых 
праблем. Не перабор­шчвай з салодкім і тлу­
стым, дбай аб пячонку (схадзі да лекара). Многа 
нер­ваў, асабліва 19-23.12. — знайдзі час на ад­
пачынак і доў­гі сон. Працуй на свой раху­нак.

(21.04. — 21.05.) 15-19.12. лішняя нер­во­
васць і ўпар­тасць выклічуць спрэчку з Вадале­
ем, Шалямі ці Стральцом. 25.12. патрэба разгру­
жання эмоцый возьме верх над рассудкам. Не­
сур’­ёзныя раманы або флір­ты 22-26.12.; хопіць 
табе адвагі — зу­хавата бу­дзеш бараніць сваіх 
рацый. Быкі ў пастаяннай пары бу­дуць шу­каць 
гар­моніі і спакою. Чор­ная авечка ў сям’і можа 
нарабіць праблем, асабліва 25.12. На працы ніх­
то цябе не апярэдзіць.

(22.05. — 22.06.) Месяц тур­бот­ны для твай­
го здароўя — запаленні, слабасць, паніжаны іму­
нітэт; дбай аб сябе, прымай вітамін С, пі ваду з лі­
монам і мё­дам. Вару­шыся, схадзі ў трэнажорны 
зал. Дасканала дагаворышся з людзьмі, а тыя, 
з кім табе не па дарозе, самі пойдуць. Зацесняц­
ца кантакты з сябрамі, правядзеш з імі больш 
часу. 23-27.12. дзяку­ючы адважнаму падыходу 
і неар­дынар­ным заду­мам дасягнеш усяго чаго 
хочаш.

(23.06. — 23.07.) Бу­дзеш адчу­ваць сябе што­
раз лепш і штораз больш энер­гічна, але не пе­
ранатужвайся. Каля 25.12. гор­шы настрой з‑за 
боляў у каленях або бёдрах — мабыць, трэба 
бу­дзе парэабілітавацца. 19-23.12. зайздросныя 
калегі могуць кідаць калоды пад ногі. 17-21.12. 
акажашся дасканалым стратэгам, палагодзіш 
непаразу­менні і вер­неш веру ў людзей. 20-24. 
знойдзеш новую дарогу або спрыт­на дасі рады 
праблемам. Слу­хай парад, але не адмаў­ляйся ад 
сваіх рашэнняў. 25.12. не аддавай сябе поў­нас­
цю іншым.

(24.07. — 23.08.) Калі ў пары вы крыху ад­
даліліся ад сябе, «адпыліце» пачуцці. У парах 
з доў­гім стажам можа быць вельмі чу­ла, з увагай 
і ўзаемнасцю. Не раскідвайся грашыма, бо стра­
ціш кант­роль над выдат­камі, прапусціш фар­ту­ну 
і гор­ка гэтага пашкаду­еш. У інтарэсах не аказвай 
слабасці, не пакідай нічога на сам канец года.

(24.08. — 23.09.) Што б ні стала, найбліжэй­
шыя бу­дуць трываць пры табе да канца. Але 
можаш пар­ваць кантакты з асобай, з якой доб­
ра дагавор­ваў­ся — цяжка бу­дзе адбу­даваць 
адносіны. Вер­ныя сябры падт­рымаюць цябе. 
Не прасту­дзіся, асабліва калі ў цябе застарэлыя 
нямогласці, адразу бяжы да лекара. На працы 
прызнанне за апошнія старанні. Каля 25.12. 
хтосьці схоча перашкодзіць у рэалізацыі тваіх 
планаў і амбіцый.19-23.12. не вырашай важна­
га ў фінансах!

(24.09. — 23.10.) 12-16.12. спакойна ідзі на 
аперацыі ці іншыя медычныя працэду­ры. Сядзь 
на цікавую дыету, напрыклад, месячную. 17-
21.12. нагоды для ўласнага развою і абароны 
сваёй незалежнасці. У адпаведны момант нат­ра­
піш на адпаведнае рашэнне. 15-19.12. не бяры 
да сэр­ца чу­жой крытыкі; не паддавайся хандры, 
адсунь ад сябе чу­жыя праблемы. 24-26.12. не 
прапусці чагосьці важнага. Многа працы, без 
праблем зрэалізу­еш найважнейшыя мэты. Хаця 
пільнуйся і не рызыкуй.

(24.10. — 22.11.) Зрабі сабе нейкую прыем­
насць з сябрамі. 15-19.12. твая мілата зняволіць 
кожнага. Без цяжкасцей дасягнеш мэт. Навокал 
прыязныя людзі, а любоў расквіт­нее. Не прывяз­
вайся да абяцанняў 25.12. — бу­дзеш падат­лівы 
на салодкія слоў­цы, з якіх нічога не вынікне. 
У трэцяй дэкадзе трэба бу­дзе памагчы камусьці 
з далейшай сям’і. З 25.12. можаш паспяхова паз­
быцца кепскай звычкі.

(23.11. — 22.12.)12-16.12. цяжка бу­дзе табе 
ву­чыцца на сваіх памылках (неў­забаве пашкаду­
еш). У пачуццях шанцы на важныя дэкларацыі. 
Не лячыся ў падазроных шаманаў. 22-26.12. 
расквіт­нее кампанейскае жыццё. 23-27.12. зна­
камітая кандыцыя і настрой, стан рахунку давя­
дзе цябе да эйфарыі!

(23.12. — 20.01.) Новае знаёмства на гары­
зонце. У пары не адпу­скай. Дзяку­ючы пар­т­нё­ру 
і ты развіваешся. Не заядай гор­шага наст­рою. 
На працы больш абавязкаў, што аплаціцца — да­
ведаешся аб тым на пачат­ку 2016 года. У фінан­
сах канец застою. 22.12. бу­дзеш самаў­пэў­нены 
і смела пазмагаешся за сваё. 25.12. магчымыя 
праблемы з‑за памылак і неадпаведнага зразу­
мення іншых.

(21.01. — 19.02.) У пачуццях пазмагайся з ру­
цінай. Сямейныя непаразу­менні могуць абры­
дзіць святочны настрой, хаця бу­дзеш старацца 
забыць крыў­ды. Асоба са знаку Стральца ці Ша­
ляў су­пакоіць цябе. Не выдай грошай пад уплы­
вам імпульсу. 19-23.12. трымайся сваіх прынцы­
паў, не слу­хай чу­жых табе падказак. 21-25.12. 
шмат спраў афор­міш неспадзявана вельмі ўда­
ла. Прыліў сілы з 26.12.

Ры­бы (20.02. — 21.03.) Будзь насцярожаны 
— не ўспрымай лёгка перашкод — 12-16.12. 
яны могуць аказацца найбольш знамянальнымі. 
Самот­ная Рыба мае шанцы на стабільную су­вязь 
з брат­няй ду­шой. Ат­рымаеш салідную падтрым­
ку ад радні і сяброў. Асабліва нейкі сябра моц­
на падт­рымае твае шалё­ныя заду­мы і многа ад 
яго наву­чышся. Не лячыся сам. Не плануй дара­
гіх паку­пак і інвестыцый.

Жыхары Но­вага Ляў­ко­ва і іншых вё­сак 
Нараў­чанскай гмі­ны расчараваны сённяш­
няю рэ­чаіснасцю. Зараз яны ўспамі­наюць, 
як ездзі­лі ў Гай­наў­ку і ў Бе­ласток по­ездам 
ды як выхо­дзі­лі на аў­то­бусны прыпынак 
у цэнтры вё­скі і ехалі сабе ў Бе­ласток або 
ў Мі­хало­ва. У сталі­цу ваяводства былі чаты­
ры кур­сы аў­то­бусаў ПКС (туды і назад) ды 
яшчэ адзін, у поў­дзень, курс аў­то­буса пе­ра­
возчыка „Vo­y­a­ger”.

Ад 1 ве­расня гэ­тага го­да бе­ластоц­кая 
суполка ПКС спыні­ла кур­саванне сваіх аў­
то­бусаў це­раз Но­вае і Старое Ляў­ко­ва ды 
Міхнаў­ку і Ле­шукі. Вучні, якія кожны дзень 
даязджалі ў шко­лу ў Мі­хало­ве, вымушаны 
най­маць там кватэ­ры і яны „адар­ваныя” ад 
баць­коў, сям’і. Пе­расталі даязджаць у Но­
вую Во­лю і ў Мі­хало­ва на працу жанчыны 
і мужчыны. Цяжка цяпер дабрац­ца ў Бе­ла­
сток перш-наперш старэй­шым лю­дзям, 
якія атрымлі­ваюць накі­раванні да ле­караў 
спе­цыялі­стаў, а то і ў баль­ні­цу. Цяпер на­
стаў такі час. Быў по­езд, забралі, быў яшчэ 
аў­то­бус, яго таксама забралі. Вось як. Ёсць 
такая пагавор­ка: „Будзь мудры і пі­шы вер­
шы”.

Я, як адзін з гмінных радных і солтыс 
Но­вага Ляў­ко­ва, рабіў захады, каб ПКС 
вяр­нуў ранішні курс аў­то­бусаў у Бе­ласток 
і пасля поў­дня назад. Пай­шоў да кі­раў­ні­коў 
ПКС, быў у рэ­дакцыях бе­ластоц­кіх што­
дзё­нак — „Газе­ты вспулчэснай” і „Кур’е­ра 
параннага”. У прэ­се былі два ар­тыкулы са 
здымкам, на якім я трымаю ў руках апошні 
разві­таль­ны бі­лет на праезд аў­то­бусам 
ПКС це­раз Но­вае Ляў­ко­ва. Прый­дзец­ца за­
хаваць яго для патомных.

Войт Нараў­чанскай гмі­ны і я, радны і сол­
тыс Но­вага Ляў­ко­ва, атрымалі адмоў­ныя 
адказы ў справе далей­шага кур­савання аў­
то­бусаў ПКС це­раз Ляў­ко­ва ад кі­раў­ні­ка па 
справах пе­раво­зу пасажыраў Лукаша Гры­
неў­скага. На гэ­тую тэ­му гаварыў я на се­сіі 
Гміннай рады ў Нараў­цы. Падтрымкі з бо­ку 
14 радных (у нас іх 15) і вой­та не атрымаў. 
А жыхары, як самі кажуць, „адрэ­заных ад 
све­ту вё­сак” усё пытаюць і пытаюць мяне, 
калі ўжо будзе аў­то­бус у Бе­ласток. Маем 
павято­вых і ваяводскіх радных ды паслоў. 
Яны маглі б паці­кавіц­ца як працуе бе­ластоц­
кі ПКС і чаму жыхары Падляшскага ваявод­
ства наракаюць на яго дзей­насць. Ды не 
(а павінны паці­кавіц­ца). Што ім. Я гэ­та бачу. 
Яны аў­то­бусамі публічнага транспар­ту не 
ездзяць. Апі­санай у газе­тах прабле­май не 
толь­кі но­валяў­коў­цаў паці­кавіў­ся (хвала 
яму за тое) пасол Сей­ма РП Кшыштаф Юр­
гель. Але тут прый­шоў гарачы час выбараў 
і ён не знай­шоў больш часу для справы вы­
бар­шчыкаў з таго ж Ляў­ко­ва. А цяпер стаў 
мі­ністрам і з’е­хаў у Вар­шаву.

Падумаў я. Вось, каб было блі­жэй у Бе­
ласток (з Но­вага Ляў­ко­ва да яго больш за 
60 кі­ламетраў), дык ле­там я паехаў бы на 
ро­вары. А тут яшчэ на і вазь­мі, калі ўжо мае 
маладыя гады беззваротна прамі­нулі. Мне 

Лікві­давалі курсы аўтобусаў ПКС і... усё
семдзе­сят. Але, калі буду вымушаны, пае­
ду. Ве­ласі­педных сце­жак пабудавалі шмат 
і яшчэ будуюць і будуюць. Калі ласка, тады 
сядай­це на ро­вар. Ну яго з тым аў­то­бусам. 
Па ўсім ві­даць, там даездзі­лі­ся, дакруці­лі­ся. 
І затрат маюць гур­бу. Ратаваў іх мар­шалак 
і не змог даць больш і больш мі­льё­наў зло­
тых. Усё было малавата. Сваю маё­масць 
пачалі прадаваць і ўжо частку прадалі.

На заканчэнне май­го до­пі­су працытую 
кароткі фрагмент адказу мар­шалка ваявод­
ства ад 17 ве­расня гэ­тага го­да на тэ­му лік­
ві­дацыі ПКСам аў­то­бусных мар­шрутаў на 
трасе Но­вае Ляў­ко­ва — Бе­ласток:

„Wyjaś­niam, iż w świetle obo­wiązu­jącej 
us­ta­wy z dnia 6 wrześ­nia 2001 ro­ku o trans­por­
cie dro­go­wym, marsza­łek wo­jewództwa nie po­
sia­da żadnych prawnych środków przymu­su, 
aby na­ka­zać przewoź­niko­wi pro­wa­dzenia ko­
mu­nikacji na da­nej linii ko­mu­nika­cyjnej. Pro­wa­
dzo­na przez przedsię­biorstwo dzia­łalność us­łu­

go­wa w zakresie trans­portu dro­go­wego osób 
oparta jest na za­sa­dzie swo­bo­dy dzia­łalnoś­ci 
gos­po­darczej i podlega regu­łom gos­po­darki 
rynko­wej. Spółka PKS Bia­łys­tok jest spółką 
pra­wa handlo­wego, w której Ra­da Na­dzorcza 
i Za­rząd Spółki nakreś­la­ją i rea­lizu­ją po­litykę 
trans­porto­wą. Niemniej jednak przedmio­to­we 
pis­mo zos­ta­nie przeka­za­ne spółce celem prze­
a­na­lizo­wa­nia możliwoś­ci przywrócenia ww. 
po­łączenia”.

Зараз за акном стаіць сне­жань, апошні 
ме­сяц го­да, а ў бе­ластоц­кім ПКСе аналі­
зуюць і аналі­зуюць пісь­мо­вую справу. Ды 
ні­чо­га не атрымлі­ваец­ца. І ўжо іншы мар­ша­
лак ва ўправе (яна це­раз вулі­цу з ПКСам), 
бо раней­шы мар­шалак пай­шоў у паслы. 
А калі ўжо мар­шалак ні­чо­га не мо­жа, ён 
жа адказны, між іншым, за публічны транс­
парт, нам, жыхарам Ляў­ко­ва, якім далё­ка 
да Бе­ласто­ка, толь­кі дачакаць бы вясны, 
а той і ле­та. Я паспрабую тады дае­хаць 
у бе­ластоц­кую метрапо­лію на ро­вары. Хто 
яшчэ са мной?..

vЯнка ЦЕЛУШЭЦКІ

18 лі­стапада ў час экспазе прэм’­
ер-мі­ністр Бэ­ата Шыдла абяцала, што 
ў пе­рыядзе пер­шых ста дзён зой­мец­ца 

са сваім кабі­не­там пе­цярымі прыярытэтнымі задачамі: 500+ на дзі­ця, абні­жэнне пенсі­янер­
нага ўзро­сту да 60 год жанчынам і 65 год мужчынам, павышэнне да 8 тысяч сумы воль­най 
ад падатку, бясплатныя лякар­ствы для асоб, якім больш за 75 год ды падбаў­кі мі­ні­маль­най 
гадзіннай стаў­кі да 12 зл.

Пало­ва тэр­мі­ну ўпраў­ляю­чым сцякло. Кабі­нет Бэ­аты Шыдла дагэ­туль падаў у сейм 
адно дзве прапано­вы: у справе абяцанага зако­на 500+ на дзі­ця ды супярэчлі­вай адука­
цый­най рэ­фор­мы, якая тычыц­ца шасці­годкаў. А што з апошні­мі справамі? Мі­ністр ахо­вы 
здароўя Канстанты Радзі­віл, напрыклад, у час выступлення на тэ­ле­бачанні намякнуў, што 
ў пер­шым пе­рыядзе прадбачваец­ца рэ­алі­зацыя зако­ну аб бясплатных лякар­ствах для 
75-годкаў і старэй­шых. Ні­якіх канкрэ­таў. Калі прапано­ва трапіць у сейм на разгляд, калі 
закон уступіць у сі­лу або які­мі крытэ­рыямі будзе абгрунтаваны, дык пра гэ­та — маў­чок. 
Ні­чо­га пэў­нага пакуль няма ў справе прасямей­нага зако­на 500+ на дзі­ця. У час выбар­чай 
кампаніі абяцалі 500 зл. на кожнае дзі­ця. Зараз паяві­лі­ся складанасці. Дапамо­гу на пер­
шае дзі­ця атрымаюць, мабыць, тыя апе­куны, у якіх ме­сячны даход на душу не будзе пе­ра­
вышаць 800 зл., або 1200 зл. у выпадку апе­кі над дзі­цём з абме­жаваннямі. На другое дзі­ця 
дапамо­га будзе выплачана кожнай сям’і, як най­больш патрабую­чай, так і багацей­шай.

Ашуканымі адчуваюць сябе „франко­ві­чы”, якім прэ­зі­дэнт абяцаў пе­раацэнку крэ­дытаў. 
Не стрымаў сло­ва. Падвёў, значыц­ца, пад дур­но­га хату. Народ вый­шаў з пратэ­стамі на 
вулі­цу. Але гэ­та адно пачатак праў­лення Пі­Саў­скай каманды. Што палякаў чакае ў блі­жэй­
шай будучыні, цяжка сказаць. Адно пэў­нае — ні­чо­га станоў­чага, зважыў­шы на шматлі­
касць дадзе­ных абяцанак.

Галаслоўная гамон­ка

vУладзімір СІДАРУК

З цыкла: 
Размо­вы аб... ваўках
Сустрэча з
Адамам Вайракам
і прамо­цыя Яго 
навейшай кніж­кі 
„ВАЎ­КІ”
18.12.2015 (пятніца), 
гадз. 17:00
Цэнтр прамо­цыі 
рэгіё­на „Чарлёнка”
вул. Т. Саланевіч, 2 
у Гайнаўцы

Запрашаем
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У па ле скай глы бін цы (25)

У
 Пе­ р­аб р­о­ дах я дас ве­д чы ла 
пр­ыс ма ку бур­ ш ты на вай­ га р­ач кі­. 
У ся ле­ бы лі­ ў­жо­ шчас лі­ў­ ц­ы, пр­а 
які­х на р­о­д ная пр­ы каз ка га ва р­ы­
ла так: не ду ма лі жыць ба га та, 

а прый ш ло ся! Ня гле­ дзя чы на за ба бо­ ны 
і­ на р­о­д ныя па ве­р­’і­, які­я пе­ р­ас ц­е­ р­а га лі­ 
пе­ р­ад за лі­ш няй­ хваль­ бо­й­, тут ад к р­ы та 
дэ­ ман ст р­а ва лі­ ба гац­ ц­е­.

Во­сь­ у па чат ку ся ла но­ вы бур­ ш ты­
на вы мі­ ль­я не­р­ уз во­ дзі­ў­ др­аў­ ля ны до­м. 
Наў­ к р­уг р­аз но­ сі­ў­ ся пах све­ жай­ жы ві­ ц­ы. 
Па мі­ж па ве­р­ ха мі­ пр­а сто­р­ на га бу дын ка 
за ві­ ха лі­ ся бу даў­ ні­ кі­. Хло­п ц­ы пр­а ц­а ва лі­ 
ў­ р­ытм бо­й­ кі­х ка зац­ кі­х мар­ шаў­. Усю­ ды 
ла ма та лі­ ма лат кі­, хто­сь­ да каз ваў­, хто­сь­ 
р­а га таў­. Ра бо­ та пр­о­ ста га р­э­ ла ў­ р­у ках.

— А што­ ка лі­ ў­ла ды за пат р­а бу ю­ц­ь­ да­
ка зац­ь­ кр­ы ні­ ц­ы за р­о­б ку?

— Гэ­ та не­ пр­аб ле­ ма, — ад ка заў­ Юр­ы. 
— Ска жа, што­ ў­ Маск ве­ за р­а бі­ў­.

* * *
Яш чэ­ два га ды та му ні­х то­ ў­ Пе­ р­аб р­о­­

дах не­ га ва р­ыў­ і­ не­ ду маў­ пр­а ян тар­.
— Гэ­ та пр­ый­ ш ло­ ад па ля каў­, — га­

ва р­ыў­ Юр­ы. — Яны па ча лі­ ка пац­ь­ ка ля 
Лю­б лі­ на, на по­ль­ скі­м Па ле­с сі­. А на шы 
пай­ ш лі­ сле­ дам ге­ а ла гі­ч най­ пад каз кі­. По­­
шу кі­ за ся р­о­ дзі­ лі­ ся бо­ль­ш­ме­нш па лі­ ні­і­ 
Пр­ы пя ц­і­, пас ля р­у шы лі­ на по­ў­ нач і­ по­ў­­
дзе­нь­. І што­ ат р­ы ма ла ся? Што­ па ле­ шу кі­ 
жы вуц­ь­ на за ле­ жах якас на га бур­ ш ты ну.

— Наш ян тар­ ц­э­ няц­ь­ вы шэ­й­ за ка лі­ ні­н­
г р­ад скі­, — ад зна чыў­ з го­ на р­ам мо­й­ гі­д. 
— Яго­ ў­жо­ ка па ю­ц­ь­ у Бе­ ла р­у сі­, хо­ц­ь­ там 
усё­ кан т р­а лю­е­ р­э­ жым. Ад нак апо­ш ні­м 
ча сам яны ста лі­ пр­ы яз джац­ь­ да нас па 
та вар­, ві­ дац­ь­, ужо­ са мі­ з кі­ тай­ ц­а мі­ да га­
ва р­ы лі­ ся....

Ра не­й­ усю­ сы р­а ві­ ну кан т р­а бан дай­ ад­
п р­аў­ ля лі­ ў­ Гдань­ск. Там яе­ ап р­а ц­о­ў­ ва лі­ 
і­ вы сы ла лі­ да ле­й­, пе­ р­а важ на ў­ Кі­ тай­. Мо­ да 
на бур­ ш тын па ча ла ся ад алі­м пі­ я ды ў­ 2008 
го­ дзе­. Як не­ ц­і­ ка ва, спр­а ц­а ва ла жыц­ ц­ё­ вая 
вы на хо­д лі­ васц­ь­. По­ль­ скі­я фа на ты спо­р­ ту, 
каб вяр­ нуц­ь­ гр­о­ шы за бі­ ле­т на са ма лё­т, 
на ве­з лі­ з са бо­й­ на ган даль­ уся кі­х фі­н ц­і­к­
лю­ шак і­ аз до­б з бур­ ш ты ну. А кі­ тай­ ц­ы, як 
ста р­ыя гур­ ма ны, ад р­а зу да ц­а ні­ лі­, р­ас с ма­
ка ва лі­ ся. З­за гэ­ та га ц­а на вы р­ас ла ў­ пяц­ь­ 
р­а зо­ў­. Лю­ дзі­ ад р­а зу зню­ ха лі­ за р­о­ бак. Ва 
ў­сі­х сё­ лах, што­ ў­ Дуб р­о­ ві­ц­ кі­м р­а ё­ не­, як 
гр­ы бы пас ля даж джу ак ты ві­ за ва лі­ ся гр­у пы 
не­ ле­ галь­ ных ка па чо­ў­. Хто­ пр­ы на ле­ жыц­ь­ 
да та ко­й­ бан ды? Звы чай­ на ў­се­ ма ла дыя 
муж чы ны. У Пе­ р­аб р­о­ дах га ва р­ы лі­ пр­а 
дзве­ кан ку р­э­н ц­ый­ ныя су по­л кі­. Яны спа бо­р­­
ні­ ча лі­ і­ ва я ва лі­ мі­ж са бо­й­ за най­ ле­п шыя 
ме­с ц­ы. Усе­, ад нак, бы лі­ вы му ша ны тр­ы­
мац­ ц­а га на р­о­ ва га за ко­ ну.

* * *
Мо­й­ апя кун, пр­а ва слаў­ ны ар­ та до­кс, 

ві­ да во­ч на не­ да лю­б лі­ ваў­ пя ц­і­ дзя сят ні­ каў­ 
ды на зы ваў­ і­х штун да мі. (Клі­ч ка «штун­
ды» па хо­ дзі­ц­ь­ ад ня ме­ц­ ка га сло­ ва «шту­
дзі­ р­э­н», у ад чу ван ні­ пр­а тэ­ стан таў­, які­я 
са мі­ ся бе­ на зы ва ю­ц­ь­ «ве­ р­у чы мі­», сло­ ва 
гу чыц­ь­ ад мо­ў­ на.). У яго­ не­ да ска за нас ц­ях 
ад чу ва ла ся пр­ы то­ е­ ная і­н т р­ы га. У кан ц­ы 
ака за ла ся, што­ ў­ Пе­ р­аб р­о­ дах мі­ж кан фе­­
сі­ я мі­ і­дзе­ спа бо­р­ ні­ ц­тва не­ то­ль­ кі­ за лі­к 
сы но­ў­ у сям’і­. Так са ма па лі­ ні­і­ ве­ р­а выз­
нан ня пр­а хо­ дзі­ў­ па дзе­л на кан ку р­э­н ц­ый­­
ныя бан ды ка па чо­ў­ бур­ ш ты ну.

— Гэ­ тыя штун ды ні­ я кі­х пр­ын ц­ы паў­ 
не­ тр­ы ма ю­ц­ ц­а, — абу р­аў­ ся Юр­ы. — Ня­
даў­ на р­аз р­ы лі­ за го­н ча ла ве­ ку, у яко­ га 
по­ў­ ная ха та ма лых дзя ц­е­й­. То­й­ пр­а сі­ў­: 
злі туй це ся, хлоп цы, без буль бы га ла даць 
бу дзем. То­ пр­а ва слаў­ ныя хло­п ц­ы паш­
ка да ва лі­, аб мі­ ну лі­ і­х по­ ле­. А тыя па ле­з лі­ 
як сві­н ні­ ў­ р­э­ пу. За но­ч усё­ буль­ бя ні­ш ча 
вы ве­р­ ну лі­ да га р­ы на га мі­. Уся па сад ка 
змар­ на ва ла ся.

— І што­ ц­я пе­р­ бу дзе­?
— Па ба чым, як яны р­аз бя р­уц­ ц­а. 

— у апо­ш ні­м сц­вяр­ джэ­н ні­ пах не­ ла пле­­
мян ным лі­н чам. — Та ко­ га не­ль­ га аста­
ві­ц­ь­ бе­з па ка р­ан ня. Най­ хут чэ­й­, гр­а шы ма 
та му ча ла ве­ ку, вып ла ц­яц­ ц­а...

— Не­ ле­пш выз вац­ь­ па лі­ ц­ыю­? Хай­ гэ­­
тых жу лі­ каў­ ар­ыш ту ю­ц­ь­ і­ ад да дуц­ь­ пад 
спр­а вяд лі­ вы суд.

— Мян ты не­ схо­ чуц­ь­ ц­яг нуц­ ц­а ў­ Пе­­
р­аб р­о­ ды, — мах нуў­ р­у ко­й­ Юр­ы. — Ім 
шка да сва і­х да р­а гі­х ма шын на на шу вы­
бо­ і­ стую­ да р­о­ гу. Ды і­м да нас не­ па да р­о­­
зе­, не­ вя лі­ч кі­ тут бі­з не­с.

р­аў­. Да кла даў­ да бі­ р­а ю­ц­ ц­а з да па мо­ гай­ 
спе­ ц­ы яль­ най­ па жар­ най­ мо­ та по­м пы. Па­
ко­ль­ кі­ ян тар­ лё­г кі­, ё­н вы хо­ дзі­ц­ь­ на ве­р­х 
р­а зам з ва до­й­ і­ пя ско­м. Ме­с ц­а пас ля 
р­а ско­ пак на па мі­ нае­ по­ ле­ пас ля ва е­н ных 
ма не­ў­ р­аў­. Та ко­е­ по­ ле­ ад р­а зу р­аў­ ня ю­ц­ь­ 
буль­ до­ зе­ р­а мі­, пр­ы во­ зяц­ь­ зям лю­ і­ са дзяц­ь­ 
ле­с.

Юр­ы ад зна чыў­, што­ мяс ц­о­ вае­ зе­м­
ля р­о­б ства хут чэ­й­ на па мі­ нае­ гуль­ ню­, 
чым сур­’ ё­з ную­ гас па дар­ ку. Ад яго­ ня ма 
пр­ы быт ку. Асаб лі­ ва ц­яж ка гас па да р­ыц­ь­ 
на «ля дах» — па ле­т ках вы кар­ ча ва ных 
у ле­ се­. Гэ­ та з­за пр­аз ме­р­ най­ ко­ль­ кас ц­і­ 
дзі­ ко­ў­, які­я р­аз вя лі­ ся ў­ апо­ш ні­я га ды.

— А ў­ вас ня ма аф р­ы кан скай­ чу мы? 
— спы та ла я.

— Мо­ жа яна ё­сц­ь­, але­ ў­ нас пр­а гэ­ та 
не­ ве­ да ю­ц­ь­, — Юр­ы ў­зр­у шыў­ пля чы ма. 
— Ды і­ ні­ ко­ му тая чу ма не­ пат р­э­б ная, 
бо­ ў­се­ гэ­ тыя гас па дар­ кі­ на пя сках пр­а­
ц­у ю­ц­ь­ то­ль­ кі­ на хат ні­я пат р­э­ бы. Лю­ дзі­, 
асаб лі­ ва ста р­э­й­ шыя, не­ мо­ гуц­ь­ жыц­ь­ 
бе­з р­а бо­ ты. Мая ма ц­і­ не­ ў­яў­ ляе­ та ко­ га, 
каб не­ па са дзі­ц­ь­ за го­н буль­ бы. Ні­ чо­ га, 
што­ пр­ый­ дуц­ь­ дзі­ кі­ і­ ў­сё­ сц­я р­э­ бяц­ь­...

У апо­ш ні­м сц­вяр­ джэ­н ні­ ад чу ва ла ся ма­
ле­нь­ кае­ за да валь­ не­н не­.

* * *
Яш чэ­ ў­ то­й­ са мы дзе­нь­ на ве­ даю­ бур­­

ш ты на вае­ «э­ль­ да р­а да» ка ля Дуб р­о­ ві­ ц­ы. 
Гэ­ тае­ ле­ ге­н дар­ нае­ ме­с ц­а пр­ы ц­яг вае­ ка­

па чо­ў­ з ц­э­ лай­ Ук р­а і­ ны. Ян тар­ ныя гнё­з ды 
зна хо­ дзяц­ь­ ужо­ на глы бі­ ні­ паў­ та р­а ме­т р­а 
ў­ зям лі­. Шмат ама та р­аў­ бур­ ш ты на вай­ 
га р­ач кі­ ка пае­ ямы ў­р­уч ную­, звы чай­ най­ 
ла па тай­. Та кі­я спо­ са бы не­ спр­а ц­о­ў­ ву ю­ц­ь­ 
у Пе­ р­аб р­о­ дах, бо­ і­х бур­ ш тын пр­ы ха ва ны 
ў­ зям лі­ на глы бі­ ні­ дзе­ ся ц­і­­пят нац­ ц­а ц­і­ ме­т­

Юр­ы ад вё­з мя не­ з Пе­ р­аб р­о­ даў­ у Дуб­
р­о­ ві­ ц­у і­ там «пе­ р­а даў­» у р­у кі­ зна ё­ ма му, 
які­ ў­сё­ ве­ даў­ пр­а не­ ле­ галь­ ную­ зда бы чу 
і­ ган даль­ бур­ ш ты нам. Ра зам на ве­ да е­м 
бур­ ш ты на вае­ «э­ль­ да р­а да»...

(пра­ цяг бу­ дзе)
vТэкст і фо­та Ганны КАНДРАцЮК

n Лес пасля пахо­ду капачо­ў

n Свідравіна, зро­блена дзікімі капачамі бурштыну


