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Кожныразпрыпадвядзеннівынікаўгодарэдакцыясутыкаеццазаднойітойжапраблемай:якуюформуабраць?
Наладзіцьанкетаванне?Скласцірэйтынг?Практыкапаказвае,штоневялікіяаналітычныяаглядынайлепшым
чынамсістэматызуюцьіакрэсліваюцьгалоўныярысы,якіявызначалібеларускаемастацтвацягамдванаццаці
месяцаў.Накожнаекрытычнае«нажаль»,засмучэннеірасчараваннезнойдуццаздабыткі,дасягненнііспадзя
ванні.Плённыяініцыятывыістрэлыў«малако»2013года—унашымполізроку.

Сітуацыяўсцэнічныммастацтвебадайсамаякрасамоўная.
Напачатку2013гапрафесійная супольнасцьперажывала
наступствыДругойНацыянальнайтэатральнайпрэміі.Не
спакойнабылопаўсюль.Драматычныятэатрыспазналі«ку
льтурнышок»пасляабсалютнайперамогілялечнікаўувызна
чэнніпрафесійныхпрыярытэтаў.Нейкічаснаватздавалася,
штопрацэспайшоў,усёзрушылася.Сцэнічныякалектывы
атрымалімагутныстымуліхуткавыйдуцьздоўгатэрміновай
спячкі.Анеўзабавевысветлілася,штоўрэпертуарныхтэатрах
эфектнапрацуюцьрэкламшчыкі,якіяпаспяховападмяняюць
«недальнабачных»загадчыкаўлітаратурныхчастак.Богэтаж
урэкламшчыкаўкожнаяпрэм’ера—абавязковаўнікальная,
узнімаеццаданедасягальныхсцэнічныхвышынь.

Дарэчы,ад2013ганасамрэччакалішмат,інетолькіпад
манутыягледачы.Абяцалі—тэатры,абяцалі—тэатрам.На
цыянальнаму імяМ.Горкага—годбеларускайдраматургіі,
якіпавольнаперацёку«ХітрыкіХанумы».Маладзёжнаму—
адроджанагаВіталяКатавіцкага.Нацыянальнаму імяЯнкі
Купалы—доўгачаканыпераезд,ТЮГу—заканчэннерамонту.
Усімразам—аптымізацыю.Усёбылопраўдайіпэўнымчы
нампадмянілапаўнавартаснаетэатральнаежыццёбыццё.
Прыгэтымнафонестыхійныхібезвыніковыхтэатральных
разборак(напрыклад,знагодынізкагаўзроўнюпадрыхтоўкі
спецыялістаўАкадэміяймастацтваў)уразілінекалькіспек
такляў.Менавітаіхвартавылучыцьасобна.

АляксандрЯнушкевічпершымажыццявіўкалектыўную
маруайчынныхпастаноўшчыкаў. «Дзяды»паводлеАдама
Міцкевіча з’явілісяна сцэнеБеларускагадзяржаўнагатэ
атралялек.Спектакльвыявіўрэдкуюўбеларускімтэатры
здатнасцьрэжысёрадасістэмнагаабагульнення.Актуаль
ныядлярозныхэпохсакральныявызначэнні,часіпрастора
натуральнаіснаваліўагульнымсцэнічнымвымярэнніібылі
далікатнаакрэсленыяздапамогайсучаснагарэжысёрскага
інструментарыя.Гульняасацыяцыяміздзяйсняласяздалікат
найдакладнасцю.Паэтычнаесловаўзнімаласянаадпаведную
вышыню,насзапаэтамвялі,намнагадваліпранеабходныя
ібясспрэчныяісціны.Шчырыісумленныспектакльпрабе
ларусаў,якіянеёсцьчасткагеапалітычнайпрасторы.«Дзя
ды»—пракожнагазнасуштохвіліннайзямнойпрысутнасці,
ужыцціісмерці.

УРэспубліканскімтэатрыбеларускайдраматургііАляк
сандрГарцуеўпановамуінтэрпрэтуеКупалава«Раскіданае
гняздо».Рухаеццаўбокактуалізацыісамогатэкстуіўласна
рэжысуры.Прыгэтыммесцадзеі,перанесенаеўзаваленую
кардоннымі скрыняміпрастору,персанажы,якія, здаецца,
апраналіся ў сэкандхэндзе, харэаграфічныянавароты—
уласна, усяандэграўнднаявізуалізацыя—неробяцца са
мамэтай.Рэжысёр,якзаўсёды,шматувагінадаеўнутранай
распрацоўцывобразаў,праз гэта выяўляе актуальныдля
гледачоўзмест.Ёнкрочыцьунашурэчаіснасцьпратаптаны
місцежкамі.Датыкаеццабалючыхдляпростыхлюдзейтэм.
Сям’я,праца,каханне,звычайнаебытаваннечалавека,яго
наязалежнасцьінезалежнасцьадсоцыумуасэнсоўваюццаў
простайпаралеліз…плацежаздольнасцюкожнага.Адгэтага
робіццажахліва.

Пільнуюўвагупрыцягнуў спектакльНацыянальнага
тэатра імяМ.Горкага «Аракул?..» паводле «Зацюканага
апостала»АндрэяМакаёнка.Тойрэдківыпадак,каліацэнкі
публікі іпрафесійнайчасткіаўдыторыішчаслівасупалі.
РэжысёраБарысаЛуцэнкунемагчымаўявіцьпазамежамі

Л Ю Д  М І  Л А  Г РА  М Ы  К А

Да йсці  
да га ры зон ту
 
  ТЭАТР

Но выя ра бо ты айчын ных твор цаў не за ўсё ды ад па вя-
да юць за пат ра ба ван ням са май за ці каў ле най і ад ука ва-
най час ткі пуб лі кі. У гэ тым на пра ця гу го да па ста янным 
на вед ва ль ні кам тэ атраў, му зе яў, га ле рэй і на ват фі лар-
мо ніі лёг ка бы ло пе ра ка нац ца. Пры нам сі, мно гае з та-
го, што по тым бы ло ад рэф лек са ва на на шай ку ль тур-
най гра мад скас цю, рас паў сю джа на ў СМІ і вы плюх ну та 
ў інтэр нэт, гу ча ла як пры суд ці ме ла ад цен не глы бо ка-
га ідэй на га рас ча ра ван ня. Мно гае кры ты ка ва ла ся жор-
стка, эма цый на, час та па-ды ле тан цку і та му бяс плён-
на. Тым не менш, твор ца ўся ля кую пра яву ўлас най ня-
здат нас ці ў глы бі ні ду шы вы дат на ўсве дам ляе. І та му 
спро бы ўзняц ца над пра бле ма мі і, у рэ шце рэшт, ад па-
вя даць за ці каў ле ны мі асо ба мі бы лі здзей сне ныя. Што 
ў вы ні ку?

«Раскіданае гняздо» Янкі Купалы. 
Ілья Ясінскі (Данілка).

Тэатр беларускай драматургіі.
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  АСОБЫ ГОД А. ВЫБАР РЭД АКЦЫІ

Аб ыдзем ся без ліч баў і рэ йтын гаў. Мы не ста лі 
апыт ваць экс пер таў і пад во дзіць вы ні кі га ла са ван-
няў, а на ўпрост вы зна чы лі топ твор цаў, дзей насць 
якіх пра ва ка ва ла на рэ акцыю і фар мі ра ва ла арт-
пра сто ру 2013 го да.

Але на Кры ва нос, актрыса
У спек так лі «Фрэ кен Жу лі» Аўгус-
та Стрын дбер га (Ма гі лёў скі аб лас-
ны дра ма тыч ны тэ атр) вы ка наў-
ца га лоў най ро лі прад эман стра ва-
ла вы шэй шы пі ла таж. Сты ліс тыч на 
вос трае, на поў не нае эма цый ным 
бо лем існа ван не ў воб ра зе фрэ кен 
Жу лі акрэс ле на з фі ліг ран най да-
клад нас цю.

Ігар Ка за коў, рэ жы сёр
Сва бод ная і ад на ча со ва змяс тоў-
ная пра ца над тра ге ды яй Уі ль яма 
Шэк спі ра «Гам лет» пры нес ла Ма-
гі лёў ска му тэ атру ля лек не спа дзя-
ва ны плён. Аб’ядна ныя скла да-
най звыш за да чай акцё ры ства ры лі 
моц ны сцэ ніч ны ансамбль, які гар-
ма ніч на су адно сіц ца з жан ра ва ад-
мыс ло вым ася род кам.

Анжа лі ка Кра шэў ская,  
прадзю сар бе ла рус кай  
пра гра мы Між на род на га  
фо ру му тэ атра ль на га  
мас тац тва «Тэ арт»
Апош нім ча сам ды рэк тар Цэн-
тра ві зу аль ных і вы ка на ль ніц кіх 
мас тац тваў плён на рэ алі зу ецца ў 
прадзю сар скай дзей нас ці. Сё ле-
та на «Тэ арце» ме на ві та бе ла рус кі 
блок эфек тна па шы раў да ляг ля ды 
айчын на га сцэ ніч на га мас тац тва.

Ігар Ге дзіч, ды рэк тар 
Пры кла дае шмат на ма ган няў дзе-
ля та го, каб Гро дзен скі аб лас ны 
дра ма тыч ны тэ атр існа ваў ме на ві-
та як твор чая ўста но ва, ад па вед на 
ўста ля ва ным мас тац кім за ко нам.

змястоўнагадраматычнагаполя.Ёнупартаспалучаесвае
постмадэрнісцкіясхільнасцізмаштабныммысленнемагу
льначалавечагазначэння.Такуюпрафесійнуюздатнасць—
незабіць,невытруціць.«Аракул?..»яшчэраззасведчыўяе
запатрабаванасць.

Угэтымгодзепрафесійныявышыніпаранейшамуўпэўне
наўтрымлівалілялечнікі.ІгарКазакоўумагілёўскімтэатры
выбухнуў «Гамлетам». Ягоны «трагіфарш» (менавітатак
вызначаныжанргэтагаспектакля)стаўсясвоеасаблівайспо
веддзюсучасныхтынэйджараў,хіпстараў,простападлеткаў,
чыя інфантыльнасцьстановіццанеспадзяванайпадставай
длятрагічныхразвязак.

Сваюновуюработупаводле«ЛаддзіРоспачы»Уладзіміра
КараткевічаўБеларускімдзяржаўнымтэатрылялекпаказаў
АляксейЛяляўскі.Блізкідадасканаласціпаводлерэжысёр
скагавырашэння і візуальнагаўвасабленняспектакльпа
радаксальнымчынампазбаўленытэатральнайэнергетыкі.

Менавіта гэта, атаксаманастойлівыя спробыўзнаўлення
зусімяшчэновагаспектаклясталігалоўнымінебяспечнымі
сімптомаміпрамінулагатэатральнагагода.Дляўсіх.Зазна
чу,штозверасняпаснежаньуМінскуфактычнанебыло
тэатральныхпрэм’ер.

Асобнавартазгадацьпрафестывальнырух,якіпараней
шамузастаецца«галоўнымрухавікомпрагрэсу»ўсцэнічным
мастацтве.Усукупнасціміжнародныяфестывалі«БелаяВе
жа», «М.аrt. кантакт» іперадусім«Тэарт»адлюстроўваюць
галоўныяпадзеі,штоадбываюццаўсусветнайтэатральнай
прасторы.Павялікімрахунку,безгэтыхпрадстаўнічыхфо
румаўнашаўяўленнепрасучасныяпрафесійныядалягляды
былоб вельмі абмежаваным.Магчымасці— сумніўнымі.
Плён,якіяныпрыносяцьасобнаўзятымкалектывам,віда
вочны.Там,дзештогодразгортваеццашырокаяпанарама
прафесійныхдасягненняў,віруетворчаежыццё.Значыць,
неўсёстрачана.

  ПУНКЦІРАМ

Рух  
па інер цыі
ТА Ц  Ц Я  Н А  А Р Л О  В А

Спек так лі 2013 го да, шчы ра ка жу чы, 
у бо ль шас ці сва ёй пры нес лі ма ла  
ра дас ці. Але тэ атра ль ны се зон у раз-
га ры, і ўсё яшчэ мо жа зда рыц ца.

Мы час та на ра ка ем на сён няш ні бе ла рус-
кі тэ атр. Та му хо чац ца па ра зва жаць, ча-
му ў апош нія га ды ад быў ся та кі мас тац кі 
аб вал. Ду маю, ся род на сам рэч аб’ектыў-
ных пры чын, та кіх як зме на рэ жы сёр скіх 
па ка лен няў, ка пі та ль ная рэ кан струк цыя 
сцэ ніч ных пля цо вак, ад сут насць май-
страў, рых ту ючых тэ ат ра ль ную зме ну ў 
ВНУ, не ўлі ча ны яшчэ на ступ ныя ака ліч-
нас ці. Ця пер ужо не то ль кі ўсі мі за ўва жа-
на, але і на ву ко ва да ка за на, што твор чы 
ўзлёт лю бо га тэ атра ль на га ка лек ты ву не 
мо жа доў жыц ца бо лей чым 10—15 га доў. 
Ад бы ва ецца, ка жу чы тэх ніч най мо вай, 
амар ты за цыя ма тэ ры ялу. Моц нае ста лае 
па ка лен не пе ра сту пае ўзрос та вы па рог. 
Ма ла дыя не па спя ва юць да іх да цяг нуц-
ца. Па чы на ецца рух па інер цыі. Па тра бу-
ецца ўзру шэн не.

Ці ка ва, што ў на шай тэ атра ль най пра-
сто ры са мыя знач ныя падзеі вось ужо два 
га ды як ад бы ва юцца не ў дра ма тыч ных і 
му зыч ных, а ў ля леч ных тэ атрах. Тым, хто 
лю біць тэ атра ль нае мас тац тва, вар та за-
быць міф пра тэ атр ля лек — ві до віш ча для 
дзя цей і ўзра да вац ца та му, што спе цы фіч-
ны ля леч ны цэх на ву чыў ся па-еўра пей ску 
чы таць сур’ёзную кла сі ку. 

Тэ атры ля лек ста но вяц ца знач най сі лай 
у пра соў ван ні но ва га су час на га по гля ду 
на сцэ ніч нае мас тац тва. Пра ўда, пры гэ-
тым цер піць тра ды цый ная ля леч ная тэх-
ні ка. Са ма ля ль ка за мя ня ецца пад обным 
да яе прад ме там або акцё рам у «жы вым 

пла не». Маг чы ма, над ы шоў час раз ві ваць 
і ўма цоў ваць но вую эстэ тыч ную сіс тэ му, 
у якой не то ль кі ля ль ка, але і прад мет на-
бы вае асаб лі вую ма гію і пад па рад коў вае 
са бе ча ла ве ка. Ме на ві та так сён ня пра цу-
юць Аляк сей Ля ляў скі, Алег Жуг жда, Ігар 
Ка за коў, Аляк сандр Януш ке віч, Свят ла на 
Бень, для якіх рам кі пят ру шач ных, план-
шэт ных, трас ця вых і на ват ма ры яне тач-
ных ства рэн няў за над та цес ныя. Да гэ-
тых рэ жы сё раў актыў на пад цяг ва юцца 
сцэ ног ра фы, вы каз ва юць цу ды вы на ход-
лівасці і гу ма ру.

Са сцэ ног ра фа мі ў Бе ла ру сі нам па куль 
шан цуе. Ка лі акцёр ская і рэ жы сёр ская 
шко лы цер пяць знач ныя стра ты, то з ма-
ла дым па ка лен нем тэ атра ль ных мас та коў 
усё доб ра. Ба рыс Гер ла ван у дра ме і Ва ле-
рый Рач коў скі ў ля ль ках не то ль кі са мі за-
ста юцца на вы шы ні, але і вы хоў ва юць год-
ных на ступ ні каў. Та ко га ба гац ця сцэ наг-
ра фіч ных вы ра шэн няў, як ця пер, у нас не 
бы ло ра ней. На ту ра ль на, за пэў ны мі вы-
клю чэн ня мі. Сён ня ж пры мнос тве тэх ніч-
ных маг чы мас цей мас та кі не про ста пад па-
рад коў ва юцца за ду ме рэ жы сё ра, а і ства-
ра юць но вую сцэ ніч ную рэ ча існасць, якая 
ча сам апя рэ джвае, вя дзе за са бой усіх 
астат ніх ства ра ль ні каў спек так ля.

А ка лі кан крэт на пра тое, што ўзра да-
ва ла і за сму ці ла, — звяр ну ся да прад укцыі 
Рус ка га тэ атра імя М.Гор ка га, які пра цяг-
вае быць ці ка вым і пры ваб ным. Аб яца-
ны «год бе ла рус кай дра ма тур гіі» не пры-
нёс важ кіх пе ра мог. Афі ша фар мі ра ва ла-
ся вы пад ко вас ця мі. Леп шым спек так лем 
стаў «Ара кул?...» — но вае пра чы тан не 
ма ка ёнкаў ска га «За цю ка на га апос та ла». 
Гор шым — «Экзе ку тар», які ад кі нуў тэ-
атр у пра він цый ныя глы бі ні мі ну ла га ста-
год дзя.

Пры нцы по вым пад ало ся з’яўлен не 
пры ват на га тэ атра Андрэя Чор на га з па-
куль што адзі ным спек так лем «Дзя ды». 
Там вы дат на ігра юць ку па лаў скія акцё ры, 
якія, ві даць, не да атры моў ва юць твор ча-
га за да ва ль нен ня ў род ным до ме. Сы ход 
у пры ват ныя пра екты — не бяс печ нае па-
пя рэ джан не. 
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раз—прасторы:навыставетворчасцімастакоўзКалінін
градаўсеўбачылі,наколькінашмінскіМузейсучаснага
выяўленчагамастацтвапрыстасаваныдляпаказусучаснага
арту—цудоўнаешматузроўневаепамяшканнедляаб’ектаў,
відэа,перформансаўіразгорнутыхучасепраектаў...Такбы
ітрымаць...Яшчэадзінважнынабытак:новаевыставачнае
памяшканне—галерэя«Цэх»,удаларазмешчанаяўцэнтры
горадаўцудоўнатрэшавымінтэр’еры,—адразусталаза
патрабаваным.Падаецца,самомесцавыклікаез’яўленне
праектаў.Новаяпрасторазадалапаралельнырухпадзей
насці—збольшменшзразумелайскіраванасцю.Выставы
злікулепшыхпрайшлітам,напрыклад,«BYNOW»—вынік
конкурсусяродмаладыхфатографаў.Тамжадэманстрава
ласяэкспазіцыя«Мінск.(Рэ)канструкцыя».КуратарыІлона
ДзяргачіВадзімШчуцкі—пераможцыконкурсумаладых
куратараўіменеджараўупраекце«Нашляхудасучаснага
музея—2013».Праектахапіўрэгіёныіпрапанаваўновыя
магчымасціўдзельнікам,якіямагліабмеркавацьсваевы
ставызвядучыміспецыялістаміўсферысучаснагамастац
твазУкраіныіЛітвы—КацярынайБатанавай,Кястуцісам
КуйзінасаміЛалітайЯбланскене.

УГомеліпрыпадтрымцыпарталаTUT.BYіраённайад
міністрацыіадбыласяакцыястрытарту«MustAct—Must
Art»,урамкахякойнабакавыхсценахдамоўз’явілісяма
нументальныяроспісы.

Віцебскія творцыпраяўлялі актыўнасцьне толькіна
ўласныхпляцоўках:умінскімЦэнтрысучасныхмастацтваў
адбыласявыстава«Дзевяцьзпаловай»(куратарМікалай
Паграноўскі)—шэраг адметныхаўтарскіх экспазіцый і
актыўнаяпрацазпрасторайзрабілівыставуўнікальнай
падзеяй,успрыманнеякойадбываласяпамерырухугле
дача.

УНацыянальныммастацкіммузеібылазладжаналеп
шаягістарычнаявыстава—«Партрэтыўладароўімагнатаў
ВялікагаКнястваЛітоўскага(змузеяўЛьвоваіЛуцка)».Вы
става—працягпалітыкімузеяпапошукуіэкспанаванні
мастацкіхігістарычныхкаштоўнасцей,якіямаюцьдачы
неннедабеларускайгісторыі,алезнаходзяццазамяжой.
УгэтымжабудынкуадсвяткавалістагадовыюбілейВіталя
КанстанцінавічаЦвіркі:80жывапісныхтвораўіакварэляў
творцысабралізкалекцыіНММ,Беларускагасаюзамаста
коўісям’іЦвіркі.

Інапрыканцы—прарасчараваннігода.Цэнтрамсучас
ныхмастацтваўбылапрапанаванавыстава «50». Інста
ляцыя са скульптурныхкампазіцыйуяўляе сабойпяць
прасторавыхгруп,штостворанызпяцідзесяціроставых
скульптур і, паводле куратараў, утвараюць «мастацкае
цэлае, у канцэптуальнымцэнтрыякога—філасофская,
сацыяльная ікультурнаяпраблематыкабездухоўнасці ў
сучаснымсвеце».Мнетолькіцікава,дзебудуцьзахоўвац
ца гэтыябезгаловыяпалітончыкі і застылыяўцвёрдым
рэчывекасцюмыпаслявыставы.Прапануюпрадаць іху
якінебудзьмодныбуцікдляпрывабліваннякліентаў,бо
прачытацьмастацкімесіджзтакойлабавойканцэпцыяй
інакшнемагчыма.ВыставыАляксандраШылава,Вячас
лаваЗахарынскагаі«Тольківечныякаштоўнасці»Юрыяі
ТаццяныРудэнкаўуНацыянальныммастацкім…Так,гэта
ўсё,безумоўна,правечнае,аднакжахто,якне галоўны
музей,павіненвызначацькрытэрыі,неапускаючысяда
салонныхтвораў?

Такімчынам,тэндэнцыісёлетнягаартгодапрактычна
немагчымавылучыць,хібашто—некалькіканстатацый.
Прастораможапрадукавацьпадзею,якгэтаатрымаласяз
«Цэхам».Ініцыятываіэнтузіязм—галоўныя«рухальнікі
прагрэсу».Наяўнасцьналежнагапрафесійнагаіінтэлекту
альнагаўзроўню—надзвычайважныячыннікідляаргані
зацыілюбогапраекта.Зтакіхбазавыхскладнікаўімогуць
нараджаццановыяпадзеіімастацкідрайв.

А Л Е  С Я  Б Е  Л Я  В Е Ц

Між  
су пра ць лег лы мі 
пол юса мі
 
  ВЫЯЎЛЕНЧАЕ МАСТАЦТВА

Пад су ма ван не вы ні каў го да па тра буе вы зна чэн ня  
га лоў най падзеі і асноў ных тэн дэн цый. Па ра дак са ль-
на, але якраз праз ад сут насць гэ тай га лоў най падзеі — 
той, што з вя лі кай лі та ры — і вы яві лі ся вя ду чыя тэн-
дэн цыі: мас тац кае жыц цё тры ма ла ся на пры ват ных 
іні цы яты вах, а кры тэ рыі вы ста вач най па лі ты кі раз мы-
лі ся ўшчэнт. 

НашняўдзелуВенецыянскімбіенале—агэтаімаглостаць
тым,штобзадалокрытэрыіўзроўню,—фатальнаадбіўся
наагульнымклімаце.Тамунапачаткумнехацеласябвы
значыцьпраекты,якіяпадтрымлівалііпадвышаліпрафе
сійнывыставачныфармат.УвосеньпрайшоўМіжнародны
фестывальмастацкагашкла—наэнтузіязмедвухмастакоў,
ПаўлаВайніцкагаіАленыАтрашкевіч,якіяздолелісабраць
інтэрнацыянальнуюкамандуіпрывезціўМінскунікаль
ныятворыівядомыхаўтараў.Яшчэадноадкрыццё,нагэты

Аб’ект Ва сі ля Ва сі ль ева  
на фо не жы ва пі су Вік та ра Сах но.  
Вы ста ва «Дзе вяць з па ло вай».  
Цэнтр су час ных мас тац тваў.
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  ПУНКЦІРАМ

Самы 
звычайны 
трынац ца ты...
П А  В Е Л  В А Й  Н І Ц  К І

Ка лі праз на ту ра ль ную сціп ласць ад кі-
нуць тыя важ ныя падзеі го да, над які мі 
да вя ло ся пра ца ваць са мо му, раз ам з сяб-
ра мі і па плеч ні ка мі — а гэ та пер шы бе ла-
рус кі ўдзел у кі еўскім «Го га ль Фэс це» з 
пра гра май арт-пер фор ман су «penAtra(C)
tion-4», пер шы Між на род ны фес ты валь 
мас тац ка га шкла «GlassНа ві га цыя», 
арга ні за ва ны ў Мін ску раз ам з Але най 
Атраш ке віч, — то не ве ль мі шмат пра што 
за ста ецца ка заць.
Жар тую.

Але, сап раў ды, гэ ты год для айчын най мас-
тац кай су по ль нас ці вы даў ся не са мым актыў-
ным. Ці ка ва, ча му? Ад чу ва ецца не йкая пус тэ ча 
і фрус тра цыя ад сё лет ня га ня ўдзе лу ў Ве не цы-
янскім бі ена ле? А мо гэ та быў звы чай ны пе ры-
яд ад па чын ку і на за паш ван ня но вых сіл па сля 
бур на га мі ну ла год ня га мас тац ка га ві ра ван ня? 
Ці па прос ту ў «кеп скім» 2013-м не зда ры ла ся 
маш таб ных зна ка вых пра ектаў?

Свя до ма не ка жу пра пер са на ль ныя рэ прэ-
зен та цыі асоб ных бе ла рус кіх мас та коў. Так, 
яны бы лі — і бы лі ся род іх моц ныя, але дзе ж 
тыя этап ныя для ла ка ль на га мас тац ка га пра-
цэ су падзеі, якія маг чы ма зра біць (і якія ў мі ну-
лым го дзе ра бі лі ся) то ль кі ка лек тыў на?

Амаль ня ма іх, і тым не менш па спра бую 
адзна чыць не каль кі са мых ці ка вых.

На бя гу чым вы ста вач ным бяз рыб’і не ча ка на 
трап на пра гу ча ла экс па зі цыя «Мінск: (Рэ)кан-
струк цыя» ў га ле рэі «Цэх». Знай шоў шы ў са-
бе сі лы вы йсці з ту со вач ных ра мак і рас су нуць 
рам кі хра на ла гіч ныя, ку ра та ры Іло на Дзяр гач 
і Ві таль Шчуц кі ажыц ця ві лі амаль вы чар па ль-
нае да сле да ван не характэрных мас та коў скіх 
вы каз ван няў/рэ флек сій на тэ му Мін ска.

Так са ма зня нац ку Цэнтр су час ных мас тац  т-
ваў зра біў тое, што па ві нен ра біць, — своеча со-
вы і па трэб ны пра ект. Пра ект, які вы му сіў мін-
скую арт-ту соў ку ўсвя до міць, што бе ла рус кае 
су час нае мас тац тва існуе і па-за меж амі МКАД. 
Маю на ўва зе «Дзе вяць з па ло вай» (ку ра тар 
Мі ка лай Па гра ноў скі) — ту зін най ці ка вей-
шых не-мін скіх твор цаў здзей сніў сап раў дную 
інтэр вен цыю жы во га мас тац тва ў ра фі на ва ную 
ру ці ну ста ліч на га ку ль тур на га жыц ця.

На пры кан цы го да ад бы лі ся дзве вы ста-
вы Му зея су час на га вы яўлен ча га мас тац тва, 
абе дзве па ка за ль ныя. «Дэ ка дзі роў ка: Архе-
тып ад экват на га ча су», спец пра ект Мас коў-
ска га бі ена ле су час на га мас тац тва, вы свет-
ліў ві да воч нае: ку ра тар ства — не ма тэ ма ты ка! 
Бо адзін плюс адзін тут не дае два — ме ха ніч-
нае злу чэн не двух доб рых мас та коў аўта ма-

тыч на не па вы шае ўдвая якасць ку ра тар ска-
га вы каз ван ня.

МСВМ «рэ абі лі та ваў ся» ад ра зу — пра ектам 
«Russia Next Door. Су час нае мас тац тва з Ка-
лі нін гра да» штат на га ку ра та ра там тэй ша га 
ЦСМ Яўге на Уман ска га. Вы ста ва ка лі нін град-
скіх мас та коў на гляд на дэ ман струе бе ла рус-
кім ка ле гам, што цал кам маг чы ма ка заць аб 
на шых агу ль ных по стса вец кіх пра бле мах су-
час най мо вай. 

Або пан,  
або пра паў
ГА Н  Н А  С А  М А  Р С К А Я

Фа таг ра фіч ны год па чаў ся Мін скім фэс-
там фа таг ра фіі, арга ні за тар — гра мад-
скае аб’яднан не «Фо та мас тац тва». На 
афі цый ным уз роў ні фес ты валь стаў час-
ткай пра екта Усход ня га парт нёр ства, але 
ла ка ль на пры няў сха лас тыч ны ха рак тар, 
прад эман стра ваў шы ад сут насць за пы-
ту на ана лі тыч ную (ку ра тар скую, да след-
чую) дзей насць: усе вы ста вы і ме рапры-
емствы тут бы лі змеш ча ны ў па за кан цэп-
ту аль ныя ўмо вы. 

За тое падзея вы зна чы ла асноў ныя тэн дэн цыі 
го да: на прык лад, пра ца з гіс то ры яй — гэ та рэ-
трас пек ты ва ра бот Жы лін ска га, прэ зен та цыя 
архі ваў фо та клу ба «Мінск», па сля эста фе-
ту пры няў аль бом «Но вая хва ля. Бе ла рус кая 
фа таг ра фія 1990-х». Адзна чу так са ма актыў-
насць на шых фа тог ра фаў на між на род ным уз-
роў ні: у пры ват нас ці, зна ка вая вы ста ва Іга ра 
Саў чан кі ў га ле рэі «Lumière» ў Мас кве. У гэ-
тым жа го дзе спы ні ла сваё фак тыч нае існа-
ван не на тэ ры то рыі Цэн тра фа таг ра фіі га ле-
рэя «Nova». Ад нак ад на ча со ва на мес цы ку ль-
тур на га клас та ра «Me100» ад кры ла ся га ле рэя 
«Цэх», якая за не ка ль кі ме ся цаў пра вя ла шэ-
раг ці ка вых фо та выс таў.

На мой по гляд, ста ноў чай тэн дэн цы яй ад-
ыхо дзя ча га го да ста но віц ца пе ра ход ад су-
цэ ль най кры ты кі пад ло зун гам «ні чо га ня ма» 
(асаб лі ва па пу ляр ным у 2009—2011 га дах) да 
вы бу доў ван ня ўза ема су вя зей на роз ных уз роў-
нях унут ры і звон ку поля. Яскра вы пры клад — 
пра ект «BУ NOW»: кні га і вы ста ва ма ла дой 
бе ла рус кай фа таг ра фіі. Пра ект быў іні цы ява-
ны фа тог ра фам Андрэ ем Лян ке вi чам і пад тры-
ма ны Інсты ту там імя Гё тэ ў Мін ску. Аб надзён-
ных рэ алі ях ішла га вор ка і на ад ной з апош-
ніх дыс ку сій, пры све ча най ана лі зу су час на га 
ста ну бе ла рус кай фа таг ра фіі: пра кты кі ка за лі 
аб маг чы мас цях і цяж кас цях пра цэ су інсты ту-
алі за цыі. І ад ным з га лоў ных вы ні каў дыс ку сіі 
ста ла кан ста та цыя не абход нас ці пра фе сій ных 
і рэ гу ляр ных пра ектаў, якія вя дуць да аб наў-
лен ня ася род дзя.

Арт-кры тык Свят ла на Па ляш чук яшчэ ў 
па чат ку го да на пі са ла, што про йдзе на кроп-
ка не вяр тан ня, ка лі пад сло ва злу чэн нем «бе-
ла рус кая фа таг ра фія» мы маг лі раз умець не-

шта адзі нае і цэ лас нае. Сён ня ў на яўнас ці шэ-
раг ад асоб ле ных іні цы ятыў і інсты ту цый, якія 
ру ха юцца па ўлас ных тра екто ры ях раз віц ця і 
ма юць свой пункт гле джан ня на конт та го, што 
ёсць бе ла рус кая фа таг ра фія. Да мес ца адзна-
чыць, што за кож най з іні цы ятыў ста iць пра к-
ты ку ючы фа тог раф — асо ба, якая здо ле ла нат -
хніць і аб’ яднаць гру пу ад на дум цаў. У агуль -
ных ры сах гэ та сім пта ма тыч ная сі ту ацыя для 
ўся го поля мас тац тваў Бе ла ру сі, ка лі з-за ад-
сут нас ці кры тыч най ма сы ме не джа раў, арт-ды-
ле раў, ку ра та раў, арт-кры ты каў ме на ві та фі гу-
ра твор цы ста но віц ца ла ка ма ты вам, ру ха ль най 
сі лай уся го артыс тыч на га пра цэ су. 

Жан на Глад ко,  
мас так
У вы ста ве «Incit-
ing Force» прад ме там 
аўтар ска га да сле да-
ван ня стаў пе ра лом-
ны мо мант ва ўза ема-
да чы нен нях Жан ны з яе 
баць кам, які на пра ця-
гу па ўго да ма ты ва ваў 

мас тач ку ана лі за ваць іх ад но сі ны пры да па-
мо зе роз ных мас тац кіх стра тэ гій. Пра ект вы-
клі каў рэ за нанс, што пра явіў ся ў шэ ра гу пуб-
лі ка цый па чат ку 2013 го да.

Ігар Саў чан ка, 
фа тог раф, мастак 
Твор ца вы сту піў з шэ-
ра гам між на род-
ных пра ектаў вы со ка-
га ўзроў ню, у пры ват-
нас ці, у Цэн тры фа та-
г ра фіі бра тоў Люм’ер 
(Масква). Рас ійскі мас-
тац тваз на вец Іры-

на Чмы ро ва на зва ла Іга ра «ад ной з клю ча-
вых по ста цей бе ла рус ка га кан цэп ту аль на-
га мас тац тва», а вы ста ву — знач най ку ль тур-
най падзе яй.

Але на Атраш ке віч, Па вел Вай ніц кі,  
куратары 

Мас та кі за свед чы лі іні цы ятыў насць, энту зі-
язм і пра фе сій ны пад ыход ва ўмо вах ві да воч-
на га падзен ня ўзроў ню вы ста вач ных пра ектаў 
у кра іне. Яны здо ле лі арга ні за ваць між на род-
ны фес ты валь шкла без да па мо гі якіх-ко ле чы 
інсты ту цый, пра вес ці пра гра му прэ зен та цый 
мас та коў і пра па на ваць удзе ль ні кам на сы ча-
ную ку ль тур ную пра гра му.

  АСОБЫ ГОД А. ВЫБАР РЭД АКЦЫІ
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Тэн дэн цыя дру гая.Калісупастаўляешнашысвежыяпрэ
м’ерызяркімі імаштабныміпраектамі еўрапейскай (або
расійскай)музычнайкультуры,пабачаныміпадчасгастроляў,
прыходзішдавысновы:незаўсёды,аледастатковачаста«не
даганяем».Дапрыкладу,яквыглядае«Вітаўт»нафоне«Братоў
Карамазавых»?Магчыма,прычынытут глыбокаменталь
ныя,анемастацкатворчыя.Беларуспасваімпсіхалагічным
адчуванні—асобаінтравертная,сціпласарамлівая,засяро
джаназадуменная.Нашчалавек,наваттворчы,звычайнане
ўсведамляесваювартасць,ягосамаацэнказаніжаная,ане
завышаная.Ёнпрызвычаіўся(праславутая«памяркоўнасць»!)
прыладжвацца,анедамінаваць.Назіраць,анеактыўназмя
няцьнавакольнуюсітуацыю.

Замежнікіўмеюцьзкожнагапраекта,большціменшзнач
нага, зрабіць«цукерачку».Каліразгорнеш,уражаннеможа
быцьрозным.Алежкалі«незагорнута»якналежыць,дык
ічаканнямаштабнайпадзеіняма!Эмацыйнаеўспрыман
непэўнаймузычнайімпрэзыдосыцьчастазвязаназудала
арганізаванымажыятажам.Знемагчымасцюнабыцьквіткі
абозіх«касмічным»коштам.Так,прадстаўнікііншыхкраін
ікультуруласны«прадукт»умеюцьпадавацьбольшэфектна.
Алекаліадсунуцьубокменеджарскапрадзюсарскіяздабыт
кі,аразважацьпрасутнасць,даводзіццаканстатаваць,што
ёсцьпраекты,якіянасамрэчсведчацьпрадалучанасцьда
еўрапейскіхісусветныхтэндэнцый(пастаноўка«Турандот»),
аднакёсцьітакія,штостворанызняхітрымразлікам:публіка
заўждыгалодная,яна«з’есць»штозаўгодна.

Тэн дэн цыя трэ цяя.Янасуцяшаепасляроздумунадпапя
рэдняй.Справаўтым,штолепшыяпрадстаўнікіайчынных
выканальніцкіхшколякраз адпавядаюць самымвысокім
стандартамісусветнымпараметрам!Небольшінеменш...
УВашынгтонскімбалецеўвесьбягучысезон(аждамая)бу
дзевыступацьКацярынаАлейнік,адназвядучыхбеларускіх
балерын.ТанцоўшчыкДзянісКлімук запрошаныўтрупу
ТэатрабалетаБарысаЭйфмана, хоцьён інеразвітаўся з
нашымтэатрам.Цікава:большаячасткамужчынсалістаў
тагокалектыву—нашыбылыяпрэм’еры (АляксейТурко,
МікалайРадзюш,ЮрыйКавалёў).Значыць,вучацьунасяк
трэба!СкрыпачАрцёмШышкоўівіяланчэлістІванКарызна
ўдзельнічаюцьупраграмахфестывалюЮрыяБашметана
роўныхзсамыміславутымізоркамі.Адназгалоўныхпадзей
башметаўскагафэсту—сусветнаяпрэм’ератвора«Архітэктон»
(натэкстВеліміраХлебнікава)айчыннагакампазітараВале
рыяВоранава.ЁнвучыўсяўнашайАкадэміімузыкі,потыму
ВышэйшайшколемузыкіўКёльне,выйграўнекалькібуйных
кампазітарскіхконкурсаў.ЦяперчасцейжывезамежаміБе
ларусі,алеадтагонеперастаўбыць«нашым».

Тэн дэн цыя чац вёр тая.Нетакаяглабальная,якпапярэднія,
алеістотная.Гэта—павышанаяцікавасцьдамалыхжанраўі
форм.Яепацвярджаюцьпрэм’ерыажночатырох(!)аднаакто
выхопер,паказаныхнапрацягумесяцаўзалеімяАлексан
дроўскайТэатраоперыібалета.Алеі«Шэсцьтанцаў»зхарэа
графіяйІржыКіліяна—таксамааднаактовыбалет.Мноства
спектакляўпадобнагажанрусведчацьпра...адсутнасць(або
вострынедахоп)эксперыментальныхпляцовак.Бопошук
акрэсліваетое,штобудзеактуальнымумастацтвезаўтра.

І на рэш це, тэн дэн цыя пя тая.Апошніягадыхарэаграфічныя
праектыўсёчасцейаказваюццачасткайпраграмымаштабных
фестываляўдраматычнагатэатра,хоцьпавялікімрахунку
павіннытрапляцьуфорумымузычныяабоўласнатанцаваль
ныя.Верагодна,менавітатакімшляхамдрамашукаеновыя
сродкі выразнасці. Імкнеццавыкарыстацьвідовішчнасць
жанру,ягошматзначнасць,даступнасцьшырокайаўдыторыіі
здольнасцьабысцісябезперакладу.Амо,гэтаадлюстраванне
тагосінтэзумастацтваў,якізаўждыбыўмарайімэтайпошу
каўлепшыхпрадстаўнікоўтэатра?Босамавыканальніцкая
творчасцьнарадзіласяспачаткуякз’явасінкрэтычная,зякой
паступовавылучылісярозныянакірункі...
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2 0 1 3 :  п а д з е і  і  т э н д э н ц ы і

Тэн дэн цыя пер шая.Бясспрэчнаепашырэннемузычнайпра
сторыдлякожнагаслухачагледача.Найпершпразактыўнасць
гастралёраў.Самыміадметныміпадзеяміўгэтымпланевы
глядаюцьэфектныпраект«Зоркісусветнагабалета»,прыезд
уМінскТэатраоперыібалета«Эстонія»,Міжнародныфесты
вальЮрыяБашмета,гастроліАкадэмічнагатэатрабалетапад
кіраўніцтвамБарысаЭйфмана,канцэртсамайтытулаванай
амерыканскайджазгрупы«Тake6».

«Ві таўт» Вя час ла ва Куз ня цо ва.  
Алег Яромкін (Ягай ла).

Нацыянальны тэатр оперы і балета.

ТА Ц  Ц Я  Н А  М У  Ш Ы Н  С К А Я

Раз-пораз  
вы йгра ем.  
А бывае —  
на адва рот...
 
  МУЗЫК А

Пад во дзіць вы ні кі му зыч на га го да і пры емна, і ка рыс-
на. Пры емна, бо, азі ра ючы ся на зад, з ра дас цю згад-
ва еш імклі вую і вір лі вую ча ра ду імпрэз. Ка лей дас коп, 
у якім мі ль га юць, змя ня ючы ад но ад на го, фес ты ва-
лі, прэ м’е ры, пра екты, дэ бю ты, прэ зен та цыі, гас тро ль-
ныя па ка зы. Опе ра, ба лет, інстру мен та ль ная му зы ка. 
Ха рэ агра фіч ныя і джа за выя фес ты ва лі. Ка рыс на, бо 
імкнеш ся ад дзя ліць са мае знач нае ад «пра хад но га». 
Па яднаць з’явы ад на го ўзроў ню, вы зна чыць лі да раў і 
аўтсай да раў. Па ка заў без ліч. Сап раў дных да сяг нен няў 
знач на менш. А тэн дэн цыі? Яны на гад ва юць пад вод-
ныя плы ні, маг чы ма, ня бач ныя во ку, якія тым не менш 
вы зна ча юць мас тац кую па лі ты ку тэ атра ль на-кан цэр-
тна га се зо на. І моц на ўплы ва юць на яе. 
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  ПУНКЦІРАМ

Эстэ ты ка і эты ка 
ды ры жор скіх  
жэс таў
С В Я Т  Л А  Н А  Б Е  Р А С  Ц Е Н Ь

Ака дэ міч ны сім фа ніч ны аркестр Бе ла-
ру сі, якім кі руе ма эстра Аляк сандр Ані сі-
маў, адзна чыў во сен ню ўлас нае 85-год-
дзе. Спра вай го на ру для ды ры жо раў, якія 
пры язджа лі ў ко ліш нюю БССР і ме лі маг-
чы масць пра ца ваць з на шы мі вя ду чы мі 
ка лек ты ва мі, бы лі ста сун кі з бе ла рус кі-
мі кам па зі та ра мі, вы ка нан не іх опу саў — 
у спа лу чэн ні з кла сі кай і най ноў шай сус-
вет най му зы кай. Ад мах нуц ца ад «ту тэй-
шых» аўта раў бы ло б ляг чэй, чым зра біць 
пра ца ёмкі ды ры жор скі жэст і «за мах-
нуц ца» на не зна ёмую парт ыту ру. Але для 
Вік та ра Дуб роў ска га, Ба ры са Рай ска га, 
Юрыя Яфі ма ва ды ры жор скі пу льт у Мін-
ску не быў мес цам за да во ль ван ня ўлас-
ных амбі цый, ня спраў джа ных ва ўмо вах 
жор сткай рас ійскай кан ку рэн цыі. Сён-
ня іна чай.

Юбі лей ная афі ша ні бы ад во дзіць наш по зірк 
ад ба га тай гіс то рыі аркес тра, сфар мі ра ва най у 
кан тэк сце айчын най куль ту ры. На ват кан цэрт, 
якім ад кры ваў ся зна мя на ль ны се зон, пра йшоў 
без на цы яна ль ных опу саў. Вы ка нан не су час-
ных бе ла рус кіх парт ытур ад кла лі «на по тым». 
Ні но тай не пры га да лі спад чы ну Ана то ля Ба-
га ты ро ва, ле ген дар на га па тры ярха айчын-
най кам па зі тар скай шко лы, з дня на ра джэн ня 
яко га сё ле та споў ні ла ся 100 га доў. Бе ла рус кія 
прэм’еры ў Між на род ны дзень му зы кі — ужо 
стра ча ная тра ды цыя.

Чар го вы се зон Дзяр жаў на га ка мер на га 
аркес тра ад крыў ся кан цэр там-пры свя чэн нем 
«Па мя ці Зо ры Шых мур за евай» пры ўдзе ле яе 
дзя цей і ўну каў — му зы каў з Бе ль гіі, ЗША, Расіі, 
у тым лі ку Яўге на Буш ко ва — сы на, ця пе раш-
ня га мас тац ка га кі раў ні ка аркес тра. Гэ та бы ла 
зна ная скры пач ка са вец ка га ча су, лаў рэ ат між-
на род ных кон кур саў, пед агог Мас коў скай кан-
сер ва то рыі... Ці вар та ча каць імпрэ зу ў па мяць 
Асо бы, не ацэн най для на шай кра іны, ня даў на 
спа чы ла га вы дат на га скры па ча-пед аго га, пра-
фе са ра Эду арда Ку чын ска га, чые май стар-кла-
сы пра хо дзі лі ў Еўро пе, а шмат лі кія вуч ні ста лі 
пе ра мож ца мі прэс тыж ных кон кур саў?

Ма ляў ні чая афі ша за пра ша ла ў «Му зыч ную 
гас цёў ню» на ве ча ры ну, пры све ча ную 90-год-
дзю з дня на ра джэн ня Іса ка Швар ца, вя до ма-
га най перш як аўтар му зы кі да па пу ляр ных ра-
сійскіх фі ль маў. А як жа вя лі кі юбі лей Ба га ты-
ро ва? Твор часць айчын ных кла сі каў ХХ ста год-
дзя ад ра джае і пра па ган дуе пад час асвет ніц кіх 
фэс таў у ма лых га ра дах кра іны На цы яна ль ны 
ака дэ міч ны кан цэр тны аркестр Бе ла ру сі на ча-
ле з Мі ха ілам Фін бер гам, дзе ства ра юцца но-
выя тран скрып цыі ды све жыя аран жы роў кі за-

бы тых парт ытур. Му зыч най спад чы най апя ку-
юцца і Ула дзі мір Бай даў з «Кла сік—Аван гар-
дам», і падзвіж ні кі «Бе ла рус кай ка пэ лы» пад 
кі раў ніц твам Вік та ра Ско ра ба га та ва. На цы-
яна ль ны рэ пер ту ар вяр та ецца ў актыў Вя лі ка-
га тэ атра і Му зыч на га. У Ма ла дзеч не ку ль ты-
вуе кла сі ку і су час ную бе ла рус кую твор часць 
Ры гор Са ро ка. Да на шай ку ль ту ры шчы ра пры-
чы ніў ся ма эстра з Эсто ніі Эркі Пехк, за про ша-
ны ды ры жор сім фа ніч на га аркес тра На цы я-
наль най тэ ле ра ды ёкам па ніі.

Му зы кан ты ад чу ва юць пад трым ку ад 1-га 
На цы яна ль на га ка на ла Бе ла рус ка га ра дыё, 
ра дыё ка на ла «Ку ль ту ра» і ня даў на ство ра на-
га тэ ле ка на ла «Бе ла русь-3». Ёсць на го да па-
ра да вац ца? 

Інва лю цыя  
за мест  
эва лю цыі
С В Я Т  Л А  Н А  У Л А  Н О Ў  С К А Я

На зваць мі ну лы ха рэ агра фіч ны год  
шчод рым на падзеі, на жаль, не да во-
дзіц ца. За сму чае не сто ль кі не шмат лі-
касць прэм’ер, ко ль кі іх ша ра го васць  
і вы пад ко васць з пун кту гле джан ня  
рэ пер ту арнай па лі ты кі. 

Для На цы яна ль на га ака дэ міч на га тэ атра опе-
ры і ба ле та гэ та ста ла ўжо ўстой лі вай тэн дэн-
цы яй. Сё лет нія прэм’еры — ба ле ты «Шчаў-
ку нок» Аляк сан дры Ці ха мі ра вай, «Ві таўт» 
Юрыя Тра яна, «Сем пры га жунь» Юрыя Пу за-
ко ва — ні чым но вым, акра мя на зваў на афі шы, 
рэ пер ту ар тэ атра не па поў ні лі. На гэ тым фо-
не «Шэсць тан цаў» кла сі ка су час на га ба ле та 
Іржы Кі лі яна вы гля да юць сап раў дным пра ры-
вам. Ад нак адзі ны спек такль не ў ста не пе ра-
адо лець іза ля ва насць на ша га ба лет на га тэ атра 
ад сус вет ных мас тац кіх тэн дэн цый.

Дэ фі цыт по шу ку, жа дан не стан ца ваць пры-
го жа пры ад сут нас ці знач ных ідэй і ары гі на ль-
нас ці аўтар ска га вы каз ван ня на зі ра юцца і ў 
су час ным тан цы. Пра цэ сы эва лю цыі, якія ха-
рак та ры за ва лі раз віц цё бе ла рус ка га contem-
porary dance на мя жы 1990-х — 2000-х, сён-
ня пе ра ўтва ры лі ся ў інва лю цый ныя, імкнен не 
да ства рэн ня ўлас на га плас тыч на га сус ве ту, 
здоль на га рэ за ні ра ваць акту алі ям ча су, змя-
ні ла ся кан фар міз мам і па сіў нас цю мас тац кай 
па зі цыі. Вя до ма, ёсць і вы клю чэн ні, але яны 
за ста юцца па куль што адзін ка вы мі з’ява мі ў 
агуль ным пра цэ се. 

У пер шую чар гу тут трэ ба на зваць Дзміт рыя 
За лес ка га, лі да ра тан цтэ атра «D.O.Z.SK.I.», 
чыя доў га ча ка ная прэм’ера — ба лет «Bred 
надзён ны» — за свед чы ла, што ха рэ ограф па-
ра ней ша му імкнец ца асэн соў ваць хва лю ючыя 
і акту аль ныя пра бле мы су час нас ці, пе ра во-
дзіць іх у кан тэкст інды ві ду аль на га вы каз-
ван ня. Не ча ка на но вай сты ліс ты кай, не стан-
дар тным пад ыхо дам да фор маў тва ра ль ных 
і кам па зі цый на-плас тыч ных срод каў вы раз-
нас ці ўра зі ла кі раў нік Тэ атра тан ца «Karaku-
li» Воль га Ла боў кі на ў пер фор ман сах «Прак-
ты ка ўто піі» і «Бы ла та кая са цы яль ная рэк-
ла ма». Сап раў дны мі падзе ямі ста лі но выя 
па ста ноў кі вя ду чых бе ла рус кіх плас тыч ных 
тэ атраў — фан тас ма га рыч ная антыў то пія «Ра-
монт» Тэ атра «InZhest» Вя час ла ва Іна зем ца-
ва і спек такль «Ла тэн тныя муж чы ны» Яўге на 
Кар ня га («Кар няг ТЭ АТР»), у якім уз ды ма ецца 
не адназ нач ная тэ ма кры зі су мас ку лін нас ці ў 
су час ным све це.

Акра мя прэм’ер, ся род зна ка вых падзей 
трэ ба на зваць пер шы фо рум плас тыч ных і тэ-
атраў тан ца Бе ла ру сі «ПлаSтфор ма-Мінск-
2013», пра вя дзен не яко га, маг чы ма, па спры-
яе раз віц цю экс пе ры мен та ль на га плас тыч на-
га ру ху. 

  АСОБЫ ГОД А. ВЫБАР РЭД АКЦЫІ

Вя час лаў Куз ня цоў, 
кам па зі тар 
Парт ыту ра ба ле та «Ві-
таўт» — маш таб нае, 
раз гор ну тае, надзі ва 
экс прэ сіў нае cачы нен-
не. Та кі твор свед чыць, 
што айчын ная му зы ка 
ў леп шых сва іх уз орах 
мае сап раў ды еўра-

пей скі ўзро вень. Шка да, што іншыя склад ні кі 
спек так ля гэ та му ўзроў ню не ад па вя да лі.

Акса на Вол ка ва,  
спя вач ка
Ула да ль ні ца акса мі-
та ва га мец ца-сап ра на 
ўра зі ла ў парт ыі Воль-
гі ў опе ры Чай коў ска-
га «Яўге ній Ане гін», 
якой ад кры ваў ся се зон 
у нью-ёркскай «Мет ра-
по лі тэн-опе ра». Парт-

нё ра мі Вол ка вай бы лі Ган на Ня трэб ка (Тац-
ця на), Пётр Бе ча ла (Лен скі), Ма ры уш Кве чэнь 
(Ане гін). За ды ры жор скім пу ль там ста яў Ва ле-
рый Гер гі еў. На та кіх сцэ нах і ў та кім ата чэн ні 
леп шыя на шы ва ка ліс ты яшчэ не вы сту па лі!

Аляк сандр Ча хоў скі, прадзю сар 
Іван Кас ця хін, ды ры жор  

Аб одва пры кла лі шмат на ма ган няў, каб упер-
шы ню опе ра Ста ніс ла ва Ма нюш кі «Сло ва го-
на ру» бы ла па ка за на на сцэ не Му зыч на га до-
ма «Кла сі ка». З’яў лен не гэ тай інсты ту цыі, што 
па сля доў на за йма ецца пра екта мі ў га лі не ака-
дэ міч ных жан раў, мож на ўспры маць як па веў 
ча су. І тэн дэн цыю, якая аб на дзей вае.
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Алештоцяперлічыцьсваім?Устварэнністужкіпаводлебы
каўскайаповесці ўдзельнічаліпяцькраін (Германія,Расія,
Нідэрланды,Беларусь,Латвія),кожнаязякіхтаксаманазывае
фільмсваім.Хтосьцізкрытыкаўвыказаўсябольшдыплама
тычна:«Тутёсцьбеларускіслед».Зтагочасуамальукожнай
ігравойкарцінезудзеламнацыянальнайкінастудыімышу
каем«беларускіслед».

Фільм«Роля»таксамаствораныпрыўдзеленекалькіхкра
ін:Расіі,Фінляндыі,Беларусі,Германіі.Натурныяздымкіз
цягнікамі,вакзаламіадбывалісяўБрэсце,павільённыя—у
Мінску,пейзажныя—уВіцебскайвобласці.Але«беларускія»
знакіпрыкметным«следам»несталі.Хутчэйяныперадалі
сцюдзёную,няўтульнуюпрасторурускайальбофінскайзямлі.
Празсюррэалістычнадакументальныявобразыгэтагакіна
аповедупаўстаегісторыяталенавітагарускагаакцёрачасоў
Грамадзянскайвайны,ён—пратворчаешчасцеічалавечую
трагедыюпераўвасаблення.«Прымераны»,прынятынасябе
вобраздругогачалавека,якмаскаДарыянаГрэя,даеасалоду,
моцідылічнайсвабодыіадначасоваразбураеасобуамальда
фізічнагазнішчэння.

Фільмможнаразглядаць у стылістыцы сімвалізму,дзе
галоўнайбылаідэясінтэзудзвюхпрастор—рэальнайіпа
зарэальнай,датагождругаяпаўставалабольшзначнайза
першую.Уфільме ёсцьшматчаго сапраўдымастацкага:
папершае,досыцьарганічнаесутыкненнерозныхстыляў,
жанраў—псіхалагічнайдрамы,дакументальнаймістэрыі,
напружанагатрылера;падругое,самаатмасфера,белашэрая
фактураякойстановіццатопразрыстажамчужнай,тобруд
нацьмянай—адяеідзехаладэчаразрухі,чагосьціняўстой
лівага,непрыемнага,неспакойнага;патрэцяе,дадробязей
адмыслова,таленавіта створанаедэкаратыўнавобразнае
асяроддзе;і,вядомаж,—акцёрскіансамбль,дзеважныяўсе,
алеждраматургічным,зместавым,ідэйнымцэнтрамз’яўля
еццавобразЯўлахаваўвыкананніМаксімаСуханава.

Інтрыгатрымаласяад студзенядапачаткуМаскоўскага
кінафестывалю.Якіямелісяспадзяваннінапрыз!Штошто,
апрыззагалоўнуюмужчынскуюролюпавіненбыцьпрысу
джаны!Невыйшла.Сапраўдышкада, ідумаецца,штотакі
фестывальнывынікнесамысправядлівы(дарэчы,наXXм
«Лістападзе»карцінаатрымаладва спецыяльныяпрызы).
Фільм,уякімуласнабеларускаганічогаінебыло,прымусіў
напружаначакаць,хваляваццаіверыць—яксапраўднына
цыянальнытвор.

Напэўна, гэта і ёсцьновыяадчуванні ўноваймедыяп
расторы,дзенацыянальнаепаступоварасплываеццапад
націскам глабалізацыйнага,дзепаняцці «чужое» і «свае»
страціліразмежаванасць.«Утумане»,«Роля»—знакідалу
чэння кінастудыі «Беларусьфільм»да сучасныхтэхнало
гійстварэннястужакуфармацекапрадукцыі.Напытанне
«якойкраіныфільм?»цяперужоцяжкадацьадказ.Уцітрах
амалькожнайсучаснайкарціныпералічваеццашматкраін
іпрадзюсарскіхфірм.

Алевосьштоздзіўляе.Нягледзячынаправілысучаснай
глабалісцкайгульні,улепшыхфільмахусёроўназастаецца
таясамаянацыянальнаядамінаната,якаяіробіцьіхцікавымі
дляўсягосвету.Узяць,напрыклад,карцінуфіліпінцаБрыянтэ
Мендосы«Чэраватваё»,дзепадрабязна,уэтнаграфічныхдэ
таляхузнаўляеццажыццёнавостравеТавіТаві.Здаваласяб,
нуштонамдавясельныхабрадаўцібудняўастравіцян?Але
загэтайнацыянальнайвытанчанасцюаўтарбачыцьіпаказ
ваенамдрамычалавечыхсутыкненняў,заспакоемзвыклага
жыццяпанадморам—напружаныястрасцібыццязямнога.
Іпаказанаепадаеццанетолькіцікавым,алеівельмізразу
мелым,блізкім.

Напэўна,гэтаіёсцьаднозсамыхвялікіхуражанняўміну
лагагода:яшчэразпераканаццаўтым,штовялікісветза
ўсёдыбачыццаўмалым,штоагульначалавечыясэнсыпадчас
адкрываюццапразкамернанацыянальныя.
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Л Ю Д  М І  Л А  С А  Я Н К О  В А

По шу кі  
«бе ла рус ка га 
сле ду»
 
  КІНО

Кі на год-2013 па чаў ся з не ча ка най на ві ны. У лю тым 
у па ўцём най за ле сту дыі «Бе ла ру сь фі льм» па ка за лі 
стуж ку «Ро ля», ство ра ную пі цер скім рэ жы сё рам Кан-
стан ці нам Ла пу шан скім. Кар ці на прад стаў ля ла ся як бе-
ла рус кая. Год та му, на «Ліс та па дзе», як бе ла рус кі прэ-
зен та ваў ся фі льм Сяр гея Лаз ні цы «У ту ма не». Дый сам 
рэ жы сёр, які на ра дзіў ся ў Ба ра на ві чах, пра вёў дзі ця-
чыя і юнац кія га ды на Укра іне, а ця пер жы ве ў Гер ма ніі, 
на зы ваў ся бе ла рус кім. Гэ та свед чыць: у нас сап раў ды 
ёсць сін дром ту гі па «сва ім» кі на мас тац тве.

«Ро ля». Кадр з фільма. 
Мак сім Су ха наў (Яўла хаў).
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Вік тар Аслюк,
рэ жы сёр- 
да ку мен та ліст 
Ства ра ль нік да ку мен-
та ль ных фі ль маў «Цяп-
ло» і «Алмаз» здо леў 
вы пра ца ваць улас ную 
кі на мо ву, ад шу каць 
ары гі на ль ную тэ му і 
ства рыць сі ту ацыю, у 

якой ге роі на ту ра ль на вы яўля юць свой унут-
ра ны свет. Не вы пад ко ва стуж ка «Алмаз» 
атры ма ла прыз «За ла ты за мак» на фес ты ва лі 
«Off Cinema» ў По зна ні, абы шоў шы 40 ра бот 
рэ жы сё раў з роз ных кра ін све ту.

Тац ця на Куб ліц кая, 
рэ жы сёр  
ані ма цый на га кі но 
Яе шас ціх ві лінны 
мульт фі льм «Піліпка» 
зроблены ў тэхні цы 
камп'ютарнай пера-
кладкі. Карціна,  ство-
ра ная па вод ле бе ла-
рус ка га фа льк ло ру і 

ўга на ра ва ная на не ка ль кіх прэс тыж ных між-
на род ных кі на фо ру мах (у тым ліку ў Германіі, 
Балгарыі, Чэхіі, Расіі), змяс ціла ў са бе і па э-
тыч насць на род най каз кі, і але га рыч ныя воб-
ра зы да бра і зла.

Юрый Ігру ша,
прадзю сар фі ль маў 
«Цяп ло» і «Туф лі кі» 
Апош няя кар ціна (рэ-
жы сёр Кан станцін 
Фам), якая адлю строў-
вае трагічныя падзеі 
Другой сусветнай вай-
ны, пра йшла ква лі фіка  -
цыю і тра пі ла ў спіс 

прэ тэн дэн таў на «Оскар»-2014 у на мі на цыі 
«Леп шы ка рот ка мет раж ны фі льм». Акра мя 
та го, «Туф лі кі» атры ма лі га лоў ныя пры зы  
11-га Між на род на га кі на фес ты ва лю ў Ма на ка, 
у тым лі ку ў на мі на цыі «Леп шы прадзю сар».

  ПУНКЦІРАМ

«Ро ля»,  
«Туф лі кі»,  
«Цяп ло»…
А Л А  Б А Б  К О  В А

Гэ та не падзея, а то ль кі факт ча су:  
у 2013 го дзе на «Бе ла ру сь фі ль ме»  
скон чы ла ся эра плё нач на га кі но. Тэх ніч-
ны пра грэс па тра ба ваў, каб кі на выт вор-
часць пе ра йшла на ліч ба выя тэх на ло гіі, 
да якіх му сяць пры ста соў вац ца і кі нап ра-
кат чы кі. 

Апош ні мас тац кі фі льм на цэ лу ло ідзе — «Ро-
ля» пі цер ска га рэ жы сё ра Кан стан ці на Ла пу-
шан ска га, кап ра дук цыя бе ла рус кай кі нас ту-
дыі з Рас іяй і Фін лян ды яй. Стуж ка ўдзе ль ні-
ча ла ў кон кур се сё лет ня га Мас коў ска га між-
на род на га кі на фес ты ва лю, атры ма ла то ль кі 
адзін дып лом — Фе дэ ра цыі рас ійскіх кі наклу-
баў. Ды і ўво гу ле з гэ тым фі ль мам усё не як 
сціп ла — ні спрэ чак ка лег у інтэр нэ це, ні рэ-
кла мы, якой ён за слу гоў вае.

Між тым, кар ці ну «Ро ля» вар та раз гля-
даць як мас тац кую ку ль мі на цыю Кан стан ці-
на Ла пу шан ска га, вя до ма га рэ жы сё ра са вец-
ка га і рас ійска га кі но. У сва ім апош нім фі ль ме 
ён бяз лі тас на па глыб ляе гле да ча ў атмас фе-
ру ча су, які пе рай на чыў люд ское бы та ван не, 
па ру шыў яго ста га до выя тра ды цыі, аб удзіў 
га неб ныя інстын кты. Гэ та стуж ка да лу ча ецца 
да той кі нап ра дук цыі, якую «Бе ла ру сь фі льм» 
па чаў вы пус каць не ка ль кі га доў на зад не 
толь   кі з рас ія на мі, але і з за ход ні мі парт нё ра-
мі. Тэн дэн цыю мож на лі чыць ста ноў чай хоць 
бы та му, што на бы ва ецца во пыт між на род на-
га су пра цоў ніц тва, а гро шы ідуць на год ныя 
ку ль тур ныя пра екты.

На пад ыхо дзе фі льм Ілма ра Ра ага «Я не 
вяр ну ся» — пра агу ль ныя ма ла дзёж ныя пра-
бле мы (су мес ная вы твор часць з Эсто ні яй, 
Фін лян ды яй і Рас іяй). Што ты чыц ца яго па-
пя рэд няй ра бо ты «Клас», то яна пры нес ла 

Ілма ру Ра агу еўра пей скую вя до масць. Та му 
ёсць што ча каць.

Вя до ма, тэн дэн цыя да інтэг ра цыі з між-
на род най су по ль нас цю не вы зва ляе кі насту-
дыю ад аб авяз ку зды маць фі ль мы-падзеі, 
што ад люс троў ва лі б на шу гіс то рыю, яе дра-
ма тыч ныя пе ры пе тыі і ўва саб ля лі на цы я-
наль  ныя ты пы. Або хоць бы вы во дзі лі не ба-
наль  ных ге ро яў су час нас ці (ду маю, «Бе лыя 
Росы-2» — кі нас тра ву 2014 го да — маг лі б 
па чаць знач на ра ней).

Спаз ня емся і спаз ня емся. Та му, азір нуў-
шы ся на зда быт кі 2013 кі на го да, адзна чу: 
тры умфа та ра мі яго трэ ба лі чыць ка рот ка-
мет раж ны фі льм «Туф лі кі» Кан стан ці на Фа-
ма (свое а саб лі вае мас тац кае ўва саб лен не 
тра ге дыі Ха ла кос та) і да ку мен та ль ную стуж-
ку «Цяп ло» Вік та ра Аслю ка (пра ра ба цяг, 
якія ства ра юць цёп лы аб утак для іншых, а са-
мі ледзь не за ды ха юцца ў спя ко це). Кар ці-
на «Туф лі кі» атры ма ла га лоў ны прыз на VIII 
Між на род ным кі на фес ты ва лі «Імпе рыя» ў 
Іта ліі і пер шае мес ца ў Рас іі на кі на фес ты ва лі 
«Сус трэ чы ў Вят цы». Дру гі фі льм уз на га ро-
джа ны пры зам за леп шую рэ жы су ру на аўта-
ры тэт ным кі на фес ты ва лі ў Ека ця рын бур гу. 
Аб одва зроб ле ны на ма ган ня мі зга да ных кі-
не ма таг ра фіс таў і прадзю са ра Юрыя Ігру шы 
ў «Бе ла рус кім ві дэ ацэн тры». Гэ тую струк ту-
ру сё ле та рас фар мі ра ва лі. На маю дум ку, гэ-
та па мыл ка, бо кі не ма та гра фіч ная пра кты ка 
да ка за ла: чым менш кан цэн тра цыі ў твор чым 
ася род дзі і чым бо льш са ма стой ных струк-
тур, тым бо льш апе ра тыў на і плён на яны 
дзей ні ча юць. 

«Ма лы фар мат» 
жы ве!
А Н ТА  Н І  Н А  К А Р  П І  Л А  В А

Ані ма цыя і да ку мен та ль ныя фі ль мы за-
ста юцца на шай надзе яй на леп шую кі-
на бу ду чы ню. З’яўля ецца но вае па ка лен-
не ма ла дых твор цаў. Ра дас ная падзея — 
вы пуск рэ жы сё раў-ані ма та раў у Ака дэ-

міі мас тац тваў, дру гі ў гіс то рыі айчын на га 
кі но па сля 1997 го да. Па каз ва сь мі дып-
лом ных фі ль маў у кі на тэ атры «Пе ра мо-
га» па цвер дзіў: айчын ная му ль тып лі ка-
цыя бу дзе жыць. 

Кі раў ні ка мі вы пус ку бы лі Мі ха іл Ту ме ля і 
Але на Пят ке віч. Не ка то рыя ма ла дыя рэ жы сё-
ры ўжо пра цу юць на кі нас ту дыі, як, на прык-
лад, Рус лан Сін ке віч, які ро біць стуж ку пра 
Баб руйск у рэ дкай тэх ні цы плас ты лі ну.

У да ку мен та ль ным кі но так са ма ідзе ста-
наў лен не ма ла дых рэ жы сё раў. На тал ля Жа-
мой дзік і Ігар Чыш чэ ня, на ву чэн цы Ака дэ-
міі мас тац тваў, ужо зня лі не ка ль кі сту жак, 
пры ваб ных не ча ка ным по гля дам на су час-
нае мас тац тва. Фі льм Іга ра Чыш чэ ні «Андрэй 
Та кін данг. Спы ню ся ў ся рэ дзі не» пры све-
ча ны вя до ма му бе ла рус ка му па эту, за сна-
ва ль ні ку му зыч най гру пы «Рэ ха». А сту дэнт 
Ака дэ міі Іван Ку ра ке віч (майстэрня Міхаіла 
Жданоўскага) на апош нім «Ліс та па дзе» 
атры  маў спец прыз кон кур су ма ла до га кі но за 
фі льм «Мая дыс тан цыя».

У якас ці зда быт каў адзна чу пер шы бе-
ла рус кі по ўна мет раж ны ані ма цый ны фі льм 
«Пры го ды Не сцер кі» Іга ра Вол ча ка. Пры кме-
тай ча су зра бі лі ся пра цяг лыя шмат се рый ныя 
пра екты, ся род якіх «Му зыч ная скар бон ка» 
Мі ха іла Ту ме лі, «Пра дзяў чын ку Жэ ню» Тац-
ця ны Жыт коў скай, «Рыб ка з імем Не ль га» 
Аляк сан дра Лен кі на. Га во ра чы пра айчын-
ную ані ма цыю, не маг чы ма не зга даць шмат-
лі кія ўзна га ро ды на між на род ных кі на фэс тах. 
Са мым «ура джай ным» ака заў ся фі льм Тац-
ця ны Куб ліц кай «Пі ліп ка». Аўтар ская пра-
гра ма Але ны Пят ке віч бы ла па ка за на ў ме-
ж ах 35-га Між на род на га кі на фо ру му «Жан-
чы ны ў кі но» ў Фла рэн цыі (Іта лія), а стуж ка 
Зоі Ка то віч «Бе лы та нец» пра йшла ў асноў ны 
кон курс Рас ійска га фес ты ва лю аўтар скіх да-
ку мен та ль ных фі ль маў «Артдак фэст-2013». 
Пад обныя фак ты свед чаць аб між на род ным 
пры знан ні айчын на га кі но. У тэ ле да ку мен та-
ліс ты цы ад мет ную ні шу тра ды цый на за ймае 
пра ект «Зва рот ны ад лік» (мас тац кі кі раў нік 
Ула дзі мір Бо кун), які ўжо шос ты год пра цяг-
вае за паў няць пра га лы ў на шай гіс то рыі. Так 
зва ны «ма лы фар мат» жы ве! 

  АСОБЫ ГОД А. ВЫБАР РЭД АКЦЫІ
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Ду ша і па мяць 
за бы та га ча су

«Лад дзя Рос па чы» 
па вод ле Ула дзі мі ра Ка рат ке ві ча 
Рэ жы сёр Аляк сей Ля ляў скі 
Мас так Ва ле рый Рач коў скі 
Кам па зі тар Ягор За бе лаў 
Ба лет май стар Яўген Кар няг 
Бе ла рус кі дзяр жаў ны тэ атр ля лек

ТА Ц  Ц Я  Н А  А Р Л О  В А

Беларускіятэатрылялекпрацягваюць
сцвярджацьсваюмастацкуюпаўнацэн
насць,смеластавяцькласікуіпрымуша
юцьакцёраўпрацаваць,якудраматыч
нымтэатры.

АляксейЛяляўскізамахнуўсяна«Лад
дзюРоспачы»УладзіміраКараткевіча.

Цудоўнаянавелаўжонеразпрыцяг
валадасябеўвагубеларускіхрэжысёраў.
Добрапамятаюталенавіты спектакль
МікалаяТрухана.Вельмізасмуціласяна
мінулагоднімфестывалі «Тэарт», калі
ўбачылапастаноўку «Ладдзі…»умала
дзёвымстудэнцкімвыкананні.

Рукапіс«Ладдзі…»да2009годазахоў
ваўсяўРыгораБарадулінаўтымвыгля
дзе,якёнбыўнапісаны,безцэнзурных
правак.КараткевічпрысвяціўнавелуБа
радулінуіўпершынюпрачытаўяеўслых
накухнісвайгосябра.Тойудаўгунеза
стаўся.Барадулінадказаўтак:

«Князь кры віц ка га ду ху 
Вя ль мож на ства раў 
Жыц ця рыс ве ка веч най 
Кры віц кай дзяр жа вы».
ТымівялікіКараткевіч,штостварыў

«гісторыюнашай зямлі,народа» ўпа
этычныхалегорыях. «ЛаддзяРоспачы»
тамупрыклад.Яе геройГервасійВылі
вахалюбіцьпаўтараць:«Рабінечаканае,
рабі,якнебывае,рабі,якнеробіцьніх
то,—ітадыпераможаш».Менавітатакім
шляхаміпайшоўАляксейЛяляўскі,калі
прыдумваўспектакльдлясвайголялеч
нагадома.Ёндакладнападзяліўперса
нажаўнатых, «кагоВылівахапакінуў і
сустрэўназямлі»,і«змарлыхдуш».Гэты
спектакльабсалютнамужчынскі,змуж
чынскайакцёрскайэнергетыкайіадпа
веднайпастановачнай групай у асобе
мастакаВалерыяРачкоўскага,кампазіта
раЯгораЗабелава,балетмайстараЯўге
наКарняга.ІнаватДзяўчына—Наталля
КотКузьма(аддаленынамёкнасустрэ
туюВылівахамБярозку)лёгка і арга
нічнаўпісваеццаў зладжанымужчын
скіансамбль.

Назаднікусцэнывялізныквадрат,што
можабыцьтаблоўаэрапорце,шахмат
нымабопамінальнымсталом,экранам,
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наякімплывуцьаблокі.Ёнрыфмуецца
звялізныміквадратаміпадлогі.Тамбу
дуцьз’яўляццалічбы.Тутбудуцьрухац
цашахматныяфігуры.Вылівахагуляеў
шахматы саСмерцю.Увесь спектакль,
якуКараткевіча, герой«сасмерцюга
ворыцьзвоканавока».

Рэжысёррашучаадсякаеўнавелемно
гія сюжэтныялініі,прапануе гледачам
гімнчалавеку,якісказаўпрасябе:«Быў.
Ёсць.Буду».ГервасійВыліваха,пасутнас
ці,самаўтар.Ізусімнеабавязковарас
цягвацьпадрабязнасцігрэшнагазямно
гажыццяВылівахі.Кудыважнейягоная
спрэчкасаСмерцюіажыўленне«змар
лыхдуш».Там,адкульяныневяртаюцца,
ёнтакі,якіёсць,сапраўдны.

Аўтар інсцэніроўкі і рэжысёрАляк
сейЛяляўсківельмі своеасабліваадап
туепаэтычнуюлегендудля свайготэ
атра.Магчыма,ёнбаіцца,штоз’яўленне
тэатральныхлялекпавядзеспектакльу
бокнесур’ёзнасціілёгкайігры.Магчы
ма,прымушае акцёраўпераадольваць
страхпераддраматычнымпаўнацэн
ным існаваннемна сцэне.Тут схавац
цазалялькунемагчыма.Іёнпрыдумляе
складаныатракцыён, якіне ўсімі рас
шыфроўваецца.

Мужчынызчамаданамістаяцьшэра
гам,якуаэрапорценарэгістрацыі.Яныў
белыхкашулях.Гервасій—учорнымдоў
гімпаліто.Усеглядзяцьнаквадратякна
табло,штофіксуечасадлёту.З’яўляецца

а р т э ф а к т ы
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вае.ГэтуюСмерцьпасвоймушкада,ка
ліянавядзесповедзьпрагадымаладос
ці:«Ятаксамабыламаладою.Япамятаю
свайгопершага.ЯгозваліАвель.Ацяпер
мнеўсёўжонепатрэбна».

Кампанентыспектакляўфіналеаб’яд
ноўваюццаадзінымакордам:смерць,ад
вечнасць,спробаперайграцьлёс.

Мнецікавы гэтыспектакль, хоцьён
і не аб’ядноўвае ў адноцэлае глядац
куюаўдыторыю.Ёсцьрасцягнутыярыт
мы.Ёсцьскладаныяметафары.Нажаль,
нямадрайвуіхарызмыўВылівахіўвы
кананніДзмітрыяРачкоўскага.Ямупа
водлеакцёрскайпсіхафізікібліжэйпер
санажы інтэлігентныя, разважлівыя, з
марамі інадзеямі.Ённезмагар, іцяж
капаверыцьуягонуюздольнасцьпера
магчысмерцьсілайбратэрстваўіншым
свеце.Тутуспектаклі,намаюдумку,ёсць
прынцыповаеразыходжаннеззадумай
УладзіміраКараткевіча.

Яшчэкрыхупрарэжысёрскіпочырк
Ляляўскага.Ён іранейчаставыкарыс
тоўваўдыяганальныямізансцэны.Тут
іхтаксаманямала.Магчыма, рэжысёр
простаімкнеццапавялічыцьсцэнічную
прастору.Унашагатэатралялекнадта
неспрыяльныя ўмовыдля ігрыдарос
лыхакцёраў.Безлялекяныпадаюцца
гігантамі.Імцесна.Здаецца,штонеха
паепаветра.Утакойпрасторыпраца
вацьпраблематычна.Тутнепабегаеш,не
размахнешся.Ніякайпсіхалогіііакцёр
скіхпаўзнепрадэманструеш.Думаецца,
штоменавітапразгэтанезнарокдамінуе
акцёрскіпрынцыпстварэннямаскі,якая
адсякаепадрабязныяхарактарыстыкі.У
строгайілаканічнайпрасторыспектак
ля,падобнайнакамп’ютарныдызайн,
нямаглыбіні,шматвострыхвуглоў.Геа
метрыяпазбаўляеапавяданнемяккас
цііцеплыні.

Мызагаварыліпразаконыпрастора
вайкампазіцыівыключнатаму,штояны
кладуцьадбітакнапрыёмыакцёрскай
ігры.Утэатрылялекакцёру,якіпрацуе
ўжывую,безлялькі,цяжкавыяўляцьпсі
халогіюперсанажа.Затоелягчэйавалод
вацьрытмамі.Увогулерытмічнаяарга
нізацыя спектакля «Ладдзя Роспачы»
рэжысёрам,сцэнографамікампазітарам
даведзенададасканаласці.

Усёжмнездаецца,шторэжысёрАляк
сейЛяляўскінеразлічваенаразуменне
гледачоў.Пацвярджэннегэтаму—спек
такль«Шоўк».Наватвельмітэатральныя
людзіпрыходзілі ўнедаўменне ад за
цягнутайэксцэнтрычнасцірэжысёра,ад
глыбокапрыхаваныхсэнсаўвыказвання,
адзвышэстэтычнасцізадумы.

Зрэшты,«ЛаддзяРоспачы»ўжоістот
назмяніласяпасляпрэм’еры.Спектакль
працягваенабірацьтэмп.Ёсцьупэўне
насць:ласкавыявятрыпанясуцьладдзю
пахваляхакіяна.

Смерць.Пачынаеццашахматнаяпартыя.
Урукахпасажыраўразгойдваюццама
ятнікі.Квадратператвараеццаўэкран.
Панебеплывуцьаблокі.Бездань.Кос
мас.Перасяленнеўіншысвет.

Вербальнаеўзнаўленнепачаткуспек
такляможападаццанепатрэбным.Гэ
тамае эмацыйныяўражанні.У іншых
яныбудуцьіншымі.Дыякяшчэ,захоў
ваючыпаэтычнасць імістычнасцьлі
таратурнайзавязкі,перадацьутэатры
прозуКараткевіча?Можнатак.Можна,
мабыць,інакш.

Жорстка стукаюцца абметалтран
спарцёрачамаданы.Гучнаадчыняюцца
металічныядзверынатой свет. Чыр
воныя кветкішыпшыны асыпаюцца

назямлю.Чырвоныякарлікіліюцьва
ду.Касцыўзмахваюцькосамі і заганя
юцьВыліваху ўпастку. Ітолькіпотым
з’яўляюццаладдзя забыцця—ночвы
труна—іпостацісаззяючымінімбамі.
Усёскончана?

Дзеўсётакілялькі?Іхняма.Ёсцьгуль
нязпрадметамі.Узаемадзеяннежывогаі
нежывогатаксамазаконнаямагіятэатра
лялек.Нутакёнхочаразмаўляцьпрафі
ласофскаеўсваімтэатры,гэтынеўтай
моўныАляксейЛяляўскі.Маеправа.

Зрэшты, адна лялька ўсё ж ёсць:
Смерць.Велізарнаягалава,чорныбала
хон,рукі.Янаўдваявышэйзачалавечы
рост.ЯеводзіцьУладзімірГрамовіч.Не
хаваецца.Незмяняеголас.Незапалох

Дзміт рый Рач коў скі (Гервасій Выліваха).
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Энергія  
колеру

«Дэф раг мен та цыя па чуц цяў» 
Вы ста ва лат вій скай мас тач кі  
Агніі Гер ма нэ 
Му зей Мар ка Ша га ла, Ві цебск

М І  Х А С Ь  Ц Ы  Б У  Л Ь С  К І

Уназвевыставы—гэтайзагадкаваймоў
найформуле—слова«пачуцці»ключавое.
Длямастакапачуцці—непростанейкая
патаемнаяэнергіяцела,алеіасноваяго
творчагапатэнцыялу.ДляАгніі Герма
нэ—яшчэімовадушы.

Утрыццацітворах,прадстаўленыху
экспазіцыі,дамінаваліпартрэты іпей
зажы, аленямала было ітэматычных
кампазіцый.Жывапісныяпрацы Гер
манэлітаральнаперапоўненыжывыміі
трапяткіміадчуваннямі, закаханасцюў
жыццёімастацтва.Безумоўна,натхнен
не—дзівосныстанневытлумачальнай
акрыленасці,усхваляванасці,душэўнага
ўздыму—адчуваеццаваўсёйтворчасці
Агніі.Яепалотны—товыкліканыяэмо
цыяміімпульсіўныяілёгкіяжывапісныя
экспрэсіі,товыбудаваныятворчыммыс
леннемімастацкайінтуіцыяйскладаныя
вобразныяканструкцыі.

У працах адчуваецца блізкасць да
стылістыкі абстрактнага экспрэсіяніз
муіразамзтым—грунтоўнаясувязьз

рэалістычныммастацтвам.Сапраўды,
большасцьжывапісныхтвораўвыкана
наГерманэзнатурыціпаводленатуры,
элементыякойстановяццакампазіцый
ныміівобразнымідамінантамі.

Усваімжывапісеянавыкарыстоўвае
тошырокіялесіровачныязаліўкіфону
іплямывольнаразлітайнепразрыстай
фарбы,товельмітэмпераментнапакла
дзеныяпэндзлемпрацяглыяабоадрывіс
тыямазкііэнергічнуюпрацумастыхінам,
ужываепрыёмыманатыпіі...Нягледзячы
напрыярытэтгучныхфарбаў,мастачка
імкнеццадастварэнняскладаныхзгар
манізаваныхкаларыстычныхспалучэн
няў,якіявыдатнаадпавядаюцьабраным
матывам ітэмам.ПрыгэтымАгніяне
баіццакантрастаў,якіяўзмацняюцьад
чуванненапружанасці і экспрэсіі.Кан
трастаміколеру і асвятленнязвычайна
выразна акрэсленыцэнтркампазіцыі.

Нярэдка ў ягомежахмастачка аргані
зуедаволі эфектнуюрытмічную гуль
нюзувядзеннембелагаіколераўлімон
нажоўтайчасткіспектра,штонадаеяе
палотнампрыцягальнуюжыццесцвяр
джальнуюсонечнасць.Падобнаярытміка
размеркаваннясветлавыхплямаўасаблі
вапрывабліваеўтакіхкампазіцыях,як
«Пасаж»(2007)і«Стужкісонца»(2008).

УпартрэтахАгнііГерманэпраяўляецца
майстэрстварысавальшчыка.Яназвяртае
асаблівуюўвагунавыразнасцьтваруі,ад
паведна,характару.Звычайнамастачка
не заклапочанапрапісваннемдэталей,
алеўдалаабыгрываефоныіфарматыпа
лотнаў.І,здаецца,ніколінезабываепра
агульнынастрой.Яепартрэтнымвобра
зам,якіяўбольшасцісваёйтэматычныя

інаватсюжэтныя,уласцівыметафарыч
насцьілёгкаяіронія.

Прадстаўленыянавыставепейзажы
Германэ— «Возера ў сакавіку» (2012),
«ЛодкіўМазырбе» (2011),«Утрыснягу»
(2011), «Скрыпень» (2012), «Красавік»
(2012), «Эцюдбалота» (2012)—уражва
юць складанайрытмікайкампазіцый
найпабудовы.Мастачкаасабліваўваж
ліваставіццадаарганізацыівыразнага
вобраза іразамзтымцалкамразняво
ленаяўсваіхінтэрпрэтацыяхнатуры.Яе
жывапісчасамнагадваевольнырухмаг
мы,ролюякойвыконваюцьінтэнсіўныя
колеры.Мастачканеадмаўляеццаўпей
зажахадпараметраўтрохмернайпрасто
ры,алепрытымяемадэляванненіколіне
выходзіцьнапершыплан.

ПачуццідляАгніі Германэ—гэтане
толькі своеасабліваяарыентацыяўрэ
альнымсвеце, але інавігацыяў свеце

мастацтва,дзесяродмноствасучасных
творцаўуяеёсцьдаволівыразнаакрэс
леныяпрыярытэты.

Запазычаны з камп’ютарнай галіны
тэрмін«дэфрагментацыя»,выкарыста
ныўназвеэкспазіцыі,абазначае«працэс
збіранняразамраскіданыхфрагментаў
файлаў,працэсабнаўлення і аптыміза
цыіструктурыдысказмэтайпаскарэння
чытанняізапісуінфармацыі».Укантэк
сцежвыставыіпачуццяў,праякіяапа
вядаеАгніяГерманэ,«дэфрагментацыя»
і«перазагрузка»патрэбныдлятаго,каб
настроіцьдушунамастацтва,адчуцьім
пульсыэнергіі,хваліаўтарскаганастрою.
Бонаватсамыямоцныяпачуцціпрытуп
ляюццаіперастаюцьздзіўляць,каліста
новяццазвыклымі.

Хто я? Алей. 2011. Воз ера ў са ка ві ку. Алей. 2012.
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вошта?»Пытанне, якое кожнымастак
павіненмецьнаўвазе,пачынаючыно
вытвор.ГэтынумарстаўРубіконам:час
прыгожыхкарцінакнезваротнамінуў,і
кожнаяноваявокладканапачаткувыклі
калакультурнышок.Пасляблізкагада
манахромумілітарыстычнагатвораСяр
гея Грыневіча (№6)мастацкі рэдактар
часопісабезнадзейнапрасіў: «Колеру!»
Гэтаежаданне задаволілапрасторавая
ілюзіяЖанныГракзідэяйтрансфарма
цыіякмагчымасцізмены,руху інова
гаразвіццяформы(№7).Дарэчы,часад
часу ўзнікалапытанне: якоедачынен
немаюцьусегэтыявобразынавоклад
кахдапраблематыкімастацтва?Кожны
аўтармусіўдацьадказ...Асаблівацяж
кадавялосяСяргеюГрыневічузягоным
танкам...Ітакдарэчыбыўюбілейдзю
шанаўскага«Веласіпеднагакола»!Крок
закрокаммыдайшлідачорнайдзіркі:

«Штоёсцьарсатмасфера—дымучораш
нягавогнішчаальбохалодныподыхно
вага?»—ставіцьпытаннеАндрэйДурэй
каўжнівеньскімнумары«Мастацтва».У
верасніАндрэйСавічдэкларуезваротда
выкшталцонайвізуальнайэстэтыкі.Да
лейНаталляЗалознаяасэнсоўваепрацэс
стварэнняпрацыякбясконцаеперафар
матаванне:знаборулітарісэнсаўузні
каеноваеўзалежнасціадтаго,чымты
ёсцьсённяічымтыстанешзаўтраўза
лежнасціаднапісанага.

Праектмы завяршаемработай арт
актывістаСяргеяШабохіна:як іпатра
буежанр,ёнзвяртаеццадабалючыхпра
блеміснаваннямастацтваўсацыяльным
кантэксце.
Але ся Бе ля вец.

  М АС ТА Ц Т В А Д ЛЯ «М АС ТА Ц Т В А »

У па чат ку го да ста ла вя до ма, што ў Ві цеб ску вя дзец ца доў га ча ка-
ная пра ца па рэ кан струк цыі Му зея гіс то рыі на род на га мас тац ка га 
ву чы ліш ча. Гэ та пра сто ра на сы ча на гіс та рыч ны мі кан тэк ста мі: ме-
на ві та тут на ра дзіў ся рух «УНО ВІС», пра ца ва лі Ма ле віч, Ерма ла ева, 
Лі сіц кі, Да бу жын скі і мно гія іншыя мас та кі і тэа рэ ты кі, а Марк Ша гал 
ад крыў зна ка мі тую ву чэб ную ўста но ву. Доў гі час бу ды нак зна хо-
дзіў ся ў бя дот ным ста не. Ка лі я яго на ве даў, ён быў на паў раз бу ра-
ны. Акон ныя пра ёмы гіс та рыч най па бу до вы да вя ло ся раз бі ваць пад 
бо льш шы ро кія шкло па ке ты, пад ора ныя му зею парт нё ра мі. Зна хо-
дзіц ца ўнут ры бы ло не бяс печ на. Ця пе раш ні ды рэк тар му зея, мас так 
Андрэй Ду хоў ні каў, які пра во дзіў экс кур сію, рас па вёў пра бу ду чую 
рэ кан струк цыю, а так са ма пад крэс ліў, што пры нцы по вым для яго 
з’яў ля ецца ад крыц цё му зея ву чы ліш ча, але бю джэт ад сут ні чае. 

Для лю бой кра іны та кое мес ца ста но віц ца гіс та рыч ным скар бам, му зей ным хі том, ту рыс тыч-
най Мек кай, па ра ўна ль най па знач нас ці з ня мец кім Баў хаў зам. Не ацэн ная ро ля ідэй і ма ні фес-
таў, што бы лі рас пра ца ва ны сцвяр джа ль ні ка мі но ва га мас тац тва ў гэ тай пра сто ры. Ця пер іх ідэі 
вяр та юцца да нас у ды зай не смар тфо наў і па бы то вай тэх ні кі. А плас ты ка выя еўра па ке ты, што 
гвал тоў на па ру шы лі сце ны му зея, — ідэ аль ная ілюс тра цыя сён няш ня га стаў лен ня да ку ль ту ры.
Сяр гей Ша бохін.

Пра ект «Мас тац тва для “Мас тац тва”»
завяршаецца ў 12мнумары.Нагадаю
ідэю:12беларускіхтворцаўцягам12ме
сяцаўмусіліпрадстаўляцьсваёбачанне
мастацтва.Празспецыфікулістападаў
скаганумара,цалкампрысвечанагалі
тоўскамуарту,творцаўувынікуаказа
лася адзінаццаць.Праект атрымаўся...
інезусім.Незусім,бонеўсерабіліад
мысловыятворыдлявокладкі.Унека
торыхужобыла«работанатэму»—як
упершыхдвухнумарах.ВалянцінаШо
баякразпрацаваланадсумеснымпра
ектамуПольшчы,аЗояЛуцэвічцудоўна
«пацэліла» сваёй эмацыйнайкампазі
цыяйіўтэму,іўфармат.Абстрактнаяі
ўніверсальнаяідэяАнтаніныСлабодчы
кавай(№3)імпанаваланетолькірэдак

цыі:работапрывялаўзахапленнесупра
цоўніцдрукарні,штозаймалісянашым
часопісам.Такмастацтвавыйшлаўна
род, захаваўшыпрытоены інтэлекту
альныпласт. ІванСемілетаўпрапана
ваўнекальківарыянтаўудалагасімбіёзу
візуальнага іканцэптуальнага складні
каўтвора.Длячацвёртаганумарабы
лівыбраны«Нябачныякамунікацыі»,у
якіхвідавочнаятэза(«Мастацтваўпер
шуючаргу—сродаккамунікацыі,уякой
творцаможастанавіццаправадніком»),
выяўленаянаўпростіфактычналітара
льнапраілюстраваная,насыціласябага
тайгульнёйсэнсаў івобразныхасацы
яцый.Умайскімнумарыпаўстаўсуровы
канцэптуальнымінімалізм—Аляксей
Губараўвізуальна ёміста спытаў: «На
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Фор ма і дух

Вы ста ва Сер жу ка Ці мо ха ва 
Жы ва піс, гра фі ка 
Па лац мас тац тва

А Л Е  С Я  Б Е  Л Я  В Е Ц

Пасмяротныявыставымаюцьасаблівы
фармат.Падсумаваннетворчасці,спра
ваздача,якуюладзяцьродныя ікалегі,
часам—паводле апошняйволімаста
ка.СыходСержукаЦімохавабыўдачас
ным,тамуросквітяготалентупрыпаўна
завяршальныэтаптворчасці.Замкнёнае
колапрацувялікайзалеПалацамастац
тваўключылаў сябе і ягоранніперы
яд—полацкі, іапошні—мінскі.Мена
вітатак—геаграфічна—размеркаваўся
творчышляхСержукаЦімохава.

ПазаканчэнніАкадэміімастакпаехаў
уГомель,дзезрабіўнекалькіманумен
тальныхроспісаў.Праявіўсябеякмай
старкампазіцыі—адукацыямастакама
нументаліста,вучняГаўрыілаВашчанкі,
давалацэлыарсеналвыяўленчыхсрод
каў, але стыльадметнагатворцытады
яшчэнепраявіўся.Усёвырашыўпераезд
уПолацк.Гэтабыўягогорад—плённы
асяродак, сябрыаднадумцы, асаблівая
атмасфера.ТамСяржукЦімохаўадшу
каўтэму,якуюраспрацоўваўусёжыццё:
зразнастайныміварыяцыяміўтэхніках
істыліёнувасабляўдахрысціянскіяпа
ганскіявераванні.Даследаваўіхіпера
ствараў,ладуючысвойсусвет.Вяртаўся
ўтворахдатойарганічнайеднасціраз
віцця, калі хрысціянстваразглядаецца
неяксупрацьлегласцьархаічнымвера
ванням,аякпрацягдосведу,назапаша
нагадахрысціянскайкультурай.Ёнвы
вучаўархеалагічныяматэрыялы,чытаў
працыфілосафаАляксандраМеня,све
тапоглядякогашматучымперасякаўся
зуспрыманнемсусветусамогаСержука:
нябесныяіводныябездані,камяні,зям
ля,агонь—восьсапраўдныяправаднікі,
якіязлучаюцьчалавекаіБога.

Умастацтвашматфункцый,але,згад
ваючыСержукаЦімохава,можнаасаблі
вавылучыцьаднузіх,надзвычайважную
менавітадлянашайкраіны.Многіяназа
вуцьяеасветніцкай...Апошніястагоддзі
беларускайгісторыінепростадраматыч
ныя—гэтачасняздзейсненыхмагчы
масцей.Шэрагстрат.Белыяплямы,якія
практычнанемагчымаліквідаваць,—
прагалыўнацыянальнайпамяці.Дра
матычнымуяўляеццаірэлігійнаепытан
не.Адсутнасцьадзінайрэлігііадыграла
згубнуюролю,тамумногіяпозіркіскіра
валісянапаганства—якагульнуюсвета
погляднуюаснову.Мастакуўтакойсіту
ацыіналежалабыцьталенавітым,наноў
перапісваючыгісторыю,запаўняючыяе

лакуныабсалютнапераканальнымівоб
разамі.ХоцьЦімохаўіназываўсваютэ
музахапляльнай,падкрэсліваў,штояна
з’яўляеццатолькі інспірацыяйтворчых
знаходак,уягопрацахгісторыянабыва
ласваюлогіку,сваюпаўнату—безстрат,
прабелаў...Упаганствеёнзнайшоўжы
ватворнуюкрыніцумастакоўскіхмрояў.І
працаваўбезроспачы,лёгкапераствара
ючыстрачанае,—такасветніцкаяфунк
цыямастацтваспалучыласязфункцыяй
ілюзіяністычнай,замяшчальнай.

ПолацкіперыядСержукаЦімохава—
архаікаягостылю:тэмавабіла,іпошук
здаваўсябясконцым.Памятаюягоперса
нальнуювыставуўімжастворанайпры
ватнайгалерэі «Рыса»,месцы,штобы
лознакавымнетолькідлягорада,алеі
длякультурнагажыццякраіны.Экспазі
цыяўражвалатонкайпрацайзпрасто
рай.Нападлозегалерэібыліразгорнуты
доўгіяскруткіпаперызмагічныміпісь
мёнамі,выразныяакцэнтыстваралівя

лізныяраспісаныявалуны,якхаругвы,
«гучалі»творынасценах,невялікіяра
боты,зробленыяздапамогайзямлі,мо
ху,вугалю,краналітонкіміпрапрацоў
камівобразаў.

Даследаванне старажытнай сістэмы
вераванняўарганічна супала зпрыро
дайяготаленту:СяржукЦімохаўдаклад
наівыкшталцонавыбудоўваўскладаныя
канструкцыінапалатне,дасягнуўшыў
гэтымнезвычайнагамайстэрства,пра
цаваў серыямі і цыкламі, пашыраючы
і паглыбляючы знойдзеныяпрыёмы і
кампазіцыйныяхады,любіўдыптыхі і
трыпціхі,здапамогайякіхгалоўнаятэ
матворадваілася,траіласяіўскладняла
сяпаралельнымісюжэтнымілініямі.Гэт
кірацыянальныпадыходкампенсаваўся
выключнымкаларыстычнымпачуццём:
празнюансцікантрастёндасягаўмагут
нагацітонкагагучання,настолькіскла
данага,штопрачытацьадназначнаяго
творынемагчыма.

Гу кан не вяс ны. Алей, акрыл. 2009.
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Цімохаўда гэтага іне імкнуўся:лю
біў гульню інедаказанасць. Імеў свой
улюбёныпрыём:прывабліваў гледача
яснайівыразнайканструкцыяй,апасля
пакідаўвыбіраццазпавуціннянамёкаў
ісімвалаў.

Кожныяготвор—рэч,замкнёнаяўса
бе:зпрадуманыміметафарычныміпад
тэкстамі,знетаропкімдругімпланам,з
неадразузаўважальнымі«графічнымі»
сакрэтамі.Прачытвацьгэтыжывапісня
проста.Нетаму,штомастакзаблытваў
сюжэтці спакушаў гледача інтэлекту
альнымізагадкамі.Ёнзакладваўутвор
шматпластоў.Акрамятаго,зрозныхад
легласцейягопрацычытаюццанеадно
лькава.

Яныадразу звяртаюцьна сябе ўва
гунапружанайкампазіцыйнайпабудо
вай, структурайдакладнай і выразнай.
Штосьціняўлоўнае,нейкаепрыцягнен
немалюнказмушаюцьнаблізіццаіраз
гледзецьпрыхаваныяўфактурыжывапі

сусхемывыявы.Накшталтілюстрацый
у кнізе,штопаглыбляюць ітлумачаць
асноўнытэкст.Утворызліваюццаўад
ноэнергетыканасценнагароспісуівы
разнымагутнырытм (згадаемтут яго
адукацыюмастакаманументаліста),жы
вапіснаепражываннесветупразколері
графічнаелюбаваннепрыгажосцюлініі.
Архітэктонікатвора выбудоўвалася як
сусвет—лагічнаіпаслядоўна,фармаль
ныяасаблівасцікампазіцыінібытавы
яўлялілогікустаражытныхвераванняў,
штонабываліўягопрацахсваёлагічнае
завяршэнне.

Мінскіперыядстаўкласічным,пасту
поваперайшоўшыўэліністычны:лёгкія,
плыткіялініі,вітражнагасвячэнняколе
ры,складаныяпалімпсестывыяў.Шыро
кітэматычныдыяпазон—святы,музыка,
краявід,ню,рытуальныянацюрморты.
Шчодрыўтэмах і сродкахвыяўлення,
СяржукЦімохаўтварыўвольна,зтонкім
пачуццёмматэрыялуізбясконцымза

хапленнемсамімпрацэсам.«Усваіхтво
рах,—пісаўмастак,—яімкнусядагар
монііформыідуху,рысыіколеру,вялікіх
формаўідэталяў,рэалістычныхэлемен
таўдыпрыёмаўабстрактнагамастацтва.
Мнепадабаецца сампрацэс стварэн
няжывапісу,ягорукатворнасць,магчы
масцьадчувацьрукаміфарбу,бомастак
можаперадацьгледачусваюэнергеты
кутолькітакімчынам,якрабілігэтапер
шабытныямастакі,учыіхтворахісёння
мыадчуваемжыватворнуюэнергіюсон
ца,вадыізямлі».

Навыставепобачзкарцінамінасце
нах размясціліся графічныя аркушы
СержукаЦімохава—цыклню,няўлоўна
звязанызягоязычніцкайтэмай.Выявы
жанчынглядзяццаякзагадкаваячастка
інечаканыпрацягкраявіду,якскладні
кіаднойстыхіі.

Быліяшчэтэмыітворчыязадумы,што
незнайшліўвасабленняўгэтайэкспазі
цыі.Ёнпростанепаспеў...

Сі няе воб ла ка. Акрыл. 2012.

Срэб ны ту ман. Дып тых. Алей, акрыл. 2007. Сто ды-1. Алей. 1994. Бла кіт ная пра сто ра-1. Акрыл. 2008.
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Жыц цё ёсць 
ка ме дыя!

«Шэсць тан цаў» 
Му зы ка Во льф ган га Ама дэя Мо цар та 
Кан цэп цыя, ха рэ агра фія,  
сцэ наг ра фія і кас цю мы Іржы Кі лі яна 
(Ні дэр лан ды) 
Ды ры жор Вік тар Плас кі на 
На цы яна ль ны тэ атр опе ры і ба ле та

ТА Ц  Ц Я  Н А  М У  Ш Ы Н  С К А Я

Тэрыторыякамічнага ўнашымакадэ
мічныммузычныммастацтвеніколіне
была вялікай. Гумар, іронія, яхідства,
з’едлівасцьібляскпарадоксаўзаўсёдыза
патрабаваныя—гэтайпрычынайможна
патлумачыцьдоўгажыхарстваоперыМо
царта«ВяселлеФігара»,якаяідзеўМін
скубольшза30гадоў.Іпадобна,нікогатая
акалічнасцьнехвалюе.Боўсехочуцьслу
хацьМоцартаірадаваццажыццюразам
згерояміБамаршэ.Неверагоднайпапу
лярнасцюў інструменталістаўкарыста
еццанадзвычайдасціпныцыкл«Карна
валжывёл»,напісаныСенСансам.Даліку
камедыйныхналежацьбалеты«Марная
перасцярога» і «ДонКіхот» (праўда,ка
ліцікавішсябалетамцягамтрохзліш
камдзесяцігоддзяў, глядзецьапошні са
згаданыхспектакляўпрактычнанемаг
чыма).Штояшчэўнасналежыцьдака
медыйуакадэмічныхжанрах?Абольш
інічога!

Зваротдажанрукамедыі,парадыйныя
матывытлумачацьтой інтарэс,яківы
клікалі «Шэсцьтанцаў».Ажыятажузнік
іпразімяІржыКіліяна,культавагахарэ
ографа.Ён—жывыкласік,чыятворчасць
моцнапаўплываланамову, стыль,кан
струкцыіспектакляў,пастаўленыхіншы
міпасляягоныхпрэм’ер.Кіліян—чэх
панацыянальнасці,вучыўсяўбалетнай
школепрыПражскімнацыянальнымтэ
атры,потымуПражскайкансерваторыі.
Танцаваўузнакамітайштутгарцкайтру
пе.У1975годзезрабіўсякіраўнікомНі
дэрландскагабалетнагатэатра.Паставіў
большякстоспектакляў.Ганараваныпрэ
міямі«Benoisdeladance»(1998),Лорэнса
Аліўе(2000),Ніжынскага(2000).Цікавасць
нашайпублікідаягоасобыўзмацняецца
тым,штохарэографмаебеларускіякарані
(ягонаямацінарадзіласянедалёкаадМін
ска).ТакштоКіліянцяпер—«наш».На
ватдвойчы!Ітаму,штоягонаеімяз’яві
ласянаафішы,ітамуштомаедачыненне
данашайзямлі.

Скептыкі з іроніяйнагадваюць,што
«Шэсцьтанцаў»—творненовы (сап
раўды, сусветнаяпрэм’ера адбылася ў

Амстэрдамеажноў1986м).Алежлепш
позна,чымніколі!Заапошніясезоныха
рэаграфіюКіліяна,такбымовіць,«ужы
вую»мыбачылітолькіаднойчы,падчас
гастроляўгрузінскагабалетаначалезНі
найАнаніяшвілі.Штоданашайпрэм’еры,
дыкзаўважу:калінапрацягуаднагове
чарапрасветленаэлегічная«Серэнада»з
харэаграфіяйДжорджаБаланчынаядна
еццазкамедыйнапарадыйнымі«Шасцю
танцамі»,атрымліваеццадыптых.Дваад
метныястылі,дзверозныятанальнасці
(драматычнаяікамедыйная),абодвапа
станоўшчыкілічаццакласікамісусветнай
харэаграфіі.

...Насцэне—«чорныкабінет».Восем
танцораў.Трыпарысалістаўзнабелены
мітварамі,апранутыя,якгаворыцца,«у
сподняе».Аяшчэдвоесалістаўмужчыну
пышныхжаночыхуборахэпохібарока.У
«Шасцітанцах»найбольшвабіцьнечака
наяпластычнаямова.Так,янамаенеакла
січнуюаснову.Алезёйвельмінатуральна
яднаюццаэлементыцыркавойклаўнады,
прыёмылялечнагатэатра.Боўзаемаадно
сінылялькііартыста,якіёюкіруе,прасоч
ваюццаўстасункахбалетныхпар.

Уражанне,штобалетмайстар і саліс
тыахвотна і разняволенаперайначва
юць,пераасэнсоўваюцькласічнытанец,
анярэдкасмяюццазягоўзнёсласцііна
пышлівасці,ззаштампаваныхлебядзіных
узмахаў,душэўнагатрымцення.Інакшка
жучы,зформыіканона,пазбаўленыхсэн
су.Дарэчы,паглядзеўшы«Шэсцьтанцаў»,
пачынаешбольшглыбокаразумецьасаб
лівасціпочыркухарэографаРадуПаклі
тару,якініколінеўтойваў,шторазвівае
пластычныяідэіКіліяна.

Пластычнаядасціпнасць—матэрыя
эксклюзіўная. Каштоўнасць апошняй
прэм’ерыіўтым,штопастановачнаягру
па, якаяпрацавала знашымі салістамі
(асістэнтыхарэографаШырліЭсебум,Юст
Бігелар,ХенкПалмерс,мастакпасвятле
ЮпКаборт),прыехалазНідэрландаў.Так
штоартыстывучылі свойтанцавальны
тэкстнепавідэа,якздараласяраней.

Шчыраярадасць,зякойпублікапрыма
ласпектакль,смех,шторазпоразуспых
ваўузале,падказваюць:падобныхпаста
новакнанашайафішымала.Бо глядач
хочанетолькідалучаццадасветлагасу
мупастрачанымкаханні(іліхазім!),не
толькісачыцьзадраматычнымікалізіямі
ітрагічныміпадзеямі—гэтымінастроямі
нашамастацтванапоўненаіперапоўнена.
Публіка,наватдасведчаная,прагнерадас
ці,бляску,гумару.Хочапасмяяццазне
дарэчнасцейжыцця.Адчуць—менавіта
празсмех—асалодуадпаўсядзённасці.
Згадзіцеся,міжтэзай«Жыццёёсцьтраге
дыя...»,сфармуляванайБетховенам,іна
звайцыклараманаўБальзака(«Чалавечая
камедыя»)розніцанетолькіжанравая,але
ісветапогляднаятаксама.Пераасэнсаван
некласікі,наданнеёйвострайіактуаль
найінтэрпрэтацыінабліжаебалетнытэ
атрдарэальнасці.Няўзнаксціраепылз
нерухомыхмузейныхэкспанатаўХІХста
годдзя.Ітыяраптамаказваюццажывымі
ізапатрабаванымі.Трывалазнітаванымі
зсучаснымжыццём...

Іжэна Квашына і Улад Ігнатаў 
у балеце «Шэсць танцаў». 
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Кры тэ рыі  
і пры яры тэ ты

Фа таг ра фіч ны пра ект «BY NOW» 
Га ле рэя «Цэх»

Л Ю  Б О Ў  ГА Ў  Р Ы  Л Ю К

Праект завяршыўсяпрэзентацыяйаль
бомаівыставайуноваймінскайгалерэі.
Апрочуласнавыставызацікаўленымгле
дачампрапаноўвалася абмеркавацьна
«круглымстале»праблемысучаснайбе
ларускайфатаграфіі.

Першае,наштоварта звярнуцьува
гу,гэтыпраект—куратарскі.Уягоасно
веляжыцьконкурссяродмаладых(да35
гадоў)фатографаў,праведзеныпаініцы
ятывеАндрэяЛянкевічапрыпадтрымцы
ІнстытутаГётэ.Длявыніковайкнігіівы
ставыбылопрагледжанакалястапартфо
ліа,адабрана16аўтараў.КуратарыМаціяс
ХардэріХансПілар(Германія)зрабілівы
баркуіправяліўМінскутворчуюсустрэ
чу,кабрастлумачыцьсваепрыярытэты.
ГэтыпогляднаБеларусьзбокуібачанне
яефатаграфіі звонку,нават з адсылка
мідаСавецкагаСаюзаіГДР,—учымсь
ціпрадказальны,учымсьціновы.Каліб
адборправодзілііншыякуратары,вынік
быўбыіншым,алесумняваццаўкампе
тэнцыігэтайпарыпадстаўняма.Абодва
маюцьвялікіпрафесійныдосвед,Маціяс
узначальваемузейфатаграфііХельмута
НьютанаўБерліне,правёўшматміжна
родныхпраектаў.

Адначасова з «BY NOW»праходзіла
выставамаладыхфатографаўстудыіфо
таклуба«Мінск».Ітоебылазусіміншая
фатаграфія,іншаявізуальнаякультура—
угэтым,напэўна,іёсцьсэнскуратарскага
падыходу:ёнфарміруеадмысловысэнса
выпласт,выяўляепрыярытэтнае.

Другіпрынцыповымомант—абагуль
ненне «маладая/сучасная» беларуская
фатаграфія,якоез’явіласяўпрачытанні
складальнікаўальбома.Мабыць,янобы
лозробленападчасконкурсуінаступнага
адбору,ігэтавыводзіцьальбомнабольш
адказныдляаўтараўузровень.

УсваімтэксцеМаціясХардэртлума
чыць,што ён адабраўнайболей яркія
здымкі,ідляпоўнайхарактарыстыкісу
часнайбеларускайфатаграфііямунеха
паетолькіпрацІгараСаўчанкі іАртура
Клінава.Сцвярджэннепрарэпрэзента
тыўнасцьвыбарувыклікалашматнара
канняўупрафесійнымасяроддзі.Тымне
менш,куратарскіадбормяркуевыкарыс
таннефільтраў—іцэльную,зразумелую
карцінуўвыніку.Штоіадбылосянавы
ставе.Уадрозненнеадпапярэднягапа
каленняфатографаў, якіядаследавалі

зменлівычас,новыярэаліі іспрабавалі
знайсцісябе,сённямаладыямастакіта
койзадачыперадсабойнеставяць.Яны
ўжомаюцьсправузXXIстагоддзем,са
цыяльныякатаклізмыіхнезакранулі.

Яныдаследуюцьдаступныяімпрасто
ры.Рэалістычнымпадыходамуражваюць
«Тралейбуснаедэпо»АляксандраСаенкі,
«Вакацыі»АляксандрыСалдатавай.У
«Архітэкстуры»ПаўлаКірпікававідавоч
нажаданнедэкадзіравацьаб’ект—пры
ём,якідадаеўэкспазіцыюнотунейкай
бесшабашнасці, у адрозненне аддаку
ментальныхціканцэптуальныхпадыхо
даўбольшасці аўтараў.Данінуваеннай
тэмефатографыаддаюць,алеянаўраў
наважанавыявамісучаснікаўііхатачэн
ня,напрыклад,упаляроідах«Беларускай
фактаграфіі»АляксеяШынкарэнкі,у«Sin
gleuse»ВольгіСасноўскай.

Трэцяя акалічнасць, якуюнельгане
прыняцьуразлік,гэтаэскізныхарактар
экспазіцыі.Зкожнайсерыібыліадабра
ныпрацы,прымальныядляпаказунане
вялікайпляцоўцы.Яны,вядома,небылі
паўнавартаснымвыказваннем,ігэтане
зусімсправядліваўдачыненнідааўтараў.
Тымнеменш,недаказанасць уступала
ўтакі зразумелырэзананс зпрасторай
доўгачаканага «Цэха»!Маладосцьаўта
раў, відавочнаянезашоранасцьпогля
ду—заднагобоку,іпрасторалофта—з
іншагааказалісязбалансаваныміітоль
кінадавалі экспазіцыідадатковынерв,
а гледачу—адчуваннепамежнасці,не
абходнасціпрацягу.

Альбом«BYNOW»стаўяшчэаднойці
кавайверсіяйбеларускайфатаграфічнай
рэальнасці—ужодругогадзесяцігоддзя
новагастагоддзя.
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Па вел Кір пі каў. З праекта «Архі тэк сту ра». Лічбавы калаж. 2011.

Максім Шумілін. З праекта «Сад».  
Фота. 2010–2012.

Юлія Лейдзік-Канаплёва.  
З праекта «Узрост». Фота. 2012.
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Зро бім яшчэ 
леп шым?..

VІІІ Між на род ны фес ты валь  
Юрыя Баш ме та

Н А Д З Е Я  Б У Н  Ц Э  В І Ч

Гэтымузычныфорумняхайнедалёкая,
алеўжогісторыя.Самычаспаразважаць
нетолькіўласнапраканцэртыітворчыя
сустрэчы,узровеньякіхбыўвельмівысо
кім,алеіпрасамусутнацьфестывалю—
пратое,штоёндаенашайнацыянальнай
культуры.Пэўна,ёсцьсэнсіўпараўнан
нях—нетолькізпадобнымімузычнымі
святамі,алеізфорумамі,прысвечаны
мііншымвідаммастацтваў.

Патрэбаўгэтымфэсце(як,дарэчы,у
любыхмастацкіх акцыях,прыездахда
нассусветныхзоракідат.п.)сумневуне
выклікае:хайбудзебольшфорумаўдоб
рыхірозных!Алечасамнеабходнаілі
чыць—грошы,плюсымінусы,неабходна
вызначацьсуадносіны,якмоднаказаць,
«паміжкоштаміякасцю».Ітут,нажаль,
неўсётакпроста іадназначна,як,мо
жа,хацеласяб.

Калі,дапрыкладу,Міжнародныфорум
тэатральнагамастацтва«Тэарт»прыво
зіцьданасспектаклізусягосвету,пры
чымуганараваныя,нашумелыя,часам
фурорнаспрэчныя,— ён па сутнасці
«купляе»тэхналогіі,ідэі,эстэтычныякі
рункі,запатрабаваныяўсусветнайфес
тывальнаконкурснайпрасторы.Таму
тыягрошы,штовывозяцьзкраіныза
межныятэатры, з’яўляюццанасамрэч
фінансавымукладаннемуразвіццёна
шайнацыянальнайкультуры—якуласна
тэатральнай,так іглядацкай.Выхаван
непублікі налепшых сусветныхпры
кладахпрацуеўтымліку інабудучы
ню—рыхтуедатакогаж«галасавання
рублём»занешараговыябеларускіяпа
станоўкі,разлічаныянароздум,анеад
нонарогат.Акрамяпродажуквіткоўдля
шырокайпублікі,фестывальпрактыкуе
запрашальнікі,бодлядзеячаўкультуры
праглядтэатральнагаавангардаз’яўля
еццанеад’емнайчасткайпрафесіі,свое
асаблівыммайстаркласамці проста
штуршкомда ўласныхпошукаў.Тоеж
можнаназірацьнаМіжнароднымфесты
валі«УладзімірСпівакоўзапрашае»:калі
месцаўузаленехапае,длянавучальных
устаноў выстаўляюццанекалькі радоў
крэслаўпростанасцэне,заспінамісаліс
таўціартыстаўкамернагааркестра.

НафестываліЮрыяБашмета—сіту
ацыясупрацьлеглая.Аншлагавыязалы
былі хібанаПершымфоруме.Потым
ажыятажпачаўсціхаць,ілетасьфесты

вальперажыў сапраўдныкрызіс: слу
хачоўузалевідавочнанеставала,хоць
праграмы, упараўнанні з ранейшымі,
зрабіліся бездакорнымі па прафесій
нымпадыходзе,набыліадмысловасцьі
навізну.Сёлетапублікібылоўжозначна
больш,алецалкаманшлагавыміаказалі
ся,нажаль,неўсеканцэрты.

Увогулефорумзсамагапачаткуўзяў
курспераважнана«немузычную»публі
ку,надалучэннедакласікірэспектабель
ных,большціменшзаможныхслаёўгра
мадства.Алежасноўнаяфіларманічная
аўдыторыя—іншая,іменавітанедахоп
яеадчуваеццанафестывальныхканцэр
тах.Часамскладаеццаўражанне,штотую
жпрафесуруБеларускайакадэміімузы
кітутпапростунечакаюць.Дыйстудэн
тымузыкантымогуцьпатрапіцьузалу,
толькінабыўшыквітокнаагульныхумо
вах,якусеастатнія.Праўда,некаторыя
канцэртычастковатранслявалісяпатэ
лебачанні—узапісе.Некаторыя—пака
нале«Культура»Беларускагарадыё.Але
ніштонезаменіцьжывогаўспрыняцця,
асаблівадляспецыялістаў.Тамуфілар
монія,праводзячыпрактычнабездзярж
падтрымкіўласныМіжнародныфесты
валь«Беларускаямузычнаявосень»,што
пачаўсяадразузафэстамБашмета,пры
няламудраеівельміспрыяльнаедляраз
віццянацыянальнайкультурырашэн
не—студэнтампрофільныхнавучальных
устаноўпрадавацьквіткізапаловукош
ту,аменавітаза15—20тысячрублёў. І
праграмытамбылі—зайздросныя!Ізо
ракхапала—найпершсярод «белару

саўзамежжа»,многіязякіхдадуцьфору
карэннымпрадстаўнікамРасіііЗахаду.
Чымневынікздаровайканкурэнцыідвух
блізкіхадноаднамуфестываляў?

Дляпараўнання:нафестываліЮрыя
Башметатыяжструннікі імкнулісяпа
трапіць на сольнікМаксіма Венгера
ва.Гэтыфенаменальныскрыпачраней
ніколіданаснепрыязджаў—ніякне
атрымлівалася,хоцьзапрашаліягоўжо
чатырыгадызапар.Нарэшцеённетоль
кіпрыехаў,алеіпагадзіўсянапярэдадні
запланаванага вечарадацьдабрачын
ныканцэртупадтрымкуцяжкахворай
дзяўчынкігімнасткі.Натуювечарыну,
якпаведамілінапрэсканферэнцыі,бы
лізапрошаныбуйныябізнесмены,гато
выянабыцьквіткіпа3мільёнырублёў
ізрабіцьахвяраванні,атаксамадзеціз
дамоўінтэрнатаўішматдзетныхсем’яў.
«Безбілетных»студэнтаўАкадэміімузы
кітудынепусцілі,хоцьКанцэртнаязала
«Верхнігорад»аказаласядалёканепоў
най.Цікамфортнабылоўтакіхумовах
МаксімуВенгераву, якідаўнопрызвы
чаіўсядааншлагаў?Дыйнаягофіларма
нічнывечар(дзе,наадварот,былізаняты
нават усе прыступкі балконаў)такса
мазмагліпатрапіцьвельмінешматлікія
прафесійныямузыканты.Дыкучымта
дыККД—«каэфіцыенткарыснагадзея
ння»—прыездуславутасці?

Цудоўна,штомногія салісты апроч
выступленняўправодзяцьмайстаркла
сы.Дыйтое,штояныіграюцьзнашымі
аркестрамі(асаблівазМаладзёжнымсім
фанічнымАкадэміімузыкі),становіцца

Скры пач Мак сім Вен ге раў.
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дадатковыммайстаркласам.Гэтысвое
асаблівы адукацыйныкірунакфесты
валюзаслугоўваедалейшайпадтрымкі
і,магчыма,пэўнайкарэкцыіўпадыхо
дах:кагосьцізгасцейможназапрашаць
інабольшпрацяглыязаняткі—так,як
гэтабылокалісьціпадчасМаладзёжнай
акадэміікраінСНД,штонекалькіразоў
праводзіласяўмежахфестывалюціад
начасовазім.

Яшчэаднопараўнаннетычыцца за
маўленнябеларускіхтвораў.Нафесты
валіУладзіміраСпівакова гэта ўвогуле
непрынята. «Тэарт»,наадварот, сёлета
значнапашырыўтакуюпрактыку.Але—
крыхузіншымімэтамі,чымфестываль
ЮрыяБашмета.На апошнімурозныя
гадызамаўляліпрэм’еру«напэўнуютэ
му». ГалінуГарэлавуў свойчаспрасілі
напісацьштосьцідляструнныхз соль
нымальтом.ВячаславаКузняцова—для
сімфанічнага аркестра здвумафальк
лорнымікалектывамі,беларускімірус
кім.КанстанцінаЯськова—дляаркестра
зцымбаламі.

ВалерыюВоранавусёлетадаліпоўную
свабоду—іёнзвярнуўсядасімфанічна
гааркестра,двухраяляўучатырырукі
ічытальніка(уроліапошнягакампазі
тарзсамагапачаткубачыўпрадстаўні
ка«альтэрнатыўнай»культуры,рокспе
вакаМіхеяНасарогава).Маладыівельмі
перспектыўнытурэцкідырыжорАлпас
ланЭрцюнгеалп, з’яднаныя ў аркестр
лепшыястудэнтыАкадэміімузыкі, са
лістыфілармоніі—усеўдзельнікіпра
ектаправялі безлічрэпетыцый іпры

клалімаксімумнамаганняў,кабякмага
лепейданесцідаслухачаняпростыдля
ўспрымання «Архітэктон»,назваякога
вядзедатворчасціКазіміраМалевіча і
віцебскаймастацкайшколыпершыхпа
слярэвалюцыйныхгадоў.Але...учыталь
ніканеўключылімікрафон,іколькітой
нінамагаўся «перакрычаць» звярынае
рыканнемедзі (у асновутворапакла
дзенакрыху скарочанаяпаэмаВелімі
раХлебнікава«Звярынец»,тэкстякойне
быўнадрукаваныўпраграмцы),—усёза
сталосямарным.Былочувацьтолькідва
словы,штоішлібезсуправаджэння:«Іаан
Грозны».Ігэта—папулярызацыянацыя
нальнайкультуры?Ці,наадварот,«пры
шчэпканедаверу»дабеларускаймузыкі?
Тымбольш,штопубліцытакнічогаіне
патлумачылі,тамумногіягадалі:можа,
незразумеласцьслоў—наўмысная?

Трывожыцьітое,штобеларускіяфес
тывальныятворы,завыключэннем«In
gemisco» («Уздыхаю») Галіны Гарэла
вай,—пакуль«аднаразовага»выканання.
Адпаведна,янызастаюццапрактычнане
вядомымімузычнайграмадскасці,якая
нафестывальныяканцэртынетрапляе.
Дыкучымтады,зноўтакі,ККДбеларус
кіхпрэм’ер?Хібаўтым,штоз’яўляюцца
новыятворы—івыконваюцца,анеза
стаюцца«ў стале».Алежаддачаможа
быцьбольшай!

Тойжа «Тэарт» сёлета замаўляўме
навіта эксперыментальныяпастаноўкі,
якіямаглі б зрушыцьтэатральныпра
цэсукраіне,пашырыцьжанравуюпаліт
ру.Паказвалісяяныпанекалькіразоў—

зперспектывайзастаццаўрэпертуарыі
надалей.Мабыць,штосьцізгэтагамогбы
пераняцьіфестывальЮрыяБашмета?

Ёсцьпытанніідаарганізацыйнагабо
ку.Магчыма,яныўзнікаюцьтаму,што
РасціслаўКрымер, сустаршыня аргка
мітэта,мастацкікіраўнікфестывалю,—
яшчэ і канцэртуючыпіяніст.Алечаму
творцавымушанызаймаццаўсіміпы
таннямісам?Цінешкодзіцьтакаяжу
даснаянагрузкаягофартэпіяннамумай
стэрству,што патрабуе самаадданых
штодзённыхзаняткаў?Сёлетанафесты
валіёніграўзКсеніяйБашметі«Саліс
таміМасквы»началезЮрыемБашме
там,акампаніраваўМаксімуВенгераву.
Дыраптамяпачулаўзале:«Пэўна,нічо
ганеразумею,алебезраялямнескрыпка
большспадабалася...».Штож,Венгераў,у
адрозненнеадКрымера,фестывальны
міпраблемамінезаймаўся.Аўпершыню
музыкантысустрэлісятолькіўдніфору
му.Дыккалібылорэпеціраваць?..

Фестывальпрайшоў— засталіся не
толькібуклеты(дарэчы,сёлетаянывый
шліздрукубольшчымсвоечасова,ужо
напярэдадні),алеіцудоўныямастацкія
ўражанні.АсобаітворчасцьКшыштафа
Пендэрэцкага (Польшча),боскіпіянізм
МікалаяЛуганскага (Расія), сапраўдны
струнныАлімпУладзіміраПерліна(Бе
ларусь),дзекожныягонывыхаванец—
спраўджанаяціпатэнцыйнаязоркасус
ветнагамаштабу...Захапляццаёсцьчым.
Фестывальрасце—памастацкуіарга
нізацыйна.Дык зробімяго яшчэлеп
шым!

Скры пач ка Тац ця на Са му іл (Га лан дыя) і ды ры жор Тэ р’е Мі ке ль сен (На рве гія). Ві ялан чэ ліст Ра мэн Га рыу (Фран цыя).
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.Конкурсмаладыхкуратараўпраходзіцьу

Мінскунепершыгодіпаспеўужостаць
адметнай пляцоўкайдлядэманстра
цыіактуальнагабеларускагамастацтва
івыяўленняягопраблемныхзон.Адна
знайважнейшыхзадач,якіяставяцьпе
радсабойарганізатары,—дацьмагчы
масцьмаладымлюдзямнетолькістаць
мультыплікатараміактуальнагаарта,але
іатрымацьпэўныяадукацыйныянавы
кіў сферыкуратарства іменеджменту.
Длятаго каб зразумець,наколькі ўда
лымбыўконкурскуратарскіхпраектаў,
разгледзімвыставы,якіядайшлідаяго
фінальнагаэтапу.

Заявакна ўдзелбыло значнаменш,
чымлетась,алефінальныяпраекты«На
шляхудасучаснагамузея2013»меліві
давочныяперавагіперадпапярэдніка
мі—якпаводлеідэйнагаскладніка,такі
ўпадыходахдаягоўвасаблення.Мабыць,
самымканцэптуальнанасычанымстаў
«Маніфеступрысутнасцігледача»Але
сяКудрашова,рэалізаваныўмалойзале
МузеямайстэрніЗаіраАзгура.Сутнасць
экспазіцыйнай задумы заключалася ў
тым,кабпрааналізавацьстаўленнегле
дачадавыставачныхпраектаўіаб’ектаў
мастацтва, знайсці адказнапытанне,
чымвыставыпрыцягваюцьнаведнікаў:
толькіфуршэтамі,штоадбываюццапад
часадкрыццяў,ціўсёжузаемадзеяннем
зшырокай аўдыторыяй?Куратар ска
рыстаўвэбспасылкінасайтыбеларускіх
творцаў,электронныяадрасыбылівыра
занызпаперыіразмешчанынасценах.
Длятагокабазнаёміццаз інтэрнэтрэ
сурсамі, глядачпавіненбыўсамастой
наўводзіцьадрасы,штоўпрамымсэнсе
змушалаяго«працаваць».ПраектАлеся

Кудрашованасіўправакацыйныхарак
таріпасваёйсутнасціз’яўляўсяхутчэй
мастацкайакцыяй, ідэяякой—выклі
кацьрэфлексіюўграмадствеі«асудзіць»
публікузапавярхоўнаеўспрыманнемас
тацкіх з’яў.Аўтарпраекта справакаваў
публікуна «вытворчасць»смецця:усё,
што засталося пасля фуршэту, стала
часткайэкспазіцыі.

Неменшцікавымісамыммаштабным
паколькасціўдзельнікаўстаўпраектІло
ныДзяргач і ВіталяШчуцкага «Мінск.
(Рэ)канструкцыя»,штоадбыўсяўгалерэі
«Цэх».Выставапрадставіла «канструк
цыі»сучаснагагорада,якіясталічасткай
твораўбеларускіхмастакоў.Рысы,улас
цівыяМінску,праявілісяўэкспазіцыіяк
усучасныхмастацкіхпрактыках,такіў
працах1980х.Тэма «прысваення» га
радскойпрасторыактуальнаясёння,бо
многія аўтарыпераасэнсоўваюцьстаў
леннедагорада,усёбольшулучаючыяго
ўмастацкі кантэкст.Членыміжнарод
нагажурыконкурсу—дырэктаргалерэі
«Арсенал»уБеластокуМонікаШэўчык
ідырэктар выставачнаадукацыйнага
цэнтра«Руперт»ХуандэНьевес,курата
рыВольгаАрхіпаваіВольгаРыбчынская
аддаліпраекту«Мінск.(Рэ)канструкцыя»
першаемесца.Нягледзячынатое,штоў
экспазіцыюўвайшліпрацытакіхяркіх
мастакоў,якСяргейКірушчанка,Воль
гаСазыкіна,АртурКлінаў,ІгарСаўчан
ка,агульнаязадумакуратараўгублялася
ўразнастайнасціўражанняў,якіяпакіда
лапаслясябекожнаязработ.

Другоемесцаўконкурсе«Нашляхуда
сучаснагамузея2013»атрымаўпраект
«BecominganArtist»НаталліГарачай.У
экспазіцыюўвайшліпрацычатырохма

ладыхмастакоў,якіяпаспрабавалізада
кументавацьвобразсвайгочасу,узаема
адносінытворцызкультурай,ягодыялог
з грамадствам ідзяржавай.Для гледа
ча куратарскіпраект стаў свайгороду
праваднікомусветсучаснагамастацтва,
прадстаўленагаў галерэйнайпрасторы
разнастайныміформамі—аджывапісуі
фатаграфіідааўдыяірэдзімэйдаб’ектаў.
Важнымэлементамстаўтакзваныкабі
нетгледача,уякімкожнымогпакінуць
водгукабпраекцеабоадказацьупісь
мовымвыглядзенапытанніпрасучас
наемастацтва.ЭкспазіцыяпраектаНа
талліГарачайбыла,намаюдумку,адной
злепшыхпатэхнічнымвыкананні.

«Дэталізацыявітальнасці»Аляксан
дрыСямак,нажаль,не ўвайшла ўлік
прызёраў конкурсу. Галоўная задача,
якуюпаставілаперадсабойкуратар,—
дацьмаладыммастакаммагчымасцьвы
казаццанавечнуютэмужыццяісмерці.
Гэтаяэкспазіцыясталасвайгокшталту
адсылкайда вядомага амерыканскага
праектамастачкіКэндзіЧанг,падставай
дляякогапаслужыласмерцьблізкагача
лавека.Чангператварылааднузгарад
скіхсценуНовымАрлеанеўдошкудля
пісьма,наякойкожнымогпакінуцьсвае
развагіпрахуткаплыннасцьчасуізавяр
шыцьфразу «Першчымяпамру,хачу,
каб...».Аналаггэтайдошкібыўпрадстаў
ленынавыставе.Нягледзячынаабмежа
ванасцьвыставачнайпрасторыБеларус
кагасаюзадызайнераў,тутразмясціліся
розныяпаформемастацкіявыказван
ні—фатаграфіі,малюнкі,плакаты,дэ
манстравалісявідэаінсталяцыяіперфор
манс.Дарэчы,самамуюнамуўдзельніку
выставыбылоўсяго5гадоў.

Ма ра фон  
вы стаў

«На шля ху да су час на га му зея-2013» 
«Ты дзень су час на га мас тац тва» 
Ку ра тар скія пра екты

В І К  Т О  Р Ы Я  Г У  Л Е  В І Ч
«Мінск: (Рэ)кан струк цыя». Га ле рэя «Цэх».
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Паглыбіццаўтаемны,недаступныдля
дарослагасветдзіцяціпрапанавалаку
ратарАлаШарко.Упраекце«Дзіцячае.
Схаванае»,якібыўрэалізаваныўМузеі
Азгура,утоенаеіневідавочнаесупраць
пастаўлялася афіцыйнастатыстычна
му.Выставачнаяплошчападзяліласяна
дзве зоны:уаднойбылапрадстаўлена
«сухая» статыстыка, вытрымкі змето
дыкнавучання,удругойрэпрэзентава
лася«сакральнае»дзіцячае.Апошняебы
лоўвасобленаўадмысловай,створанайз
фольгіпрасторы,уякойможнабыловы
явіцьакуратнаскладзеныядзіцячыяма
люнкі,працы,атаксаманекаторыярэчы,
выцягнутыяз «дарослага» свету.Аўтар
праектапаспрабаваладаследавацьтэры
торыюдзяцінства,аднак«дарослы»па
дыходдарэалізацыітэмытакінеадчы
ніўнамдзверыўгэтысхаванысвет.

Кожнызпраектаўмаесваеасаблівас
ці—якувыбарыідэі,такіўяевізуалі
зацыі.Патэнцыял,якімвалодаесучаснае
беларускаемастацтва,бясспрэчны—ня
гледзячынапасіўнасцьартсупольнасці
іадсутнасцьнеабходнайколькасцімас
тацкіхінстытуцый.Недастатковасцьды
ялога,адукацыйнайбазыўнашыммас
тацтвеадбіваеццанавынікахдзейнасці
менавітамаладыхкуратараў,якіясёння
аддаюцьперавагу збітымтэмам,утой
час як адна з важных задач сучаснага
мастацтва—узаемадзеяннеізмяненне
навакольнайрэчаіснасці.

ПаколькіўБеларусіінстытуткуратар
стваяктакі,нажаль,адсутнічае,праект
«Нашляхудасучаснагамузея2013»мо
жастацьнетолькінеабходным«стартам»
дляягостанаўлення,алеіадукацыйнай
платформайдляпачаткоўцаў.

«Becoming an Artist». Га ле рэя «Ў».
«Дзі ця чае. Сха ва нае».  
Ме ма ры яль ны му зей-май стэр ня За іра Азгу ра.

«Ма ні фест у пры сут нас ці гле да ча».  
Ме ма ры яль ны му зей-май стэр ня  

За іра Азгу ра.
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Які мі жан ра ва-сты ля вы мі ка арды на та мі вы зна ча еце ўлас ныя 
стуж кі?
—«Навагодніяпрыгоды ўліпені»—накшталт экраннага
комікса,«РыжыкуЗалюстроўі»—фэнтэзі, «Кіндэрвілейскі
прывід»—несур’ёзны«жудасцік».

Вы не ста мі лі ся ад ад на стай ных пы тан няў пад час інтэр в’ю?
—Стаўлюсядагэтагаякданеабходнайчасткіпрацы.Памятаю
сваепачуццізнагодынататкіўгазеце«ВячэрніМінск»пра
мойпершыанімацыйныфільм«Ілюзіён»(ёнтадыназываўся
«Зорка»).Літаральнанекалькірадкоўдымаёфоталяраскад
роўкізподпісам:«АленаТурава—маладыпачынаючырэжы
сёр».Адчуваласябеледзьненааблоках!Цяпертакіхэмоцый
неатрымліваешнаватадмаштабныхпублікацый.

Той ані ма цый ны «Ілю зі ён» тра піў на між на род ны фес ты валь 
у 2005-м — праз па ўта ра дзе ся ці год дзя (!) па сля прэм’еры.
—Мультфільмбыўзнятыіпакладзеныўскрыню.Ягодыс
трыбуцыяйніхтоне займаўся.Выпадковадаведаласяпра
фестывальдэбютныхкарцін«ЗоркіШакена»ўКазахстане,
дзене існаваларэгламентупатэрміне стварэння стужкі.
Адаслала...

І атры ма лі Гран-пры!

АленаТурава
І Л Ю  З І  Ё Н  Б Ы Ц  Ц Я

Н А ТА Л  Л Я  А ГА  Ф О  Н А  В А

Аўтаршасціанімацыйныхітрохігравыхфіль
маў,янадосыцьчастатраплялаўстановішча,калі
магларазлічвацьвыключнанаўласнуюэнергію,
прафесійнуювынаходлівасцьдытрывалуюлюбоў
дакіно.Такбылонапачатку1990х,каліамальусе
мастакіпастаноўшчыкісышлізбеларускайані
мацыі,аднакАленаТураваўпартаздымаламуль
тыплікацыйныякарціны.Напрацягудзесяцігод.
Потымлагічнаперакінуламастокдачароўнай

казкі«вялікагафармату».Ікрокзакрокампача
лаўзнаўляцьперарвануютрадыцыюбеларускага
кінамюзікладлядзяцейзягоадмысловайпаэты
кай,увасобленайулепшыхстужкахУладзіміра
БычковаіЛеанідаНячаева.Стварыцьфільмдля
дзяцей—усёроўнаштоўхапіцьпразрыставясёл
кавымыльныпузыр.Некожныразгадае,якімта
ямнічымчынамуімклівымстракатымкалейдас
копеэкраннагааповедуўзнікаевідавочнысэнс:
даброперамагае.Праілюзіёнжыццяіпратое,як
адказвацьнанедзіцячыявыклікідзіцячагакіно,
мыгутарымзпаэткай,сцэнарыстам,рэжысёрам,
лаўрэатамміжнародныхкінафестываляўАленай
Туравай.Нагодадлясустрэчы—выхаднаэкран
чарговагафільма«Кіндэрвілейскіпрывід»,сёле
таёнадкрываўпраграму«Лістападзіка»інават
атрымаўпрызглядацкіхсімпатый.

—Атаксамадаволівялікіганарар,штоздараеццарэдка.

Звы чай на ўру ча юць па пер чы ну на кшталт га на ро вай гра ма ты.
—Цікаменнуюкветкуабонештаяшчэ,штоніпадняць,ніў
валізкузапакаваць...ЁсцьіўмянетакірыцарзКіева.

Ця жар уз на га ро ды... Да рэ чы, ці не цяж ка мець про звіш ча 
кла сі ка бе ла рус ка га кі но Вік та ра Ту ра ва?
—Усталёўвацькантактзбацькампачалідаволіпозна,калі
я ўжовырасла.Псіхалагічнабыловельміняпроста «ткаць
павуцінне»ўзаемадачыненняўлюдзейблізкіхпакрыві,але
абсалютнааддаленыхпажыцці...

Бер гма наў ская та на ль насць... Але ж вы — ча ла век ма жор ны, 
раз на стай на ад ора ны і ся бе збу да ва лі ўлас ны мі ру ка мі. Між 
іншым, вы адзі ная з дзя цей Вік та ра Ту ра ва па йшлі ў кі но... 
Хоць ні чо га та ко га кі рун ку падзей не прад вяш ча ла.

—Калінелічыць,штомамаактрысавыбраладлямянеўма
ленствепрафесіюрэжысёрамультыплікатара.Ятадыяшчэне
разумелаякслед,штогэтатакое,алепаслухмянапаўтарала,
адказваючынапытаннепрасваюбудучыню...

Здзяцінствапісалавершыімалявала.Адпаведна,разважа
лапражурфакіпражывапіс.УАкадэміюмастацтваўможна
былопаступацьпаслявучылішча,анажурналістыкупатрэб
ныўласныяпублікацыі.Страціцьгодпасляшколы,кабіхна
запасіць?Такуюперспектывуадкінулаадразу.Паступілана
філалагічныфакультэтБелдзяржуніверсітэта.Празпяцьгадоў
абараніладыплом«Рытмічнаяарганізацыятрагедыі“Атэла”
УільямаШэкспіраўперакладзеБарысаПастэрнака».Тэму
прыдумаласама.Узялатэкстнаанглійскайітэкстперакладу,
вызначыланекалькіпазіцый—рытмуарганізацыірадкоў,
рытмуарганізацыірэфрэну,рытмпабудовыкампазіцыі...

І вам не ха це ла ся за няц ца на ву кай?
—Запрашалівыкладацьнакафедрумовазнаўства...Намой
погляд,філалогіяпатрэбнатольківузкамуколутакіхсамых
лінгвістаў.Асабістамянезаўсёдыцікавілажываяіразнастай
наясправазмінімумамруціны.

Ду маю, вы інту ітыў на шу ка лі кроп ку пе ра кры жа ван ня ўсіх 
сва іх здо ль нас цей. Пры гэ тым ру ха лі ся па пра мой — ана-
ла гіч на ге рою «Ілю зі ёна», які па сля доў на ад чы няе дзве ры 
дзя цін ства, юнац тва, ста лас ці.

—Алеўрэшцерэштб’еццаўзамкнёныядзверы,бокожны
разнадтаспяшаўсяўвайсціўнаступныя.

Гэ тым дэ бют ным фі ль мам вы быц цам за стра ха ва лі ся бе ад 
пад обнай па мыл кі. Маю на ўва зе па сля доў ную  тра екто рыю 
пра фе сій на га ўзы хо джан ня. Вы за ўсё ды ву чы лі ся з вя лі кай 
ахво тай, з энту зі язмам рас па чы на лі но выя пра екты...

—Пасляфілалагічнагафакультэтаразмеркаваласяўрэдак
цыйныаддзел «Беларусьфільма».Працыдлямянетамне
было.ПразпаўгодаАлегБелавусаў, якітадыўзначальваў
мультстудыю,прапанаваўпасаду асістэнтарэжысёра.Лі
таральнанавобмацакасвойвала гэтуюсферу.Паралельна
пачалапісацьсцэнарыі.Аднойчы іхпрачытаў ІгарВолчак
і адправіўшукаць...мастака.Напачатку1990хнааніма
цыйнайстудыiгэтабыладэфіцытнаяпрафесія—амальусе
разбегліся.Яккажуць,неведаючыброду,кінуласязгалавой
уанімацыю.Такатрымаўся«Ілюзіён». Ф
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По тым пры ду ма лі ад мет нае на ва год няе тэ ле шоу. А 
там ужо акрэс ліў ся на да ляг ля дзе пер шы по ўна мет-
раж ны фі льм «На ва год нія пры го ды ў лі пе ні»...
—УладзiмiрКупрыенка,якітадыпрацаваўуМініс
тэрствекультуры,прапанаваўсачыніцьказку,якДзед
Марозулеткурыхтуеццадазімовага свята.Сцэнар
напісалахутка, афільмрабілітрыгады.Настудыі
мнеказалі,штоздзейсніцьтакоенемагчыма—няма
тэхналагічнайбазы,спецыялістаў.Наватубухгалтэрыі
неведалі,якразлічыцьбюджэтэкраннагапрадукту
падобнагакшталту.Вучыліся,ствараючыфільм.Іні
цыятыва,напоріжаданнезрабіцькіноўновымстылі
прывялінасдаперамогі.

Сён ня на «Бе ла ру сь фі ль ме» ёсць усё не абход нае аб-
ста ля ван не і спе цы яліс ты. Але ад мет ных бе ла рус кіх 
фі ль маў ня ма. Да рэ чы, лё са выз на ча ль нае пы тан не 
на шай сён няш няй кі на індус трыі — про даж кар цін.

—«Навагодніяпрыгодыўліпені»і«РыжыкуЗалюс
троўі»прададзеныяваУкраіну,Казахстан,Расію...

Дык вы — за мож ны ча ла век!
—Нажаль,не.Прадэманстрацыюсваiхкарцiнназамежным
экранедаведваюсявыпадкова—адсяброўцiзiнтэрнэту.Ка
лізвярнуласяаднойчыўбухгалтэрыюзнадзеяйнасалідны
ганарар(яксцэнарыстірэжысёрмаюправанадзесяцьпра
цэнтаўадсумыздзелкі),мнепрад’явілідакумент,адпаведна
якомуправапаказукожнайстужкiбылопрададзенапакош
це,эквівалентнымусяго150доларам.Лёгкападлічыць,якiя
«велізарныя»сумыатрымаўрэжысёр.

Як у тым анек до це: гэ та не маг чы ма зра зу мець — трэ ба про-
ста за пом ніць.
—«Беларусьфільм»валодаепрадзюсарскiмправам іможа
наватпадарыцькарціну,каліпалічыцьмэтазгодным.

Да рэ чы, «Ры жык у За люс троў і» ў бе ла рус кім пра ка це за 
2011 год саб раў амаль удвая бо льш гле да чоў, чым іншая 
ігра вая кар ці на на шай кі нас ту дыі. Не спра ба ва лі збо чыць, 
як мно гія ва шы ка ле гі? На прык лад, за няц ца се ры яль най 
прадукцы яй у Рас іі ці ў іншых су се дзяў?

—Насерыялахвялікая«выпрацоўка»—здымацьпа10хвілін
штодня.Усёробіццазанадтапаспешліва,частанеахайна.А
яў сваіхкарцінах імкнусяадшліфавацьлітаральнакожны
міліметр.Калігляджуфільмпразнейкічас,раптамвысоўва
юцца«рогідыкапыты»—тутнедацягнуў,тамнедакруціў...
Тамуімкнусяпаказацьматэрыялсваймумужу(рэжысёрупа
адукацыі),яківыконваеролюжорсткагакрытыка.Давяраю
рэдактарскамувопыту ІзольдыКавелашвілі.Янатаксама
бязлітаснавыкрываехібы.

Скла да нас ці дзі ця ча га кі но пад обныя на ры фы. З ад на го бо ку, 
ча роў ная каз ка, струк ту ра якой ля жыць у асно ве кож на га ва-
ша га фі ль ма, са ма па са бе па тра буе, так бы мо віць, ды зай-
нер ска га май стэр ства. З дру го га, зды маць дзя цей — зу сім не 
тое, што пра фе сій ных акцё раў.

—Самыскладаныінепрадказальныўзрост—ад3да5год.
Называюіх«невменяшки».Іхабсалютнанедатычыць,што
дарослыямарнуюцьчас(ібюджэт),штозаканчваеццапра
цоўнаязмена.Уфільме«Навагодніяпрыгодыўліпені»дэ
бютаваламаятадычатырохгадоваядачкаўроліАгеньчыка.
Усёрабіла выдатна... пакульне з’явіліся астатніячатыры
«агеньчыкі»ўтыхсамыхстроях.

Па ча лі ся кап ры зы «зор кі», якая не жа да ла знік нуць ся род 
пад обных вы ка наў цаў...
—Мамарэжысёртолькіштопастолінебегала.Хтосьціабяцаў
марожанае,хтосьці—бізун...Уфільм«Кіндэрвілейскіпрывід»

намбыўпатрэбнымаленькіхлопчыкзанёльскімтварыкам.
ЗнайшліМікіту.ПрыехаліўБатанічнысадздымацьэпізод,як
Мікітабяжыцьпасцежцыімахаеручкай.Пачаліздымкі...А
Мікітаскіраваўсяўперпендыкулярныбок.Заім—асістэнты
началезбабуляй.Потымпачалася,якягэтаназываю,дрэ
сураўстылібратоўЗапашных.Нарэшцезадзвешакаладкі
Мікітапрабегдвадублі.Яшчэгоршатрымаласяназдымкаху
Шчучыне.Нагрэлівадувялізнымікіпяцільнікаміўгарадскім
фантане.АпрануліМікітуўгідракасцюміпаставіліўфантан.
Вадыямупакалена,алехлопчыкзнянацкупаваліўся. Іна
тымягожаданнездымаццаўкіноцалкамзнікла.Амнеяго
рукунабуйнымпланенеабходнадазняць.Злавілідзяўчынку
ўгорадзеізашакаладкузняліяедалонь.

Кла січ ны «эфект Ку ля шо ва» — га ла ва ад на го плюс ру ка 
інша га: вы йшаў экран ны ча ла ве чак.
—Потымсмешначуць: «Якдобра ў вас сыграўмаленькі
хлопчык!»Наролюблізнятаў(у«Кіндэрвілейскімпрывідзе»)
адабраліхуліганістыхпанатурыбратоў,зрабіўшыстаўкувы
ключнанатыпаж.Хлопцыкаламуціліўсюздымачнуюпля
цоўкуіадкрытамнесказалі:«Кабмыслухаліся,нанастрэба
крычаць!»Выбарунебыло.Потымлячылазвязкі.

ПадлеткаВалюзацвердзілінаролю,даякойёнабсалютна
небыўздатны:неўмеўніспяваць,нііграцьнагітары.Аднак
вельмідакладнакапіраваўпаказырэжысёра.Шасцігадовая
Алексiянаадварот—прыроджанаяактрыса.Звытанчаным
пачуццём,выхаваная,далікатная,абаяльная.Янафактычна
самазрабілаэпізод,дзепартнёрамвыступаўанімацыйны
Прывiдныкот.Ёнбыццамляжаўпобач,дзяўчынказасына
ла,«пагладжваючы»яго.Алексiянаватсваюдалоньпакінула
наўзвышшы,патлумачыўшы,шторукатрымаеццанаспіне
Прывiднагаката.

Ра лан Бы каў ка заў, што дзі ця чае кі но зды маць ня вы гад на — 
яно страт нае, пра ца ёмкае, не акуп ля ецца.
—Унасадзінкадрможаскладаццазчатырохслаёў.Сцэнапад
камп’ютарнуюграфікуздымаеццатрычатырыразы:асобна
фон,асобнавыканаўца,потымдэталі.Пралічваем,якянысу
адносяццаўаднойкампазіцыі.Тамуздымаемкожнуюсцэну,
маючызапасныварыянт.Потымробімчарнавымантаж,каб
спачаткуэлементарнасумясціцьусеаб’ектыўкадры.

Амаль як у зна ка мі та га Збіг не ва Рыб чы ньс ка га...
—Рыбчыньскі«апрануў»кінематографукамп’ютарнуютэх
налогію.Сампрынцыпкамбінаваннявыкарыстоўваўяшчэ
ЖоржМельес.Глядзелападборкуягофільмаўідзівудавалася,
якёнстолькінатварыўусваімпавільёне!Асавецкіяфільмы
казкі?Напрыклад,тытанічны«НовыГулівер»Аляксандра

«На ва год нія пры го ды ў лі пе ні». Кадр з фі ль ма. 2007.
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Птушко, уякімпаўтарытысячылялечныхперсанажаў!Ці
«Снежнаякаралева»ГенадзяКазанскага—тамжаўведзена
маляванаяілялечнаяанімацыя.

Ру кат вор ная пра ца. Ба чы ла чар на вы ва ры янт кі на мю зік ла 
«На ва год нія пры го ды ў лі пе ні». У пус той зя лё най сту дыі вы-
ка наў цы-пад лет кі імі ту юць пла ван не па акі яне...

—Тамтолькіаднуканструкцыюзбудавалі—накшталтневялі
кайкаруселі.Дляздымакбылонеабходнакрыхупаварочваць
«плыт»,наякімсядзелігероі,кабукадртраплялітварыто
хлопчыка,тодзяўчынкі.СурэжысёрІванПаўлаў,абгорнуты
зялёнайтканінай,круціў«плыт»,лежачынападлозе.

Адзі най ка ме рай зды ма лі?!
—Унасіцяперняматакойраскошы,якшматкамернаяздым
ка.Адновыключэнне:падзеннежырандоліў«Кіндэрвілей
скімпрывідзе»знялізтрохкамер(іракурсаў).Жырандоля
быланятанная,складанаяўвырабе.Тамуяепадзеннемагло
быцьтолькіпершыміапошнім.

Атры ма ла ся ўра жа ль на?
—Каліправільнададалігук....Дарэчы,уфільмеёсцьэпізод:
Нячыстаясілаадстукваемузычнысказшкілетнымікостка
міпачатырохрозныхпрадметах.Якутойказцы,маладыя
спрабаваліідарослыя—ніхтоўрытмнетрапіў.Урэшцерэшт
давялося зрабіць самой.Натуральна,потыммяне зкадра
«змылі».Толькірукіпакінулі.

Ад ра зу склаў ся не абход ны рыт міч ны ма лю нак?
—Яскончыламузычнуюшколупакласефартэпіяна,было
нескладана.

Тым не менш звон ку пад аец ца, што кі но для дзя цей зды маць 
пра сцей. Мі ніс тэр ства ку ль ту ры за бяс печ вае стап ра цэн тнае 
фі нан са ван не. Гро шы шу каць не трэ ба.

—Аленарматывы!Янытакіяж,якузвычайнайігравойкар
ціны.Можнапавялічыцьздымачныцімантажныперыяд,
алетадыбюджэтфільмахуткалопне.Здаралісявыпадкі,калі
манціравалакарцінузапарудзвезмены—здзевяціраніцы
дадванаццаціночы.Інжынерныяслужбоўцымяняюцца,ая
сяджу,боіначайнепаспеюздацьматэрыялутэрмін.

Ці ёсць эта пы ра бо ты над фі ль мам, якія вам не да спа до бы, бо 
не абход на ся бе пе ра адо ль ваць?
—Укіноважныкожныкрок—распрацоўкасцэнарыя,рас
кадроўка,працазвыканаўцаміімастакамі.Гэтаразнастай
насцьадпавядаемаймухарактару.Дакожнагаэтапустаўлюся
«падаросламу».Бокаліштосьцінедагледзеў,потымцяжка

выпраўляць. І прыгэтымнельга «разрывацца»,наадварот,
трэбаўсёакумулявацьваколсябе.Стамляюсяназдымках
дазнямогі.Перыядвельмінервовы.Нічоганемагчымакан
чатковараспланаваць,шматзалежыцьаднепрадказальных
сітуацый—штосьцінепрывезлі,хтосьцінедаехаў...

А ка лі зга даць, што ў ва шых фі ль мах у якас ці пер са на жаў ня-
рэд ка вы сту па юць сап раў дныя, а не ані ма цый ныя жы вё лы... 
Да дат ко вы стрэс для рэ жы сё ра!

—Так,уіхуласнысцэнарыйпаводзін.Дляфільма«Рыжык
уЗалюстроўі»паўтарыгадзіныздымалі эпізодз галубамі.
Усё,штопатрабаваласяадптушак,—крыхупасядзецьна
падаконнііўзляцець.Дыквосьмытакінездолелііхпрыму
сіць:нігрукатам,нісвістам,нілямантам.Галубылітаральна
«прыклеіліся».Патрацілі кіламетрыстужкі:мыжпавінны
схапіцьмомантіхузлёту!Птушкінізмесца—яныўшоку!
Аўсумежнымпакоі«адпачывае»акцёр,працоўнычасякога
каштуекруглуюсуму!

Атрым лі ва ецца, што дзі ця чае кі но — пан яцце тэ ма тыч нае. У 
тым сэн се, што раз ва жаць пра яго — тое са мае, што аб грун-
тоў ваць існа ван не кі но да рос ла га.

—Размяжоўваюфільмызудзеламдзяцейіфільмыдлядзя
цейгледачоў.Каліробішкіноменавітадлядзіцячайаўды
торыі,трэбабыцьвельмі ўважлівым,улічвацьузроставую
псіхалогію.Хочашузняць сур’ёзныяпраблемы—знайдзі
адэкватнуюформу.Іпрынапісаннісцэнарыя,іпрымантажы
карціныкантралююсябе:цібудзезразумелаінесумнадзі
цяці.Бовярнуцьувагузалывельміцяжка.Наваткалістраціў
яенапарухвілін.Вядома,янапрацавалапэўныяпрыёмыкі
раванняўспрыняццеммаленькіхгледачоў,алеўніверсальных
рэцэптаўне існуе.Калітынезачапіўэмоцыю:калігерояў
фільманешкада,калізаіхнестрашна,калізімінерадас
на,—дарэмныяўсевыдумкі,гэгі,камп’ютарныяэфекты.Ад
нойчынафестываліўАнапе«РыжыкаўЗалюстроўі»паказвалі
малодшымшкольнікам,штознудзілісяпадчаспапярэдняй
дзеі.Янынезвярталіўвагіабсалютнанінакога,шумелі,ска
каліпазале.Іхнеўразілініклоўнынасцэне,ніанімацыйная
стужка.Пачаўся«Рыжык...».Начацвёртайхвілінеадляглоад
сэрца—залабылазаваяваная.Гледачыпачаліатаясамліваць
сябезперсанажамі.Яадчуласябепераможцай!

Сё ле та вы на бра лі курс рэ жы сё раў-ані ма та раў у Бе ла рус кай 
ака дэ міі мас тац тваў. Але не ка лі ад мо ві лі ся ад вы клад чыц кай 
пра цы ў Бел дзяр жу ні вер сі тэ це…

—Магчыма,неведаю,заштобяруся.

Ад чы ня еце чар го выя дзве ры?.. 

«Ры жык у За люс троў і». Кадр з фі ль ма. 2010. «Кін дэрві лей скі пры від». Кадр з фі ль ма. 2013.



Л Ю Д  М І  Л А  Г РА  М Ы  К А

Ку ль тур ны код
Між на род ны досвед

«Тэарт»расцягнуўсянамесяц,захапіўшыканец
верасняіамальувеськастрычнік.Гледачынепа
спяваліасэнсоўвацьновыяўражанні.Яныструме
нілісяняспыннаюплынню.Здавалася,тэатральны
досведтакінасычаныікаштоўны,апраглядыні
колінескончацца.
Празтыдзеньпасляапошнягаспектакляўзнікла

адчуваннепустаты.Напачаткуснежняпрыйшло
ўсведамленне,штотэатральнысезонуМінску
скончыўся.Нашытэатрытакінепаказаліпуб
ліцыніводнагановагаспектакля.Працэснібыта
прыпыніўся.Затое«Тэарт»заняўсвабоднуюнішу
ізрабіўсягалоўнайчасткайактуальнагапрафе
сійнагадыскурсу.Тутзнайшлісяадказынасамыя
надзённыяпытанні.Наваткалінеперабольшваць
чужыяпоспехіінепрымяншацьуласныя.

ТАК АТРЫ МА ЛА СЯ

Галоўнаязадачадырэктара«Тэарта»—сфарміравацьфес
тывальнуюафішу.ЗгэтымАнжалікаКрашэўскаясправілася
выдатна.Стыхійна,інтуітыўна,спантанна...Магчыма,апан
тана.Дытолькісёлетарэпертуарныпадборстаўсяяекура
тарскімпоспехам.Стылістычнабагатаякарцінатэатральнай
рэчаіснасціадлюстраваласяўспектаклях.Яныўсталёўвалі
эмацыйныясувязіпаміжмінулымі і сённяшняйэпохамі,
вызначалікультурныякоды.Персанажыіснавалінібытана
скрыжаваннізямныхшляхоў,увіхурыпачуццяў,знадзеяйі
расчараваннямі,задчаеміволяйдажыцця.Недумаю,што
агульныкантэнтвылічваўсяіпадганяўсяспецыяльна.Ды
толькітакатрымалася.Каліатрымалася,значыцьмаепра
вабыць.«ДобрычалавекзСезуана» (Маскоўскітэатр імя
АляксандраПушкіна),«Доўгаежыццё»(Новырыжскітэатр),
«Шэпатсцен»(парыжскаяКампанія«Маленькігадзіннік»),
«(А)палонія» (варшаўскіНовытэатр), «ПесняпраМаці і
Айчыну»(ТэатрпольсківаВроцлаве),«Мuck»(будапешц
каяКампаніяБэлыПінтэра),«Лір»(санктпецярбургскітэ
атр«Прытулаккамедыянта»),«Shoot/GetTreasure/Repeat»
(санктпецярбургскі«тэатрроst»)—склалізместавуючастку
міжнароднайпраграмы.Яныбылітрывалазвязаныяміж
сабойрозныміаспектаміагульныхтэм,сэнсавымінюанса
мі,несупярэчыліадноаднаму,аўзнаўлялішматмерную
карцінусучаснагасвету.Складанага,рухомага,супярэчлі
вагаітрагічнага.Гледачыпроставымушаныбылікожную
сітуацыюпрымервацьнасябе.Думацьіўзважваць.Выбару
імнепакінулі.Уздзеяннеспектакляўчастанагадваласво

Тэ атра ль ны фо рум «Тэ арт»  
стаў ся ад ной з са мых яркіх  
мас тац кіх падзей ад ыхо дзя ча га го да.  
Апра ча між на род най пра гра мы,  
якая тра ды цый на ўра зі ла вы со кім  
пра фе сій ным уз роў нем, сап раў дным  
«ноу-хау» зра бі лі ся спек так лі  
Цэн тра ві зу аль ных і вы ка на ль ніц кіх  
мас тац тваў па п’есах ма ла дых  
бе ла рус кіх дра ма тур гаў, спе цы яль на  
пад рых та ва ныя для фо ру му. 

д ы с к у р с

«Песня пра Маці і Айчыну» Бажэны Кеф. 
Тэатр польскі ва Вроцлаве.



еасаблівысеанспсіхатэрапіі.Тымбольш,штоўнасдаспа
вядальнасцірэжысёрыпрактычнанесхільныя.Дыйвесці
дыялогзкожнымгледачомасобнаіадначасовазусіміраз
ам—асаблівыдосвед.
Спектаклі адпавядалі амбіцыямарганізатараўфоруму.

Магчыма,вызначэнне«сусветныятэатральныяшэдэўры»
нехталічыцьпэўнымперабольшаннем,рэкламнымвыгу
кам.Тымнеменш,можнасказацьітак—каліўлічыць,што
нашытэатрыназываюцьсваепастаноўкіспрэс«унікальнымі
інепаўторнымі».

ГУ ЛЬ НЯ СЭН САЎ І КО ЛА ІДЭЙ

Самаецікавае ў сучаснымтэатры— зусімне яго візу
альнаянасычанасць.А гульня з эпохамі і гістарычнымі
падзеямі, сэнсавыятрансфармацыі.Бокалітэатрвыра
каецца агульначалавечыхпраблем—ёнпачынае спяв
аць ітанчыць.Каліпачынае спяваць ітанчыць, гаворка
прамастацкіідухоўныкантэкстболейнеідзе:гэташоу
бізнес.
Менавітадухоўныімастацкікантэкстстаўсясамымура

жальнымбокам«Тэарта».«ДобрычалавекзСезуана»Бер
тальдаБрэхтаўінтэрпрэтацыіЮрыяБутусававыпрабоўвае
натрываласцьсамуюстаражытнуюмаральнуюкатэгорыю—
дабро.Даследуемежыбескарыслівасці.Іасацыятыўнарыф
муеццазсучаснымігрымасамікапіталізмунапостсавецкай
прасторы.Рэжысёрнаўпрост сутыкаемаральныя іматэ
рыяльныякаштоўнасці.Выбарпаміждабромідабрабытам
мусіцьбыцьзробленынакарысцьапошняга?Здаецца,што

сённяўжонямногія задаюцьсабепадобныяпытанні. І ў
стваральнікаўспектакляпэўнагаадказутаксаманеіснуе.
Затоенашаэмацыйнаяпамяцьбудзедарэштызапоўнена:
пачуццёвымівыкідаміэфектныхзонгаў;графічнайвыявай
вялізнага,нібытавыразанагаўпрасторыразгалістагадрэва;
чырвонымпачорнымнакрэсленымісловамі:«Купіцевады,
сабакі».Аўакцёрскіміснаваннінамяжымынезаўважым
наватгрананапружанасці.
Здаецца, сучасныпольскітэатр абраўдля сябе самую

адмысловуютэрыторыю.Можнасказаць,уімлепшыярэ
жысёрыіснуюцьуразломахспрасаваныхэпох.Ачалавек
насцэненабываеўласцівасціпастуляванайасобы,дляякой
асабліваезначэннемаенаканаванне.Яквышэйшаяметка.
Якзнакпрыналежнасцізямной,якуюабавязковатрэбаад
рэфлексавацьпразучынкі,роздум,пачуцці.Невыпадкова
ўКшыштафаВарлікоўскага, аднаго з самыхкрэатыўных
сучасныхпастаноўшчыкаў,першаяадукацыя—філасофскі
факультэтЯгелонскага ўніверсітэта.Спектакль «(А)пало
нія»таксамадаследуезаконычалавечагаіснавання,свет,у
якіммыжывем,ігранічнапашыраедзелягэтагазонымас
такоўскагапранікнення:адантычнасці—данашыхдзён.
Сэнсавыхрыбет—творыЕўрыпіда,Эсхіла,нашайсучасні
цыХанныКраль.Тэрыторыяасобнагакантролю—падзеі
Другойсусветнайвайны.ЯўрэйскаепытаннеўПольшчы.
Маштаб задачы адбіваецца ў сцэнаграфіі (мастакМал
гажатаШчэнсняк):па гарызанталілюстра сцэныдасягае
трыццаціметраў.Асобныядэталі,цэлыяфрагментыдзеі
зцяжкасцютрапляюцьуполезроку.Уразграфлёнайпра
зрыстыміпрамавугольныміпакояміпрасторы,дзешмат

«Добры чалавек з Сезуана» Бертальда Брэхта. 
Маскоўскі драматычны тэатр імя Аляксандра Пушкіна (Расія).
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паветраіэмацыйнагааб’ёму,нампакажуцьдушучалавека
навыварат.Безадзнакжалюіспачування.Спагада—непра
«(А)палонію»Варлікоўскага.Якжыцьнамцяпер?Зпачуц
цёмвінызатое,чагонечынілі,прычымнепрысутнічалі?
Маральныярахункі выстаўляюцца сучаснамучалавеку.
Бязлітасна,безаглядна.ЗгадваеццарадокзвершаАндрэя
Вазнясенскага:«Мызаотцовпродувшихсярасплата».Ды
толькі—дзелячагомысамі?
Маральныяісцінывыпрабоўваенатрываласцьрасійскі

тэатр.Успектаклі«Лір»КанстанцінаБагамолаваперсана
жызнакамітайтрагедыіШэкспірараспазнаныяксавецкіяі
постмадэрнісцкіяархетыпы.ГучацьтэкстыНіцшэ,Шалама
ва,ІаанаБагаслова.Часдзеі—Другаясусветная...Надумку
рэжысёра, апакаліпсіс адбыўсяменавіта ў гэтыперыяд.
Адтульусёперакуленазногнагалаву.Уякасцівізуальнага
пацвярджэннятакойэкстравагантнайвысновы—жаночыя
ролі,перадавераныямужчынам,амужчынскія—жанчы
нам.Дытолькіменавітавайнаўсталінскуюэпохуробіцца
асноўнайзместавайскрэпайгэтагаспектакля.Ачырвоны
пластыкавырак—знакамхваробы,штораз’ядаечалаве
чуюдушу.

НО ВЫЯ ФОР МЫ

Аднымзсамыхяркіхуражанняў«Тэарта»сталаработама
ладыхпіцерскіхрэжысёраўДзмітрыяВалкастрэлаваіСя
мёнаАлександроўскага(«тэатрpost»).Спектакль«Shoot/Get
Treasure/Repeat»(«Cтраляй/Хапайскарб/Паўтары»)—музей
шаснаццаціп’есМаркаРавенхіла.Паводледраматурга:«вя

  А К ЦЭН Т Ы

Не тое,  
да ча го  
мы пры вык лі
«(А)па ло нія»  
паводле Еўрыпіда, Эсхіла, 
Ханны Краль
Рэжысёр  
Кшыштаф Варлікоўскі
Но вы тэ атр  
(Польшча, Варшава)

А Л Е  Н А  І В А  Н Ю  Ш А Н  К А

Ка лі ўпер шы ню пад час ву чо бы 
су тык ну ла ся з антыч ны мі тэк-
ста мі, уз нік ла дзіў нае ад чу ван-
не. Бы ло надзвы чай ці ка ва ўсве-
дам ляць, што існа ва лі лю дзі, 
якія пі са лі гэ тыя тво ры, і лю дзі, 
для якіх гэ та ра бі ла ся. Ха це ла ся 
зра зу мець ход іх ду мак. Асаб лі-
ва здзіў ля ла смерць. Па ўсюль. І 
ад но сі ны да яе — ба язлі выя і ад-
на ча со ва бяс страш ныя. 

Кшыш таф Вар лі коў скі ства-
рыў «(А)па ло нію», спа лу чыў-
шы антыч ныя і су час ныя тэк сты. 
І тут ні бы та сця на аб ру шы ла ся. 
Рэ жы сёр уклад вае ў вус ны Ага-
мем на на сло вы пра коль касць 
ахвяр Дру гой сус вет най вай ны. 
І ўзні кае па чуц цё еднас ці, ні бы-
та ўсё ў скла да ным све це ў роз-
ныя эпо хі — пра ад но і тое ж. Але 
рэ жы сёр уз во дзіць сця ну на на ва. 
У апош ніх эпі зо дах спек так ля пе-
рад гле да ча мі па ўста юць: ста рая 
яўрэй ка, якая ў наш час за мож-
на жы ве ў Ізра ілі, і — Апа ло нія 
Машчынска. Да клад ней, до пыт 
і гвал та ван не жан чы ны пад час 
вай ны, якая вы ра тоў ва ла жыц цё 
яўрэй скай дзяў чын цы. Больш за 
па ўста год дзя раз дзя ляе гэ тыя 
падзеі…

Ка лі чы та еш антыч ныя тэк сты, 
ду ма еш пра сут насць ахвяр нас ці: 
ча му, на вош та, ці вар та? І як яны 
жы вуць, ка лі вар та? Пра падзеі 
Дру гой сус вет най вай ны, і асаб-
лі ва пра ге ра ізм пад час яе, мы ве-
да ем шмат. Ды то ль кі спек такль  
«(А)па ло нія» па ка заў, што ве да-
ем не дас тат ко ва. 

Тут, як у ста рых чор на-бе лых 
фі ль мах, чор на га або бе ла га ня-
ма. За тое ма са ком плек саў, жа-
хаў, не жыц цяз до ль нас ці, не-
атры ма ных ад ка заў. І гэ та то ль-
кі між на цы яна ль ны пласт, трэ ба 
да даць да яго яшчэ вы ключ на 
«на шы» пра бле мы.

Гэ ты спек такль па слу жыў 
пад ста вай для трэ ні роў кі іро ніі: 
коль кі жар таў бы ло на конт яго 
пра цяг лас ці — 4 га дзі ны 30 хві-
лін! Дый са мыя іра ніч ныя, ві даць, 
так і не пры йшлі. Та му што па сля 
антрак ту сва бод ных мес цаў у за-
ле ад чу ва ль на не да да ло ся.

Ча ты ры з па ло вай га дзі ны — 
гэ та не тое, да ча го мы пры вык-
лі. Мне бы ло крыў дна, што ча ла-
ве чае це ла та кое сла бое: здран-
цве лі но гі, во чы пры кмет на ста-
мі лі ся. Дзяў чы на спра ва ад мя не 
ві доч на змер зла. Ка му сь ці ня-
зруч на бы ло вяр цець га ла вой, 
каб за ўва жаць дэ та лі на су праць-
лег лых кра ях сцэ ны. Але ме на ві-
та та му спек такль па чаў моц на 
на кры ваць. Яго ныя ства ра ль ні кі 
раз ва жа лі пра скла да ныя, страш-
ныя і спрэч ныя рэ чы. Ча му нам 
па він на быць уту ль на і кам фор-
тна? Так, гэ та су пя рэ чыць пры ня-
тым у нас тэ атра ль ным за ко нам. 
Ды то ль кі ці су пя рэ чыць жыц цё-
вым? Мы не бы лі слу ха ча мі або 
на зі  раль  ні ка мі, нас ха це лі зра-
біць су раз моў ца мі.

Нам ня ўту ль на або як мі ні мум 
ня зруч на, але гэ та не зна чыць, 
што мы кеп скія або доб рыя гле-
да чы, про ста мы жы выя, існу ем. 
Ка роль Ад мет па ку та ваў. То ль-
кі што па яго най прось бе, ра ту-
ючы яго, ахвя ра ва ла са бой лю бі-
мая жон ка. У ад чаі ён пад ышоў 
да гле да чоў, ты каў па ль цам у во-
чы, пы таў ся, ці асу джа ем мы яго, 
і, мо жа быць, хто сь ці га то вы па-
мер ці про ста за раз?

Так не звы чай на і ня звык ла ў 
тэ атры ла віць на са бе по зір кі рэ-
аль ных лю дзей. Зда ецца, што не 
трэ ба ду маць пра ігру акцё раў, 
і ты па чы на еш са чыць за сап-
раў днас цю. Ка лі ў вас у тэ атры 
падобнае бы вае час та, вам па-
шан ца ва ла. 

«(А)палонія» паводле Еўрыпіда, Эсхіла, Ханны Краль. 
Новы тэатр (Польшча, Варшава).

«Лір»  
паводле  
Уільяма Шэкспіра. 
Дзяржаўны  
драматычны тэатр
 «Прытулак  
камедыянта» 
(Расія,  
Санкт-Пецярбург).
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лікаявыява,складзенаязмаленькіхфрагментаў,кожныз
якіхназваныўгонаружоіснуючыхэпасаў».
Цягамшасці гадзінп’есыпачарзе і адначасоваразы

грываліся ўчатырохпазначаныхлічбаміпакояхЦэнтра
сучасныхмастацтваў.Гледачымаглісвабоднавыбірацьмар
шруты,тутдапускалісялюбыякамбінацыі.Алеблакітным
быўакрэсленышлях,прапанаванысамімдраматургам:ад
эпізодудаэпізоду.Усеўважлівавывучалісхемуперамяш
чэнняў.Аленетолькі.
Актуальнаемастацтва(хочаццаўжывацьменавітатакое

вызначэнне)публіцынеабходнапатлумачыць.Штоібыло
зробленадобрасумленна.Самыяцікаўныяперадусімдаве
даліся,штогэта«адназпершыхугісторыімастацтваспроб
зафіксавацьуэпічнайформерэфлексіюсучаснагачалавека
напачатакновагавеку,надышоўшага11верасня2001года».
Дакожнагаэпізодубылазробленападрабязнаяанатацыя.
Такімчынам«Траянкі»былізапаралеленысазнакамітым
старажытнымсюжэтам.«Нецярпімасць»—заднайменным

кінаэпасамДэвідаГрыфіта.«Страхігалеча»—састрахамі
галечай«Трэцяйімперыі»БертальдаБрэхта.Быліяшчэ«Ка
ханне»,«Вайнасветаў»,«Злачынстваіпакаранне»,«Маці»,
праілюстраванаякадрамі са знакамітагафільмапаводле
раманаГоркага...
Строгакажучы,пераднаміпаўставаўніякінетэатр,а—

зафіксаваныяімгненнірэчаіснасці.Быцця.Штораз—двац
цаціхвілінныяманіпуляцыізнашайсвядомасцю.Бяскон
цымічародамімільгаліэпізоды,якіямелітолькіўскосныя
адносіныдасцэнічнагадзеянняіпрамыя—дакожнагаз
нас.Уцёмнымпакоішэптамнамдаводзілі,што«янывельмі,
вельмідобрыя».Потыммыдоўгаразглядаліслоікзёгуртам,
аголасунавушнікахтлумачыў,штоздапамогайягоможна
вырашыцьлюбыяпраблемы.Спакваляўзнікаліпраблемы:
сацыяльнаянесправядлівасць,тэрарызм,прымус,таталь
наянесправядлівасцьсвету...Усёнаўпростспалучаласяз
думкаміабсучаснымпрызначэннітэатра.
Ігэта«Тэарт»шторазпераконваўуягонайнеабходнасці

іжыццяздольнасці.

  А К ЦЭН Т Ы

Успа мін  
пра бу ду чы ню
«Доў гае жыц цё»
Рэжысёр Алвіс Херманіс
Но вы рыжскі тэ атр (Латвія)

Л Ю Д  М І  Л А  С А  Я Н К О  В А

На пэў на, у све це шмат  яркіх рэ жы-
сё раў, якія мо гуць да клад на і хва-
лю юча пе рад аваць са мыя роз ныя 
аспек ты жыц ця — ад тра гіч ных да 
ка міч ных. Але то ль кі адзін кам да-

дзе ны та лент уз наў ляць што сь-
ці ня ўлоў нае, тое, што зна хо дзіц-
ца па між шчас цем і дра май, па між 
сля зь мі ра дас ці і бо лю. Ла тыш скі 
рэ жы сёр Алвіс Хер ма ніс на ле жыць 
ме на ві та да та кіх твор цаў.

Ска заць, што спек такль «Доў-
гае жыц цё» — пра сас та рэ лых лю-
дзей, зна чыць не ска заць ані чо-
га. Ра дасць пер са на жы за зна юць 
ад та го, што са мі ўста юць з лож-
ка, са ма стой на сне да юць або вя-
чэ ра юць, ад та го, што ўво гу ле ру-
ха юцца. Хер ма ніс, які сам на ле-
жыць да так зва на га ся рэд ня га па-
ка лен ня і па куль про ста не мо жа 
ве даць, што гэ та та кое — «адзі но-
кая, жаб рац кая ста расць», на не-
йкім асаб лі вым рэ аліс тыч ным уз-

роў ні пе рад ае не сто ль кі ўзрост, 
ко ль кі ад чу ван не звы чай на-не-
звы чай на га ста но віш ча ге ро яў, не 
сто ль кі дра му, коль кі пад ра бяз нас-
ці жыц ця: ад эмо цый, ка рот кіх вы-
кліч ні каў, ру хаў — да ўсве дам лен-
ня, што ад ка міч на га да тра гіч на га 
адзін крок. Па сут нас ці, рэ жы сёр, 
акцё ры (да рэ чы, па ўзрос це так са-
ма да лё кія ад сва іх ге ро яў) быц цам 
пе рад аюць успа мі ны пра бу ду чы-
ню, якая му сіць прыйсці да кож на-
га, а яшчэ — пра мі ну лае, пра час, з 
яко га ро дам і ге роі, і аўта ры спек-
так ля. Па мяць як ме та фі зіч ная ка-
тэ го рыя рэ за ні руе амаль у кож най 
дэ та лі: ка му нал ка з сан вуз лом на 
не ка ль кі се м’яў — з агу ль ным та зі-
кам, ад ной пра цяг ну тай вя роў кай 
для суш кі бя ліз ны; сер ван ты, дзе на 
шкля ных па лі цах по бач з за пы ле-
ны мі куб ка мі і спо дач ка мі — па пя-
ро выя ка ро бач кі з-пад ле каў, скру-
ча ныя ста рыя фо та здым кі; дзе ў 
шуф ля дах по бач з сас та рэ лай воп-
рат кай — фет ра выя ка пе лю шы і па-
жаў це лае фут ра. Пра сто ра спек-
так ля шчы ль на за поў не на дэ та ля-
мі, ад ра зу па зна ва ль ны мі для та го, 
хто ро дам з са вец ка га ча су. Адзін 
з лю бі мых рэ жы сё раў Хер ма ні са — 
Юрый На рштэйн, што так са ма на-
сы чае пра сто ру сва іх фі ль маў «дро-
бя зя мі жыц ця», пры да па мо зе якіх 
ства ра ецца, мо жа быць, са мае га-
лоў нае для тво ра мас тац тва — тое 
ня ўлоў нае, што за вец ца атмас фе-
рай, па вет рам. Ме на ві та гэ та і на-
паў няе спек такль асаб лі вай энер ге-
ты кай, свят ло і цеп лы ню якой ад чу-
вае амаль кож ны гля дач, не за леж-
на ад ўзрос ту, са цы яль на га ста ту су 
і на ват эстэ тыч на га гус ту. Та му што 
гэ тая энер гія ва ло дае са мым га лоў-
ным — лю боў ю амаль што ў біб лей-
скім сэн се, ме на ві та да ча ла ве ка, які 
пра жы вае сваё жыц цё ад па чат ку і 
да кан ца, пра но ся чы праз яго пры-
ват ныя сю жэ ты, па чуц ці, скарб, па-
мяць. У доў гім жыц ці ёсць свая ра-
дасць і свой гар ка вы пры смак, свае 
дні ад чаю і імгнен ні шчас ця.

Гі пер рэ аліс тыч ная сцэ наг ра фіч-
ная пад ра бяз насць, вы ве ра ная да 
кож на га жэс ту акцёр ская плас ты-
ка, да клад нае па ха-гу ка вое аздаб-
лен не да лі маг чы масць амаль без 
адзі на га сло ва ад чуць, зра зу мець 
спек такль. Гэ та той твор, які цяж-
ка вер ба лі за ваць з-за яго ві да воч-
най пра ста ты і сціс лас ці, а яшчэ — 
з-за сэн са вай глы бі ні і ві зу аль най 
пад ра бяз нас ці. Але са мае га лоў-
нае, што яго мож на да клад на па-
чуць сэр цам. І па чуц ці гэ тыя роў-
ныя пе ра жы ван ням, якія мож на 
змяс ціць у адзін ра док: «Дзя ка ваць 
Бо гу, жы вем!». 

«Доўгае жыццё». Новы рыжскі тэатр (Латвія).
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У Рас іі цяж ка быць ма ла дым рэ жы сё рам?
—Думаю,той,хтохочапрацаваць, заўсёдызнаходзіцьта
куюмагчымасць.Увогулеабставіныдобрыя. Гэтамушмат
паспрыялі «новаядрама»,маскоўскіФестывальмаладой
драматургіі«Любімаўка».Самфактіснаваннясучасныхтэк
стаў:рэжысёрыстарэйшагапакаленняневедаюць,якзімі
ўзаемадзейнічаць, амаладыяпачалі іх асвойваць.Спосаб
мысленнянашыхравеснікаўдраматургаўнамблізкі ізра
зумелы.Прынамсі,ранейстарэйшыякалегічыталі«новую
драму» іказалі:неможамгэтаставіць,боневедаемяк.А
цяпермаладыярэжысёрыкажуць:мынеможамставіцькла
сіку,боневедаемяк.Мнецікавапрацавацьз«новайдрамай»,
іматывацыятутвельміпростая:гэтыятэкстытрэбаставіць
сёння,тамуштоянынапісаны—прасёння.Класіканеёсць
сёння,даяетрэбазнайсцііншыпадыход,усвядоміць,чаму
гэтаўнашчаспавіннамецьмесца.

Насамрэчдлямаладыхствораныдобрыяўмовы—існуюць
творчыялабараторыі,фестывалі, адбываюццачыткіп’ес,
грантыадМіністэрствакультурымаладыяпастаноўшчыкіда
35годатрымліваюцьпаўсёйРасіі.Напрыклад,уНовасібірску
япаставіўспектакль«Ашытак,абоКудыпадзеўсяАндрэй»,
Міністэрствакультурыаплацілапрацурэжысёраімастака,
астатніявыдаткіўзяўнасябетэатр.«ДабрачынныфондМі
хаілаПрохарава»спансіраваўмаюработуўАбакане,дзея
паставіў «Ілюзіі» ІванаВырыпаева. Галоўнае—унутраная
неабходнасцьпрацаваць.Калінебыло іншаймагчымасці,
зрабіўтэатрубары,ніхтонеперашкаджаў.Ініхтомнедля
гэтаганебыўпатрэбны.Спектакльнічоганекаштаваў,алез
іммыпатрапілінамногіяфестывалі.

Л Ю Д М І Л А  Г РА М Ы К А

Пры ад сут нас ці 
ге роя
Ся мён Алек сан дроў скі  
ў пошуках сапраўднасці

МайстэрнюЛьваДодзінаўСанктПецярбургскай
акадэміімастацтваўёнпакінуўразамсасваімад
накурснікамДзмітрыемВалкастрэлавым—пасля
тагоякмайстравырашыў,штонавучыцьрэжы
сурынемагчыма.Тымнеменшсённянарахун
куСямёнаАлександроўскагашэрагспектакляў,
адзначаныхунамінацыі«Залепшуюрэжысуру»
напрэстыжныхрасійскіхфестывалях«Новасібір
скітранзіт»,«Тэкстура»,«Прарыў».УМінскпадчас
Міжнароднагафоруму«Тэарт»Александроўскі
завітаўневыпадкова.Ягоныспектакль«Каротка
часовая»пап’есеКанстанцінаСцешыкабыўпа
казаныўбеларускайпраграмефорумуівыклікаў
бадайштосамуюнеадназначнуюрэакцыюпублікі

«Shoot/Get Treasure/Repeat» Мар ка Ра вен хі ла. 
«тэатр post»  (Расія, Санкт-Пецярбург).

Вы спа кой на існу яце без па ста янна га мес ца пра цы, па ста-
янна га за роб ку — і пры гэ тым здат ны сва бод на рэ алі зоў вац-
ца і не ад чу ва еце ся бе ўшчэм ле ным?
—Яніколінеадчуваюсябеўшчэмленым.Ініколінебыўу
штацерэпертуарнагатэатра.Дакладней,паслятаго,якна
пятымкурсепрацаваў акцёрамМалогадраматычнагатэ
атра,—ніколі.Зарплатуатрымліваўуякасцібарменаіповара.
Алемнепрасцей.Нямасям’і,якуюпавіненкарміць.Самсябе
забяспечваюіжывутак,якмагусабедазволіць.Анасцэнене
раблютаго,штомненепадабаецца.

Чым для вас з’яўля ецца рэ жы су ра?
—Маёўяўленнеабпрафесіізмяняеццапастаянна. Іцяпер
вельміадрозніваеццаадтаго,якімбыло,калівучыўсяўЛьва
АбрамавічаДодзіна.Можнасказаць,якардынальнаперагле
дзеўсваёстаўленнедарэжысуры.Тэатрзаймаеццадаследа
ваннемрэчаіснасці,паўсядзённасці.Тамумневельміважна
працавацьзсучаснымітэкстамі,узніклатакаяпатрэба.Але
сённяшматтэкстаўзробленаўтрадыцыйнымключы.Іхоць
іхаўтарынашысуайчыннікі,сучасныялюдзі,штопрацуюць
зсучаснаймовай,яныпрытрымліваюццасастарэлай«кан
венцыі».Потымартыствыходзіцьнасцэнуінібытапераўва
сабляецца.Усёгэтаўпэўнымомантдлямянезрабіласяпра
блемай,боперасталавыглядацьадэкватна.Чамунеабходна
размаўляцьпразперсанажа,які гаворыцьнібытаадсябе?
Вось,напрыклад,уваходзіцьбацькаікажасыну:«Аднаспай
шламаці».Ісынмусіцьгэтуюпадзеюацаніць,адыграць.Але
жмыразумеем,штонічоганасамайсправенеадбываецца.
Адпаведнаразыгрывацьгэтуюсітуацыюнасцэнепраблема
тычна.Атрымліваеццанейкаяхлусня.Атэатр—гэтапошукі
сапраўднасці.Хочаццазёйузаемадзейнічаць,янадлямяне
першаснаяўрабоценадтэкстамі.
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І вы па чы на еце по шу кі но вай сцэ ніч най мо вы?
—Ябтакгучнанестаўабагульняць.Мнепадабаеццатэкст
СлавыДурнянкова.«Ашытак...».Ёнзробленыдаволістара
модна.Алемянезацікавіліакалічнасці,якіяпрымусілідрама
турганапісацьгэтуюп’есу.Каліпачаўпрацаваць,зразумеў:не
магуўявіцьяенасцэнетак,якяназробленааўтарам.Ітады
заняўсяпошукамісцэнічнаймовы,здатнайвыявіцьтое,што
закрануламяне,кабадпавядацьтэкступасутнасці.

Што праз «тэкст» вы мо жа це ад крыць све ту ў кра іне вя лі кай 
тэ атра ль най ку ль ту ры?
—Неведаю.Нічога,напэўна,адкрыцьнемагу.Увогулемне
здаецца,штосённянемагчымазрабіцьадкрыццё.Янобудзе

кароткачасовымабонесапраўднымувыніку.Тамуштосвет
змяняецца.Шторазузнікаюцьновыяправілыгульні.Абса
лютунеіснуе.Наватунавуцы.Наштоўтакімраземожна
абаперціся?Насябе?Наўласнырозум?Таксамане.Усвеце
няманічога абсалютнага. Затое ёсць каштоўныасабісты
вопыт,якічалавекможаатрымацьутэатры. Імневельмі
важна,кабглядачпрыгэтымбыўмаксімальнасвабодным.
Тамуімкнусярабіцьтакіяканструкцыі,уякіхён,пасутнасці,
застаеццасамнасамзсабою.

У Рас іі моц ная тра ды цыя пуб лі цыс тыч на га тэ атра. Вес ці га вор-
ку пра ча ла ве ка — зна чыць га ва рыць пра гра мад ства.
—Сённягледачоўскладаначымсьціздзівіць.Мыўсёведаем,
чытаемзагалоўкіўінтэрнэце—імгненнасчытваемінфарма
цыю.Падзеідублююцьаднаадну.Самалётынеразпадалі,
тэрактыздзяйсняліся,чыноўнікі злоўжывалі сваіміпаўна
моцтвамі,несправядлівасцьпаўсюль.Утым,шточалавек
выходзіцьнасцэнуікажапрагэта,няманіякагаадкрыцця.
Утакіямомантыяадчуваюняёмкасць,нібытаабавязаны
суперажываць.Аможа,лепшпасядзецьіпамаўчаць?Ігэта
дасцьмагчымасцьштосьціадчуць.Калімянезаклікаюцьда
нечага,часцейзаўсёзакрываюся.Тамуштобачу:самной
працуюць,якурэкламе.Хочуцьнавязацьпачуцці.

«Но вая дра ма» шмат ува гі над ае про ста му ча ла ве ку, але 
«ма ле нь кі ча ла век» — у зо не ўва гі рус кай лі та ра ту ры яшчэ з 
го га леў скіх ча соў.

—Тутусёзалежыцьадоптыкі.Напрыклад,уДастаеўскага
пакутычалавеканепазбыўныя,гіганцкіхпамераў.АўПашы
Пражкодругаяоптыка.Ён глядзіцьнапростагачалавека
паіншаму,фіксуетое,штобачыць.Ігэтаадэкватнанашаму
часу, ягонайамбівалентнасці.Дваццатывекпаказаў,што

можназабівацьлюдзей іпрыгэтымзахапляццацудоўнай
музыкай.Нельгасцвярджаць,штожорсткасцьабсалютная,
бочалавекпакутуе.Тамусамопаняцце—герой—вельмі
дзіўнаяштука.Геройможабыцьтолькімёртвым.Жывыча
лавекскладаны,ёншторазабвяргаесябе,ённяроўнысабе.
Ніштонероўнаесабе.

Каліўтэатрытакімчынамзмяняеццаоптыка,ёнстановіц
цаменшпублічным,меншвідовішчным.Маеспектакліне
могуцьзбірацьтысячныязалы,небудзечымгэтыхлюдзей
утрымліваць.Алеўзбагаціццанейкімновымвопытаммногім
хочацца.Ітамумнецікавагэтымзаймацца.

У рэ жы сёр скай пра фе сіі ёсць свае па сту ла ты. Што вы чэр па-
еце ад туль?
—Школа,прафесійныянавыкі,
атрыманыя ўАкадэміі, нікуды
непадзеліся.Простазмяняецца
ракурс. Існуетакоепаняцце—
адмаўленне.Напрыклад,паводле
тэкстунасцэнепавіннаадбыцца
падзея. Я пачынаю яе ўвасаб
ляць, але гэта нічога недадае
да ўзаемадзеяння гледачоў са
сцэнай.Калі ёсцьмагчымасць,
адпадзеіадмаўляюся.

А што за мест?
—Адмаўленнеможабыцьдзей
сным.Спектакльузнікаенапад
ставетэксту,ягонаймагчымасці
або немагчымасці існаваць у
прасторытэатра.У«музеішас
наццаці п’ес»Марка Равенхі
ла ёсць «Страх і галеча», якую
нельга проста разыграць. Ра
венхілмысліць... ідэямі. І героі

цягамдванаццаціхвілінпрагаворваюцьусёіадразу.Ужыц
цітакнеразмаўляюць,гэтатэкстідэй.Пабытовайсітуацыі
неадэкватны.Унашымспектаклі:камераздымаесітуацыю
зверхуіпраецыруенасцяну.Амыбачымлюдзей,якіясядзяць
засталоміядуць,таксамабачыміхзверхузтэкстамнастале
міжімі,якіможначытаць.Ідалейсітуацыю,штоадбываецца
згероямі,счытваем.Такімчынаммыўжоўзаемадзейнічаем
знечымбезумоўным.Гэтавельміважна.Дарэчы,ідэянено
вая,пачуццёніколінебываероўнымпачуццю.Ікабпачуццё
ўзніклаўіншагачалавека,янопавіннапрайсціпраздумку.Не
можабыцьканструкцыі:думка—пачуццё,пачуццё—думка.
Толькінаадварот:пачуццё—думка,думка—пачуццё.

Тое, чым за йма еце ся, мож на ад нес ці да кан цэп ту аль на га 
мас тац тва?
—Можна.

Хто кру цей шы: вы або мас та кі-кан цэп ту аліс ты?
—Мнездаецца,мастакібольшпрагрэсіўныя.Хутчэймына
тхняемсятым,шторобяцьяны.

Як уяў ля еце сваё пра фе сій нае жыц цё ў бу ду чы ні?
—Неведаю. Існую,калі існуемойспектакль.Утойжачас
даходжудатакогастану,калімагурабіцьусёштозаўгодна,
працавацьповарамабобарменам,толькінеўтэатры.Адчу
ваюсябежахліва,пакутую.Ітакадбываеццапрактычназаў
сёды.Тамусваюбудучынюўявіцьнемагу.Важнасправіцца
ззадачамі,якіяперадсабойпаставіў.

Зна чыць, цяж ка ў Рас іі быць ма ла дым рэ жы сё рам?
—Ведаеце,мнездаецца—цяжкажыць.Аўсёастатняе—
дэталі.
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«Ка рот ка ча со вая» Кан стан ці на Сце шы ка. Цэн тр ві зу аль ных і вы ка на ль ніц кіх мас тац тваў.



Ідэя«Тэарта»адпачаткубылазасяроджананаімпарцеўБе
ларусьключавых імёнаў іпадзейеўрапейскага ірасійскага
тэатральнагажыцця.Алетам, кудыпрывозяць спектаклі
КшыштафаВарлікоўскага іКанстанцінаБагамолава, аба
вязковавырастаепубліка,якаяпрагненетолькі імпарту,а
іпрадуктумясцовага гатунку.Большзатое, сучасная ідэя
мультыкультурнасці, якуютакэфектнарэалізуюцьуеўра
пейскімфестывальнымжыцці,заснаванаякразназахаванні
лакальнай ідэнтычнасці,аненаразмыванніяеўшырокім
кантэксце.Каштоўнаетое,штомаенепасрэдныяадносіныда
родныхкаранёў,мовыірэаліяў,—такаякан’юнктуранетолькі
кінафестывальная,алеітэатральная.Ікалідляадраджэння
нацыянальнагакінематографапатрабуеццадоўгітэрмін і
шматсродкаў,дыктэатркудыбольшсціплыўсваіхзапатра
баваннях—ямубпляцоўкуічасдлярэпетыцый.

Мабыць,небезскладанасцей,алепляцоўкііакцёраўдля
рэалізацыітрохпраектаў,маючыхбеларускаепаходжанне,
Крашэўская знайшла. Гэта— «Раtris», «Кароткачасовая» і
«Самотныхакеіст».Усетры—плёнсур’ёзныхпрадзюсарскіх
намаганняўЦэнтравізуальных і выканальніцкіхмастац
тваў.Упраграме«Тэарта»быліяшчэ«Ціхішэпатсыходзячых
крокаў»ДзмітрыяБагаслаўскагаўпастаноўцывыпускніка
магістратурымаскоўскагаЦэнтра імяМеерхольдаШаміля
Дыйканбаева(Рэспубліканскітэатрбеларускайдраматургіі)
іэксперыментальны«Рамонт»пластычнагатэатра«ІnZhest».
Удадатковайпраграме—арыгінальны,свабодныўсродкахі
жанры«Гамлет»ІгараКазаковаіМагілёўскагаабласногатэатра
лялекінайцікавейшывопытКарнягтэатра«Латэнтныямуж
чыны»,дземаладыяакцёрыздзяйснялікалектыўнывопыт
трансгрэсіі,вывучаючымежыагрэсіі«жаноцкага»ўадносінах
даспрадвечнаняспелага«мужчынскага».Усегэтыяспектаклі,

Крыс ці на Мац ві енка. Тэ атра ль ны кры тык, кан ды-
дат мас тац тваз наў ства. На ра дзі ла ся ў Лат віі, жы ве ў 
Мас кве. Адзін з ку ра та раў фес ты ва лю  ма ла дой дра-
ма тур гіі «Лю бі маў ка» і пра екта «Но вая п’еса». Член 
экс пер тна га са ве та На цы яна ль най тэ атра ль най прэ-
міі «За ла тая мас ка». 

утымлікуітыя,штобылізробленысіламімаладыхрэжысёраў
пасучасныхп’есахіпазамежамідзяржаўныхстацыянарных
тэатраў, уяўляюцьсабойновытвартэатральнайкультуры
Беларусі,якаясталананогідзякуючыўласнымнамаганням
іцяперужомаепатрэбуўпадтрымцызвонку.Падтрымкайу
гэтымвыпадкумаглобстацьнаватэлементарнаенеўмяшаль
ніцтваўмастацкуюпалітыкумаладыхкалектываў ідобра
ахвотнаеадмаўленнеадлюбыхзабаронныхлозунгаў,наякія
часамправакуепублікусучаснаетэатральнаемастацтва.

Праграмнаяваўсіхсэнсахтэмап’есы«Раtris»(драматургі
СяргейАнцэлевіч,ДзмітрыйБагаслаўскі,ВіктарКрасоўскі,
рэжысёрСяргейАнцэлевіч)—патрыятызм іпрынцыповая
ягомагчымасцьабонемагчымасцьу асяродку сённяшніх
маладыхбеларусаўцікагозаўгоднаяшчэ.Спецыяльназапі
саныяінтэрв’ювыкарыстоўваюццаў«Раtris»якфон,наякім
разгортваеццагалоўнаякалізіярэжысёраНасцііаператара
Косці,штоздымаюцьдакументальныфільмпрарадзіму і
вагаюццаміжтакімпапулярнымсёння«з’ехаць»іняпростым
«застацца».Музыкудаспектаклянапісаўяшчэадзінмалады
беларускідраматургПавелРасолька,аформіла—саратніца
польскагарэжысёраГжэгажаЯжынымастачкаЖаклінСабі
шэўскі.Спектакль—калімеркавацьпаразнародныхводгуках
тых,хтобачыўяго«ўжывую»,—стаўсяз’явайрэзананснай,
якаяпросіццанавялікуюсцэну,хоцьбытаму,штоагучаныя
ўімпытаннізадаюцьсабесённяшнія2030гадовыяжыхары
былыхсавецкіхрэспублік,РасіііпаловыУсходняйЕўропы.

Вытанчанымфармальнымэксперыментамсталася«Карот
качасовая»КанстанцінаСцешыка,паказанаянасцэнеПалаца
культурыпрафсаюзаўзапрошаныміпіцерцамі,вывучэнцамі
ЛьваДодзіна—СямёнамАлександроўскімімастакомАляк
сеемЛабанавым,якіяшматсённяпрацуюцьнаполіэксперы
ментальнагатэатра.Унапаўпустойзалеўрачыстагасавецкага
Палацапрафсаюзаў сядзелі чалавекшэсцьдзясят—такія
ўмовы«кантракту», заключанагастваральнікамі«Каротка
часовай»згледачамі.Гэтыянямногія,адасобленыяадзінад
аднагопустымішэрагамікрэслаў гледачы«супрацьстаялі»
рэшткамчужогачалавечагапобыту,прыгожаінаватутульна
расстаўленымпасцэне—старымстулам,таршэрузмяккім

К Р Ы С  Ц І  Н А  М А Ц  В І  Е Н К А

Хто ўвасобіць 
нас сённяшніх
Бе ла рус кі «кэйс»

Маштабныіяркі«Тэарт»,якіўжотрыгады
выконваефункцыюадзінайпляцоўкісучаснага
тэатральнагамастацтваўМінску,робіццаэнту
зіястамізЦэнтравізуальныхівыканальніцкіх
мастацтваў—камандайпрадзюсараАнжалікі
Крашэўскай.Гэтаяжкаманда,штомесціццаў
некалькіхсціплыхпакойчыках,арандаваныху
МузеяВялікайАйчыннайвайны,праводзіцькі
нафестываль«Лістапад»,зякога,уласнакажучы,
пачаласягісторыяінтэграцыіМінскаўвялікае
культурнаеполе2000х.

«Ла тэн тныя муж чы ны». Кар няг-тэ атр.



святлом,пісьмовамустолу, серванту,трумозшуфлядкамі,
дзезахоўваюццафотаздымкідаўносышоўшыхблізкіхіплас
цінкізнапаўзабытаймузыкай.Пасяродчыёйсьцізакінутай
кватэрыстаяўстволдрэва,азнябачнайрадыёкропкігучалі
галасыбацькі,хвораганастарэчуюдэменцыю,іягонагасына,
якіцярпліваабозледзьстрыманымназапашанымраздраж
неннемпаўтараўадказынаадныітыяжпытанні.Памяцьі
часбыліматывамфотадзённікаФіліпаТаледана,адштурх
нуўшысяадякога,Сцешыкнапісаўсваюпаэтычнуюп’есу.
Памяцьічасзрабілісяадчувальныміматэрыяміўспектаклі
Александроўскага, які спрабаваўухапіцьмігатлівуюлінію
жыцця,штосыходзіць, яквадаўпясок, і амальнічогане
пакідаенамуспадчыну.Рэжысёррадыкальнаабыходзіцца
зпублікай,пакідаенамтолькіследчалавеканасцэнеісвя
доматрапляеўнебяспечнуюзонунеразуменняінепрыман
ня.Ягонаяпаслядоўнасцьугэтымрухудамяжыглядацкай
цярплівасці—цудоўнаяічастковаўзнагароджаная.Той,хто
даўмеўсявыйсцінасцэну,узяцьнавушнікііпаслухацьчужыя
галасы,убачыўкватэрузблізу,адчуў,удыхнуўізразумеўсмак
незнаёмагажыцця.Пасутнасці, усемы,хтосядзіцьу гля
дзельнайзале,адзіндляаднаготаксамаз’яўляемсячужымі
ічастамалацікавыміперсанажамі—якраздатагомоманту,
пакульмастацтванескіроўваенашзамыленыпоглядунутр
іншага,несябе.Пытаннііадказынаіхдляспектакля«Карот
качасовая»былі запісанызпяццюдзесяццюакцёрамі,што
размаўлялісасваімібацькамі,—іўгэтым«каталозе»чужых
галасоў,адрозныхпатэмбрыіінтанацыі,нетолькімузейная
праўда,аізапрашэннебыцькрыхуменшэгаістычным,хоць
начасзабыццапрасамогасябе.

Гледачы саракахвіліннага «Самотнага хакеіста»Паўла
Пражко,зрэжысіраванагаДзмітрыемВалкастрэлавым—адна
кашнікамАлександроўскагападодзінскімкурсеіхібаштоне
галоўнымньюсмэйкераммаладогарасійскагатэатра,таксама
быліпадзеленыігрупаміразмешчаныўпаралельныхбелых
«пакоях»зэкранаміўпамяшканнімінскагаЦэнтрасучасных
мастацтваў. ІАлександроўскі, іВалкастрэлаўпрапануюць
свае«канвенцыі»,выключнаантыілюзіянісцкагахарактару.
Невыпадковаіхспектакліўсёбольшправакуюцьаналітыкаўі

крытыкаўнавыкарыстаннеінструментарыязгалінысучасна
гамастацтва.Іўсёжгэтатэатр—і«паўставанне»неадушаўлё
ныхпрадметаўужыткуў«Кароткачасовай»,іпраслухоўванне
«самапальных»,кранальныхвершаўмінскагахакеістаІгараў
выкананніВеранікіПляшкевічіНаталліСлашчовай.Палову
спектаклядзяўчыназмяккайусмешкайіўмяккімцёплым
світарынасамрэччытаенамгэтыявершы—пракаханнеда
жоначкіІрышкі,прасамотуўпустойраздзявальнілядовага
спарткомплексу,прасамалёт,якіляціцьвысокаўнебе.По
тымспыняецца іпрапануеразампаслухацьстаруюпесню
АлыПугачовай—цалкам.Залахіхікае,алеслухацьсапраўды
даводзіццацалкам.Апотымуключаеццавідэа,наякімбезы
менныперсанажходзіцьпановымспальнымраёнеіздымае
накамерутоесамаенецікавае,штоможнаўбачыцьунічымне
прыкметнымдварыхалоднымранкам.Максімум—мужыка,
якімяняенагэтымпякельнымхоладзеколасваёймашыны.
ПаказваюцьяшчэізалуДК,сасцэныякойчытаевершы—
таксама«аўтарскія»—нейкаяжанчына«з інтэлігентных».
Надсцэнайлунаюцьпапяровыясняжынкі—рыхтыктакіяж
збіраўсявешацьусваёйраздзявальніпаэтхакеіст.Рыхтык
такіяжвісяцьуфаеЦСМ,кудывыбіраюццасасваіхбелых
«пакойчыкаў»гледачы«Хакеіста».

ПазіраючынапрапанаванаеВалкастрэлавым іПражко
«сучаснаемастацтва»праз сняжынкі, якія ўсепамятаюць
яшчэпадзіцячыхсадкахішкольныхранішніках,бачышяго
ўсентыментальнымсвятле.Гэтатлумачыццапроста:трэба
выключыцьгледачасазвыклайдамоўленасцізтэатраміпа
ставіцьягоўстановішчанаведвальнікагалерэі,штоназірае
заартаб’ектамі.Такімчынамрэжысёрідраматургпрыму
шаюцьпрацавацьтоенепасрэднаечалавечае,штозасталося
ўнасзрэакцый.Мыабароненытрывала—іадмастацтва,і
адрэчаіснасці,атутнас«распранаюць» іпрымушаюцьза
смучоныміпрысутнічацьпрычымсьцірукатворным,што
непрыкідваецца «прафесійным».Пражкодаўнопрацуе з
катэгорыяй«самапальнага»—дыйнеможанепрацаваць,бо
валодаеарганічнадакладным,чуйнымслыхамнамовуіна
метамарфозы,якіяадбываюццазёйсёння,калікатэгорыі
нормыразмытыя і страчваюцьсваювартасць.Аматарскія

33МАСТАЦТВА СНЕЖАНЬ 2013

«Ра монт». Тэ атр «InZhest».

«Гам лет» Уі ль яма Шэк спі ра.  
Юрка Дзі ва коў (Гам лет).  
Ма гі лёў скі аб лас ны тэ атр ля лек.
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«Pаtris» Сяр гея Анцэ ле віча, 
Дзміт рыя Ба гас лаў скага,  
Вік тара Кра соў скага
Рэжысёр Сяр гей Анцэ ле віч
Цэнтр візуальных  
і выканальніцкіх мастацтваў
Но вы драматычны тэ атр (Мінск)

ТА Ц  Ц Я  Н А  А Р Л О  В А

Ня даў на бы лі над ру ка ва ны вы-
ні кі са цы яла гіч на га да сле да ван-
ня ўзроў ню міг ра цый ных на стро-
яў у Бе ла ру сі. На про стае пы тан не 
«Ці ха це лі б вы на заў сё ды з’ехаць 
з кра іны?» шас нац цаць пра цэн-
таў бе ла ру саў ад ка за лі: «Так». 
Ліч ба гэ тая не кры тыч ная. Ад нак 
пра бле ма існуе і ста ла га лоў най 
«фіш кай» сцэ ніч на га вы каз ван ня 
ў спек так лі «Pаtris».

Су аўта ры Дзміт рый Ба гас-
лаў скі, Вік тар Кра соў скі, Сяргей 

Анцэ ле віч (ён яшчэ і рэ жы сёр 
спек так ля) вы рва лі пра бле му з са-
цы яль на га кан тэк сту і раз гля дзе лі 
яе з усіх ба коў. Пе ра ва га бы ла ад-
да дзе на по гля ду ма ла дых. Ад па-
вед на, мож на на зы ваць спек такль 
ма ла дзёж ным. Для ра бо ты над 
ім бы лі за про ша ны акцё ры РТБД, 
Но ва га дра ма тыч на га, Ма ла дзёж-
на га тэ атраў. Саб ра ла ся вя ліз ная і 
пя рэс тая ка ман да, якую ака за ла ся 
ня лёг ка пе ра тва рыць у зла джа ны 
ансамбль, хоць усе яны, без умоў-
на, ад на дум цы.

Сум лен ных, хва лю ючых спек-
так ляў пра по гля ды і на ме ры су-
час най мо ла дзі ў нас фак тыч на 
ня ма. Ёсць мнос тва спек так ляў 
пра па чуц ці, асаб лі ва пра ка хан-
не. Ад нак, мне ду ма ецца, у тэ-
атры за ўсё ды ці ка вы вы бар, што 
ро бяць ге роі. Па кі нуць Ра дзі му — 
крок не бяс печ ны, не прад ка за ль-

ны. Тут па трэб ны сур’ёзныя ма ты-
вы. Твор цы не па ба ялі ся даць сва-
ёй пра цы на пыш лі вае вы зна чэн не: 
«ад но сі ны да па тры ятыз му». Яны 
за мя сі лі цес та спек так ля з да па-
мо гай до сыць скла да на га раз умо-
ва га пра цэ су, які пры му шае гле-
да чоў су пе ра жы ваць ге ро ям праз 
улас ныя ацэн кі.

На га даю про стае. Лю бы лі та-
ра тур ны тэкст бед ны без узае -
ма дзе яння з тэ атрам. То ль кі тэ-
атр, які пра фе сій на ва ло дае та-
ямні ца мі вер ба ль най сіс тэ мы, мо-
жа ад кры ваць но выя сэн сы. У 
«Pаtris» для за яўле най тэ мы не-
абход на бы ло знай сці пры нцы по-
ва но вую ня звык лую фор му, якая 
б моц на за ча пі ла. Звык ла скро-
еная п’еса маг ла па кі нуць гле да-
ча аб ыя ка вым. Трой ка су аўта раў 
пры дум ва ла тэкст пад час рэ пе-
ты цый. Ві зу алі за цыя здзяй сня ла-
ся праз са мыя мод ныя еўра пей-
скія тэх на ло гіі: по лі экран, спа лу-
чэн не га ры зан та ль най і вер ты ка-
ль най пра сто раў, пер фор манс і 
арт-аб’екты.

Мы яшчэ не над та моц ныя ў 
тым, што ты чыц ца ўза ема дзе яння 

тэ атра і кі но. Ро бім пер шыя кро кі. 
Спек такль «Pаtris» зды мае мно-
гія, існа ваў шыя да гэ туль, та бу і 
не агрэ сіў на на вяз вае гле да чу тое, 
што ад бы ва ецца тут і ця пер.

Пры зна на, што ў тэ атры 
з відэа пра екцы яй ці ка ва пра цуе 
Дзміт рый Вал кас трэ лаў. Аса біс-
та я лі чу, што ў яго не ігра вы тэ-
атр, свя до мае ад маў лен не ад мас-
тац кас ці. Гэ та прад эман стра ва лі 
яго ныя во пы ты на «Тэ арце» з на-
шы мі дра ма тур га мі і акцё ра мі. Рэ-
жы сёр Сяр гей Анцэ ле віч ро біць 
ігра вы тэ атр і для гэ та га вы ка рыс-
тоў вае ві дэ ака ме ру і га лоў ную пе-
ра ва гу кі не ма тог ра фа — буй ны 
план. Апы тан не пра хо жых на ву-
лі цах Мін ска, з ад на го бо ку, чыс-
тая жур на ліс ты ка, але рэ пар та жы 
арга ніч на ўпіс ва юцца ў за яўле-
ную тэ му, ства ра юць ад чу ван не 
са бор нас ці.

Бо льш за тое, гэ та не да ку мен-
та ль ны тэ атр. Ка неш не, шчыль-
насць інфар ма цый най плы ні рас-
це і да яе трэ ба пры ста соў вац-
ца. Дый не вар та су дзіць «Pаtris» 
з пун кту гле джан ня да ку мен-
та ль на га тэ атра і ад па вед нас-

  А К ЦЭН Т Ы

Тэ атр як спо саб ды яло га  
з аўды то ры яй

«Patris» Сяр гея Анцэ ле ві ча,  
Дзміт рыя Ба гас лаў ска га, Вік та ра Кра соў ска га.  
Цэнтр ві зу аль ных і вы ка на ль ніц кіх мас тац тваў,  
Но вы дра ма тыч ны тэ атр.
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вершыгероя«Хакеіста»—узоррэфлексіісучаснагалірычнага
героя,якіспрабуевыявіцьсябетакімчынам.Уадносінахда
ягоўПражконяманіякагаснабізму;ёнхутчэйтранслюенам
абаяннечужой, інтымнай,нічымнеабароненайтворчасці.
Прысутнічацьпрычытаннісасцэнытакіхвершаў—усёроўна
шточытацьчужыялістыаболюбоўныязапіскі:уіх«высокае»
заўсёдыходзіцьпадрукусасмешным.Вядомаж,вершыхаке
істаІгаранапісанысамімПражко,якідэманструездзіўляючую
здатнасцьмімікрыравацьпадчужуюмову.

ПавелПражкостаўцэнтральнайфігурай«круглагастала»на
тэму«Феноменбеларускайдраматургіі»,якіналадзіліаргані
затарыдзелятаго,упрыватнасці,кабнавярстацьупушчанае.
Пражко,якіпрыйшоўурасійскуютэатральнуюпрасторура
замзяркайплеядай«другогазакліку»навадрамныхаўтараў
удыяпазонеадЮрыяКлаўдзіевадабратоўДурнянковых,
з’яўляеццасённяцінесамымпрынцыповымдраматургам
паводленаватарствамовыіструктурып’есы.Алепаралель
назпоспехамумежахрасійскагаішырэй—постсавецкагаі
еўрапейскагаландшафтуПражкохутчэйнепрызнаныўсябе
нарадзіме.Яго,безумоўна,заўважылі,алетворыамальнеста
віліішыроканеабмяркоўвалі.Сюжэт«круглагастала»якраз
хістаўсяміжнеабходнасцюпадтрымлівацьбеларускуюдра
матургію(іўтымвыпадку,каліяназ’яўляеццарускамоўнай)
іспробайабмалявацьфеноменПражко,якіўзнікменавітана
беларускайглебеішматучымсілкуеццаёю.Угалінемене
джментуўсёзразумела:прыкладрасійскай«новайдрамы»,
якаяўспрэчкахімаленькіхвойнахакрыялапразэнтузіязм
сваіхфанатаўімоцдраматургічнайсупольнасці,анедзяку
ючыдзяржаўнайпадтрымцыігрошам,паказвае,шточакаць
дапамогінямаадкульдыйнетрэба.Падтрымкапрыйдзе
толькіўследзанабытымстатусам—восьтады«новаядрама»
ўвальеццаўмэйнстрыміманетызуецца.Адначасовазгэтым
таму,хтогатовыпадтрымацькволаеіслабое,давядзеццашу
кацьіншыя,яшчэнепратаптаныясцежкі.

Галоўныдраматург сённяшняйБеларусі ўжоз’яўляецца
часткайістэблішменту—нягледзячынатое,штокожнаяяго
наяп’есакідаевыкліктэатруікамунікацыіпаміжтэатрамі
гледачомяктакім.Прафесійнайсупольнасці,зацікаўленайу
тым,кабпаставіцьнаногімаладыхДзмітрыяБагаслаўскагаі
ягонаступнікаў,можнакарыстаццафеноменамПражко,каб
растлумачыць,навоштаічамупатрэбнасучаснаяп’еса.Тым,
хтопрыйшоўпасляПражкоіягоныхтаварышаўпацэху—Кан
станцінаСцешыкаіПаўлаРасолькі,—павіннабыцьлягчэй.
Янымаюцьмагчымасцьпісацьдлясцэныіробяцьгэта,як
Багаслаўскі,шторазумееўнутранаеўстройстватэатраўсілу
сваёйакцёрскайпрафесіі.

Алеж,з іншагабоку, ствараючысваетэксты,Пражконе
разлічваўнінаякітэатр,атамубыўсвабодны—якусваёй
аднайменнайп’есезкарцінак.Ідэя«рэпертуарнамутэатру—
нармальнагааўтара»ўвогулезаганная,тамуштопрымушае
аўтарападладжваццадатэатра,аненаадварот.Пражкопа
шанцавала—уягоўякасцірэжысёраўбылімінімалістМіхаіл
Угараў,перфарманістФіліпГрыгар’ян,канцэптуалістДзміт
рыйВалкастрэлаў.ІнетэатрдыктаваўПражкосваеўмовы,а
Пражко—тэатру.АмальякЧэхаў.

Жываясённяідэяідэнтычнасці—празмовуінацыяналь
насцьяктакую—настойліваўзнікалаўгутарцыпрасучасную
беларускуюдраматургію.Пытанне,уласнакажучы,неўмове,
аўпатрэбе«быцьадлюстраваным».Хтоўвасобіцьнассён
няшніх?Нашчас,кватэры,уякіхмыжывем,гутаркі,якіямы
вядзем,маўчанне,уякоемыўпадаем,якуступар,нашучуллі
васцьібяздушнасць.ЦіадрозніваюццаадзінададнагоМасква
іМінск?МінскіКіеў?МінскіВільнюс?МінскіВаршава?Ітак,
іне.ЦіхочакожныМінскп’есупрасябе,анепра«агульнача
лавечае»?Часгэтагапэўнагаіўсвядомленагажаданнямінуў.
Ілюбаядыхтоўнаямінскаяп’есааўтаматычнабудзеіпратых,
хтопобач,прасуседзяў,якіяпадзялялізБеларуссюяемінулае
і—часткова—такоескладанаецяперашняе.

ці праўдзе жыц ця. Ёсць «але». Я 
б ска за ла, што рэ аль насць не заў-
важ на пра бі ра ецца ў тэкст. Тэкст 
цал кам мас тац кі. Упэў не на, што 
пра фе сій ны ўзро вень спек так ля 
бу дзе змя няц ца. Ён яшчэ не ўста-
ля ваў ся. Маг чы ма, на афі шы трэ-
ба ра біць па мет ку «Work in prog-
ress», што азна чае пра цяг ра бо-
ты. Гэ та пры нцы по ва. Спрэч на. 
Вы нік — не за ма ца ва ны. Усё бу-
дзе за ле жаць ад пля цоў кі для 
ігры, кан крэт най сі ту ацыі з гле да-
ча мі, на рэш це, ад на строю вы ка-
наў цаў. Не паз беж ныя тэх ніч ныя 
на клад кі і не па ра зу мен ні, звя за-
ныя з за сва еннем му ль ты ме дый-
нас ці. Яны бы лі і ў ідэ аль на зной-
дзе най для «Pаtris» пра сто ры Но-
ва га дра ма тыч на га тэ атра.

Адзін або два сыг ра ныя спек-
так лі — не па каз чык. Я раз ва жаю 
пра тое, як ра бо та ма ла дых ства-
ра ль ні каў за ду ма на, за кру ча на. 
Вы ка рыс та ны пры нцып еўра пей-
ска га мі ні ма ліз му, які, маг чы ма, 
пад ка за лі поль скія ка ле гі. Стол, 
крэс лы, ло жак, два экра ны. Тан-
на, але не маг чы ма за ма ца ваць, 
то му што ві дэа ка ме ра ажы вае ў 

ру ках кан крэт на га ча ла ве ка і на-
ват ро біць свой не прад ка за ль-
ны вы бар.

Уво гу ле, «вы бар» для су час на-
га тэ атра ль на га пра цэ су — зна ка-
вае пан яцце.

Я пры хі ль нік тра ды цый на га 
псі ха ла гіч на га тэ атра, люб лю  
не ўска ла му ча ную кла сі ку, але  
за ўсё ды ад чу ваю ся бе ўнут ры ма-
ла до га па ка лен ня, імкну ся яго 
зра зу мець. 

Тыя, пра ка го ця пер пі шу, не 
са ро ме юцца пры зна вац ца, што 
Ста ніс лаў скі ім сум ны, што ў іх 
уво гу ле ня ма ку мі раў. Хто сь ці з 
кры ты каў уда ла на зваў іх сва бод-
ным і ня бі тым па ка лен нем. Хоць, 
на мой по гляд, яны інфан ты ль-
ныя і не ма юць улас най па зі цыі, 
апра ча не выт лу ма ча ль най упар-
тас ці. Ня хай так. Ня хай ад кры-
ва юць но вае ў ста рым. Ня хай ру-
ха юцца ту ды, ку ды кры вая вы-
ве дзе. Га лоў нае, каб сум лен на, 
шчы ра ўзлом ва лі свой свет. І за-
ўсё ды зной дуц ца тыя, хто іх вы-
сце бае ка лі не рэ ме нем, дык сло-
вам. Толь кі б не ад абра лі сва бо ду 
твор ча га вы каз ван ня. 

Ве ра ні ка Пляш ке віч у спектаклі 
«Са мот ны ха ке іст» Па ўла Пра жко.  

 Цэнтр ві зу аль ных  
і вы ка на ль ніц кіх мас тац тваў,  
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ПершыМіжнародныфестывальмастацкагашкла«GlassНа
вігацыя»адбыўсяўМузеігісторыіМінска.Ёнстаўплённай
творчайсустрэчайтутэйшыхмайстроў і іхкалегзблізкага
ідалёкагазамежжа.Асноўныякантрапунктыфоруму—вы
става,лекцыі іпрэзентацыізамежныхгасцей,наведванне
шклозавода«Нёман»—грунтавалісянаўзаемадзеяннііпа
запраграмныхстасункахтворцаў,валанцёраўігледачоў.

Уканцэпцыіфестывалюадбіласяасэнсаваннемастацкага
шклаякразгалінаванайсістэмытрансферныхплынейітвор
чыхметадаўубязмежнымморыаўтарскіхінтэнцый.Новае
тысячагоддзевымагаеад«шкляных»творцаўпраяўмастакоў
скайкемлівасці,дасціпнасціўспаборніцтвезпрэсінгамшэ
дэўраўітэхналогій.Шырокіахопвідаўшклаіспосабаўпрацы
зім,феерыяталентаўітворчыхканцэпцыйнадаліфестывалю
«GlassНавігацыя»сапраўдыўніверсальнаегучанне.

Мінскіфэстстаўпрацягамшэрагуайчынныхакцый2010х
гадоў,прысвечаныхмастацтвушкла.Адкрыццёфестывалю
адбываласяўдваэтапы:празколькідзёнэкспазіцыятвораў
беларускіхаўтараўдапоўніласяаб’ектамізамежныхмастакоў.
«GlassНавігацыя»длянашагарэгіёназ’яванешараговая,на
пэўна,янасталанечаканайпадзеяйякдляпублікі,такідля
дасведчаныхаматараўарта.Упершынюзаапошняедзесяці
годдзез’явіласямагчымасцьтакмаштабнарэпрэзентаваць
інтэрнацыянальнаемастацтвашклаўБеларусі.Прыемна,
штоматывацыядляўдзелузнайшласяўвыбітныхмастакоў
зБельгіі,ЗША,Латвіі,Літвы,Люксембурга,Нідэрландаў,Расіі,
Фінляндыі,Францыі,Чэхіі.Сваепрацыдлямінскагаверніса
жуздолеліпрадставіцьтакіясусветнавядомыямайстры,як
ІржыШугаек,РобертЭмерынгер,ЭдвардЛейбовіц,ВесаВарэ

А Л Е  Н А  АТ РА Ш  К Е  В І Ч ,  П А  В Е Л  В А Й  Н І Ц  К І

Пра зрыс тыя  
ка му ні ка цыі
Між на род ны фес ты валь  
«GlassНа ві га цыя»

Восень2013былагарачайвандроўнайпарой.На
сычанасцьінтэрнацыянальнайпрасторышкляны
міфорумамібыланастолькішчыльнай,штоад
мыслоўцамзцяжкасцюўдаваласяразмяркоўваць
маршрутыіфінансавыяінвестыцыі.Найбліжэй
шымісуседзяміпершагамінскагаМіжнароднага
фестывалюмастацкагашкла«GlassНавігацыя»
сталіфэстываУкраінеіПольшчы:9ыМіжнарод
нышкловыдзімальнысімпозіум(Львоў)іЕўра
пейскіфестывальшкла(Вроцлаў).Паслянавед
ванняіхасаблівапрыемнаадзначыцьвыключна
высокіўзровеньудзельнікаўмінскагафоруму.

Ва ль да Ве ры кай тэ (Літ ва). Ува га.  
Шкло, ма за іка. 2013.
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ла,ДайнісГудоўкіс,ЭдванДэйк,БарысФёдараў,Аляксандар
Фокін,АндаМункявіца.

Унікальнасцьфестывалюпраявілася і ў ягофармаце: з
творчыміканцэпцыяміўдзельнікаўможнабылопазнаёміцца
нетолькіпадчасэкспанаваннятвораў,алеіўмежахразгор
нутайадукацыйнайпраграмы.Навыніковайвыставебыло
паказанабольшзасотнюшкляныхаб’ектаў,ацягамтыдня
праведзенышэрагпрэзентацыйнацыянальныхшколшкла
робстварозныхрэгіёнаў.

Айчыннаемастацкаешклорэпрэзентаваліяквядомыямай
стры—ТарасПаражняк,ВольгаСазыкіна,ТаццянаАрцёмава,
ГалінаСідарэвіч,АленаТкачоваііншыя,такіноваепакаленне.
Вялікуюцікавасцьвыклікалікурсавыяідыпломныяпрацы
студэнтаўБеларускайакадэміімастацтваў—яныпрысутні
чаліцалкамнароўныхумовах.

Уключэннеўбеларускуючасткуэкспазіцыішэрагузнака
выхтвораў1980—1990хгадоўдазволіластварыцькароткую
рэтраспектывуайчыннагамастацкагашкла,прасачыцьвы
токіягонаватарскіхпраяў.Так,аднозцэнтральныхмесцаў
займалапрацаВольгіСазыкінай«Уздых»,якаямаеспецыфіч
ныярысышкляногаканцэптуальнагааб’екта,штоатрымаў
развіццёпазней.Важнымдляэкспазіцыітворамсталапраца
ТаццяныАрцёмавай«Бабіналета»змузейнайкалекцыіле
гендарнагаБарысаўскагахрустальнагазавода—гэтытвор
можнаразглядацьякаднузпершыхбеларускіхінсталяцый
ўшкле.

Большасцьпаказаныхпадчасфестывалюпрацнашых
аўтараўбылі створаныза апошніятры гады.Паўдзельні
чацьувыставепрапаноўвалітыммастакам,утворчасціякіх
максімальнапраяўляеццасамабытнасць іразнастайнасць

нацыянальнайшколышкларобства.Такімчынам,быламаш
табнапрадстаўленатрадыцыйнаядлянашагарэгіёнатэхніка
гутнагавыдзіманняшкла.Алеаўтарскіяпрыёмыўпэўнена
пашыраюцьвыразныясродкісамых,здаецца,вядомыхірас
паўсюджаныхтэхнік,штомыіназіраемусучаснайспецыфіцы
гутнагашкла.Плённаразвіваецца,асабліваўтворчасцімала
дыхмастакоў,тэхнікамаліраванняшкла.Найскладанейшая,
аленягледзячынагэта,такаяпрывабнаятэхналогіядляпа
мкненняўузнёслайдушы.Самыхнастойлівыхіпрацаздоль
ныхаўтараўпрыцягваюцьяеасаблівыямагчымасцістварэння
рэльефаўшкле,тонкапрапрацаванайфактуры.

Цікавыпласттвораў складаўся з гравіраваныхаб’ектаў
студэнтаўкафедрыДПМБеларускайакадэміімастацтваў.
Летам2012годагэтайпрамудрасці іхнавучаўсаммаэстра
АляксандрФокін—вядомырасійскімастак,прафесіянальны
гравёрвысокагаўзроўню.Ягомайстаркласудыхнуўновае
жыццёўтрадыцыімастацтва гравіравання,штозрознай
інтэнсіўнасцюразвіваюццаўБеларусіяшчэзчасоўшкляных
мануфактурРадзівілаў.

Супрэматычныяшкляныяэксперыменты—зноўжасту
дэнцкія—рэпрэзентуюцьварыятыўнасцьпрацызархітэк
турнымфлаатшклом.Светаптычныхілюзій,стэрэаэфектаў,
матэрыялізацыізаконаўфізікідытрыганаметрыідапамагае
творчамуасэнсаваннюспадчыныканструктывізму.

АсобыятрадыцыіскладваюццаўБеларусіўсферыф’юзінгу
шкла.Пазітыўнымфактарамупрацэсеяговырабуз’яўляецца
ўваганетолькідаяскрававыяўленыхдэкаратыўныхмагчы
масцей, але ідапатэнцыялуманументальнапрасторавых
рэсурсаў.Аўтарыпачынаюцьзвяртаццадаф’юзінгушклаяк
даўвасабленнясвабодыфарматворчасці.

Юлія Пацьютэ (Літва). Liquid. Шкло, дрэва, гута. 2013. Эд ван Дэйк (Ні дэр лан ды). Ся мё ра сы ноў се нь ёра Рэ нэ. Шкло. 2011.
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Творамбеларускіхаўтараў,прадстаўленымнафестываль
найвыставе«GlassНавігацыя»,уласціванекалькіадметнас
цей.Папершае,мастакоўскія інтэнцыінярэдкавынікаюць
зпоглядунаматэрыялякасацыятыўныадбітакрэчаіснасці.
Саз’явамігэтайсамайрэчаіснасціатаясамліваеццапрыро
дашкла,якаяраскрываеццаўпсіхадэлічныхметамарфозах
унутранайпрасторыматэрыялу,ягоздольнасціўвасобіцьяк
сінанімічныяпаняццівады,хвалі,лёду,дажджу,кроплі,такі
транскрыпцыііснасцей,даякіхнемагчымадакрануцца.Ад
сюль—развітаяметафізічнаяглыбінявобразнайструктуры
шкляногааб’екта,якуюраспрацоўваюцьмастакішкла.

Другаяадметнасцьбеларускайчасткі экспазіцыі—мас
такоўскі інтарэсдакантрасныхпа сваёй сутнасці з’яў і іх
прыкмет,дзеляўвасабленняякіхактывізуюццатакіяякасці
шкла,якздольнасцьінтрыгаваць,правакавацьматэрыялам.

Інарэшце—беларускіяаўтары,валодаючывысокайсту
пеннюабстрагаванняадпрадметнайформы,абапіраюццаў
сваіхтворчыхметадахнараспрацавануюсістэмуфармаль
настылістычныхсродкаўмастацкагашкла.

Дарэчы,паназіранняхсупрацоўнікаўнашага гасціннага
музея,выніковаявыставакарысталасявялікайпапулярнас
цюўнаведвальнікаў.Шматдлякагосапраўднымадкрыццём
з’явіласятакаяканцэнтрацыябеларускіхтвораўпадчаспра
вядзеннявыставы.

Праектымастацкагашкланабіраюцьсілу.Замацоўваецца
закладзенаяў1980ягадысамастойнаявартасцьаб’ектаса
шкла.Мастацкіятворыразвіваюццаўнапрамкускульптур
найпластыкі,канцэптуальнагаартаб’екта.Традыцыйныя
спосабыіметадыпрацызматэрыяламузбагачаюцца
новымразуменнемяговізуальных іметафізічных
уласцівасцей.

Вастрынідыялогукультур,якіадбываўсяпадчас
правядзенняфестывалю«GlassНавігацыя»,надалі
найцікавейшыяпрэзентацыі,прадстаўленыягасця
мізрозныхрэгіёнаў.Ушматлікіхгледачоў—калег,
мастацтвазнаўцаў,журналістаў і, асабліва, сту
дэнтаўБеларускайакадэміімастацтваў—жывую
зацікаўленасцьвыклікаліфотаівідэаматэрыялы,
якіяўвасобіліўсабеспецыфікутакогафеномена,
якрэгіянальныяасаблівасцісучаснагашклароб
ства.

Харызматычнай імпульсіўнасцювылучалася
лекцыяДайнісаГудоўкісазРыгі—каралябе
лагашкла,прыхільнікафутурыстычна
канструктывісцкайплыні.Смелае
спалучэнне кантрасных аб’ёмаў,
фактур,колераў,балтыйскішарм...
Міжіншым,Дайнісадзначыўзнач
насцьуплывуфінскіхтрадыцыйна
сваюасабістуютворчасцьінасучаснае
мастацтвашклаўвогуле.

Наступнаялекцыяпрэзентавалатыясамыя
традыцыі ў аўтарскай інтэрпрэтацыінашага
госцязФінляндыіВесыВарэлы.Дыяметральна
супрацьлеглаяэмацыйнасціДайнісанардычнасць
светаўспрыманняВесыспрыяепабудоветонкіхсу
адносінматэрыялаў,чысцініідакладнасціканструк
цыі,мінімалізмуфармальных сродкаў выразнасці.
Нацыянальныятрадыцыіасаблівайпаэтызацыірэча
існасціпрасочваюццаўшэрагувырабаўбытавогашкла
мастакадызайнера.Цікава,штошклонез’яўляеццапры
ярытэтнымматэрыяламВесы.Аўтарзвяртаеццадаягояк
даматэрыялусупярэчнасці,парадокса,рэфлексіі.

Спецыфіцышкляныхартпраектаўубалтыйскімрэ
гіёнепрысвяцілісваюпрэзентацыюмастачкізКаўнаса

ЮліяПацьютэіВальдаВерыкайтэ.Яныадзначыліважнасць
тэарэтычныхдаследаванняў,праведзеныхзанекалькіапошніх
гадоўурэгіёне,атаксамаінтэнсіўнасцьэксперыментальных
формдзейнасцістудэнцтваспецыяльнасці«шкло»ўсферы
перформансуіальтэрнатыўныхперсанальныхвыстаў.Падзеі,
штоадбыліся за гэтыперыядукраінахБалтыі, у значнай
ступеніпаспрыяліактуалізацыімастацтвашклаЛітвыібал
тыйскагарэгіёнаўвогуле.Прагрэсіўныязменынадаліімпульс
канцэптуалізацыішклаўмастацкімасяроддзі.Прыгэтым
маштабаб’ектаўвагаеццаадмікрадаманументальнага.

ВідэапрэзентацыясапраўднайзоркічэшскагашклаІржы
Шугаекадаламагчымасцьуявіцьусюяскравасцьмаэстрыі
легендыстудыйнагашкла.Феерычныяшоумайстраўспры
маюцца гледачамі яктэатральнаевідовішча.Мастак,між
іншым,працуеўшырокімдыяпазонепрафесійныхінтарэсаў:
уягоўнушальнымпартфоліашматпазіцый—аддызайнпра
ектаваннядлякампаніі«Moser»даўдзелуўбольшяксотні
шкляныхсімпозіумахпаўсімсвеце,адасабістайтворчасці
давыкладчыцкайдзейнасці ў самыхрозных інстытуцыях
Еўропы,Азіі,Амерыкі.

ЭдвардЛейбовіц, сусветнавядомымастакзАнтверпена
(Бельгія),прэзентаваўвідэаматэрыялы,уякіхздапамогай
анімацыйныхпрыёмаўраспавядаласяпратэхнічныянюансы
творчагаметадуаўтара.Эдвардзаймаеццастудыйнымшклом
ужонекалькідзесяцігоддзяў.Яго ўлюбёнымматэрыялам
з’яўляеццаалександрытаваешкло,якоездатнамяняцьколер
узалежнасціадасвятлення.Фантастычныявобразыўвасобле

нымастакомутэхнікахаўтарскайі
лазернайгравіроўкі,пескастру
меннайапрацоўкі.

Уасабістайпецярбургскай
студыіпаспяховапрацуема

ладымастакзРасііІгарФралоў.
Валоданнемайстэрствамгутніцтва

спрыяеразвіццюяготалентуякунапрам
кувыдзіманняшкла,такіўальтэрнатыўных

формахтворчасці. Вучаньталенавітага рас
ійскагамастакашклаБарысаФёдарава, Ігар
свабоднаяднаекласічнуютэхналогіюіяскравасць
вобразаў,свабодуіхпластычнайінтэрпрэтацыі.
Аўтарскаяканцэпцыямастака зНідэрландаў

ЭдаванДэйкараскрываенатхняльныяпрырод
ныяформыў яготворах.Эдпрадэманстраваў
сваё захапленнемодульнымі структурамі, якія
нагадваюцьшкілетрэліктавайжывёліны.Ёнсме
ласпалучаешклозіншыміматэрыяламі,такімі
якдрэва,метал,камень.

Звялікайцікавасцюразглядалапублікатворы
мастакоўЗайгіБайзы іРобертаЭмерынгераз
Люксембурга.Неўтаймоўныяэксперыментата
рыўсферытэмпературнагафармаванняшкла
ўпечыдляф’юзінгуімаліравання,мастакісва
імпрыкладампераконваюцьупатэнцыйных
магчымасцяхлітаральнаўсіхтэхнікпрацыса
шклом. Іх поспехі пацверджаны выдатнымі
ўзорамітворчасці,асаблівасцюякойз’яўляюцца
інжынернаядакладнасцьтэхналагічнагаразлі
кусамагасмелагаэксперыментаіцудоўныяяго
вынікі.
АмерыканцаМаксаЭкстрантацікавяцьвы

ключна ўсе нюансы вытворчасці. Сфера яго
асаблівых інтарэсаў— выяўленчыяматывы з
легкаплаўкагашклаваўнутранайпрасторыраз
настайныхпрэспап’е,паветранаяграфіка«гра
аль».

Студыйныварыянтшкларобства—цікавы
высокатэхналагічныпрацэсвыпрацоўкі
шкла—быўпрэзентаванымастакамі
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Іржы Шу га ек (Чэхія). Птуш ка, якая скла да ецца 
з роз ных час так це ла. Шкло, гу та. 2013.
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РэмігіусамКрукасаміІндрэСтулгаітэКрукіенезПанявежыса
(Літва).Аўтарыпрадэманстравалітворыўласнайшклянойсту
дыі«Glasremis».Іхшкляныяартаб’ектыўнікальнымчынам
прыміраюцьусабеантытэзу«мастацтваальборамяство?».
Валодаючыбездакорныміпрафесійныміякасцямі, аўтары
ствараюцьмагічныятворы,сатканыя,здаецца,зэнергіісвят
ла,колеру,оптыкі.КалекцыяпрацРэмігіусаіІндрэпрадастаў
ленамінскайГалерэяйшклаікерамікі«Vaiva»,якаяз’яўляецца
генеральнымспонсарамфестывалю«GlassНавігацыя».

Паспяховымпрыкладамстудыйнагашкларобстваз’яўля
ецца ітворчаяпазіцыяАндыМункявіцызРыгі.Янагрун
туеццана эксперыменце, выключнымпрафесіяналізме і
тэхнічнайдасканаласцівытворчыхмагчымасцей.Прынцы
повывывадтэхналогііф’юзінгу,маліраванняшклаўману
ментальныявідымастацтвапаказваезначнасцьпатэнцыялу
матэрыялу.

ПавынікахПершагаміжнароднагафестывалюсталазра
зумела,штосённязначназмяніўсядыяпазонмагчымасцей
шкляныхтэхналогій,якія спрыяюцьразвіццюбеларускага
мастацкагашкла.Нашысучасныяаўтарыдэманструюцьшы
рокіспектртворчыхканцэпцыйіметадаўпрацысашклом,
аднаксусветнаешкларобстватаксаманестаіцьнамесцы.Са
муюпрагрэсіўнуюролюўплыніапошніхдзесяцігоддзяўады
грывае«glassstudiomovement»—міжнароднырухмастакоў
шкла,якіяздолелівыйсцізаабмежаванніфункцыянальнасці
ідэкаратыўнасці іствараюцьнестолькіўтылітарныяёміс
тасці,колькіаўтарскіяканцэптуальныявыказванні—паў
навартасныятворымастацтва.Студыйнаешклоз’яўляецца
длямногіхсучасныхмастакоўпераважнайіперспектыўнай
формайтворчайактыўнасці.

Галоўнаямэтанашагафестывалю—камунікатыўная.Важна
былозвязаць«студыйнырухушкле»зБеларуссю,дацьнашым
аўтарамшанецдалучыццадаяго.Якзазначыў«ветэран»руху
ЭдвардЛейбовіц:«Калінеатрымліваеццатак,якваўсіх,зрабі
так,якневаўсіх!»Эдвардініцыяваўплённаеабмеркаванне
альтэрнатыўныхформстудыйнагашклаўнашымрэгіёне.
Удзельнікамідыспутубыліпрааналізаванымясцовыякуль
турнаэканамічныяабставіны,інтэрпрэтаванызгодназісну
ючыміўмовамісамыяневерагодныябліцпраекты.Хтоведае,
магчыма,мыіўбачыміхрэалізацыюўнедалёкайбудучыні.
Штонесумненна—фестывальбудзеправодзіццаінадалей.

ПершыМіжнародныфестывальмастацкагашкла«GlassНа
вігацыя»павіненстацькрокамдафарміраванняновайэстэты
кірэчы,здольнайаб’яднацьваколсябепрафесіяналаіаматара.
Несакрэт,штомоцпатэнцыялумастацкагааўтарскагашкла—
якраўнапраўнагавідупластычнагамастацтва—уайчыннай
сучаснайкультурнайпрасторыпрактычнанезапатрабаваная.
Неспрыяеўмацаваннюягопазіцыйадсутнасцьструктуры,
якаябылабздольналабіравацьінтарэсыгаліны.Пакульсціп
лаяфункцыябеларускагамастацкагашклаўсістэме«вялікіх
мастацтваў»не суадносіцца з актыўнасцюягоўнутранага
развіцця.Тымбольшперспектыўнымуяўляеццапланаванне
набудучынюсуцэльнагакомплексумерапрыемстваў,пры
свечаныхнашамумастацтвушкла.Ажыццяўленне«шклянай
стратэгіі»ўсучаснымбеларускіммастацтвавыглядаенашмат
болейэфектыўнымдалучэннемдасусветныхарттрэндаў,
чымдоўгіпешышляхтрадыцыйныхмастацтваў.Шкляная
навігацыяпавышаемагчымасцьсустрэцьбеларускіхмастакоў
насамыхпрэстыжныхінтэрнацыянальныхшкляныхфорумах,
аіхтворы—укалекцыяхвядомыхмузеяўсвету...

Сяр гей Бе ла во кі (Бе ла русь). Шкля ныя кос ці. Шкло, ф’юзінг. 2012. Варэла Веса (Фінляндыя). Карал. Шкло, ф'юзінг. 2010.
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СпецыяльныпраектРэспублікіБеларусь
наМаскоўскімбіеналеатрымаўсяакураттым,
чымібыўзаяўлены,—спецыяльнымпраектам.
Закцэнтамнакожнаеслова.Назоўніктут
прадугледжваеканцэптуальнуюзладжанасць
экспазіцыі.Прыметнік—асобныпадыходда
інтэрпрэтацыібіенальныхтэм,якінеўступаеў
канфрантацыюса«змесцівам»асноўнагапраекта,
аднакінезліваеццазім.
Беларускіўнёсакубіеналемеўшматвымерную

назву—«Дэкадзіроўка.Архетыпадэкватнагача
су».Часгэтымразамбыўпатрачаныадэкватна
(як,зрэшты,ідзяржфінансаванне),адосведасэн
саваннявыставыўкантэксцесамоганеабсяжнага
біеналеможадапамагчынамзразумець,кудыру
хаццадалей.

п а р а л е л і

Надумкукаардынатарапраграмыспецыяльныхпраектаў і
паралельнайпраграмыМаскоўскагабіеналеНадзеіПраскура
кавай,беларускіспецпраектнезгубіўсясяродастатніхсарака
пяці,вылучыўшысяшчырасцюіпрафесіяналізмамудзельні
каў,анебясконцымнаслаеннеммудрагелістыхканцэптаў.

Увогуле,вялікіябіенале—гэтабыццампаказывысокай
моды:янызадаюцьтоннанаступнысезон.Алегэтымразам
напрошвалісяразвагінепратое,чамухтосьцівырашыўна
звацьмодным,скажам,доўгаеічырвонае,алеперадусімпра
эфемернасцьдызменлівасцьтыхсусветныхтрэндаў,якімі
мытакпераймаемся.

КАЗ ЛА ДЗЁР СТВА Ў ПЛА НЕ ТАР НЫМ МАШ ТА БЕ

Асноўныпраектсёлетаразмясціўсянеўякімсьцілофцеў
прамысловайзоне,аўМанежы(«Аизнашегоокнаплощадь
Краснаявидна...»).ВежыКрамляствараліфантасмагарычны
фондлядраўлянайбудкіАляксандраБродскага,якаянагадва
лаўваходнастанцыюсталічнагаметро,аматэрыялам—самы
духмянызсімвалаўвясковагапобыту.

Шыбынаваткарцелапакратацьрукамі:можагэтачарговы
высокатэхналагічны«фэйк»?Пасляпапярэдняга,IVМаскоў
скагабіеналеўжоніштонездзіўляла,ботадыцінебольшасць
артэфактаўбыларазлічанаменавітанаінтэрактыўнуюгульню
зпублікай.

Алепаперкізімемаўтарапобачзакномнеаказалася.Як,
зрэшты,інейкіхтэхналагічных«ноухау»упрасторыасноў
нагапраекта.Чагояшчэамальнебыло,дыкгэтазорак:спіс

удзельнікаўскладаўсяпераважназімёнаў,якіхневедаюць
наватдасведчаныя.КамісарбіеналеІосіфБакштэйнпатлума
чыўгэтасусветнымтрэндам:маўляў,запрашацьзнакамітас
цейсталанямодна.Тлумачэннекуратараасноўнагапраекта
КатрындэЗэгербылокудыбольшгрунтоўным.

Янапрапанаваланасамрэчвечнуютэму—«Болейсвятла».
Авосьяеінтэрпрэтацыябыладаволінестандартнай:«Біенале
паказваепрасторучасякэнергію,якаянараджаеццасярод
нас,яксвятлоістваральнуюсілу»,здатнуюперайначвацьсу
часныдэгуманізаваныкапіталістычнысвет.Восьяшчэфраг
ментзтагосамагатэксту:«Навыставеразгледжаныпрактыкі,
якіянезнаходзяццаанінагрэбенівыдуманага,уяўнагасап
раўднага,анінавяршынічасу,алепрыналежацьдаплыткай,
звязнайіпавольнайсапраўднасці—гэтамастацтваглыбокай
ірадыкальнайсапраўднасці,мастацтва,якоенаўмыснане
ідзеўнагузімклівай“творчайэканомікай”сучаснасці».Варта
яшчэдадаць,штоактуальнысённяпалітычныактывізмбыў
прадстаўленынеякмагістральнынапрамак,алекудыбольш
сціпла—хібаякпры ват ны вы па дак.

Куратар абраладляпаказу не эфектныя артэфакты, а
жыццёвыяпрактыкі (індывідуальныя, алерэалізаваныяў
сацыяльнымкантэксце),якіятолькіўмоўнаабазначалісяў
экспазіцыйнайпрасторы.Адпаведна, самітворыаказаліся
закладнікамісваіхкантэкстаў.Прыкладам,інсталяцыякітайца
СунДуна«Невыкідвай!»выклікаехібанедаўменне,каліневе
даешяегісторыі:мамааўтараніколіневыкідаларэчыздома,
іпразнейкічасгэтаекранальнаесмеццепатрапілаадразуна
некальківялікіхміжнародныхартімпрэз.

Альф рэд і Іса бэль Акі лі сан. Пра хо джан не: пра ект іншай кра іны.  
Інста ля цыя. 2013. Асноў ны пра ект.

Сун Дун. Не вы кід вай! Ін ста ля цыя. 2005. Асноў ны пра ект.
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Ішто самаецікавае:многія зпрадстаўленыхтвораўне
маюцьнепасрэднагадачыненнядасучаснагамастацтва—
прынамсі,утыповымягоразуменні.Напрыклад,інданезій
скітэатрценяўувыкананніДжумаадзіальбопрыгожыролік
прафабрыкутрадыцыйныхвырабаў,арганізавануюўТунісе
французскімімастакамі.

Увогуле,гэтымразамколькасцьудзельнікаўз«сусветнай
перыферыі»былаякніколівялікай.Падобна,куратаркана
ватзмяніламагістральнаедля«цэнтра»бачаннеіхтворчасці:
заместзвычайнагадляадукаванагаеўрапейцазамілавання
«скокамідзікуноў»(згодназзаконамісучаснагакультмарке
тынгу,такітыповыпосткаланіяльныпадыходпрадаеццаме
навітападмаркайбарацьбызпосткаланіялізмам)прыходзіць
нармальнаечалавечаеразуменне—ці,прынамсі,удумлівае
назіраннезатымісамыміскокамібезпапярэдніхвысноў.

Зрэшты,ітутнебезлыжкі...Вось,скажам,відэаказахскага
мастакаАбілсаідаАтабекава:дакументацыяпапулярнайуяго
народзегульнікоклар—іначай,казладзёрства.Адтыхздымак,
якіяробяцьусваіхэкспедыцыяхэтнографы(дляўнутранага
карыстання),гэты«відэаарт»адрозніваешыкоўнаяэкспліка
цыя:«Длямастаканародныяспаборніцтвывершнікаў—гэта
яшчэ і сімвалбязлітаснайканкурэнцыіпаміжглабальнымі
рынкавыміэканомікаміў свеце,якімрухаепамкненнеда
поспеху».Карацей,тэрмаядзернаясумесьэтнаграфізмуіпры
цягнутайзавушыактуальнайпраблематыкіпаранейшаму
карыстаеццапопытам.

ІнсталяцыютайванцаЭдаПінаперанасычанаяглабальнымі
ідэяміэксплікацыянаогултолькіпсуе.Увыставачнайпрасто

рымастакстварыўпрывіддома—эскімоскаганартазамаль
эфемернайплёнкі,уякойжывебясплотнаяценьгаспадара,
штобясконцаладуесваерыбацкіяснасці.Завітваючыдаяго
ўгосці,гледачыісаміпакідаюцьцені,спалучаючыірэальнае
зрэальным.Незусімзразумела,навоштатутпісацьпра«ме
тафарусамазабеспячэння,аўтаномнасцінавакольнагаасярод
дзяілепшайбудучыні».Мабыць,таму,штопростазваротда
архетыпудома,хайсабеіталенавітавізуалізаваны,сённяне
вельмікаціруеццанарынкупаветра—тобоксучартідэй.

Увогуле, відэаартабыловельмішмат.Людзі «прасуну
тыя»звязваюцьгэтутэндэнцыюзапошнімВенецыянскім
біенале:тамяготаксамабылошмат,ігэта,паводлеіхслоў,
нештапавінназначыць.Алепростамугледачутыялагічныя
повязідалямпачкі.Галоўнае,штоапрачаўзораўдрэннайда
кументалістыкі,якіякантрабандайпатрапілінатэрыторыю
contemporaryart(такіяпрацыневыратоўваенаватадмысловы
спосабіснавання,магчымытолькіўвыставачнайпрасторы:
шматканальныяпраекцыі),уасноўнымпраекцеапынулісяі
тыятворы,якіясапраўдыўмацоўваюцьягоапрычонуюкан
цэпцыю.

Уваходзячыўцёмныпакой,тыбачышзнятыбуйнымпла
намдзівосныідзікілес.Потымкамера«ад’язджаенаверталё
це»,іглядачразумее,штонасамрэчгутаркатолькіпраневя
лічкігаёчаксяродпалёў.Яадразузгадваютойлапіктыповай
балотнайэкасістэмы,якіцудамацалеўнедзепаміжЛошыцай
іСерабранкай,ушчыльныхабцугахпанэльныхджунгляў. І
разумею,штокуратаркаставіласваёйзадачайсправакаваць
мяненагэтыязгадкі.Упамкненні«раскалупаць»суб’ектыўны

Аляк сандр Брод скі. Без на звы.  
Інста ля цыя. 2013. Асноў ны пра ект.

Пан ама рэн ка. Аві яма дэ ліст. Зме ша ная тэх ні ка. 2013. Асноў ны пра ект.

Інь Сючжэнь. Тэмпература.  
Інста ля цыя. 2013. Асноў ны пра ект.

Том Малой. Пратэст. Ін ста ля цыя. 2012. Асноў ны пра ект.



42 п а р а л е л і

досведгледачаакуратітаіласяімпліцытнаяінтэрактыўнасць
праекта—многімі,нажаль,такінеадчутая.

Угэтымсціслымаглядзеянаўмыснаабмінуўувагайтыя
творы,праякіянайболейпісаласяўіншыхартыкулахнагэту
тэму.Амальнесумняваюся,штозацікаўленыякарыстальнікі
Сеціваіхужопрачыталі.Згадаймахібапразнакамітагабель
гійцасасмешнымдлянашагавухапсеўданімамPanamarenko.
Ягодырыжабль,змайстраванызсамыхтандэтныхматэры
ялаўкшталтуполіэтылену, гордалунаўпанадсукупнасцю
вынікаўрозныхмастацкіхпрактык.Цікавых і...менавіта
розных:нядбайназробленыхгарадоў,якія змяшчаюццаў
валізе,«простанічога»(натуральна,абстракцыя),анімаваных
малюнкаўГоі...

Чытаць эксплікацыюгэтагатворанебылопатрэбы: ён
уражваўсампасабе—вялікі,быпузырнейкайцыклапічнай
рыбіны...Яззадавальненнем«выключыў»мозг.

«РУ КА МІ НЕ ЧА ПАЦЬ!»

ПраглядасноўнагапраектаяраспачаўзтвораСучанКіна
шыта «Аперацыйнытэатр». Эксплікацыяпачынаецца са
слоў«Інсталяцыяфарміруепрасторуразнастайныхзон,дзе
нештапавіннаадбыцца».Але...нічоганеадбываецца.Глядач
натыкаеццанатаблічку «Рукамінечапаць!» іпаслухмяна
праходзіцьміма,так інезразумеўшыпасылаўаўтаркі.На
сцянетрадыцыйнагамузеятакаятаблічкацалкамдарэчы:
калікожныбудзекратацьрукаміпалотныРубенса...Алеў
выпадкуз сучасныммастацтвам,дзекаштоўнасцьуяўляе
самаідэя,анеяеўвасабленнеўматэрыяле,заклік«Неча
паць!»—зіншайоперы.

Маскоўскаебіеналепраілюстравалавельміпарадаксальную
тэндэнцыю.Заднагобоку,многіятрадыцыйныямузеіўсімі
сіламішукаюцьспосабыпарушэннянапрацаваныхстагод
дзяміканвенцый,кабглядачпачуваўсянаіхтэрыторыібольш
разняволена.Азіншага—сучаснаемастацтва(якоезаўсёды
лічыласяантыподаммузея)актыўнаапрапрыюетрадыцый
ныямузейныяпадыходы.

Асаблівакрасамоўна гэтытрэндпраявіўсянавыстаўцы
«Рэканструкцыя»культурнагафонду«Кацярына»іартцэн
тра«Гараж»,першаячасткаякойсталаспецпраектамбіенале.
КуратаркаАленаСелінапаспрабаваларэканструявацьмас
коўскаенезалежнаеартжыццёпачатку1990х.Неаспрэчна,
тэмавыразнакарэлюезлейтматывамасноўнагапраекта:у
тымвар’яцкімчасеівар’яцкіммесцытоеснасцьмастацтва
іжыццёвыхпрактыкбылаамальнепарыўнай.ІкаліАўдзей
ТэрАганьянляжаў«уадключцы»нападлозе галерэі,ніх

тонаватне ставіўпытання, было гэтаперформансам (як
заяўлялася)ціённажлукціўсяў гразьзусімнепатворчых
прычынах.

Падобна,гэтыяфлюідынеаддзельнайаджыццятворчасці
(менавітатворчасці,анепалітычнагаакцыянізму)даўноўжо
растварылісяўмаскоўскімпаветры,саступіўшымесцаіншым
пахам:грошайітаннайшаўрмы.Адпаведна,слова«рэкан
струкцыя» (увольнымперакладзезлатыні—«ажыўленне
нябожчыка»)тут і сапраўдыдарэчы.Аднаксамспосаббыў
абранытрохідзіўны—папрынцыпе«зачтоборолись...»

Маленькіяізусімнегламурныягалерэі1990хувесьчаспад
крэслівалісваёадрозненнеадсур’ёзныхіпаважныхмузеяў,
прапаноўваючызамест«аб’ектыўныхкаштоўнасцей»нешта
плыткаеіняўлоўнае.Але«цэментгісторыі»,падобна,дабраўся
ідагэтагапластакультуры.

Наўваходзеўшыкоўныасабнякгледачачакалірамкамета
ладэтэктараіахоўнікпаважнайкамплекцыі.Гадоўдваццаць
тамугэтаўспрымаласябякчарговывыбрыкякогакуратара
аляАлегКулік—кшталтужывыхрук,штотырчацьсасцен,
трымаючыэкспанаты.Сёння, вядома, усёцалкамусур’ёз.
Прагэтасведчыцьісамхарактарпадачыінфармацыі,што
запаўняеідэальнабелыясцены:панавуковамуўнікліваапі
сальніцкі,безкаліваіронііі,тымболей,самаіроніі.Некато
рыятворытойпарыбылірэканструяваныя«ўнатуральным
памеры»,але,патрапіўшыўчужароднуюдлясябемузейную
атмасферу,яныстрацілітой«духэпохі»,дзе«сампрацэс»быў
неаддзельназ’яднанызартэфактам.

ІапынуўшысяперадінсталяцыяйДзмітрыяГутава(пару
тонаўаўтэнтычнагабруду,празякіпракладзеныжэрдкі),ты
нерашучаспыняешся.Паідэі,дляадэкватнагаўспрыняцця
творапагэтыхжардзінахтрэбаасцярожнахадзіць,праваль
ваццапашчыкалатку,пэцкацьабутак,пакідацьсляды...Так
было задумана аўтарам.Ды і задумацалкамзразумелая:
сцерцімяжупаміжартпрасторайівуліцай,дзегэтайгразі
тадыбылостолькі,штоянанаватсталасімваламсвайгочасу.
Аднакглядачвагаеццадыкасавурыццанатагосамагаахоў
ніка.Цінедавядзеццапотымаплачвацьрахунакзапсаванне
творамастацтва?

Увогуле,дляпаўнатыэкспазіцыінехапалахібасамагавя
домагаартэфактаАляксандраБрэнера—карціныМалевіча
замстэрдамскагамузея,наякойрасійскіперформеру1997
годзенамаляваўзнак«$».Ітутжатрэбапавесіцьшыльду:«Не
дамалёўваць!».

Зрэшты,каліўспомніцьпрастаўленнедамузеяўсамогаМа
левіча,атаксамаіпратое,штоўзгаданымвышэймузейным
(пасваёйсутнасці)праекцеБрэнерусёжбыўпрадстаўлены...
Тутсамасабоюфармулюеццаяшчэаднатэндэнцыя.Творы
дадаістаўсталімузейныміэкспанатаміхібапразпаўстагод
дзяпаслясвайгоз’яўлення,алецяпергэтычасавыадмежак,
падобна,істотнаскараціўся.

Спе цы яль ны пра ект «Дэ ка дзі роў ка. Архе тып ад экват на га ча су».  
Ку ра тар: На тал ля Ша ран го віч.  
Мас та кі: Кан стан цін Се лі ха наў, Андрэй Шчу кін.
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«Урок»КанстанцінаСеліханава,прадстаўленыўрамкахбела
рускагаспецпраекта,таксамаэкспанаваўся«памузейнаму».
Хаця,здаваласяб,сербануцьтагосамагапіянерлагернагама
лаказпенкай,успаміныпраякоеінатхніліаўтара,кудылепшы
спосабуспрыняцьгэтытвор,чымпростанаягопаглядзець.

Уякасціапраўданняможнаспаслаццапрынамсінадвафак
тары.Папершае,выстаўкаісапраўдыадбываласяўмузейнай
прасторы(Дзяржаўнагацэнтральнагамузеясучаснайгісторыі
Расіі),якаямаесваеправілы.Падругое,рэканструкцыяфраг
ментабыццямеланаўмысныянедакладнасці(заместмалака
ўшклянкібыўналітыпарафін)—кабзасведчыць,штогэта
менавітарэканструкцыя,аднаўленнетойрэальнасці, якая
папраўдзеўжонеіснуе.Адпаведна,калібхтосьціўсёжнава
жыўсякаўтнуцьзтойшклянкі,ёнбынасваімарганізмеадчуў
розніцупаміжаўтарскайінсталяцыяйі«рэдзімэйдам».

Уархітэктоніцы«Дэкадзіроўкі»прасочваласявыразнаяды
наміка:быўпрадугледжанырухгледачапразэкспазіцыю,ане
яестатычнаеўспрыняцце.Структурнаянаўнечымнагадвала
сакральнуюпабудову—вядомаж,удадзенымвыпадкуўшчэнт
секулярызаваную.Чырвонаядывановаядарожка,наякой і
размешчаны«Урок»,прыводзіцьукульмінацыйнуючастку
праекта,аддзеленуюадасноўнайпрасторы.Заместіканаста
са—шпалерысавецкіхчасоў.Азаімі—шэрагпазбаўленых
твараўпостацей,чыегаловынагадваюцьнейкіяатавістычныя
адросткі.Янытаксамазаспетыяўстанеруху—збясконцасці
ўбясконцасць.Алегэтаеважнаефіласофскаепаняццеўдадзе
нымвыпадкутонкапрафаніравана.Аптычныэфектбяскон
цасцідасягаеццаздапамогайсамагатандэтнагасродку—двух
люстэркаў,размешчаныхаднонасупрацьдругога.

Вобразчаргі,узятызаасновугэтайскульптурнайасацы
яцыі,родамз савецкіхчасоў.АднакКанстанцінСеліханаў
перакананыўтым,штоёнмаенетолькігістарычнаевымя
рэнне—у сучаснасцінасамрэчвельмімалаштосутнасна
змянілася,хібатолькікасметычна.Матывыдэперсаналізацыі,
самотыўнатоўпе,марныхпошукаўсваёйасабістайпрасто
рыактуальныя ідляцяперашніхмегаполісаў,расквечаных
рэкламныміагнямі.Кабпераканаццаў гэтым,вартабыло
проставыйсцісасценмузея.

Тэмупрацягваеіадназфатаграфічныхпрацдругогаўдзель
нікапраекта—АндрэяШчукіна.Мёртвыярыбіны,якіянабылі
неўласцівуюімформупаралелепіпеда,уагульнымкантэксце
праектавыглядаюцьнаўдалуюметафарутрагічнайтрансфар
мацыі індывідуумаў,непрыгляднае ўвасабленнепаняцця
«сацыяльнаецела».

Зрэшты,якадзначылакуратарпраектаНаталляШаранговіч,
інтэрпрэтацыітутмогуцьбыцьсамыярозныя.Выстаўкааку
ратіпрызначанаспрыяцьіхнараджэнню,незабяспечваючы
гледачоўгатовыміварыянтамі.

Спрэчкапратое, хто сённяважнейшы—куратаральбо
мастак,актыўнавяласяяшчэякоедзесяцігоддзетаму.Зараз
усімзразумела:важнейшыкуратар.Прыкладам,уасноўным
праекцебіеналедэманстраваласясерыятвораўРыкардаЛан
сарыні,якіягэтакіназываюцца:«Artefactos».Дзіўныякан
струкцыінабазевеласіпедавыглядаюцьакуратвынаходствам
гэтагасамагавідутранспарту:тутадразуіДзюшанзгадваецца,
іТэнгелі, інаватВэйвэй...Алеакцэнтробіццаменавітана
эксплікацыі:аўтарспрабуезрабіцьнештадобрае(натуральны
генератарпавырабесвятла,тобокэлектрычнасці),уягоне
атрымліваецца,іёнвырашаепакінуць«усёякёсць».Уіншым
кантэксцетакоевыказваннегучалабпрынамсінепераканаў
чым,аднакупраекцеКатарыныдэЗэгеряновыглядаецалкам
заканамерным:таксамажыццёваяпрактыка...

Гэтагамерання «вагою»паміжкуратарам імастакамі ў
беларускімпраекценеадбылося.Мяркуючыпапрыватных
гутаркахзягоўдзельнікамі,выйшладаволісінергічна—усеза
даволеныя.Гэтазусімнетойклінічнывыпадак,калісамадас
татковыяартэфактыпростазвальваюццаўкучупапрынцыпе
брацкаймагілы,інетыяварункі,прыякіхтворынездатныя
дааўтаномнагаплавання,атолькіілюструюцьзадумукура
тара—як,напрыклад,згаданывышэйвелатрэнажор.

Куратарскіўдзелвызначаўсяўвыбарынетолькіаўтараў,але
іпляцоўкі(лішнеказаць,штоваўмовахбіенальнайМасквы
гэтанадзвычайважна).МузейсучаснайгісторыіРасіінаЦвяр
скойстаўцінелепшымзусіхмагчымыхварыянтаў—балазе,
якпатлумачыўягогенеральныдырэктарСяргейАрхангелаў,
паважнаяўстановазбраневікомляўваходавельмізацікаўлена
ўпашырэннісваёйпрасторызакоштсучаснагамастацтва.

Цівыпадаланашачасткабіенальнайпраграмызлейтма
тыву,якібыўзададзеныкуратаркай?Хутчэйне,чымтак,ня
гледзячынаўсевонкавыяадрозненні.Бофактартэхнічнага
прафесіяналізмубыўудаласпалучанызжыццёвымдосведам,
ідэя—зяевізуалізацыяй,сацыяльнаяпраблематыка—зэкзіс
тэнцыйнай.Датагож,гэтыпраектдаволірэпрэзентатыўныў
дачыненнідабеларускагамастацтваўцэлым.Згаданыявышэй
характарыстыкіўласцівыятвораммногіхягопрадстаўнікоў,
ізастаеццатолькіналежнаіхпраявіцьуфармацецэласных
экспазіцый.

ЗменліваяідэйнамастацкаяпалітыкаМаскоўскагабіенале
лішніразсведчыцьпратое,штозаактуальнымітрэндамінам
усёаднонеўгнацца—янымяняюццагэтаксамапавалюнта
рысцкуінепрадказальна,якіпавевымоды.Алекалізамест
прышчэпліваннянанашуглебунейкіхідэйныхэкзотаўспак
валядыўдумлівадэкадзіравацьпатэнцыялужоісныхайчын
ныхаўтараў,даводзячыягодапатрэбнагаагрэгатнагастану
артпраектаіненадтапераймаючысяпытаннем,адпавядае
ціне...Цяжкасказаць,цівыклічагэтадаўножаданыпрарыў
на«знешнімрынку»,але,укожнымразе,недавядзеццашка
давацьпрастрачанычас.
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Сі бір ская ад ысея  
шлях ці ца з-пад Ма ла дзеч на
Гек тар Бі ль дзю ке віч і яго «Жы ва піс ны аль бом»

«Прарокнасваёйбацькаўшчынепашанынемае...»Гэтыяевангельскіясловыдобрадастасоўваюццадалёсаў
такіхволатаў,якпершыпрэзідэнтГаваяўМікалайСудзілоўскі,геройЧыліІгнатДамейка,«бацька»амеры
канскайастранаўтыкіБарысКіт—асоб,штозрозныхпрычынрэалізавалісваеталентыдалёкаадзямлі,на
якойнарадзіліся.ДалёкаадБеларусі.
Аколькіхбольшсціплыхдзеячаўмыневедаем?СяродтакіхГектарБільдзюкевіч—літаратар,этнограф,

мастак.

к у л ь т у р н ы  п л а с т

Ённарадзіўсяў1829годзеўмаёнтку
Уша,штопадМаладзечнам.Бацька
яго,СтаніслаўГеоргіевіч,быўпамеш
чыкам.Учаспаўстання1830—1831
гадоў падазраваўся ў стасунках «з
мяцежнікамі», алепраз адсутнасць
доказаўбыўвызваленызпадслед
ства21снежня1831года.Імямаці—
Феадосія,яназдомуНавіцкіх.

У1852 годзеГектарБільдзюкевіч
скончыўюрыдычныфакультэтКі
еўскагаўніверсітэтаі,напэўна,неча
канадляўсіх,хтояговедаў,папрасіўся
(сам!)наслужбу...ваУсходнююСібір.
Ёнзвярнуўсязадпаведнайзаявайна
адрасгенералгубернатарагэтагарэ
гіёнаМікалаяМураўёваАмурскага,і
просьбабылазадаволена.

Чамуёнзрабіўтаківыбар?Наўрад
цізкар’ерныхмеркаванняў—натой
часпаездкіўСібірдзеляатрымання
чыноўізванняўужонепрактыкава
ліся.Аддаленасць,суровасцьклімату,
страшэннаядарагоўля,ніякіхпрыві
леяўпаслужбе—восьякіяперспекты
вычакаліахвотнікаўшукацьшчасця
ў гэтымдзікімкраі.Хутчэй за ўсё,
сыграліролюрамантычныяпамкнен
ні—ідэяасваенняновыхтэрыторый,
жаданнеўдзельнічацьуглабальныхпераўтварэннях,магчыма,
асабістаезнаёмствазграфамМураўёвымАмурскім—леген
дарнайнатойчаспостаццю—змусіліГектараБільдзюкевіча
такімчынамраспарадзіццасваімлёсам.Інетолькісваім:у
далёкуюдарогу,практычнаназаўсёдыразвітаўшысязродны
мімясцінамі,учорашнівыпускнікуніверсітэтарушыўразам
змаладойжонкай—ЭміліяйздомуІржыкевічаў.

Штодалей?Урамкахпаслужногаспіса—нічогаасаблівага.
ПрыбыўуІркуцку1853годзе,17жніўняпрынятынапасаду
бухгалтара(юрыстзвышэйшайадукацыяй!)наНікалаеўскім
жалезаробчымзаводзе.Атрымаўчынгубернскагасакратара.
1854(вясна)—прызначанысакратаромканторыНікалаеўска
газавода;1854(канецверасня)—чыноўнікасобыхдаручэнняў
прыканторызалатыхпромыслаўНерчынскіхзаводаў;1855—
памочнікупраўляючагаНерчынскімізалатыміпромысламіі

Шылчынскайгорнайакругай;1856—
калежскі сакратар; член будаўні
чайкамісііпаШылчынскай горнай
акрузе; наглядчык Култумінскага
залатогапромыслу;1857—зноўчы
ноўнікасобыхдаручэнняўіўдадатак
паліцмайстарШылчынскагаЗавода;
1858—памочніккіраўнікаканцыля
рыіваеннага губернатараПрымор
скайвобласці,тытулярнысаветнік;
сакратаракруговагасудаПрыморскай
вобласці;1859—назначаныгіжыгін
скімземскімспраўнікам(узбярэжжа
Ахоцкагамора);26.10.1866—надвор
нысаветнік.

Алеўгэтысухіпералікпасад,чыноў
і геаграфічныхкропакукліньваецца
запісіншагакшталту:1мая1859го
даГектарБільдзюкевічпаднёсудар
графуМікалаюМікалаевічуМураў
ёвуАмурскаму«Жывапісныальбом
здадаткамкароткагаапісаннянай
выдатнейшыхвідаўімясцовасцейна
берагахр.Шылкі,Амура іУсходняга
Акіяна».

Штоўяўляесабой«Жывапісныаль
бом»ГектараБільдзюкевіча?Нататкі
этнографа, гісторыка, географа,біё
лагаі...бліскучыязамалёўкімастака.

Тэкстнапісаныўласнайрукоюаўтара,безпамарак,калігра
фічнымпочыркамнааркушахшчыльнайпаперыфарматам
28х33сантыметры.Малюнактытульнагаліставыкананыў
змешанайтэхніцы:аловак,туш,акварэль.Напершымплане
юртанаўскрайкулесу,далей—ракасаскалістымберагам.У
цэнтрыкампазіцыіневялікідвухмачтавыкарабельзапушча
ныміпарусамі.Справападмалюнкам—подпісаўтара.Гэты
ўнікальнылітаратурнамастацкітвор—сведчаннеглыбокіх
ведаўпраСібірігарачайлюбовідасуровагакраю.

Падчассваіхшматлікіхпераездаўпаслужбовыхсправах
Більдзюкевічнястомнавывучаўпрыроду,гісторыю,этнагра
фіютыхрэгіёнаў,уякіхямудаводзіласябывацьабоспыняцца
насталаежыхарства.«ШылкаіНерчынск»,вядомыянамхіба
празпесню«Слаўнаемора—свяшчэнныБайкал»,дляяго—
месцыштодзённайпрацы,звязаныя і зважныміпадзеямі

Хін ган скі хры бет. Ало вак, аква рэль. 1850-я.

Шыл чын скі За вод. Ало вак, аква рэль. 1850-я.
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асабістагажыцця:уНерчынскуўлістападзе1855годаўГектара
іЭмілііБільдзюкевічаўнараджаеццадачкаМарыя,праздва
гадыўШылчынскімЗаводзе—сынЯўген.Зрэшты,гаворачыў
сваіхнататкахпраНерчынск,ГектарБільдзюкевічцінеадзіны
раздаепадставуздагадацца,штогенетычнаяпамяцьбунтоў
ныхпродкаўзПаўночнаЗаходнягакраюжывеўім:«Успамін
праНерчынскспалучанызнейкімневыказнымжахам,што
хвалюедушу,—якуспамінпрассылкуівечнаезняволенне».

Уцэлымжаяго«Жывапісныальбом»—гэтагімнСібіры,да
кладнаеіскрупулёзнаеапісаннеяеадметнасцей,клімату,рас
ліннагаіжывёльнагасвету.ЗнавуковайгрунтоўнасцюГектар
БільдзюкевічпадзяляенародыУсходняйСібірынааседлыя,
напаўаседлыяікачавыя,даючыхарактарыстыкукожнамуз
плямёнаў.Многіяяготэзісысуправаджаюццаілюстрацыямі.
Усягоіхдваццацьдзве.

Гэтыяработыможназгрупавацьпатэмах.Датвораў,уякіх
увасобленыпрадстаўнікімясцовыхнароднасцей,адносяцца
«Лякрыніцы»(буратумалітвенафонеельнікуігор),«Ара
чэнка»(партрэтжанчыныўтрадыцыйнымуборыізлюлькай
уроце),«Гілякі»(паясныявыявыдвухмужчынунацыяналь
ныхстроях,назаднімплане—домпаддвухсхільнымдахам).
Нашэрагуілюстрацый—характэрныядлятамтэйшайфаўны
звяры:лось, ізюбр,кабарга, собаль.Малюнківызначаюцца
ўласцівайГектаруБільдзюкевічугрунтоўнасцюўпрапрацоў
цыдэталяў,янынепазбаўленысентыментальнасці—аўтар
відавочнацешыццапрыгажосцюсваіх«мадэляў».

Найбольшуюцікавасцьуяўляюцьзробленыязнатурывіды
гарадоў,населеныхпунктаў іпрыродныхаб’ектаў—гэтыя
творымаюцьімастацкую,ігістарычнуюкаштоўнасць.Сярод
іх—«Нерчынск»,«ШылчынскіЗавод»,«Екацярынінскіруднік»,
«ВідУласнагаЯгоІмператарскайВялікасціЕкацярынаНіка
лаеўскагазалатогапромыслунарэчцыКарыўНерчынскіх
заводах»,«УсцьСтрэлка»,«Камарскіўцёс»,«УцёсыКарсакова
іКазакевіча», «Хінганскіхрыбет», «НікалаеўскнаАмуры».
Арыгінал«Жывапіснагаальбома»захоўваеццаўаддзелеру
капісаўРасійскайнацыянальнайбібліятэкі.Тэкставыскладнік
«Жывапіснагаальбома»зчасткайілюстрацыйбыўвыдадзены
ў2005годзеўНовасібірску.Наклад—300асобнікаў.Парупіўся
правыданнеІнстытутгісторыіАб’яднанагаінстытутагісторыі,
філалогіііфіласофііСібірскагааддзяленняРасійскайакадэміі
навук.ДляБеларусі гэтапрактычнанедаступнырарытэт.У
прадмовеКацярыныТуманікадзначаецца,што«жывапісныя
іфілігранныяпатэхніцыілюстрацыіз’яўляюццанеацэнным
візуальнымсведчаннемсібірскагажыццятагочасу,даюць

фатаграфічнаеўяўленнеабархітэктуры,прамысловымраз
віцці,побыцеікультурнымабліччыгарадоўіпаселішчаўад
ЧытыданіжнягацячэнняАмура».

ГектарБільдзюкевіч—мастакаматар,невядома,ціатры
маў ёнякуюколечыадмысловуюадукацыю, алетэхніцы
ягонайсапраўдыўласцівапэўнаявытанчанасцьінаватвы
кшталцонасць.Прыкметнапрыхільнасцьдадробныхдэталей.
Філіграннымалюнакдазваляеперадацьтонкіянюансыў
адлюстраванніводнайгладзі,раслінныхкарункаўціпавет
ранайпрасторы.

Цікаваяадметнасць:ушэрагуработГектарБільдзюкевіч,
паўсёйверагоднасці, сярод іншыхдзейныхасобвыяўляў і
самогасябе.Так,намалюнку«Нерчынск»ёнувасобіўсябе
ўпостацімастакаўправымкуценапярэднімплане.«Від...
ЕкацярынаНікалаеўскага залатогапромыслу...»таксама
ўтрымліваесвайгокшталтуаўтапартрэт—змальбертам,кіем
іўкапелюшы.Гэтакжа,якімалюнак«УсцьСтрэлка»,дзена
першымплане—лодказдвумапасажырамі:адзінзплыўцоў
(укапелюшы)—зноўтакіхутчэйзаўсёсамаўтар.

ГледзячынаграфічныяпрацыГектараБільдзюкевічаічыта
ючынапісаныябліскучымстылемнарысы,міжволішкадуеш,
штолёсзакінуўіхаўтараўтакуюдалячынь.Восьёнцінепер
шымугісторыіўвасобіўпанарамуНікалаеўсканаАмуры—а
могбы,нароўнізНапалеонамОрдам,захавацьдлянашчадкаў
страчаныяпанарамыБацькаўшчыны...

АддаючыналежнаеГектаруБільдзюкевічуяк «чалавеку
перадавыхпоглядаў, ахоўнікудзяржаўных інтарэсаў,што
адчуваўсябеграмадзянінаміпатрыётамшматнацыянальнай
Расійскайімперыі»,аўтарпрадмовынекалькіразоўназвала
ягопалякам,асобнаадзначыўшы,што ісамГектарСтаніс
лававіч,іжонкаягоЭміліяАдамаўна,інароджаныяўСібіры
дзецібылікаталікамі.Так,празусёжыццёўРасіігэтычалавек
відавочнане«абрусеў».Міжіншым,іаўтографягонынаты
тульнымлісце«Жывапіснагаальбома»зроблены«лацінкай».
Алецібыўёнпалякам?

УЭнцыклапедыігісторыіБеларусі,нажаль,нямаГектара
Більдзюкевіча, алеёсцьадзін зпрадстаўнікоўнаступнага
каленагэтагароду—ЛявонБільдзюкевіч(стрыечныплямен
нік),чыябеларускасцьнепадлягаеніякамусумненню.Лявон
БільдзюкевічбыўулікупершыхсупрацоўнікаўІнбелкульта.
Распрацоўваўбеларускуюматэматычнуютэрміналогію(дарэ
чы,якіГектар,ёнскончыўКіеўскіўніверсітэт—матэматычны
факультэт).У1938мбыўарыштаваны.ЗагінуўнаКалыме.
Трагічныішматзначнызбеглёсаў:ізноў—Сібір...

Ні ка ла еўск-на-Аму ры.  
Ало вак, аква рэль. 1850-я.

Гек тар Бі ль дзю ке віч у на цы яна ль ным адзен ні  
жы ха роў Чу кот кі. 1860-я.
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  ВЫ Я ЎЛЕН Ч А Е І  ДЭ К А  РА Т Ы Ў  Н А- 
    ПРЫ К Л А Д НОЕ М АС ТА Ц Т В А ,  
    ДЫ ЗА ЙН, А РХ І  ТЭК  Т У  РА

АТРАШ КЕ ВІЧ Але на, ВАЙ НІЦ КІ Па вел. Шлях уз-
доўж ра кі. Вы ста ва мас тац ка га шкла «На ві га-
цыя». VІ — 46; Пра зрыс тыя ка му ні ка цыі. Фес ты-
валь шкла. ХІІ — 36.
БАР ШЧО ВА Во ль га. На цы яна ль нае vs сац рэ аліс-
тыч нае. Се мі ятыч ны ана ліз кар ці ны Ад оль фа Гу-
ге ля і Ра ісы Куд рэ віч «Кас тусь Ка лі ноў скі». ІІІ — 
40; Вы явы для мас. «Фа таг ра фізм» як сро дак пра-
па ган ды. IV — 40.
БЕ ЛЯ ВЕЦ Але ся. Па рад пла нет. І Мін скае тры-
ена ле су час на га мас тац тва. І — 22; Скрып таг ра-
ма. ІІ — 3; V — 3; VІІІ — 3; Аб ярэ гі-па слан ні. Дом, 
які па бу да ва ла Зоя Лу цэ віч. ІІ — 4; Сты му лы для 
«зо рак». Бе ла рус кае бі ена ле жы ва пі су, гра фі-
кі і ску льп ту ры. ІІ — 28; По шук да ска на лас ці. Ры-
гор Сіт ні ца пра не бяс пе ку лёг кіх шля хоў, пра він-
цый ныя ком плек сы ды ва рун кі твор ча га ста лен-
ня. ІІІ — 32; Ілю зія акры ляе. Гео ргій Скрып ні чэн ка 
пра інту іцыю і на слан нё. IV — 34; Мас так як тон кі 
інстру мент. Во ль га Са зы кі на пра кры ні цы аўтар-
скай сут нас ці, сля ды і шыф ры. V — 30; Лі нія дум кі. 
Гра фі ка Ста сі са Кра саў ска са. VІ — 4; Цю бік, фар-
бы, соль ды пе рац. Люд мі ла Ка ль ма ева пра твор-
чую раў на ва гу ў га лан дскіх ва рун ках. VІ — 30; За 
межы зям но га. Іван Міс ко пра кос мас і лёс. VІІІ — 
30; Кро кі на пе рад. Са фія Піс кун пра па ча так шля-
ху. ІХ — 30; Мо ладзь 1980-х. Вы ста ва ў Па ла цы 
мас тац тва. ІХ — 48; Дос вед ад роз нен няў. Лет нія 
ван дроў кі мас та коў. Х — 26; Па між іко най і квад-
ра там. Ула дзі мір Клі муш ка пра фор му і сут насць. 
Х — 36; Птуш ка, ду ша і це ла. Экс па зі цыя Юра тэ 
Стаў скай тэ. ХІ — 10; Сі гі та Мас лаў скай тэ. Свец-
кае і сак ра ль нае. ХІ — 21; Во ль ны жэст у ад кры-
тай пра сто ры. Най ноў шае мас тац тва Літ вы. ХІ — 
32; Не ба за за сло най гу ку. ХІ — 48; Між су пра ць-
лег лы мі пол юса мі. ХІІ — 4; Фор ма і дух. Жы ва піс 
і гра фі ка Сер жу ка Ці мо ха ва. ХІІ — 14; Парт ыйнае 
vs на цы яна ль нае. ХІІ — 48.
БЕ НЕ ДЫК ТО ВІЧ Ле анід, ГРА МЫ КА Ма рыя. Сі бір-
ская ад ысея шлях ці ца з-пад Ма ла дзеч на. Гек тар 
Бі ль дзю ке віч і яго «Жы ва піс ны аль бом». ХІІ — 44.
БРА ЦЯН КО ВА Тац ця на. Ка лаш ні каў блюз. 
«Зброй ная па ла та» Андрэя Пят ке ві ча. І — 4.
ВАЙ НІЦ КІ Па вел. Скрып таг ра ма. ІІІ — 3, VІ — 5, 
ІХ — 5; Эка ло гія энтра піі. Пе ры фе рый ная інтэр-
вен цыя. «Дзе вяць з па ло вай» у Цэн тры су час ных 
мас тац тваў. IV — 24; Як пра ві ль на бі ена ліць. Каў-
нас кае бі ена ле «UNITEXT 2013». ХІ — 37; Самы 
звычайны тры нац ца ты... ХІІ — 5.
ВА СІ ЛЕЎ СКІ Пёт ра. Мас так ад веч най мер зла ты. 
«З жыц ця му тан таў, ці Успа мін пра бу ду чы ню» 
Аляк сея Жда на ва. ІІІ — 4.
ВА СІ ЛЕЎ СКІ Пёт ра, КА ВА ЛЕН КА Але на. Дэ ман і 
Ша пен гаў эр. «Мес цаз на хо джан не» Ула дзі мі ра 
Аку ла ва. ІХ — 4.
ГА РАН СКАЯ Тац ця на. Ка арды на ты тво ра. Жы ва-
піс ныя ван дроў кі Ула дзі мі ра Сул коў ска га. І — 38; 
З вы шы ні пту шы на га лё ту. Юбі лей ная вы ста ва Ві-
та ля Цвір кі ў Мас кве. ІІІ — 48. Пу ця ві на мі Драз до-

ві ча. Арты ку лы пра мас та ка на ста рон ках ча со пі-
са. IV — 48; Ка ра ні без гле бы. Чар но бы льс кі шлях 
Ула дзі мі ра Гар дзе енкі. VІІ — 34; Рэ аль насць пус-
тэ чы. Рэ спуб лі кан ская вы ста ва жы ва пі су «Пра-
ект». VІІІ — 22; За клі нан не рэ ча існас ці. Этна ма-
дэрн Ула дзі мі ра Ко жу ха. ІХ — 18.
ГАЎ РЫ ЛЮК Лю боў. Кад ры ў брон зе. «Кроп-
ка агля ду» Кан стан ці на Се лі ха на ва. І — 12; Ecce 
Homo. «Ча ла век» Аляк сан дра За баў чы ка. VІІІ — 
16; Сап раў дныя рэ чы. «Па вер ка асноў» Іга ра Саў-
чан кі. ІХ — 8. 
ГРЫ НЕ ВІЧ Сяр гей. Фэст ды біз нес. «Арт-Ба зель-
2013». ІХ — 40.
ГУ БА РАЎ Аляк сей. Чэш скае ле та з ад цен нем арта. 
VІ Пра жскае бі ена ле і ESSL ART AWARD. VІІІ — 36; 
Ва ві лон ская ве жа: но вае пра чы тан не. La Biennale 
di Venezia. ІХ — 38.
ГУ ЛЕ ВІЧ Вік то рыя. Аса біс тае ў пуб ліч ным. «Incit-
ing Force» Жан ны Глад ко. І — 8; Для ўнут ра на га 
ка рыс тан ня. Пра ект «У меж ах улас на га “Я”: мас-
так-ка лек цы янер у Бе ла ру сі». IV — 12; Сап са ва-
ныя ме ха ніз мы. По стсвя до масць су час на га арта. 
VІ — 36; Ві зіі і па ра док сы. «D.A.R» Аляк сея Хац ке-
ві ча. Х — 16; Ма ра фон вы стаў. Ты дзень су час на га 
мас тац тва. ХІІ — 20.
ЗА ГІ ДУ ЛІ НА Ма ры на. За ла тое свя чэн не. «Вяр-
тан не» Пят ра Януш ке ві ча. ІІ — 8; Раў на ва га не ба і 
зям лі. «У брон зе, ка ме ні і дрэ ве» Ула дзі мі ра Пан-
ця ле ева. IV — 14; Усё блі жэй да гле да ча… Арт-
пра ект «Zabor» Х — 4; Суб’ектыў нае веч нае… 
«Ад люс тра ван не» Ва лян ці ны Шо ба і Ёна са Страз-
даў ска са. ХІ — 14.
ЗУБ РЭ ВІЧ Ка ця ры на. Міс тэ рыі ма тэ рыі. «Дэ кан-
струк цыя» Ма ра ка Ры ба ня. V — 4.
ІО ФЭ Эма ну іл. Ра бо та з на ту ры. Лёс і твор часць 
Апа лі на рыя Га раў ска га. Х — 44.
КА ВА ЛЕН КА Але на. Рэ кі і га ва ні га рад ской ку ль-
ту ры. Аб не ка то рых ма дэ лях вы твор час ці пуб ліч-
най пра сто ры ў Ві ль ню се. ХІ — 46.
КАЛ ТЫ ГІН Ва ле рый. Дзея ў ко ле агню. Між на род-
ны пле нэр па мас тац кай ке ра мі цы. VІІІ — 8.
ЛЕН СУ Якаў. Гіс то рыя на за пал ках. Эты кет кі 
1950-х. VІ — 46.
МІХ НЕ ВІЧ Ла ры са. Скрып таг ра ма. IV — 3; Ла ба-
ра то рыя для мед ыта цый. Пе ры фе рый ная інтэр-
вен цыя. «Дзе вяць з па ло вай» у Цэн тры су час-
ных мас тац тваў. IV — 27; Фраг мен ты та та ль най 
струк ту ры. Вы ста ва Ва ле рыя Мар тын чы ка ў Лон-
да не. V — 8.
ПО ШКУС Ві дас. Стра тэ гіі прэ зен та цыі. Па між 
інфар ма цы яй і эстэ тыч ным успры ман нем. ХІ — 35.
РУ ДАЯ Але на. По мнік пры жыц ці для ўсіх ахвот-
ных. «Экзар цыс тыч ны Gesamtkunstwerk» Іллі Сі-
на і Па ўла Вай ніц ка га. ІІІ — 8.
РЫБ ЧЫН СКАЯ Во ль га. Скрып таг ра ма. VІІ — 3.
СА МА РСКАЯ Ган на. Скрып таг ра ма. Х — 5.
СА ЧАН КА-БАГ ДА НА ВА Га лі на. Пер шы. Мі хась Ра-
ма нюк. Этног раф, рэ дак тар, мас так. І — 44.
СВІ РЫН Ілья. Піш чаць, каш ляць, звяр таць на ся бе 
ўва гу. «Дах-Крах-ХХ». VІ — 22; Бяс кон цасць як 
аптыч ны эфект. V Мас коў скае бі ена ле су час на га 
мас тац тва. ХІІ — 40.
СУ ХА ДО ЛАЎ Алесь. Сты хія аб страк цыі. Вы ста ва 
не фі гу ра тыў на га мас тац тва «Іншая рэ аль насць». 
VІІ — 6.
СЯ ЛІЦ КАЯ На тал ля. Эпі ка і лі ры ка. Ста год дзе Ві-
та ля Цвір кі. V — 36.
УСА ВА Надзея. Да ма Ма ль тый ска га ордэ на. Лёс 
ад на го па рыж ска га парт рэ та. VІІ — 42; Са Смі ла-
віч — у свет. Ха ім Су цін і яго сям’я. VІІІ — 44.
ФАМ ЧАН КО ВА Але на. Лі тоў скія скар бы. «Надзея, 
Ве ра, Увас крэ сен не» ў Ня сві жы. ІІ — 10.
ХА РЭЎ СКІ Сяр гей. Су во ры стыль вя лі ка га ма-
эстра. Арлен Каш ку рэ віч — мыс ляр і гра фік. ІХ — 
42.

ЦЫ БУ ЛЬС КІ Мі хась. Па вет ра і свят ло. Аква рэ лі 
Іва на Ста ля ро ва. VІІ — 4; Энергія колеру. «Дэф-
раг мен та цыя па чуц цяў» Агніі Гер ма нэ. ХІІ — 12.
ЯНУШ КЕ ВІЧ Ка мі ла. Ра бі сваё! «Пра кты ка рын ка-
ва га рэ аліз му» Ула дзі мі ра Цэс ле ра. ІІІ — 22.
ЯНУШ КЕ ВІЧ Язэп. Воб ра зы-да ку мен ты. Па ўстан-
не 1863—1864 га доў у гра вю рах фран цуз ска га 
ча со пі са «Le Monde illustré». VІ — 8.
ЯРА ШЭ ВІЧ Аляк сандр. Ула да ры і маг на ты. Воб раз 
Вя лі ка га Княс тва Лі тоў ска га. ІХ — 44.

  ТЭ АТ Р

АРЛО ВА Тац ця на. Пе ра мо гі і па ра зы ў атмас фе ры 
свя точ нас ці. На цы яна ль ная тэ атра ль ная прэ мія. 
Што да лей? І — 29; Акту аліі. ІІІ — 7; VІІ — 19; Х — 
9; Лі нія жыц ця па за ко нах эпо хі. Згад кі пра Іо сі фа 
Па по ва. ІІІ — 44; Рас па вес ці не звы чай на. «Ма лыш 
і Кар лсан, які жы ве на да ху» ў Бе ла рус кім дзяр-
жаў ным тэ атры ля лек. Х — 8; Лэ дзі Мак бет і яе 
муж чы ны. Ва кол Шэк спі ра. ХІ — 40. Рух па інер-
цыі. ХІІ — 3; Ду ша і па мяць за бы та га ча су. «Лад-
дзя Рос па чы» ў Бе ла рус кім дзяр жаў ным тэ атры 
ля лек. ХІІ — 10; Тэ атр як спо саб ды яло га з аўды-
то ры яй. ХІІ — 34.
АЛІ СЕЙ ЧЫК Га лі на. Шэсць ста ту этак для ля леч ні-
каў. На цы яна ль ная тэ атра ль ная прэ мія. Што да-
лей? І — 26; Без інфан ты ліз му. Між на род ны дзі ця-
чы тэ атра ль ны фо рум «Кро кі». V — 14; Пры нцып 
уні вер са ль нас ці. Аб зме не кан цэп цыі тэ атра ль най 
ад ука цыі. ІХ — 26.
БЛА ГУ ЦІН Ге надзь. Бос кі да ру нак або яеш ня? 
«Не да рос так» Дзя ні са Фан ві зі на ў Ма гі лёў скім 
аб лас ным тэ атры дра мы і ка ме дыі імя Він цэн та 
Ду ні на-Мар цін ке ві ча. ІІ — 16.
БУН ЦЭ ВІЧ Надзея. Не зям ное пры ця жэн не. «Бе-
зы мен ная зор ка» Мі ха іла Се бас ць яна ў Тэ атры-
сту дыі кі на акцё ра. ІІІ — 6.
ГРА МЫ КА Люд мі ла — ГАР ЦУ ЕЎ Аляк сандр. Да-
лу ча насць. «Рас кі да нае гняз до». Пра спек такль з 
рэ жы сё рам. VІ — 26.
ГРА МЫ КА Люд мі ла. За ста ло ся за кад рам. «Ту тэй-
шыя» ў Ма гі лёў скім тэ атры. І — 48; Два спек так лі, 
адзін лёс. «Тры Жы зэ лі» Андрэя Ку рэй чы ка ў Рэ-
спуб лі кан скім тэ атры бе ла рус кай дра ма тур гіі. ІІ — 
6; Кан тэк сты. ІІ — 7; V — 7; VІІІ — 11; Сяр гей Чэ ке-
рэс. Пер са наж свай го тэ атра. ІІ — 24; Зі на і да Зуб-
ко ва. Ва ры янты лё су. ІІІ — 18; Вік тар Ма наеў. Ва-
кол «Па ўлін кі». IV — 18; Смех і слё зы, жыц цё і 
смерць. На вош та па трэб ны «М.аrt.кан такт». 
V — 20; Шчым лі выя но ты вай ны. Спек такль пра 
Вя лі кую Айчын ную. V — 48; Ка лі пры йдуць дзя-
ды. «Дзя ды. Вя лі кая імпра ві за цыя» па вод ле Ада-
ма Міц ке ві ча ў Тэ атры Ч. VІ — 14; Сут насць рэ-
чаў. На спек так лях у Гро дзен скім дра ма тыч ным. 
VІ — 16; Ва кол «Мак бе та». Прэм’ера ў На цы яна-
ль ным тэ атры імя Яку ба Ко ла са. VІІ — 18; Знай-
дзі це тры ад роз нен ні. Леп шыя рас ійскія спек так-
лі. VІІ — 38; Апа фі гей у Да цкім ка ра леў стве. «Бег-
чы з Эль сі но ра, аль бо Гам лет на вы ва рат» Вік та-
ра По ні зава ў Рэ спуб лі кан скім тэ атры бе ла рус кай 
дра ма тур гіі. VІІІ — 10; Аса біс тая пра сто ра. «Так» 
і «не» Дзміт рыя Вал кас трэ ла ва. VІІІ — 40; Ге-
роі пра цы і про ста ча ла век. Вы твор чая тэ ма ты-
ка ў тэ атры па чат ку 1980-х. VІІІ — 48. Пы тан ні і 
ад ка зы. «Ара кул?..» па вод ле «За цю ка на га апос-
та ла» Андрэя Ма ка ёнка ў На цы яна ль ным дра-
ма тыч ным тэ атры імя М.Гор ка га. ІХ — 6; Сяр-
гей Ку ры лен ка. Ства   раль   нік тэ атра ль на га сус ве-
ту. ІХ — 14; Па між андэг раў ндам і мэй нстры мам. 
Між на род ны тэ атра ль ны фес ты валь «Вя сёл ка». 
ІХ — 34; Зме на ра кур су? Між на род ны тэ атра ль ны 
фес ты валь «Бе лая Ве жа». Х — 22; У све це сноў. 
«Фрэ кен Жу лі» Аўгус та Стрын дбер га ў Ма гі лёў-
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скім аб лас ным дра ма тыч ным тэ атры. ХІ — 6; Ры-
мас Ту мі нас. Ідэ аль ны спек такль? На ня бё сах… 
ХІ — 16; Эгле Габ рэ най тэ. У са дзе тэ атра ль най ма-
гіі. ХІ — 30; На нуль не мно жыц ца. На спек так лях 
Оска ра са Кар шу но ва са. ХІ — 38; Да йсці да га ры-
зон ту. ХІІ — 2; Ку ль тур ны код. Між на род ны дос-
вед. ХІІ — 26; Пры ад сут нас ці ге роя. Ся мён Алек-
сан дроў скі ў пошуках сапраўднасці. ХІІ — 30.
ДЗЁМ КІ НА Лю боў. Во пыт да сле да ван няў. Твор-
чая ла ба ра то рыя тэ атраў ля лек. VІІ — 31.
ІВА НЮ ШАН КА Але на. Но выя пра ві лы да рож на га 
ру ху. Пер шы фо рум ву ліч ных тэ атраў. Х — 10; Не 
тое, да ча го мы пры вык лі. ХІІ — 28.
ЛАШ КЕ ВІЧ Жан на. Скрын ка з сак рэ та мі. Свя та-
фэст «Ля ль кі над Нё ма нам». VІІ — 29.
МА ЗУР Ні на. Лэ дзі і яе Мак бет. Шэк спі ры яна Аль-
гір да са Ла тэ на са. І — 42; Пра ва дыр ад важ на-
га пле ме ні. Гран ды еўра пей ска га тэ атра. Эма Да-
нтэ. ІІ — 42.
МА ЛЬ ЧЭЎ СКАЯ Але на. Гло кая куз дра буд ла ну-
ла бок ра. «Дзя ды» Ад ама Міц ке ві ча ў Бе ла рус кім 
дзяр жаў ным тэ атры ля лек. І — 6; Свят ла на Бень. 
Тэ атр на хаб ства і гар мо ніі. І — 18; Бо сы мі на га мі 
ў вог ніш ча. «Не Тэ атр» Ві да са Ба рэй кі са. ІІІ — 36; 
Рэ пар таж з пя ке ль ных ко лаў. Чыт ка п’есы Па ўла 
Пра жко ў Цэн тры бе ла рус кай дра ма тур гіі і рэ жы-
су ры. IV — 10; Акту аліі. IV — 11; VІ — 15; ІХ — 3; 
Зна кі пры пын ку ў бяз злуч ні ка вых ска зах. «Араб-
ская ноч» Ро лан да Шы ме льп фе ні га ў На цы яна ль-
ным тэ атры імя Янкі Ку па лы. V — 6; А ў вас моц-
ныя но гі? Май стар-клас «Да ку мен та ль ны тэ атр: 
тэх на ло гіі» ў Цэн тры бе ла рус кай дра ма тур гіі і рэ-
жы су ры. VІІ — 16.
МАЦ ВІ ЕНКА Крыс ці на. Хто ўва со біць нас сён няш-
ніх? Бе ла рус кі «кэйс». ХІІ — 32.
ПА ЛЯ КО ВА Свят ла на. Пры го жае ў не дас ка на лым. 
Ля леч ная ма гія Ду ды Па йвы. ІХ — 35.
СА ЯНКО ВА Люд мі ла. Успа мін пра бу ду чы ню. 
ХІІ — 29.
СТА ЛЯ РО ВА Во ль га. Хто свят куе ў бан кет най за-
ле. «Хто смя ецца апош нім» Кан дра та Кра пі вы ў 
Тэ атры-сту дыі кі на акцё ра. І — 14.
ФА МІ НА Юлія, ЯНУШ КЕ ВІ ЧУ ТЭ Вір гі нія. Элек-
трас тан цыя ўяў лен ня. Вы ста ва лі тоў скай сцэ на-
гра фіі «Ілю зі яніс ты». ХІ — 12.

  М У ЗЫ К А , Х А  Р Э А Г РА ФІЯ

БЕ РАС ЦЕНЬ Свят ла на. Эстэ ты ка і эты ка ды ры-
жор скіх жэс таў. ХІІ — 7.
БРЫ ЛОН Во ль га. Бляск і га ле ча «Лю цы яна Та по-
лі». Ге роі Мак сі ма Тан ка ў rondo-опе ры. V — 26; 
Ва ры яцыі. VІ — 11; Пес ня пра лю боў і жур бу. Ізма-
іл Кап ла наў. Ме ло дыя лё су. VІ — 42; На ста ль гія 
па «Пры нцэ се…» «Міс тар Ікс» Імрэ Ка ль ма на ў 
Бе ла рус кім му зыч ным тэ атры. VІІ — 12; Вяр тан не 
праз трыц цаць га доў. Му зыч ны пра ект «Вя сё лыя 
жаб ра кі». VІІІ — 14.
БУН ЦЭ ВІЧ Надзея. Ва ры яцыі. ІІІ — 13; Ад Янчан-
кі да Буш ко ва. Між на род ны га ла-кан цэрт да 45-
год дзя Дзяр жаў на га ка мер на га аркес тра. IV — 16; 
Скі ра ва ны на рэ тра. «Сла вян скі ба зар» у но вым 
аб ліч чы. ІХ — 10; Кі рыл Ке дук і яго «TyzenHouse». 
Свя та кла січ най му зы кі ў Грод не. Х — 14; Дык хто 
тут з вас Ві таўт? Ба лет ны «Ві таўт»: за і су праць. 
Х — 33; Зро бім яшчэ леп шым? VІІІ Між на род ны 
фес ты валь Юрыя Баш ме та. ХІІ — 18.
ГА НУЛ На тал ля. Ва ры яцыі. IV — 7; Ган на Ма тор-
ная. Ча ла век з антэ най. VІ — 18; Ві та ль ная сі ла 
парт ыту ры. Ба лет ны «Ві таўт»: за і су праць. Х — 
32.
ГУ ДЗЕЙ-КАШ ТА ЛЬ ЯН Ве ра. Кі на каз ка ста ла мю-
зік лам. «Звы чай ны цуд» Ге на дзя Глад ко ва ў Бе ла-
рус кім ака дэ міч ным му зыч ным тэ атры. V — 10.

ГУТ КОЎ СКАЯ Свят ла на. Ва ры яцыі. ІХ — 11.
КА ВА ЛЕН КА Але на. Не ры юс Юшка. Ад рэ на лі на-
вы прынц. ХІ — 24.
ЛА ДЫ ГІ НА Ары ядна. Кас та нь еты для Але сі. IV — 
44; Інту іцыя Кар мэн. Твор чы тан дэм Па кроў ска га 
і Алек сан дроў скай. V — 44.
ЛІ СА ВА Але на. Жар сці па ва ка ле. ІІ Між на род ны 
кон курс імя Ла ры сы Алек сан дроў скай. І — 16; За-
гад ка вы Усход. «Ту ран дот» Джа ка ма Пу чы ні ў 
На цы яна ль ным тэ атры опе ры і ба ле та. VІ — 12.
МАР ЦІ НО ВІЧ Дзя ніс. Эміг ран ты ў цыр ку. «Міс тар 
Ікс» Імрэ Ка ль ма на ў Бе ла рус кім му зыч ным тэ-
атры. VІІ — 13.
МУ ШЫН СКАЯ Тац ця на. Ма ле нь кія гіс то рыі пра 
ба лет. Ве ча ры су час най ха рэ агра фіі ў Мін ску. І — 
10; Мы по йдзем раз ам у му зей?.. Гас тро лі Санкт-
Пе цяр бур гска га ака дэ міч на га тэ атра ба ле та імя 
Ле ані да Якаб со на. ІІ — 14; Інтэр мец ца. ІІ — 15; V — 
11; VІІІ — 7; У гор не вы со кіх страс цей. Мін скі між-
на род ны ка ляд ны опер ны фо рум. ІІ — 32; «Кур га-
ны шмат ча го нам га во раць…» Згад кі пра ба лет 
«Кур ган» Яўге на Гле ба ва. ІІ — 48; Пра што пла ча 
Ка ніа. «Па яцы» Ру джэ ра Ле анка ва ла ў Бе ла рус-
кім му зыч ным тэ атры. ІІІ — 12; «Diva» — ад сло ва 
«дзі віц ца». Штры хі да парт рэ та Акса ны Вол ка вай. 
ІІІ — 14; Гу ка вы код на цыі. Што і як кам па зі та ры 
пі шуць для са ма га бе ла рус ка га інстру мен та? ІІІ — 
26; Аўтар жы вы! І за ра ялем… Пра ект «Ме ло дыя 
сэр ца» кам па зі та ра Дзміт рыя Да ўга лё ва і па эта 
Ула дзі мі ра Пе цю ке ві ча ў Бе ла рус кай дзяр жаў най 
фі лар мо ніі. IV — 6; Шма таб ліч ная Ма нон. Гас тро-
лі На цы яна ль най опе ры «Эсто нія». IV — 8; Дзе ві-
сяць за ла тыя віш ні? «Зор кі сус вет на га ба ле та» ў 
пра екце То бі яса Эхін ге ра. V — 12; Кас міч нае гу-
чан не арга на. Му зыч ны фес ты валь «Мін ская вяс-
на». VІ — 10; Спе вы, се на, ка ма ры… «Баль у Соф’і 
Га ль шан скай» у Му зеі на род най архі тэк ту ры і по-
бы ту. VІІ — 8; Бе ла рус кая «Гоф ма ні яда». Каз кі 
Гоф ма на на сцэ не Тэ атра опе ры і ба ле та. VІІ — 48; 
Плас тыч ныя фар бы се зо наў. Дып лом ныя ра бо ты 
сту дэн таў-ха рэ огра фаў. VІІІ — 6; Ула дзі мір Іва-
ноў. Той, які за ўжды тан цуе. VІІІ — 18; Алег Ме ль-
ні каў. Basso ostinato. Х — 18; У пра сто ры ме лад ра-
мы. Ба лет ны «Ві таўт»: за і су праць. Х — 34; Эль-
да ра да для да след чы ка. Опе ра і ба лет у 1980-я 
га ды. Х — 48; Ня спын ны драйв. «Пыл і бляск» Лі-
на са Ад амай ці са ў Каў нас кім дзяр жаў ным му зыч-
ным тэ атры. ХІ — 8; Раз-по раз вы йгра ем. А бы-
вае — на адва рот… ХІІ — 6; Жыц цё ёсць ка ме дыя! 
«Шэсць тан цаў» у На цы яна ль ным тэ атры опе ры і 
ба ле та. ХІІ — 16.
НЕ МА ГАЙ Свят ле на. Кам па зі тар з Вы га ніч і Ра ка-
ва. Мі ха іл Груш віц кі — на ноў ад кры тае імя. VІІ — 
44.
ПЕ ПЯ ЛЯ ЕЎ Ва лян цін. Тэ атр+ры нак=? З рэ дак цый-
на га «круг ла га ста ла». VІІ — 24.
СТРЭ ЛЬ НІ КАЎ Аляк сей. Ні ша экс пе ры мен та. Фес-
ты валь «ПлаSтфор ма» плас тыч на га тэ атра і тэ-
атра тан ца. IV — 32.
ТЭ АДА РО ВІЧ Тац ця на. На тал ля Акі ні на. Ад Вер дзі 
да ба ро ка. V — 16.
УЛА НОЎ СКАЯ Свят ла на. На пе рад у мі ну лае? 
Фес ты валь су час най ха рэ агра фіі ў Ві цеб ску. ІІ — 
12; У фар ма це энту зі язму. Фес ты валь «ПлаSтфор-
ма» плас тыч на га тэ атра і тэ атра тан ца. IV — 31; 
Ва ры яцыі. VІІ — 9; Та нец, яко му ня ма ча го ска-
заць. Ба лет ны «Ві таўт»: за і су праць. Х — 34; 
Інва лю цыя за мест эва лю цыі. ХІІ — 7.
ФРА ЛОЎ Аляк сей. «Was born in Lubcza». Вяр тан-
не Мі ка лая На бо ка ва. Х — 6.
ЧУР КО Юлія. Пер шы? Апош ні? Адзі ны! «Бра ты 
Ка ра ма за вы» Ба ры са Эйфма на ў Мін ску. VІ — 39.
ША БА СЯ ВІ ЧУС Хе ль му тас. Ад «Ка пэ ліі» да «Чур-
лё ні са». Лі тоў ская ха рэ агра фія: у по шу ках кан ку-
рэн тна га ася род дзя. ХІ — 44.

  М АС ТА Ц К А Е Ф О ТА

ГАЎ РЫ ЛЮК Лю боў. На рма ль ныя лю дзі. «Свя та» 
Да ні іла Па рню ка. ІІІ — 10; На лі ніі рон да ляў. «Ха-
ла ты» Ві та ля Бру сін ска га. IV — 4; Мінск на Мін-
скай. WawaDesign 2013. Х — 12; Ка лі дзея ста но-
віц ца падзе яй. Кры тэ рыі фа таг ра фіч на га фэс ту. 
Х — 30; Кры тэ рыі і пры яры тэ ты. Фа таг ра фіч ныя 
пра екты «BY NOW». ХІІ — 17.
МЭЙ ЛУ ТЭ-СВІН КУ НЕ НЕ Ева. Ва рун кі змен лі ва га 
све ту. Лі тоў ская фа таг ра фія сён ня. ХІ — 42.
ПА ЛЯШ ЧУК Свят ла на. Пік та ры ялізм Яна Бул га ка. 
Во пыт па тры ятыч най фо та гра фі кі. ІІ — 44.
СА МА РСКАЯ Ган на. Або пан, або пра паў. ХІІ — 5.
ХА РЭЎ СКІ Сяр гей. Свят ло ва ды. «Сі ня во кая Бе ла-
русь» Дзя ні са Ра ма ню ка. VІІІ — 4.

  К І  НО

АГА ФО НА ВА На тал ля. Га лі на Ад амо віч. Пра да ку-
мен та ліс ты ку і са ма ка та ван не. ІІ — 20; Стоп-кадр. 
ІІІ — 17; І парт рэт, і дра ма. Бы лыя і но выя алга рыт-
мы «Бел ві дэ ацэн тра». VІІІ — 26; Але на Ту ра ва. 
Ілю зі ён быц ця. ХІІ — 22. 
АМЯ ЛЬ КО ВІЧ Дар’я. Асаб лі вас ці пра ле тар ска га 
спорту. Да ку мен та ль ны фі льм «Гу ль ні па ра ле ль-
ных све таў, або Наш ад каз Амстэр да му». VІІ — 14.
АМЯ ЛЬ КО ВІЧ Дар’я, СВІ РЫН Ілья. Дос вед эма-
цый на га па гру жэн ня. Кі на ме ды та цыі Ша ру на са 
Бар та са. ІІ — 38.
АЎДЗЕ ЕЎ Ігар. Ды зай нер кі на воб ра за. «Тэ атр ад-
на го Мас та ка» Эле ано ры Ся мё на вай. ІІІ — 16; Вас-
трыё чыр во най агі та цыі. Бе ла рус кі кі нап ла кат 
праз 75 га доў за быц ця. V — 40.
БАБ КО ВА Ала. Дру гая хва ля спас ці жэн ня. Аб ся-
гі «Ле та пі су». ІІІ — 28; За ла тая ла за «Кі на шо ку». 
ХХІІ Ад кры ты фес ты валь у Ана пе. Х — 40; «Ро-
ля», «Туф лі кі», «Цяп ло»… ХІІ — 9.
КА ВА ЛЕН КА Але на. Лю боў ная са на та. Фі льм Ро-
бер та Му лэ на «Ліс ты да Са фіі». ХІ — 9; Юо зас 
Буд рай ціс. Яго кі но. ХІ — 26.
КАР ПІ ЛА ВА Анта ні на. Аляк сандр Лен кін. Пра-
свет ле ны рэ жы сёр. VІІ — 20; Стоп-кадр. ІХ — 13; 
«Ма лы фар мат» жы ве! ХІІ — 9.
МДЫ ВА НІ Тац ця на. Ва ры яцыі. Х — 3.
МУ ШЫН СКАЯ Тац ця на. «Ліс та пад-2012». Як і ча-
му мы лю бім кі но? З рэ дак цый на га «круг ла га ста-
ла». І — 32; Каф кі янскія Ка ны. Еўра пей скія кі на лі-
да ры і сус вет ныя тэн дэн цыі. ІХ — 22.
МЯ ДЗВЕ ДЗЕ ВА Во ль га. Стоп-кадр. VІІ — 15.
МЯ ДЗВЕ ДЗЕ ВА Лі на. Шко ла, пры го да, псі ха тэ ра-
пія. Фес ты валь ван дроў на га кі на ба ла га на. ІХ — 
12.
СА ЯНКО ВА Люд мі ла. Стоп-кадр. ІІ — 19; Пра ў-
дзі выя свед кі. Кі на агляд 1983-га го да. VІ — 48; 
Парт рэт астраў ной цы ві лі за цыі. Ты дзень су час на-
га япон ска га кі но. VІІ — 10; По шу кі «бе ла рус ка га 
сле ду». ХІІ — 8.
СЦЯЖ КО На тал ля. Два рэ жы сё ры ў ад ной ква тэ-
ры. Вік тар Аслюк і Во ль га Да шук — пра свае но-
выя стуж кі. VІІІ — 12.

  К А Н  ТЭКСТ

ДРА ЖЫН Ула дзі мір. Твор чы код. ХІ — 4.
ІГНА ТА ВІ ЧУС Эвал дас. Ку ль ту ра як час тка дып-
ла ма тыі. ХІ — 2.

Summary №№  I — XII.



А Л Е  С Я  Б Е  Л Я  В Е Ц

Рэ дак цыя «Мас тац тва Бе ла ру сі»  
ў 1983 го дзе асоб ным пы тан ням 
нада ва ла па вы ша ную ўва гу. На прык-
лад, твор час ці ма ла дых. Мы ўжо 
згадвалі пра асвят лен не на ста рон-
ках вы дан ня вы ста вы «Ма ла досць 
Рэ спуб лі кі», ад нак звер нем ся да гэ-
тай тэ мы яшчэ раз, та му што 12-ы ну-
мар ча со пі са за той год ад кры ваў вя-
лі кі «круг лы стол», які за кра наў пы-
тан ні бо льш шы ро кія і акту аль ныя 
для бя гу ча га мо ман ту. Раз мо ва ішла 
пра май стэр ства і пе ра ка на ль насць 
вы ра шэн ня воб ра заў, ад па вед насць 
тэм тво раў ча су і — што на ту ра ль на 
для та го пе ры яду — па тра ба ван ням 
ідэ ало гіі.

Вёўгутаркугалоўнырэдактарчасопі
саМіхасьРаманюк,якіадразузадаў
крытычнынастрой:шэрагработ
навыставесведчыліпранеакрэс
ленасцьмастацкагамысленняіх
аўтараў,няздольнасцьабагульніць
з’явысучаснагажыцця,стварыць
ёмістымастацківобраз.Сённяшні
станмаладогамастацтва,казаўён,
характарызуе«нізкаятворчаяактыў
насць,недастатковавысокаяпрафе
сійнаяпадрыхтоўка,тамустварыць
тэматычнуюкарціну,працуглыбо
кагасацыяльнагазместумалакаму
ўдаецца».

Можа,тадыбылоневідавочнаці
толькікрыхуадчуваласяўдзельніка
мі«круглагастала»,шточасвялікіх
тэматычныхкарцінсыходзіўумі
нулае.Знікаламастацтвагераічнага
парыву,палкасцьператвараласяў
пафасівыглядалаштучнай,нацягну
тай.З’явілісяновыяпрыярытэты.

Упрыватнасці,удзельнікдыскусіі
УладзімірКонан,якіналежыцьфі
лосафу,акрэсліўпрычыныагульных
турбот.Папершае,ёнставіцьпытан
не,ціёсцьумастака,напрыклад,год,
кабзрабіцьтвор.Пытаннедзіўнае,
бозгісторыімастацтваўмыведаем
творцаў,якіяпрацавалінададной
работайідваццаць,ісоракгадоў,але
туттрэбаўлічвацьтакоепаняцце,
якзамова,калірытмпрацытворцы
падначальваўсяпэўнамуграфікувы
стаўівялікіхдзяржаўныхпраектаў.
«Ціёсцьмагчымасцьумаладогамас

таказнаёміццазшэдэўрамісусвет
нагамастацтва?»—гучыцьнаступ
наерытарычнаепытанне.Каліне,то
мыназаўсёдызастанемсянаўзроўні
правінцыялізму,небудземмець
натуральнагапрацэсуўразвіццівы
яўленчагамастацтва.«Збокутворцаў
магчымытолькі“гераічныяпарывы”,
якіяабумоўліваюцьудачыціняўда
чы.Трэбамецьнаўвазе,штостан
выяўленчагамастацтвазнаходзіцца
ўпрамойзалежнасціадагульнага
ўзроўнюнацыянальнайкультуры,—
працягваеУладзімірКонан.—
Усувязізгэтымхацеўбысказаць,
штоўнасвельміслабавывучаныі
засвоеныфальклор.Справаўтым,
штофалькларызмумастацтвечасам
разумееццапавярхоўна,толькіяк
літаратурныстыль.Насамайсправе
фальклор—зусіміншае,чымдаклад
наеадлюстраваннерэальнага,гэта
вобразнаепераасэнсаваннерэальна
гаўідэальнае.Такіаспектфалькла
рызмудлямногіхнечаканыіновы,
тамуперспектывыдлявыяўленчага
мастацтватутёсць,ізначныя».

ФактычнаКонанакрэсліваекрыні
цустылістычныхпераменубела
рускіммастацтве1980х,з’яўленне
новыхтэм,сюжэтаўіідэйнайскіра
ванасцітвораў,адрознайадпрапа
наванай«партыяйіўрадам».Праявы
іхгледачыбачылінаасветніцкіх
выставах,прысвечаныхдзеячамбе
ларускайгісторыі—Купалу,Цётцы,
БагдановічуіГусоўскаму...

На«круглымстале»былодадзена
словаімаладомупакаленню.Уладзі
мірТоўсцікдаволіадметнаробіць
класіфікацыюжывапісныхпошукаў
прадстаўленыхнавыставемастакоў.
Такімчынам,тэндэнцыі:жывапіс
напластычная(Хобатаў,Кірушчан
ка,Маціевіч,Кузняцоў,Шчамялёў),
фотарэалістычная(Селяшчук,Куфко,
ХацкевічМінскі),жывапіснаялірыч
ная(Коўзусь,Ісаёнак,Юркова,Голуб,
Задорын),дэкаратыўнажывапісная
(Адамчык,Сцепаненка,Маеўскі,
Грыневіч),класіцыстычная(Кожух,
Альшэўскі,Янушкевіч).Цікаваягэта
класіфікацыянетолькідыяпазо
намтворчыхпошукаў,алеітым,як
змянялісямастацкіяпрыярытэты
згаданыхаўтараўцягамтрыццаціна
ступныхгадоў…

s u mm a r y

The 12th issue of Mastactva magazine opens, as is usual 
in December, with the traditional rubric Results of the 
Year: Events and Trends. Presenting their view of the 
state of affairs in various spheres of art are: Liudmila 
Gramyka (p.2) and Tattsiana Arlova (p.3) — theatre; 
Alesia Bieliaviets (p.4), Pavel Vainitski (p.5), and Han-
na Samarskaya (p.5) — visual arts and photography; 
Tattsiana Mushynskaya (p.6), Sviatlana Bierastsien 
(p.7) and Sviatlana Ulanowskaya (p.7) — music and 
choreography; Liudmila Sayankova (p.8), Ala Babkova 
(p.9), and Antanina Karpilava (p.9) — film.

Under the Artefacts rubric, the notable events that 
have recently taken place in the cultural field of Be-
larus are discussed by: Tattsiana Arlova (The Boat of 
Despair after Uladzimir Karatkievich staged by Aliak-
sey Lialiawski at the National Puppet Theatre, p.10), 
Mikhas Tsybulski (Agnija Germane’s exhibition held 
in Vitsebsk, р.12), Alesia Bieliaviets (Siarzhuk Tsimo-
khaw’s exhibition at the Palace of Arts, p.14), Tattsi-
ana Mushynskaya (Six Dances staged by Jiří Kylián at 
the National Opera and Ballet Theatre, p.16), Liubow 
Gawryliuk (BY NOW photography project at the Tsekh 
Gallery, p. 17), Nadzieya Buntsevich (8th Yury Bash-
met  International Festival, p. 18), Viktorya Gulevich 
(young curators’ competition On the Way to a Con-
temporary Museum — 2013, p.20).

The Dramatis Personae rubric introduces Alena 
Turava, animation and feature film director (The Il-
lusion of Existence; interviewed by Natallia Agafo-
nava, p.22).

The following articles deal with the Teart Interna-
tional Theatre Forum, which took place in Minsk. The 
foreign programme is considered by Liudmila Gramy-
ka (The Cultural Code, p.26).

Sharing their impressions of the Forum perfor-
mances are: Alena Ivaniushanka (It Is Not What We Are 
Used To, p.28), Liudmila Sayankova (A Reminiscence 
of the Future, p.29), Tattsiana Arlova (Theatre as a Me-
dium of Dialogue with the Audience, p.34). 

Liudmila Gramyka interviewed the well known 
Russian director Semen Aleksandrovsky (There Being 
No Heroes, p. 30).

Krystsina Matsviyenka reflects on the creative 
work of the young Belarusian dramatists present-
ed at the Forum (Who Will Depict Us, Today’s Peo-
ple?, p.32).

Alena Atrashkievich and Pavel Vainitski talk about 
the First International Festival GlassNavigation. The 
authors analyze the newest tendencies in the creative 
work of the native and foreign glass artists (Transpar-
ent Communications, p. 36).

Ilya Sviryn talks about the Republic of Belarus’ spe-
cial project at the 5th Moscow Biennale of Contempo-
rary Art (Infinity as an Optical Effect, p.40). The mate-
rial is published under the Parallels rubric.

The Cultural Layer rubric introduces the readers 
to a new name. Leanid Benedyktovich and Marya 
Gramyka review the milestones in the life and cre-
ative work of Hektar Bildziukievich, an author, ethnog-
rapher and gifted artist (The Siberian Odyssey of a No-
bleman from the Vicinity of Maladziechna, p.44).

The issue closes with the Marks of Time rubric. Re-
calling the round-table discussion of the results of The 
Republic’s Youth exhibition, which was held at the ed-
itorial office of Mastactva Belarusi at the end of 1983, 
Alesia Bieliaviets focuses her attention on the topical 
trends of that time outlined by the participants of the 
discussion (Party-line vs National, p.48).

з н а к і  ч а с у

Партыйнаеvsнацыянальнае



Мі ко ла Се ляш чук. 
З ду май пра ра дзі му. М.Гу соў скі ў Іта ліі. 
Алей. 1980. 
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ФО ТА МІХАІЛА НЕСЦЕРАВА.

IV Мін скі між на род ны  
Ка ляд ны опер ны фо рум  
ад кры ла маш таб ная прэ м’-
ера — «Ля ту чы га лан дзец»  
Ры хар да Ваг не ра. Но вы спек-
такль пры све ча ны 200-год дзю 
вя лі ка га кам па зі та ра, якое сё ле-
та шы ро ка адзна ча ла ся ў све це. 
Па ста ноў ка ажыц цёў ле на  
ня мец кім рэ жы сё рам Хан сам- 
Іа хі мам Фра ем, аўстрый скім  
ды ры жо рам Ман фрэ дам  
Ма ерхо фе рам і рас ійскім сцэ-
ног ра фам Вік та рам Во льс кім.  
У вя ду чых парт ыях за ня ты  
бе ла рус кія са ліс ты. Ма тэ ры ял, 
пры све ча ны опер на му фо ру му, 
чы тай це ў ад ным з блі жэй шых 
ну ма роў ча со пі са.

На здымку: Юрый Ба ла ць ко 
(Ру ля вы), Ва сіль Ка ва ль чук  
(Да ланд).




