Jarostaw Syrnyk
(Wroctaw)

Bialorusini w Polsce a ,,Solidarno$¢””

Kwestia reakcji ludnosci biatoruskiej na powstanie i dziatalnos¢ ,,Solidar-
nosci” byta przedmiotem co najmniej kilkunastu artykutow i fragmentow wigk-
szych opracowan monograficznych'. Stan badan nad tym zagadnieniem nadal
jednak budzi niedosyt. Wynika on w gtéwnej mierze z niezadowalajacych ek-
sploracji zrédtowych, a co za tym idzie, z powielania dos¢ stereotypowego
obrazu powszechnego nicomal niechgtnego stosunku Biatorusinéw do rewo-
lucji solidarnosciowej, wynikajacej z ich lojalnej postawy wobec wiadz. Zwa-
zywszy na dos¢ zawity splot narodowosciowy w regionie biatostockim, czy
ogromna rol¢ w ksztattowaniu postaw ludnoS$ci regionu przez zrdznicowane
narodowo duchowienstwo prawostawne, takg konstrukcje¢ historyczna mozna
uznaé za przynajmniej uproszczong, a nawet mocno watpliwa.

" Jest to fragment opublikowanego artykutu autorstwa Joanny Hytrek-Hryciuk i Jaros-
tawa Syrnyka Mniejszosci narodowe wobec fenomenu ,,Solidarnosci”, [w:] NSZZ
,,Solidarnosé”, t. 7: Wokét ,, Solidarnosci”, red. L. Kaminski, G. Waligora, Warsza-
wa 2010.

W. Maroz, Polskaja apazycyja i bielaruskaje pytannie u PNR, ,,Kantakt”, 1989, nr 1,
s. 25-30; A. Sadowski, Narody wielkie i male. Bialorusini w Polsce, Krakow 1991;
W. Choruzy, Biatoruski drugi obieg w Polsce 1981-1990, Biatystok 1994; S. Iwa-
niuk, Bialoruskie Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne a szkolnictwo z jezykiem bia-
toruskim w latach 1956-1980, ,Biatoruskie Zeszyty Historyczne”, 1994, t. 2 (2);
E. Wappa, S. Iwaniuk, Bialoruski ruch studencki w Polsce 1981-1982, Biatystok 1995;
E. Mironowicz, Bialorusini, [w:] Mniejszosci narodowe w Polsce. Panstwo i spofe-
czenstwo polskie a mniejszosci narodowe w okresach przetoméw politycznych (1944-
1989), red. P. Madajczyk, Warszawa 1998, s. 11-65; tenze, Polityka narodowoscio-
wa PRL, Biatystok 2000; T. Danilecki, Bialorusini i pierwsza ,,Solidarnos¢”, ,,Biu-
letyn Instytutu Pamigci Narodowej”, 2002, nr 12 (23); O. Latyszonek, E. Mirono-
wicz, Historia Biatorusi od potowy XVIII do konca XX wieku, Biatystok 2002;
A. Kupidtowski, Niezalezny Samorzqdny Zwiqzek Zawodowy ,,Solidarnosé¢” Region
Biatlystokw latach 1980-1981, Warszawa 2001; K. Sychowicz, Kosciél katolicki i Cer-
kiew prawostawna na Bialostocczyznie wobec powstania NSZZ ,,Solidarnosé”,
[w:] Poczaqtki ,, Solidarnosci” w péinocno-wschodniej Polsce, red. T. Danilecki, Bia-
tystok 2005; tamze, M. Kietlinski, NSZZ ,,Solidarnos¢” w Bialymstoku w okresie
legalnej dziatalnosci (1980-1981), tamze, R. Sokotowska, W Siemiatyczach; T. Szcze-
panski, Mniejszosci narodowe w mysli politycznej opozycji polskiej w latach 1980-
1989, Torun 2008; M. Krzysztofinski, K. Sychowicz, W kregu ,, Bizancjum”, ,,Aparat
represji w Polsce Ludowej 1944-1989”, 2008, nr 1 (6); M. Stepaniuk, ,, Solidarnos¢”
a ludnosé¢ biatoruska, ,,Czasopis”, 2009, nr 7-8; S. Iwaniuk, Co zawdzieczamy ,, So-
lidarnosci”?, ,,Czasopis”, 2009, nr 3. Wigkszos¢ publikacji ilustrujacych interesuja-
ce nas zagadnienie jest obecnie dostgpnych w formie elektronicznej dzigki dziatal-
nosci Biatoruskiego Towarzystwa Historycznego na stronie http://kamunikat.org
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Mimo, ze nie prowadzono badan statystycznych dotyczacych liczebnosci
ludnosci biatoruskiej w Polsce Ludowej, przyjeto si¢ okreslac ja na ok. 150-
200 tys.? Tuz po zakonczeniu dziatan wojennych Biatorusini niemal w ca-
osci zamieszkiwali w sposob zwarty obszary wiejskie i niewielkie osrodki
miejskie. W kolejnych dziesiecioleciach za sprawa migracji ze wsi do miast,
w tym do stolicy regionu — Biategostoku, zburzona zostata tradycyjna struk-
tura osadnictwa biatoruskiego. Ogromnym przemianom poddana zostata
struktura spoleczna ludnosci biatoruskiej. Wzrastat wsrod niej odsetek osdb
ze $rednim i wyzszym wyksztalceniem. Radykalnie przeksztalcata si¢ struk-
tura zatrudnienia. Coraz wigcej 0osob znajdowalto prace w zaktadach prze-
mystowych. W §lad za tymi procesami nastgpowaty przemiany kulturowe.
Czg$¢ ludnosci pochodzenia biatoruskiego starata si¢ bardzo szybko zasy-
milowac¢ z wigkszoscia spoteczenstwa regionu. Inny z kierunkoéw zmian po-
legal na przeksztatcaniu si¢ amorficznego dotad poczucia przynaleznosci
narodowej w oryginalng forme tozsamosci polskiej potaczonej z zachowa-
nym poczuciem odrgbnosci religijnej (,,prawostawny Polak™). Obydwu pro-
cesom starata si¢ przeciwstawic¢ czes¢ biatoruskiej elity, ktora m.in. za spra-
wa powotanego do zycia w 1956 r. Biatoruskiego Towarzystwa Spoteczno-
Kulturalnego (BTSK) kultywowata poczucie odrgbnosci narodowej. Nad-
to, w poludniowej czgsci regionu (na potudnie od rzeki Narwi) zaznaczyta
si¢ rywalizacja zywiotu biatoruskiego z ukrainskim, czego przejawem byto
powotanie w 1957 r. kota Ukrainskiego Towarzystwa Spoteczno-Kultural-
nego (UTSK) w Kleszczelach?®, a w latach 80. XX w. wyodrgbnienie si¢ gru-
py aktywnych dziataczy o orientacji ukrainskiej (np. poeta Jan Kiryziuk).
Wszystkie wskazane dotad elementy sytuowaty (i sytuuja) Bialostocczyzng
jako teren etnicznego i kulturowego pogranicza®.

W powszechnej opinii Biatorusindw niewatpliwy awans spoteczny, jaki
byt udzialem wielu z nich, zawdzigczali korzystnemu z ich punktu widze-
nia splotowi powojennych dziejow regionu. Wiestaw Choruzy zwraca przy
tym uwage, ze w 1944 r. PKWN byt ,,czwarta w ciagu pigciu lat wtadza,
ktora tworzyta nowy system spoteczny i polityczny’ i chocby z tej racji byt
poczatkowo traktowany przez miejscowa ludnosc z rezerwa. Dos¢ szybko
jednak Bialorusini stali si¢ dla komunistow wygodnym sprzymierzencem
w ustanawianiu nowych porzadkow spoleczno-politycznych. Ofertg ze strony
wtadz dla ludnosci biatoruskiej byta perspektywa radykalnej zmiany, dotad

2 T. Danilecki, Bialorusini i pierwsza ,,Solidarnosé¢”, ,,Biuletyn Instytutu Pamieci Na-

rodowej”, 2002, nr 12 (23), s. 48.
3 J. Syrnyk, Ukrainskie Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne (1956-1990), Wroctaw 2008,
passim.
A. Kupidtowski, Niezalezny Samorzqdny Zwiqzek Zawodowy ,,Solidarnosé”...; cyt.
za: T. Szczepanski, Mniejszosci narodowe w mysli politycznej opozycji..., s. 237.
W. Choruzy, Bialoruski drugi obieg..., s. 11.
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uposledzonej, pozycji w hierarchii spotecznej. Skorzystali z tego zardéwno
zwykli karierowicze, jak ijednostki postrzegajace nowe wtadze (nie tyle
z racji na propagandowy internacjonalizm, co z uwagi na faktyczna dziatal-
nos$¢) jako skuteczna obrong przed fanatycznym katolicyzmem. Dla pol-
skich srodowisk patriotycznych 0w (zreszta wyolbrzymiany) ,,pakt” Biato-
rusindw z wladza, postrzegany przez pryzmat rzeczywistej i rzekomej nad-
reprezentacji przedstawicieli ludnosci biatoruskiej w miejscowych urzedach,
szczegblnie w organach bezpieczenstwa, byt z kolei kamieniem obrazy i wyz-
waniem dla narodowej dumy i wiasnych aspiracji. W ten oto sposob histo-
rycznie uksztattowane wzajemne uprzedzenia Polakow i Biatorusindw® zna-
lazty kolejna pozywke w okresie Polski Ludowej. Zawazyly one réwniez na
stosunku ludnosci biatoruskiej do ruchu solidarnosciowego.

Funkcjonowanie spoteczenstwa regionu biatostockiego na przestrzeni czte-
rech powojennych dziesigcioleci nie bylo rzecz jasna zjawiskiem statycz-
nym. Ta sama wladza, ktdra relatywnie wiele uczynita dla ludnosci pocho-
dzenia biatoruskiego (gtownie z racji jej wiejskiego pochodzenia), juz od
poczatku lat 70. XX w., wraz ze zdynamizowaniem polityki asymilacyjnej
przez ekip¢ Edwarda Gierka, zaczeta ogranicza¢ mozliwosci pielggnowania
biatoruskosci. Zamknigte zostato np. Muzeum Biatoruskie w Bialowiezy,
drastycznie ograniczono zakres nauczania jezyka biatoruskiego’ itd.

Dalsze zmiany zachodzily wewnatrz spotecznosci biatoruskiej. Z jednej
strony btyskawicznie si¢ ona asymilowata, skrupulatnie zacierajac za soba
slady swojego pochodzenia narodowego. Z drugiej strony niewielka czes$é
pokolenia wchodzacego w dorosto$é w drugiej potowie lat 70. XX w. za-
czeta intensywniej zastanawiac si¢ nad swoja tozsamoscia, zglgbia¢ wlasng
przesztos$é?. To wlasnie z aktywnoscia przedstawicieli tej grupy wiaza¢ mozna
swoisty renesans dziatalno$ci organizacyjnej wsrdd ludnosci biatoruskiej
w latach 80. XX w. Katalizatorem zmian wewnatrz spotecznosci biatoru-
skiej byty jednakze procesy ogdlnospoteczne, w tym réwniez poglebiajaca
si¢ z roku na rok erozja wladzy komunistycznej.

Wybuch spotecznego niezadowolenia w 1980 r. przyczynit si¢ do wew-
netrznej polaryzacji sSrodowiska biatoruskiego. Zdecydowana wigkszos¢ pol-
skich Biatorusinow odczytata program ,,Solidarnosci” przez pryzmat jego
narodowej i katolickiej retoryki, a wigc jako potencjalne zagrozenie dla sie-

¢ A. Kupidtowski, Niezalezny Samorzqdny Zwiqzek Zawodowy ,, Solidarnosé”...; cyt.
za: T. Szczepanski, Mniejszosci narodowe w mysli politycznej opozycji..., s. 237.

" E. Mironowicz, Polityka wladz wobec szkolnictwa bialoruskiego na Bialostocczyz-
nie w latach 1944-1980, ,,Biatoruskie Zeszyty Historyczne”, 1994, nr 2 (2), s. 75;
S. Iwaniuk, Biaforuskie Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne a szkolnictwo z jezy-
kiem bialoruskim w latach 1956-1980, ,,Biatoruskie Zeszyty Historyczne”, 1994,
nr 2 (2), s. 77-86.

8 E. Mironowicz, Bialorusini, [w:] Mniejszosci narodowe w Polsce..., s. 57.
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bie’. Na drugim biegunie znalezli si¢ stosunkowo nieliczni przedstawiciele
ludnosci biatoruskiej, ktorzy aktywnie wiaczyli si¢ w nurt zmian zachodza-
cych w kraju. Jak napisat Bohdan Skaradzinski: ,,W Biatlymstoku — naj-
wigkszym ich [Biatorusinow — przyp. J. S.] skupisku w Polsce — nie zboj-
kotowali oni na 0gét NSZZ, zwtaszcza jego przemystowych i budowlanych
ogniw. A podczas strajkow stawali niezgorzej obok Polakow; miejscowa
opinia publiczna, podejrzliwie obserwujaca biatoruskie zachowania, nic
w kazdym razie nie ma im tu do zarzucenia. Latwo bylo tylko zauwazy¢
brak Biatorusindéw w aktywie Solidarnosci’ (...)”!°. Ten sam autor zauwaza
jednak rownoczesnie: ,,Biatorusini w wigkszo$ci zachowywali si¢ z poczat-
ku z rezerwa, ktora stopniowo zaczeta przechodzi¢ w otwarta niecheé. Wies
biatoruska byta jednolicie niezyczliwa™'!.

Swoistymi patronami postaw zachowawczych, czy nawet niechetnych wo-
bec ,,Solidarnosci”, byli niektorzy hierarchowie Polskiego Autokefaliczne-
go Kosciota Prawostawnego (PAKP). Uwidocznito si¢ to szczegdlnie po
zastapieniu biskupa biatostocko-gdanskiego Nikanora przez otwarcie nie-
przychylnego zwiazkowi biskupa Sawe!2. Autorzy artykutu opisujacego uwik-

¢ Wsrod ludnosci biatoruskiej zywe byty wspomnienia o krwawych wydarzeniach z lat
40. XX w. Wigcej: S. Iwaniuk, Zbrodnie oddzialu PAS NZW dowodzonego przez Ro-
mulda Rajsa ps. ,, Bury” popetnione na Bialorusinach w styczniu-lutym 1946 r. w do-
kumentach polskich wladz komunistycznych, ,,Biatoruskie Zeszyty Historyczne”, 1997,
nr 8, s. 122-180. O trwatosci obaw w srodowiskach biatoruskich §wiadczy choc¢by
sytuacja opisana w ksiazce T. Szczepanskiego: ,,Oprdocz liczenia na lojalnosé spotecz-
nosci bialorusko-prawostawnej komunisci wiazali ja ze sobg poprzez podsycanie ist-
niejacego strachu przed Polakami. O pewnej skutecznosci takiej polityki $wiadczy
zdarzenie opisane przez Piotra Kwiecinskiego. Otdz po zorganizowaniu w Bialym-
stoku 25 marca 1989 roku przez Biatoruskie Zrzeszenie Studentow swigta niepodleg-
tosci Biatorusi grupa obecnych na nim polskich dziataczy opozycyjnych zostata zap-
roszona do akademika na herbatg (...). Wowczas sympatyczna i inteligentna student-
ka z calq powaga thumaczy mi [Piotrowi Skwiecinskiemu — przyp. J. S.], ze w 1981
roku tylko 13 grudnia uchronit ludnos¢ jej wioski przed wymordowaniem przez ,,So-
lidarnos$¢”. W lesie juz wykopano doty i zbudowano szubienice, a milicja znalazta
listg biatoruskich rodzin przeznaczonych do likwidacji z zaznaczeniem, ktorej pol-
skiej rodzinie przypadnie gospodarstwo po zabitych Biatorusinach”. Zob.: T. Szcze-
panski, Mniejszosci narodowe w mysli politycznej opozycji..., s. 240.

K. Podlaski [B. Skaradzinski], Bialorusini, Litwini, Ukraincy, Biatystok 1990, s. 22.
Poza obszarem naukowej eksploracji pozostaje przy tym najwigksza grupa mieszkan-
cow regionu, wywodzaca si¢ z biatoruskich rodzin, $wiadomie asymilujaca si¢ z oto-
czeniem, reprezentujaca postawy wiasciwe dla neofitow (manifestowanie zarliwego
patriotyzmu, przy jednoczesnie czgstym okazywaniu wrogosci wobec srodowiska,
z ktorego si¢ wywodzili itp.). Gdyby z zupetnie irracjonalnych powodow za Biatoru-
sindw uznac takze ludzi uwazajacych si¢ za Polakow, cho¢ wywodzacych sig z biato-
ruskich rodzin, diametralnie przewarto$ciowatoby to dotychczasowe oceny stosunku
Biatorusinow wobec ,,Solidarnosci”.

" K. Podlaski [B. Skaradzifiski], Bialorusini, Litwini, Ukraincy, s. 22

12T, Danilecki, Bialorusini i pierwsza ,, Solidarnos¢”, ,,Biuletyn Instytutu Pamigci Na-

1

174



lanie hierarchow prawostawnych we wspotpracg ze Stuzbg Bezpieczenstwa
(M. Krzysztofinski i K. Sychowicz) stwierdzili, iz to wlasnie bp Sawa ,,jako
biskup diecezji biatostocko-gdanskiej we wrzesniu 1981 r. doprowadzit do
usztywnienia stanowiska Cerkwi prawostawnej wobec NSZZ ,,Solidarnos¢”
na Biatostocczyznie. Dodawali przy tym, ze ,,w materiatach SB z tego okre-
su chwalono go [bpa Sawg¢ — przyp. J. S.] za zainspirowanie o$swiadczenia
duchowienstwa i pracownikow ko$cielnych wzywajacego wyznawcow pra-
wostawia do zachowania spokoju, uczciwej pracy oraz nieangazowania si¢
w akcje polityczne sprzeczne z zasadami ustroju i wspotodpowiedzialnosci
za losy Ojczyzny (...)”"3. Na niewiele zdaly si¢ gesty dziataczy ,,Solidarnos-
ci” skierowane pod adresem hierarchii prawostawnej. Byly one zreszta tor-
pedowane przez dzialania wtadz (np. poparcie ze strony zwiazku dla po-
mystu budowy $wiatyni prawostawnej w Biatymstoku zaowocowato wyda-
niem pisemnej deklaracji wladz, iz stosowne zezwolenie zostanie wydane
w 1982 1)

Wydarzenia z potowy 1980 r. uaktywnity réwniez pograzone w maraz-
mie BTSK. W listopadzie 1980 r. Zarzad Gtowny tego towarzystwa wysto-
sowal memorandum do I sekretarza KC PZPR Stanistawa Kani, zawieraja-
ce podstawowe postulaty spotecznosci biatoruskiej w Polsce'®. Krytyce pod-
dano dotychczasowa polityke narodowosciowa panstwa. Domagano sig¢ jed-
noczesnie zmian w zakresie polityki oswiatowej, kulturalnej (ponowne uru-
chomienie Muzeum Biatoruskiego), wydawniczej (zwigkszenia naktadu ,,Ni-
wy”), a takze usamodzielnienia BTSK poprzez zgod¢ na uruchomienie gmin-
nych oddziatéw organizacji i ponowne podjecie dziatalnosci gospodarcze;j's.
W. Choruzy podaje jednak w watpliwos¢, czy dokument ten trafit w ogodle
do adresata'”.

Pomimo tego, ze w maju 1981 r. podobny w treSci memorial wystosowat
biatostocki oddziat BTSK', na przeszkodzie dalszych prob przeforsowania

rodowej”, 2002, nr 12 (23), s. 50. Warto zwrdci¢ uwagg, iz abp Sawa (Michat Hrycu-
niak) urodzit sie w Sniatyczach niedaleko Zamoscia. Nic wigc nie wskazuje, aby byt
narodowosci biatoruskie;j.

M. Krzysztofinski, K. Sychowicz, W kregu ,, Bizancjum”, ,,Aparat represji w Polsce
Ludowej 1944-1989”, 2008, nr 1 (6), s. 135-136. Por.: C. Gmyz, Przesztos¢ arcybi-
skupa Sawy, ,,Rzeczpospolita”, 13.01. 2009 r.

K. Sychowicz, Kosciol katolicki i Cerkiew prawostawna na Biatostocczyznie wobec
powstania NSZZ ,,Solidarnos¢”, [w:] Poczqtki ,, Solidarnosci” w pétnocno-wschod-
niej Polsce, red. T. Danilecki, Biatystok 2005, s. 61-62.

S. Iwaniuk, Czy cos zawdzieczamy Solidarnosci”?, ,,Czasopis”, 2009, nr 3; W. Cho-
ruzy, Bialoruski drugi obieg..., s. 22; T. Danilecki, Biaforusini i pierwsza ,,Solidar-
nos¢”, ,,Biuletyn Instytutu Pamigci Narodowej”, 2002, nr 12 (23), s. 51.

S. Iwaniuk, Czy cos zawdzieczamy Solidarnosci”?, ,,Czasopis”, 2009, nr 3.

W. Choruzy, Bialoruski drugi obieg..., s. 22.

O. Latyszonek, E. Mironowicz, Historia Bialorusi..., s. 273; E. Mironowicz, Biafo-
rusini, [w:] Mniejszosci narodowe w Polsce..., s. 60.
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zmian w sytuacji ludnosci biatoruskiej w Polsce stanat etatowy aparat towa-
rzystwa. Zmian nie byli w stanie przeforsowaé pojedynczy dziatacze BTSK,
wsrdd ktorych mozna wymienié Sokrata Janowicza, Jerzego Gieniusza, Wto-
dzimierza Pawluczuka, Mikotaja Hajduka czy Anatola Odzijewicza". Jedy-
ne, co w dwczesnym czasie zdotano uzyskac od wladz panstwowych zawiera-
1o sig¢ tak naprawdg w obietnicach zaspokojenia postulatow ludnosci biatoru-
skiej ,,w miare mozliwosci i srodkow w budzecie wojewodzkim™?.

Jednym z frontéw, na ktérym podjeli dziatalnos¢ aktywisci BTSK byto
szkolnictwo w jezyku biatoruskim. W jego faktycznym upadku upatrywano
przyczyn regresu, w jakim znalazla si¢ cata spotecznos¢ biatoruska. W czer-
wcu 1981 . w organie prasowym BTSK ,,Niwa” zostata opublikowana odez-
wa Zarzadu Miejskiego BTSK w Biatymstoku do rodzicow w sprawie po-
sylania dzieci do szkot z jezykiem biatoruskim. Apel ten kolportowano tak-
ze w formie ulotek dystrybuowanych na terenie Biategostoku. Redakcja ,,Ni-
wy” pigtnowata w szczegolnosci licea z bialoruskim jezykiem nauczania
(w Bielsku Podlaskim i Hajndwce), ktore zatracity w ich opinii swoj naro-
dowy charakter. By¢ moze w wyniku tych dziatan, a takze ogdlnej atmosfe-
ry panujacej w Polsce, jesienia 1981 r. powstato w bielskim liceum koto
samoksztalceniowe, ktorego cztonkowie zajmowali si¢ organizowaniem im-
prez kulturalnych, rajdéw krajoznawczych itp.?!

W formie ulotki byt rowniez kolportowany apel anonimowych dziataczy
biatoruskich w sprawie odrodzenia ojczystej kultury (sierpien 1981 r.): ,,Bia-
orusini! Prawostawni! W kraju naszym odbywaja si¢ wielkie przemiany,
a my tradycyjnie $pimy. (...) Trzeba si¢ obudzi¢, jeszcze nie za pézno (...)"*.

Do aktywniejszych kot BTSK zaliczy¢ nalezatoby réwniez koto w Haj-
néwce. W drugiej polowie 1981 r. wystapito ono z propozycja reaktywo-
wania Muzeum Biatoruskiego. Apel dziataczy wydrukowany zostat w orga-
nie prasowym towarzystwa tygodniku ,,Niwa’?3,

W grudniu 1981 r. pojawit si¢ projekt zwotania Nadzwyczajnego Zjazdu
BTSK. Zgtosito go w formie pisma skierowanego do kot terenowych orga-
nizacji Miejskie Koto BTSK w Biatymstoku. Nadzwyczajny Zjazd miat w in-
tencji autorow pisma ,,oczysci¢ i odrodzi¢” BTSK?*.

Jednym ze skutkdéw zaistnialej w Polsce na przetomie 1980 1 1981 r. sytu-
acji byto podniesienie kwestii biatoruskiej zarowno w prasie solidarnoscio-
wej, jak i w oficjalnej — Kkatolickiej ,,Wigzi” (nr 7-8 z 1981 r.) i partyjnej
,»Gazecie Wspotczesnej”. W marcu 1981 r. w ,,Biuletynie Informacyjnym” bia-

1S, Iwaniuk, Czy cos zawdzieczamy ,,Solidarnosci”?, ,,Czasopis”, 2009, nr 3.

Tamze.

W. Choruzy, Biatoruski drugi obieg..., s. 30.
Tamze, s. 24.

Tamze, s. 26.

Tamze, s. 25.
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lostockiej ,,Solidarnosci” ukazat si¢ artykut Sokrata Janowicza ,,Czy Pan Bog
nie rozumie po biatorusku?”?. Autor sformutowat w nim teze, iz ,,(...) Kos-
ciot katolicki na obszarach biatoruskojezycznych Biatostocczyzny nie czuje
zadnej potrzeby liczenia si¢ z ich specyfika kulturowa”. Dodawat przy tym,
ze ,,dotyczy to rowniez i cerkwi prawostawnej (...)"?. Opisujac reakcje na
swoj tekst uzyt po latach cytatu z Johana Huizingi: ,,Patriotyzm — moéwi ghu-
piec w kazdym z nas — to nasza cnota. a nacjonalizm, to cudzy grzech!”?.
Miesiac po ukazaniu si¢ tekstu w ,,Biuletynie” ten sam autor opublikowat
artykut przedstawiajacy sytuacje mniejszosci bialoruskiej w Polsce pt. ,,Nasi
Biatorusini”, w ukazujacej si¢ w Biatymstoku partyjnej ,,Gazecie Wspotczes-
nej”. Rowniez i on wywotat dos¢ zywa, cho¢ jednoczesnie negatywna reakcje
ze strony czytelnikow?®. W pazdzierniku 1981 r. ,,Tygodnik Solidarnos¢” za-
miescit artykut Bohdana Skaradzinskiego pt. ,,Gtos Biatorusindw”, w ktorym
poinformowat o aktualnej sytuacji wsrdd tej grupy narodowosciowej”.

Podjete na dwoch ,,frontach” proby przebicia si¢ z wlasnym programem
i wynikajaca stad niepocieszajaca konstatacja (brak réznic pomiedzy stosun-
kiem PZPR i ,,Solidarno$ci” wobec problematyki biatoruskiej*), uzmystowi-
ly biatoruskiej inteligencji potrzebg podjecia dziatan niezaleznych zaréwno
od wladz, jak i od ,,Solidarnosci”. W maju 1981 r. zostata powotana grupa
inicjatywna Stowarzyszenia Opieki nad Zabytkami i Rozwojem Biatoruskiej
Kultury Materialnej w Polsce. Znalezli si¢ w niej Sokrat Janowicz, Jerzy Gie-
niusz, Mikotaj Lobacz, Mikotaj Dawidziuk, Michat Szachowicz i Wincenty
Sktubowski. Ogotem deklaracjg przystapienia do Stowarzyszenia podpisato
az 158 oséb, w tym rowniez Polacy (m.in. Jerzy Tomaszewski, Bohdan Ska-
radzinski). Projekt powotania Stowarzyszenia poparto poczatkowo nawet Pre-
zydium Zarzadu Gtéwnego BTSK3!. Na drodze do finalizacji pomystu stanat
jednak stan wojenny32. W tym samym czasie z inicjatywy Sokrata Janowicza
powstato Bialoruskie Niezalezne Wydawnictwo (BNV). W czerwcu 1981 r.
wydano pierwszy numer ,,Biatoruskich Dokumentow”3,

Rownolegle dziatania, ukierunkowane na powotanie niezaleznej organi-

S. Janowicz, Czy Pan Bog nie rozumie po bialorusku?, ,,Biuletyn Informacyjny MKZ
NSZZ ,Solidarno$¢” Biatystok”, nr 17, 24 111 1981 r.

26 Tamze.

7S, Janowicz, Bialorus, Bialorus, Warszawa 1987, s. 75. Tekst Janowicza spotkat sie z kry-
tyka ze strony B. Skaradzinskiego, zob.: K. Podlaski, O narodowej kondycji Biatorusi-
now — polemika z ksiqzkq Sokrata Janowicza, ,,Nowa Koalicja”, 1988, nr 6, s. 58-68.
E. Mironowicz, Biatorusini, [w:] Mniejszosci narodowe w Polsce..., s. 59.

2 Bietaruskija dakumienty”, 1981 r., zeszyt 2, s. 27.

30 0. Latyszonek, E. Mironowicz, Historia Bialorusi..., s. 273.

31W. Choruzy, Bialoruski drugi obieg..., s. 27.

32 E. Mironowicz, Bialorusini, [w:] Mniejszosci narodowe w Polsce..., s. 60.

33 T. Danilecki, Bialorusini i pierwsza ,,Solidarnosé¢”, ,,Biuletyn Instytutu Pamieci Na-
rodowej”, 2002, nr 12 (23), s. 51.
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zacji, podjete zostaly wsrdd biatoruskich studentdw, szczegdlnie uczelni war-
szawskich. W Komitecie Zalozycielskim Biatoruskiego Zrzeszenia Studen-
tow (BAS) znalezli si¢ Walentyna Aniszczuk, Hanna Sarokin, Jan Maksy-
miuk, Wlodzimierz Piwnik, Borys Kierdaszuk, Eugeniusz Ryzyk, Siergiej Mar-
tynowicz, Jan Haworka. Dziataczami BAS z Biategostoku byli Stefan Bazy-
luk, Walenty Lapciej, Tamara Wasilewska, Wiera Hapaniuk*. Wiadze, po-
dobnie jak w przypadku Zrzeszenia Studentow Ukrainskich w Polsce, nie do-
puscily do zarejestrowania BAS. W miarg nieskrepowane mozliwosci dziata-
nia zdobyli sobie jedynie biatoruscy studenci Uniwersytetu Warszawskiego,
cho¢ w zwiazku z wprowadzeniem stanu wojennego nie zdazyli oni nawet
zarejestrowaé swej uczelnianej organizacji. Wydane zostaly natomiast trzy
numery niezaleznego czasopisma ,,Aposznija pawiedamlenni’,

Liczebnos¢ ludnosci biatoruskiej na Biatostocczyznie sita rzeczy miata
i t¢ ceche, ze posrdd neutralnej, czy nawet lojalnej wobec wladz wigkszos-
ci, znalazly sie jednostki od poczatku przychylnie nastawione do NSZZ ,,So-
lidarnos$¢” i do ruchu solidarnosciowego®®. Dotyczyto to przede wszystkim
Biatorusinow mieszkajacych w Biatymstoku, ale nie tylko. Jedng ze zna-
nych dziataczek ,,Solidarnosci” narodowosci biatoruskiej byta organizator-
ka struktur zwigzkowych w Siemiatyczach — Raisa Sokotowska, sekretarz
Komisji Zaktadowej ,,Solidarno$¢” w ZPOW ,,Hortex™’. Do zwiazku nale-
zat takze mtody podowczas nauczyciel w Technikum Mechanizacji Rolnic-
twa w Supraslu Oleg Latyszonek. Byt on wspotpracownikiem Biura Ko-
misji Interwencji Zarzadu Regionu NSZZ ,,Solidarno$¢” w Bialymstoku®.
W Dubiczach Cerkiewnych z kolei powstat Komitet Zatozycielski ,,Soli-
darnos$¢” RI z Janem Kirylukiem na czele®.

3 Adozwa da studentaii bielaruskaj nacyjanalnasci it Polscy, [w:] W. Choruzy, Bialo-
ruski drugi obieg..., s. 82.

O. Latyszonek, E. Mironowicz, Historia Biatorusi..., s. 274; W. Choruzy, Biaforuski
drugi obieg..., s. 29.

,Poczatkowa rezerwa, z jaka odnosili si¢ Biatorusini do ,,Solidarno$ci” w mniejszych
osrodkach regionu, jak Bielsk Podlaski czy Hajnéwka, stopniowo przeszta w otwarta
niech¢¢. W Biatymstoku Biatorusini nie zbojkotowali ,,Solidarnosci”, lecz w niewiel-
kim stopniu uczestniczyli w zyciu zwigzku. Latwo bylto zauwazy¢ ich brak w aktywie
»Solidarnosci”, nawet na poziomie zaktadowym, natomiast wie$ biatoruska pozosta-
fa jednolicie niezyczliwa ruchowi solidarno$ciowemu rolnikow. (...)”. Zob.: A. Ku-
pidtowski, Niezalezny Samorzqdny Zwiqzek Zawodowy ,,Solidarnos¢” Region Bia-
tystok w latach 1980-1981, Warszawa 2001; cyt. za: T. Szczepanski, Mniejszosci na-
rodowe w mysli politycznej opozycji..., s. 242.

R. Sokotowska, W Siemiatyczach, [w:] Poczatki ,, Solidarnosci” w pétnocno-wschod-
niej Polsce, red. T. Danilecki, Biatystok 2005, s. 161.
http://encyklopedia-solidarnosci.pl

M. Kietlinski, NSZZ ,,Solidarnos¢” w Bialymstoku w okresie legalnej dzialalnosci
(1980-1981), [w:] Poczqtki ,,Solidarnosci” w pétnocno-wschodniej Polsce, red.
T. Danilecki, Biatystok 2005, s. 36-37.
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Stosunek dziataczy ,,Solidarnosci” i samego zwiazku wobec kwestii biato-
ruskiej najbezpieczniej mozna oceni¢ jako niejednolity*’. Pomimo wspom-
nianych wczesniej pojednawczych gestow ze strony dziataczy biatostockiej
»Solidarnosci” pod adresem hierarchii prawostawnej, ,,Solidarnos$¢”, szcze-
golnie ta na szczeblu lokalnym, nie zdotata wypracowaé zwartej strategii,
ktora zdotataby przekonaé do jej programu biatoruskie masy. ,,Biatorusin lub
prawostawny (tych poje¢ nie rozrézniano) — jak napisat Eugeniusz Mirono-
wicz — w oczach biatostockich dziataczy solidarnosciowych byt czastka so-
wieckiego Swiata, przeciwko ktéremu zbuntowata si¢ «Solidarno$é»™*!. Tak-
ze przyjeta przez [ Krajowy Zjazd Delegatow NSZZ ,,Solidarno$¢” uchwata
w sprawie mniejszosci narodowych, z jej dos¢ niezrgczna deklaracja walki
,,0 zagwarantowanie pelni praw obywatelskich wszystkim Polakom, nieza-
leznie od ich przynalezno$ci narodowej lub pochodzenia”, mogta by¢ przyje-
ta jako zapowiedz realizacji programu asymilacji pafnistwowej mniejszosci na-
rodowych. O ile przemawiato to by¢ moze do juz czg¢$ciowo zasymilowanych
Biatorusinéw, deklarujacych si¢ jak wspomniano jako ,,prawostawni Pola-
cy”, trudno sobie wyobrazi¢, aby w takim ksztatcie znalazto pozytywny oddz-
wigk wsrod najbardziej uswiadomionej czgsci biatoruskiej spotecznosci w Pol-
sce. Innymi stowy, jak stwierdzit Tomasz Szczepanski, ,,pierwsze szesnascie
miesigcy ,,Solidarnosci” uptyne¢to pod znakiem dalszej polaryzacji stanowisk
obu grup narodowych, a takze uzewngtrznienia wzajemnych urazow™*.

Wprowadzenie stanu wojennego wigkszos¢ Biatorusindow przyjeta z ulga, co
thumaczone bywa najczg$ciej narastajacymi w tym srodowisku obawami przed
radykalizacja ,,Solidarnosci” i pamigcig o incydentach na styku polsko-biatoru-
skim z okresu IT wojny $wiatowej*. Nadal otwarte pozostaje pytanie, na ile
postawy te wspomagane byty dziataniami SB*. Czy malowane dtugopisami na
drzwiach mieszkan prawostawnych biatostoczan krzyze byty celowym ,,dziata-
niem operacyjnym”, prymitywna manifestacjq antybialoruskiego nastawienia
czesci polskiego spoteczenstwa miasta, czy tez zwyktym ,,wygltupem”?4

,Lojalnie” do dziatan wladz ustosunkowata si¢ w opinii funkcjonariuszy
SB wigkszos¢ duchownych prawostawnych. Przejawiato si¢ to m.in. w po-
tepieniu ,,ekstremistow” z ,,Solidarnosci” pracych rzekomo do przejecia wia-
dzy nawet ,,kosztem bratobojczych walk”*. Bp Sawa nie kryt przy tym za-

40 T. Szczepanski, Mniejszosci narodowe w mysli politycznej opozycji..., s. 29.

E. Mironowicz, Biatorusini, [w:] Mniejszosci narodowe w Polsce..., s. 58.

T. Szczepanski, Mniejszosci narodowe w mysli politycznej opozycji..., s. 238.

T. Danilecki, Bialorusini i pierwsza ,, Solidarnos¢”, ,,Biuletyn Instytutu Pamigci Na-
rodowej”, 2002, nr 12 (23), s. 51.

O. Latyszonek, E. Mironowicz, Historia Bialorusi..., s. 272.

E. Mironowicz, Biatorusini, [w:] Mniejszosci narodowe w Polsce..., s. 57.

K. Sychowicz, Kosciol katolicki i Cerkiew prawostawna na Biatostocczyznie wobec
powstania NSZZ ,,Solidarnos¢”, [w:] Poczqtki ,, Solidarnosci” w pétnocno-wschod-
niej Polsce, red. T. Danilecki, Biatystok 2005, s. 71.
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dowolenia, iz postawa hierarchii prawostawnej wobec wprowadzonego sta-
nu wojennego zostala pozytywnie oceniona przez wojewodg biatostockie-
20*. Wymownym przyktadem poparcia udzielonego wtadzom byta rezolu-
cja konferencji duchowienstwa i pracownikow prawostawnej diecezji bia-
tostocko-gdanskiej z maja 1982 r.#

Dziatania wtadz popart rowniez aparat etatowy BTSK. W ramach po-
rzadkéw wewnatrzorganizacyjnych zostato zawieszone niepokorne Koto
Miejskie BTSK w Biatymstoku. Po jego odwieszeniu podjeto ono jednak
ponowne starania o otwarcie w Bialymstoku placowki ksztatcacej dzieci
w jezyku biatoruskim*.

Bialorusini znalezli si¢ jednak takze po drugiej stronie barykady. W stycz-
niu 1982 r. aresztowana zostata Raisa Sokotowska®. W kwietniu tego sa-
mego roku zatrzymano Olega Latyszonka. Spedzil on niemal 8 miesigcy
najpierw w areszcie KWMO w Bialymstoku, a nastgpnie w tutejszym Aresz-
cie Sledczym®'. Zarzucano mu druk i kolportaz nielegalnej prasy. Rowniez
postawa duchowienstwa prawostawnego nie byla tak jednolicie serwilis-
tyczna wzglgdem wtadz. Stanistaw Marczuk, przewodniczacy Zarzadu Re-
gionu NSZZ ,,Solidarnos¢” w Biatymstoku, ukrywat si¢ przed aresztowa-
niem u prawostawnego dziekana parafii w Zerczycach2.

Wprowadzenie stanu wojennego przyniosto w relacjach polsko-biatoru-
skich dos¢ nieoczekiwany skutek. Rozpoczeto sig¢ to, czego w nich dotad
brakowato: nastapita, pomimo ograniczen i obostrzen, jakas forma wymia-
ny mysli, dyskusji o problemach i wzajemnym postrzeganiu si¢. Podobnie,
jak w przypadku innych mniejszosci, problematyka polsko-biatoruska za-
goscita na tamach czasopism katolickich®. Podejmowaty ja rowniez Srodo-
wiska naukowe>, Tematyka biatoruska, podobnie jak ukrainska, obecna by-
ta w drugim obiegu, m.in. w ,,Nowej Koalicji”. Rowniez poza cenzurg po-
jawita si¢ publikacja Bohdana Skaradzinskiego ,,Biatorusini, Litwini, Uk-
raincy”, ktorej jedna z czg$ci opatrzona byta wymownym tytutem: ,,Biato-
rusinom — pomoc w pracy organicznej”,

47 M. Krzysztofinski, K. Sychowicz, W kregu ,, Bizancjum”, ,,Aparat represji w Polsce
Ludowej 1944-1989”, 2008, nr 1 (6), s. 137.

T. Danilecki, Bialorusini i pierwsza ,, Solidarnos¢”, ,,Biuletyn Instytutu Pamigci Na-
rodowej”, 2002, nr 12 (23), s. 51.

W. Choruzy, Biatoruski drugi obieg..., s. 30-31.

T. Danilecki, Bialorusini i pierwsza ,, Solidarnos¢”, ,,Biuletyn Instytutu Pamigci Na-
rodowej”, 2002, nr 12 (23), s. 52.

http://encyklopedia-solidarnosci.pl

T. Danilecki, Bialorusini i pierwsza ,, Solidarnos¢”, ,,Biuletyn Instytutu Pamigci Na-
rodowej”, 2002, nr 12 (23), s. 52.

T. Szczepanski, Mniejszosci narodowe w mysli politycznej opozycji..., s. 40.

Tamze, s. 42.

53 K. Podlaski [B. Skaradzinski], Bialorusini, Litwini, Ukraircy, s. 17.
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Pomimo braku rezultatow podjetych staran na rzecz zalegalizowania dzia-
talnosci biatoruskiej organizacji studenckiej, srodowisko to nadal pozostawa-
o aktywne. Nieformalne grupy studenckie wspdlnie spgdzaty ze soba czas,
organizowaly rajdy turystyczne, wydawaty $piewniki itd. Do kanonu imprez
biatoruskich studentéw wtaczono rowniez w potowie lat 80. XX w. organizo-
wanie potajemnych obchodoéw rocznicy ustanowienia Biatoruskiej Republiki
Ludowej w 1918 r. W marcu 1987 1. zostat zorganizowany w Bielsku Podla-
skim Zjazd Studentéw Biatoruskich, w ktérym uczestniczyto okoto 200 oséb
z Bialegostoku, Warszawy, Lublina, Olsztyna. Rok pdzniej rozpoczety sig for-
malne przygotowania do ponownej proby rejestracji BAS. Ukonstytuowat si¢
Komitet Zatozycielski Zrzeszenia. Pomimo odmowy rejestracji wydanej w sier-
pniu 1988 r. przez Urzad m. st. Warszawy biatoruscy studenci nie zaprzestali
dalszych staran. Na fali przygotowan do Okraglego Stotu wtadze zmienity
jednak swoje nieprzejednane stanowisko 129 listopada 1988 r. BAS zostato
ostatecznie zarejestrowane®®. Warto przypomnie¢, ze dziataczami BAS w la-
tach 80. XX w. byli m.in. Jan Maksymiuk, Jerzy Leszczynski, Leon Tarase-
wicz, Eugeniusz Wappa, Jerzy Kalina, Barbara Piekarska, Aleksander Mak-
symiuk, Mikotaj Wawrzeniuk®’.

Drugim nurtem w dziatalnosci biatoruskiego aktywu studenckiego byt udziat
w pracach Rady Kultury Studentéw Narodowosci Biatoruskiej przy ZSP. Po-
dobnie jak w przypadku studentéw ukrainskich, Rada byta wydawca czaso-
pisma ,,Sustreczy” (Spotkania). Do 1990 r. wyszlo trzynascie numerow tego
periodyku. Polem aktywnosci byta réwniez organizacja rajdoéw turystycznych
po Podlasiu (pod nazwg ,,Backatszczyna” — Ojcowizna) . Mozna si¢ do-
myslaé, ze brali w nich udziat zarowno byli dziatacze BAS, jak i aktualni ak-
tywisci ZSP. By¢ moze byty to nawet niekiedy te same osoby.

Poza legalnymi ,,Niwa”, czy ,,Sustreczami”, w okresie 1981-1988 ukaza-
o si¢ szereg biatoruskich wydawnictw bezdebitowych. Byly to zaréwno
ulotki, jak i zbiory dokumentdw o relacjach pomiedzy spotecznoscia biato-
ruska a wladza i spoteczenstwem polskim (cztery tomy), rozmaite broszury
itd. Inicjatorem ruchu wydawniczego w srodowisku biatoruskim byt Sokrat
Janowicz®. W 1989 r. wyszed! pierwszy numer pisma ,,Kantakt” pod red.
Jerzego Turonka®. Ogotem w wykazie biatoruskich wydawnictw drugoo-
biegowych, stworzonym przez Wiestawa Choruzego, znalazto si¢ 49 pozy-
¢ji drukéw zwartych oraz kilka drukéw ulotnych®!.

W. Choruzy, Bialoruski drugi obieg..., s. 38.

O. Latyszonek, E. Mironowicz, Historia Bialorusi..., s. 275.

W. Choruzy, Bialoruski drugi obieg..., s. 37.

O. Latyszonek, E. Mironowicz, Historia Bialorusi..., s. 275-276.
%0 Tamze, s. 276.

1 W. Choruzy, Bialoruski drugi obieg..., s. 59-62.
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Oproécz studentdw, z inicjatywami dziatan na rzecz poprawy potozenia
mniejszos$ci biatoruskiej w Polsce starali si¢ wychodzi¢ niektorzy dzialacze
BTSK. W styczniu 1983 r. powrocita koncepcja stworzenia Stowarzysze-
nia Opieki nad Zabytkami. Tym razem jednak od sprawy odzegnato si¢ Pre-
zydium ZG BTSK. Nie zgodzito si¢ na powotanie Towarzystwa rowniez
Ministerstwo Kultury i Sztuki. Inicjatordw ponownej proby rejestracji Sto-
warzyszenia spotkaly za to represje ze strony organéw bezpieczenstwa®,

Wtadze BTSK zglosily natomiast w 1985 r. do PRON-u propozycj¢ za-
pewnienia mniejszo$ci biatoruskiej mandatu w Sejmie PRL%. I w tym zak-
resie widoczne jest podobienstwo dziatan podejmowanych w tym samym
czasie przez ,,siostrzana” organizacj¢ UTSK. Dziatania biatoruskie zakon-
czyly si¢ przy tym takim samym, a wigc zadnym, rezultatem. Dopiero wskutek
zmian politycznych w kraju pod koniec 1988 r. zaistniaty realne mozliwos-
ci wprowadzenia przedstawiciela Bialorusinow do parlamentu. O wielkiej
ewolucji, ktora zaszta w srodowisku biatoruskim zaledwie na przestrzeni
dekady swiadczy fakt, ze podjgte zostaly proby stworzenia w Biatymstoku
koalicji biatorusko-solidarnos$ciowej. Jednym z sygnatariuszy ,,Listu inte-
lektualistow reprezentujacych mniejszosci narodowe do Lecha Walesy
i «Szescdziesiatkin” byt Jerzy Turonek. W lutym 1989 r. powstat Klub Bia-
oruski, wyraznie odcinajacy si¢ od skompromitowanego BTSK. Kandyda-
tem biatoruskim na liscie KO ,,Solidarnos¢” w okrggu biatostockim miat
by¢ Eugeniusz Mironowicz. Niestety, mimo nalegan dziataczy ,,Solidarnos-
ci”, m.in. Jacka Kuronia, wskutek oporu lokalnych cztonkow zwiazku po-
myst ten upadt. Poza motywami narodowymi Tomasz Szczepanski dostrze-
ga tez watek pragmatyczny: Bialostocczyzna miata mie¢ poczatkowo pigc
mandatéw w Sejmie, po zmianie ostatecznie otrzymata cztery®.

Przekreslenie mozliwosci na alians biatorusko-solidarnosciowy w Bia-
tymstoku nie oznaczat wszelako nieobecnosci Biatorusindw w wyborach
z czerwca 1989 r. Klub Biatoruski utworzyt Biatoruski Komitet Wyborczy
(BKW). Do walki o0 mandat senatora stanat Sokrat Janowicz, uzyskujac trzeci
wynik z poparciem 8,5% oddanych glosow. Oprocz BKW w wyborach tych
swoich kandydatow wystawil rowniez Prawostawny Komitet Wyborczy.
O glos z jego ramienia ubiegat si¢ dziatacz UTSK — Bohdan Martyniuk®.

2 Tamze, s. 27. Przestuchaniami objeto m.in. M. Szachowicza, A. Odzijewicza, W. Skiu-

bowskiego, W. Sakowskiego, B. Skaradzinskiego, J. Tomaszewskiego, M. Bajko
i S. Janowicza.

E. Mironowicz, Bialorusini w wyborach parlamentarnych i samorzqdowych w Pols-
ce w latach 1989-1994, ,Biatoruskie Zeszyty Historyczne”, 1995, t. 2 (4), s. 121.
T. Szczepanski, Mniejszosci narodowe w mysli politycznej opozycji..., s. 244.

E. Mironowicz, Bialorusini w wyborach parlamentarnych i samorzqdowych w Pols-
ce w latach 1989-1994, ,Biatoruskie Zeszyty Historyczne”, 1995, t. 2 (4), s. 122-
123. S. Iwaniuk, Wybory 4 czerwca 1989 r., ,,Czasopis”, 2009, nr 6, s. 34-37.
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Podsumowujac wptyw ,,Solidarno$ci” na spotecznos¢ biatoruska w Pols-
ce Stawomir Iwaniuk stwierdzit: ,,Z perspektywy blisko trzydziestu lat wi-
dzimy, ze powstanie ,,Solidarnosci” w 1980 r., pomimo obaw, pozytywnie
wpltyneto na biatoruskie srodowisko na Biatostocczyznie. (...) na forum pub-
liczne czynnie wystapito mtode pokolenie Biatorusindw (...). To oni dali
ruchowi biatoruskiemu nows sitg, co zaowocowato po 1989 r. wieloma no-
wymi inicjatywami realizowanymi poza strukturami starzejacego si¢ BTSK.
To dzigki mtodemu pokoleniu powstato Biatoruskie Zrzeszenie Studentow,
ktore jest organizatorem Festiwalu Mtodej Muzyki Bialorusi ,,Basowisz-
cza”, a takze Biatoruskie Towarzystwo Historyczne (...). Warto tez podkres-
li¢ dziatalno$¢ dziennikarska osob z pokolenia lat osiemdziesiatych (...). (...)
jest pewne — bez przetomu 1989 r. (...) nikt nie dopuscitby do tego, by
w Biatymstoku uczono jezyka biatoruskiego™.

Do zupetnie innych wnioskdéw doszedt natomiast Michat Stepaniuk: ,,Moz-
na zaryzykowac (...) stwierdzenie, iz zadna z nowo powstatych organizacji
biatoruskich przez zdecydowang wigkszos$¢ ,,zwyktych” Biatorusinow nie
byta odbierana jako reprezentujaca ich interesy. Wigkszo$¢ biatoruskich
mieszkancow wsi i miasteczek najpewniej w ogole nie wiedziata nawet, ze
powstaty na Bialostocczyznie jakie§ nowe stowarzyszenia mniejszosciowe.
(...) po dzi$ dzien wsrdd sredniego i starszego pokolenia ruch biatoruski
utozsamiany jest nadal tylko z ,,biatoruskim towarzystwem”, czyli BTSK.
Taki odbidr wynika tez (...) ze zréznicowanego stosunku wobec ,,Solidar-
nosci” i przemian ustrojowych, do jakich ten ruch spoteczny doprowadzit”¢’.

Summary
Belarusians in Poland against ,,Solidarity”

A turn of 1980 contributed to polarization of the Belarusian environment in Poland. Most
Belarusians took note of the formation of ,,Solidarity” skeptically treating it as a radical na-
tional-Catholic movement. A factor preserving conservative attitudes was the hierarchy of
Orthodox Church cooperating with the Security Service. Timid initiatives undertaken to re-
vive the national language and culture in 1980 were initiated by younger activists of the
Belarusian Social and Cultural Society. Being the most active, students appointed the Foun-
ding Committee of the Belarusian Student Association. Impolitic formulations included in
»Solidarity” proclamations referring to national minorities were not conducive to the rappro-
chement between Belarusian intelligence and the Polish national and social movement. In
1981-1988 Belarusians created their own oppositional structures and publishing houses. In
1989, before election to the Contract Sejm, Belarusian-Solidarity alliance was attempted by
including the minority’s candidate in the Solidarity’s voting list. Due to the resistance of
Bialystok ,,Solidarity” activists, the alliance was not achieved.

S, Twaniuk, Co zawdzieczamy ,,Solidarnosci”?, ,,Czasopis”, 2009, nr 3, s. 39.
7 M. Stepaniuk, ,, Solidarnos¢” a ludnosé¢ bialoruska, ,,Czasopis”, 2009, nr 7-8, s. 58.
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3mect
Benapycs! ¥ Ioaburisi i ,,Caminapaacup”

Iepanom 1980 roma cripbrybIHIyCs 1a MASIpbI3albl Oenapyckara acsipoyiss ¥ [Tosnpi-
ybl. BombIacii y3HikHeHHe «CatiapHaciii» YCIpbIHsIA CKENThIYHA SK PA/IbIKATBHbI HALIbI-
sIHATTbHA-KATAIIIKI pyX. DakTapam, MayribBayIbiM Ha KAHCEPBATBIYHAE CTAYIICHHE, ObLTa
iepapxis [TpaBacnaynaii mapkBsl, sikas cynpaioyHidana ca Cirysx6ait 6sicriexi. Hsacmenbist
IHILBISTHIBBI a/IPA311lb MOBY 1 HALBITHATIBHYIO KYIBTYPY ¥ 1980 r. BBIAIILTI a1 MATIOIIBIX
n3esyay bemapyckara rpamajicka-KyJabTypHara TaBapbicTBa. HalloombIyro ak ThIyHACITH TTpa-
SIYITSITL CTYI3HTBI, SIKisl CTBAPBLT Y CTAHOYUBI KaMiTAT benapyckara ad’siiHaHHs CTYIHTAY .
Hs3rpabubis hapmynéyi y npaximamarbisx «CasigapHacii» KipaBaHbIX a HAIBITHATIBHBIX
MEHIIACIIEH He CIIPBIsLI HAOIKIHHIO OeapycKail iHTAJINeHIIBI J1a TOJIbCKATa HALIBISTHAITb-
Ha-rpamajckara pyxy. ¥ 1981-1988 rr. 6enapychl cTBapati cBae anasilblitHbIs CTPYKTYPbI
i BbimaHHi. Y 1989 r. nepan Beibapami y kaHTpakTHbI CeiiM ObLTI UbIHEHBI CIIPOOBI 3aBsI-
3a11b Oeapycka-caiapHillKi alTbsHC 3 KOIIT YA3e/Ty KaHIbIIaTa a MEHIIIACII Ha caltiap-
HilKiM criicky. [Ta mpbrubiHe cynpaliBy Oenactorkix n3esyay «CanigapHaciii» ajbsHC He
aTpbIMaycs.

Jarostaw Syrnyk — dr, pracownik Wroctawskiego Oddziatu IPN.

184



