Kamil Sleszynski
(Biatystok)

Struktura zawodowa ludnosci Zabludowa w XVII
wieku na podstawie inwentarzy miasta

Podstawa do napisania tego artykutu byt gtownie inwentarz dworu i miasta
Zabtudowa z 1622 roku', a takze inne dokumenty dotyczace stosunkéw ag-
rarnych panujacych w tym regionie. Naturalnie nie jest mozliwe przedstawie-
nie na ich podstawie catej struktury gospodarczej miasta. Istnieje zbyt mato
danych dotyczacych grupy rzemieslniczej, natomiast nieco doktadniej moze-
my przyjrze¢ si¢ drugiej grupie zawodowej — rolniczej. Jesli wsrod zajeé
ludnosci zaznaczy si¢ zdecydowana przewaga posiadaczy gospodarstw, sta-
nowiacych wystarczajaca podstawe do zdobywania §rodkéw utrzymania dla
ich wlascicieli, wtedy bedzie mozna méwic o rolniczym charakterze miasta.

skoksk

Aby okresli¢ czy Zabludéw miat rolniczy charakter nalezy blizej przyj-
rze¢ si¢ ziemi, do jakiej mieli prawo jego mieszkancy.

Uformowanie organizmu miejskiego byto zastuga Grzegorza Chodkie-
wicza. Korzystat on z umiejgtno$ci mierniczych krolewskich zatrudnionych
w tym okresie przez Bong i Zygmunta Augusta do prac pomiarowych?. Dzigki
tej wspolpracy wiasciciel miasta przeprowadzit akcj¢ pomiary wtdcznej we
wlosci zabludowskiej. Dokument z 6 czerwca 1567 roku informujacy o za-
tozeniu cerkwi w Zabludowie wyraznie pokazuje, iz tamtejsze grunty byly
rozmieszczone na wtoki®. Akcja pomiary wldcznej zazwyczaj miata na celu
regulacje stosunkoéw wilasno$ciowych (wielkosci, jakosci nadziatu), okres-
lenie jednolitego systemu optat i $wiadczen oraz wprowadzenie bardziej ren-
townych sposobow gospodarowania®. Uktad ulic, rynku, parcel i ogrodow
przydomowych zostat w zarysie rozmieszczony w 1553 roku, natomiast uto-

I Centralnyj Gosudarstwiennyj Archiw Bietarusi w Minsku (dalej: CGAB), f. 694, op.
2, nr 2635, k. 14-31v; Prawa i przywileje miasta i dobr ziemskich Zabtudow XV-
XVII w., oprac. J. Maroszek, Biatystok 1994, s. 120-171.

2 Prawa i przywileje..., s. 10.

3" Archiwum Dworu Zabludowskiego przechowywane w Archiwum Archidiecezji Bia-
lostockiej (dalej: AAB ADZ); Prawa i przywileje..., s. 68-72.

4 A. Czapiuk, Struktura spoleczno-gospodarcza Suraza w drugiej polowie XVI wieku,
,»Spoteczenstwo Staropolskie”, t. I, Warszawa 1983, s. 72.
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zenie pol wokot miasta ulegto w pdzniejszym okresie transformacjom?. In-
wentarz Zabludowa z 1622 roku wspomina o 20 ,,szancach” ogrodowych
i 20 ,,szancach” morgowych namierzonych wokot osady®. Termin ,,szaniec”
zostal wykorzystany prawdopodobnie jako pojecie geodezyjne nie za$ jako
termin militarny. W zrodlach pojawia si¢ tez adnotacja, iz wazne urzedy
petnil w Zabludowie Jozef Naronowicz-Naronski wybitny kartograf, mier-
niczy i geometra. Swiadczy o tym dokument z 2 maja 1642 roku, w ktérym
Anna Kiszczanka ustanawia bractwo krawcow w Zabtudowie’. Nie wiado-
mo nic na temat prac mierniczych wybitnego kartografa na terenie miasta.
Prawdopodobnie powierzone mu stanowisko urzednika byto jednak zwia-
zane z takimi dziataniami.

Prawo magdeburskie Zabludéw otrzymat z rak kréla Zygmunta Augusta
21 sierpnia 1553 roku. Przywileje nadane miastu zostaty restaurowane przez
Jana Kazimierza 7 kwietnia 1654 roku. Krél zatwierdzit prawo magdebur-
skie przyznane w 1553 roku, prawa cechow rzemieslniczych, dwa targi ty-
godniowe (w poniedziatek i piatek) oraz jarmarki odprawiane po tygodniu®.
Takie dziatanie byto prawdopodobnie spowodowane dobra sytuacja ekono-
miczng miasta w tym okresie.

Grunty, do ktérych ludno$¢ Zabludowa miata prawo, dzielily si¢ na kilka
grup:

— place migjskie czyli sadzibne,

— ogrody miejskie (20 szancéw namierzonych wokot miasta),

— morgi miejskie czyli ogrody polne podzielone na morgi (20 szancow
namierzonych wokot miasta),

— wioki miejskie bedace ziemia orng podzielong na wioki.

W Zabtudowie byto 445'/, placow miejskich, z czego zabudowanych 296'/,
i niezabudowanych 149. W miescie znajdowaty si¢ ponadto ogrody miejskie
w liczbie 324'/, w tym wolnych 24'/,. Stuzyty one do uprawy warzyw na pot-
rzeby gospodarstwa domowego. Morgi przeznaczone do uzytku miejskiego
wynosity 809/, z czego 29'/, byto wolnych, 19'/, nowo przyjetych, 10 nowo
wytyczonych nie przyjetych, ale optacanych, 8 nienadanych, 1 pusta od daw-
na. Ogrody te wykorzystywano do zupetnie innej funkcji gospodarczej. Wio6-
ki miejskie stanowiace ziemi¢ orna wynosity 100, z czego 2 byty wolne od
wszelkich powinnosci, gdyz do arendy trzymat je Zyd Lazar®.

Mieszkancéw Zabtudowa mozna bylo podzieli¢ na rézne kategorie ze
wzgledu na posiadane grunty.

5 Prawa i przywileje..., s. 10.

6 CGAB, f. 694, op. 2, nr 2635, k. 18v-26; Prawa i przywileje..., s. 136-159.

7 AAB ADZ — zawiera sygnature nieSwieska: ,,N' 163. Fasc. 36 Zabludow”; Prawa
i przywileje..., s. 181-182.

8 CGAB, f. 694, op. 2, nr 2642, k. 34-36v; Prawa i przywileje..., s. 190-194.

9 CGAB, f. 694, op. 2, nr 2635, k. 14-30; Prawa i przywileje..., s. 120-171.
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Pierwsza z grup stanowily osoby, ktore nie mialy sadzib w miescie. Wérdd
nich najbardziej wyrézniali sig :

— posiadacze tylko ogrodéw polnych, np. Mikotaj Szczesiewicz z Ost-
réwek, Prokop Mielechowicz z Ogrodnikéw, Wojciech Kocmierz z Ogrod-
nikéw, Michat Chocik z Kowalowcow,

— posiadacze tylko ziemi ornej, np. Stecko z Rafatowcow, Supron z Tu-
rosny, Kondrat z IThnaciukéw, Judka Zyd z Kuryan, Michat z Kuryan,

— posiadacze zarowno ogrodow polnych, jak i widk, np. Matys z Tata-
rowcoOw, Marcin z Tatarowcow.

Nastepna kategori¢ stanowili mieszkancy Zabtudowa, ktorzy posiadali
jedynie czg$¢ placu sadzibnego. Wérdd nich rowniez wyrazny byt pewien
podzial. Najbardziej wyrézniali si¢ w tym wypadku :

— posiadacze ogrodéw przydomowych i polnych, np. Iwan Bucik,

— posiadacze ogrodoéw przydomowych, polnych i ziemi ornej, np. Adam
Twarowski,

— posiadacze ogrodu przydomowego i ziemi ornej, np. Fiedor Rusino-
wicz.

Pozycja materialna wspodtposiadaczy sadzib byla dosy¢ zrdznicowana.
W najgorszej sytuacji znajdowali si¢ ci mieszkancy, ktorzy mieli czg$¢ pla-
cu sadzibnego 1 ogréd przydomowy (badz jego cz¢$¢). Prawdopodobnie nie
zapewniato im to utrzymania i dlatego tez musieli si¢ oni zajmowac praca
najemna. Natomiast polozenie osob posiadajacych cze$¢ placu sadzibnego
1 inna forme¢ wtasnos$ci byto znacznie lepsze. Grupa ta byta catkiem dobrze
uposazona w ziemig.

Zupelie odregbna grupe stanowili mieszkancy Zabtudowa posiadajacy
place sadzibne. Dzielili si¢ oni na osoby posiadajace:

— 3 place sadzibne, np. Sak Sliaszenicz, Naumowa Czazyna, Wawrzy-
niec Kutytowski,

— 2 place sadzibne, np. Sebastian Borowski — za listem ksigcia JM
wolne, Filip Sakowski, Krzysztof Kotyszko, Wawrzyniec Trocki,

— 1 plac sadzibny, np. Martun Woznica, Jacko Holeniacz, Iwan Jacznik,
Jan Godlewski, Jan Antonik, Piotr Zargba, Piotr Szarucha, Maxim Kozak,
Kasper Dabrowski.

Osoby, ktore byty wiascicielami co najmniej jednego catego placu sa-
dzibnego w Zabtudowie czgsto posiadaly rowniez inne formy wtasnosci.
Chodzi tutaj mianowicie o ziemi¢ uprawna, ktéra skupiata si¢ w rekach tej
grupy ludnosci, np.:

— Olexa Kaczan posiadat ogréd polny i ziemi¢ uprawna we widkach
miejskich,

— Piotr Zargba posiadal ogréd przydomowy oraz ogrdd polny,

— Jacko Holeniacz posiadat ogréd przydomowy, polny oraz ziemi¢ up-
rawna.
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Mimo, iz cz¢$¢ obywateli Zabludowa parala si¢ uprawa ziemi, to pewien
odsetek ludnosci zajmowat si¢ dziatalnoscia pozarolnicza.

Istniejace zrodta nie pozwalaja na doktadniejsze ustalenie liczby rzemies-
Inikéw w XVII-wiecznych miastach, gdyz sa dosy¢ niedoktadne. Rejestry
wymieniaja jedynie tych rzemieslnikow, ktoérzy mieli w miescie place sa-
dzibne, lub uprawna ziemig i trudnili si¢ dodatkowo rzemiostem. Prawdo-
podobnie zrodia te nie rejestruja ogdlu rzemieslnikéw znajdujacych sie
w miescie. Z drugiej jednak strony pozwalaja one na poznanie relacji mig-
dzy dwoma zajeciami — rolnictwem i przemystem.

Inwentarz z 1622 roku wymienia 44 rzemieslnikow. Wszyscy oni sg ok-
resleni przez podanie imienia i nazwy wykonywanego zawodu. Jest to do-
sy¢ mylace, poniewaz nazwa rzemiosta moze by¢ zwiazana z dana osoba
jako okreslenie jej zawodu, badz jako przezwisko wynikajace z zaje¢ przod-
kow. W drugim z przypadkéw otrzymujemy jednak informacje o przedsta-
wicielach danej branzy w przeszto$ci miasta.

Rzemieslnicy zabtudowscy swoje sadziby posiadali przy:

— Rynku (2 osoby),

— ul. Dwornej (1 osoba)

— ul. Bielskiej (3 osoby),

— ul. Szewcowskiej (4 osoby),

— ul. Lewoszkowej (9 osdb),

— ul. pod Kostrogiem (2 osoby),

— ul. Suraskiej (6 oséb),

— ul. Choroskiej (9 osob),

— ul. Zatylnej (3 osoby),

— uliczce pod kosciolem (1 osoba)'®.

Co ciekawe przy ulicy Choroskiej, ktéra wiodta do miasta Choroszczy,
znajdowalo si¢ az 9 sadzib rzemieslniczych (bednarza, zduna, §lusarza, szew-
ca, dwoch krawcow, dwoch kusnierzy i ciesli), a przy ulicy Suraskiej, pro-
wadzacej do Suraza — 6 sadzib rzemie$lniczych (kowala, dwoch szewcow,
trzech zdunow). Wiazalo si¢ to prawdopodobnie z duzym znaczeniem tych
traktow.

Rozmieszczenie rzemieslnikow na terenie miasta byto dosy¢ rownomier-
ne. Mozna natomiast dostrzec, ze przedstawiciele niektorych zawodow gru-
powali si¢ w swego rodzaju osrodki:

— zduni — trzech przy ul. Suraskiej (Danilo, Kunach, Zan),

— szewcy — dwaoch przy ul. Suraskiej (Olexy, Jan Krzewski),

— krawcy — dwoch przy ul. Choroskiej (Bietasz, Piotr),

— kusnierze — dwoch przy ul. Choroskiej (Jarmoc, Chwiedor).

10 CGAB, f. 694, op. 2, nr 2635, k. 14-18v; Prawa i przywileje..., s. 120-135.
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Wsrdd rzemieslnikow zabludowskich pewien ich odsetek, oprocz wyko-
nywanego zawodu, posiadal réwniez ziemig, np.:

— Andrzej Rymarz posiadat ogréd polny oraz ziemig uprawna lokowana
we wtokach miejskich,

— Krzysztof Slusarz posiadat ziemig na terenie ogrodéw polnych,

— Mikotaj Leskowicz szewc posiadatl ziemig na terenie ogrodéw polnych,

— Piotr Kowal posiadal ziemig na terenie ogrodow polnych,

— Bartosz Bednarz posiadat ziemig na terenie ogrodéw polnych,

— Andrzej Bednarz posiadat ziemig na terenie ogrodéw polnych,

— Piotr Krawiec posiadat ziemi¢ na terenie ogrodéw polnych.

Oprécz rzemieslnikdw, majacych place sadzibne w Zabtudowie i wymie-
nionych wyzej posiadaczy zaréwno placow sadzibnych, jak i ziemi w pos-
taci ogrodow polnych i wtok miejskich, istniala jeszcze jedna grupa. Byly
to osoby, ktorych nie wymieniono w inwentarzu jako wiascicieli placow
w miescie, ale figurowaty one jako posiadajacy ziemig, znajdujaca si¢ w:

— morgach miejskich (Piotr Chomicz Kowal, Piotr Jabtonski Kowal,
Krzysztof Slusarz, Lukasz Szewc, Olexy Chimicz Kowal),

— wldékach miejskich (Wiereniej Szewc, Marek Rudnik, Adam Rudnik).

Osoby te, cho¢ nie zamieszkiwaty bezposrednio na terenie miasta, to praw-
dopodobnie przebywaty gdzie$s w jego poblizu i w razie potrzeby mogty ofe-
rowac¢ swoje ustugi.

Na podstawie trzech inwentarzy Zabludowa z roku 1622, 1670 i 1674
jesteSmy w stanie przesledzi¢ stan rzemieslnikéw pozostajacych na ustu-
gach miasta w XVII wieku.

Inwentarz dworu i miasta Zabludéw z roku 1622 podaje nam nastgpujaca
liczbe 0sdb parajacych si¢ zajeciami pozarolniczymi: 4 krawcow, 2 rymarzy,
3 Slusarzy, 8 szewcow, 5 kowali, 6 zdunow, 3 rudnikow, 1 rybak,
4 bednarzy, 2 kusnierzy, 2 cieslow, 2 rzeszotczykow, 1 stelmach, 1 dziegciarz!'.

Rejestr dobr zabtudowskich z roku 1670 podaje: 2 kowali, 2 ztotnikow,
4 szewcow, 3 krawcow, 1 rymarz, 1 bednarz, 1 kusnierz'?.

Inwentarz maje¢tnosci zabludowskiej sporzadzony przez Samuela Wisz-
niewskiego 24 czerwca 1674 roku podaje: 5 kowali, 2 §lusarzy, 1 kotlarz,
1 ztotnik, 1 miynarz, 1 rzeznik, 5 szewcow, 1 garbarz, 1 kusnierz, 1 rymarz,
7 krawcow, 2 szmuklerzy, 1 szklarz, 7 zdunow, 2 stolarzy, 1 bednarz®.

11 CGAB, f. 694, op. 2, nr 2635, k. 14-18v; Prawa i przywileje..., s. 120-135.

12.CGAB, f. 694, op. 2, nr 2636, k. 321-325; Regestr dobr zabludowskich z 1670 roku,
oprac. A. Mironowicz, ,,Biatoruskie Zeszyty Historyczne”, 1996, nr 1, s. 114-119.

13- Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Radziwiltowskie War-
szawskie w Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD, AR),
dz. XXV, sygn. 2 104; zestawienia rzemie$lnikow zabludowskich na podstawie in-
wentarza miasta z 1674 roku dokonata B. Charko, Zabtudow i dobra zabtudowskie
do konca XVII w., Biatystok 1982 (maszynopis).
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Bardzo dziwny jest fakt, ze dwa pierwsze dokumenty nie wymieniaja ani
jednego mtynarza, ktory przebywatby w miescie. Nie oznacza to jednak, ze
wcale go nie bylo. Na ustugach tak dynamicznie rozwijajacej si¢ w tym
okresie osady jak Zabtudéw znajdowaé si¢ musiato kilka mtynow. Swiad-
czy¢ o tym moze fakt istnienia dogodnych warunkéw w postaci rzeki Mila-
tyny'4, ktorej bieg mozna byto wykorzysta¢ do budowy takiego wtasnie obiek-
tu. ,,Kontrakt arendy zabtudowskiej” z 1685 roku'® wyraznie stwierdza, ze
na tejze rzece znajdowat si¢ w Zabtudowie pod dworem mtyn o dwéch ko-
fach. Ponadto dokument wymienia w dobrach zabtudowskich jeszcze pigc
innych funkcjonujacych obiektow: w Bobrowej na rzece Ptoskiej o jednym
kole, w Rudnicy na tejze rzece o dwoch kotach, w Ziendey (Zedni) o jed-
nym kole, w Matynce o dwoch kotach, w Olexicach (Aleksicze) na rzece
Milatynie, ktora ptynie od mtyna spod dworu zabludowskiego. Mtynarze,
cho¢ nie zostali wymienieni jako posiadacze placu w miescie, mogli za-
mieszkiwac pobliskie tereny.

Zwraca réwniez uwage fakt, ze rejestr z 1670 roku wskazuje znacznie
mniejsza liczbg rzemieslnikow zabtudowskich niz dwa pozostate. Przyczy-
ng takiego stanu rzeczy jest prawdopodobnie to, ze dokument ten jest jedy-
nie spisem 0s6b zamieszkalych w Zabtudowie. Nie daje on informacji o wias-
nosci ziemskiej posiadanej przez mieszkancow miasta. Co wigcej, nie rejes-
truje obywateli, ktérzy posiadali ziemig na terenie ogrodow polnych i wiok
miejskich, a nie byli wtascicielami sadzib w Zabludowie. Mozna zatem uz-
nac, iz rejestr ten jest w pewnym sensie niekompletny i nie obejmuje catos-
ci liczby rzemieslnikéw pozostajacych na ustugach miasta.

Tabela 1. Zawody wystepujace na terenie Zabludowa w XVII wieku

Lata

Zawody 1622 1670 1674
Kowal 5 2 5
Slusarz 3 - 2
Kotlarz - - 1
Zlotnik - 2 1
Milynarz - - 1
Rzeznik - - 1
Szewc 8 4 5
Garbarz - - 1
Kus$nierz 2 1 1
Rymarz 2 1 1
Krawiec 4 3 7

14 Dzisiejsza nazwa rzeki Rudni.

15| Kontrakt arendy zabludowskiej — 2 egzemplarze w AAB ADZ, sygnatury nie$wie-
skie: ,,N" 201. Fasc. 36 Zabludowskich™i,,N' 210. Fasc. 36 Zabltudowskich”; Prawa
i przywileje..., s. 243-244.
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Lata
1622 1670 1674

Zawody
Szmuklerz
Szklarz
Zdun
Stolarz
Bednarz
Rudnik
Rybak
CieSla
Rzeszotczyk
Dziegciarz
Stelmach
Suma
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W Zabludowie w XVII wieku istnialy liczne cechy. Byly to organizacje
stowarzyszajace samodzielnych rzemieslnikoéw miejskich o tej samej badz
pokrewnych specjalizacjach. Mialy one na celu obrong interesOw rzemios-
fa, podniesienie jego poziomu, a takze organizowanie samopomocy wsrod
cztonkéw. Skierowane byly m.in. przeciwko ekspansji ekonomicznej Zy-
déw 1 wedrownych robotnikow, ktorzy znacznie zmniejszali dochody po-
zostalych mieszkancéw Zabludowa. Nalezy tez dodaé, ze cechy grupowaty
w swoich szeregach jedynie ludno$¢ chrzescijanska.

Spis 0s6b nalezacych do cechow zabludowskich z 14 czerwca 1685 ro-
ku'® $wiadczy o tym, ze w mieScie istniat:

— cech gospodarski, w ktorego sktad wchodzito 59 oséb, m.in. Adam
Tatarowiec, Szymon Lenkiewicz, Maciey Kopytowski, Siemion Winnik, Ko-
mornik Osiey Oyca Berezowskiego, Pawet Kozak. Byla to najwigksza orga-
nizacja cechowa wsrod dziatajacych w miescie,

— cech kupiecki, w ktorego sktad wchodzity 43 osoby, m.in. Lukasz Za-
gorski Burmistrz, Marcin Niewiarowski Pisarz, Jan Zimnoch, Wasko Timo-
szewicz, Walenty Dabrowski, Marcin Zabicki, Wasyl Krynicki,

— cech kowalski, w ktorego sktad wchodzito 26 oséb, m.in. Kazimierz
Targowski Slusarz Cechmistrz, Tomasz Szylkiewicz Rymarz, Andrzej Troc-
kiewicz Kotlarz, Mikotay Chierowicz Kowal, Jan Kraszewski Kowal w Ku-
charowcach, Jan Romanowski Ciesla, Jan Axamitowski Ziotnik,

— cech szewski, w ktorego sktad wchodzito 20 0séb, m.in. Iwan Hawry-
ko Cechmistrz, Hrehory Danitowicz, Stephan Rahoza, Andrzej Kopec, Nes-
tor Chacuch,

— cech zdunski, w ktérego sktad wchodzito 16 oséb, m.in. Stanistaw Ko-
todka Cechmistrz, Pawet Poptawski, Grzegorz Piekarski, Jakub Radziuk, Jan
Kotodka, Kazimierz Bronski w Kamionce, Piotr Litwinczyk w Rafatéwece,

— cech krawiecki, w ktorego sktad wchodzito 12 osob, m.in. Aleksander
Baranowski Cechmistrz, Hrehory Kuzmicz, Anton Chorcewicz, Woyciech Kar-
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ski, Iwan Wotosowicz, Franciszek Jamotkowski, Jaskowa Wdowa, Krawcowa.
Byta to najmniejsza organizacja cechowa sposrod dziatajacych w Zabludowie.

Wisrdd oséb znajdujacych sie w poszczegdlnych organizacjach cechowych
dostrzec mozemy pewna liczbg kobiet. Prawdopodobnie byty to wdowy po
cztonkach nalezacych do danej organizacji. Cech roztaczat nad nimi opieke,
gdyz po stracie m¢zow nie byly one w stanie same si¢ utrzymac.

Oprécz powyzszego spisu cechow zabtudowskich informacje o nich mo-
zemy czerpaé z licznych dokumentdw, ktére m.in. ustanawialy i rozszerza-
ly prawa tych organizacji.

Istniejaca kopia supliki cechu rzeznikéw zabludowskich wniesiona do
komisarzy dobr Ludwiki Karoliny Radziwiltowny wyraznie stwierdza, ze
w miescie funkcjonowala wyzej wymieniona organizacja'’. Dokument nie
posiada daty, jednak prawdopodobnie zostat wystawiony okoto roku 1686.
Cechu rzeznikow z nieznanych przyczyn nie ujeto jednak w spisie zabtu-
dowskich organizacji rzemies$lniczych z roku 1685. Suplika ta miata na celu
zabezpieczenie interesdw organizacji, ktora upraszata o zapewnienie jej pier-
wszenstwa w zakupie bydta.

Bractwo krawcow zabtudowskich zostato powotane do zycia 2 maja 1642
roku przez Anne¢ Kiszczanke, wojewodzing wilefiska. Powodem tego byto
zabieranie pracy krawcom zabtudowskim przez wedrownych przedstawi-
cieli tego rzemiosta. Wtascicielka miasta wyznaczyta Jana Pohutynskiego,
Krzysztofa Wysockiego i Jana Kiersonowskiego, aby nie dopuszczali do
podobnej sytuacji w przysztosci. Od tej chwili zaden krawiec wedrowny
nie mégt podjaé pracy w Zabtudowie bez ich zgody pod kara 5 kop's. Po-
nadto prawa cechu krawcéw zostaty zatwierdzone i rozszerzone przez
Krzysztofa Lopatg Osowskiego, rewizora majetnosci podlaskich ksigcia Bo-
gustawa Radziwitta 18 stycznia 1667 roku'.

Zabludowska organizacja cechowa, skupiajaca wokot siebie szewcow, praw-
dopodobnie uzyskala statut z re¢ki Bogustawa Radziwitta 15 lipca 1667 ro-
ku®. Dokument wystawiony przez wlasciciela miasta formutuje zasady og6l-
ne, ktorymi powinna si¢ rzadzi¢ w przysztosci powyzsza organizacja, jak i posz-
czegolni jej cztonkowie. Ponizej zostaty przedstawione niektore z nich:

— osoby, ktore chciaty zosta¢ szewskimi mistrzami w Zabludowie miaty

16 CGAB, f. 694, op. 2, nr 2636, k. 432-436v.

17 AGAD, AR, dz. V, nr 18232 — dawna sygnatura: ,,N* 196. Fasc. 36 Zabludowskich”,
k. 1; Prawa i przywileje..., s. 253-254.

18 AAB ADZ — zawiera sygnature nieSwieska: ,,N* 163. Fasc. 36 Zabludow”’; Prawa
i przywileje..., s. 181-182.

19 AAB ADZ — zawiera sygnature nieSwieska: ,,N' 163. Fasc. 36 Zabludow”, k. 2-2v;
Prawa i przywileje..., s. 222-223.

20 AAB ADZ — zawiera sygnature nieSwieska: ,,N' 164. Fasc. 36 Zabludow”, k. 1-2;
Prawa i przywileje..., s. 223-226.

24



obowiazek odbycia dwuletniej praktyki w innym miescie. Jednym z warun-
kéw wykonywania zawodu byto uzyskanie odpowiednich dokumentéw pos-
wiadczajacych nabyte umiejgtnosci. Po powrocie przyszty rzemie$lnik mu-
sial rowniez zaprezentowac przed starszymi cechu sztuke mistrzowska,

— cztonkowie powyzszej organizacji musieli wywiazywac si¢ z obowiaz-
kéw do nich nalezacych, a za nieprzestrzeganie zasad przewidziano odpo-
wiednie kary,

— nie wolno bylo skupowac trzewikéw od innych rzemie$lnikow i sprze-
dawac jako wtasna robot¢ pod kara 2 wreboéw wosku,

— milodszy brat, przyjawszy braterstwo, musiat spetnia¢ wszelkie postu-
gi przez trzy lata, badz do momentu przyjecia na jego miejsce nowej osoby.
Jesli si¢ do tego nie zastosowat, karano go 2 wregbami wosku. Szewc nato-
miast za uchylanie si¢ od powinnosci i postug wobec cechu karany byt
1 wrebem wosku,

— jesli jeden z cztonkow cechu obrazit drugiego, karano go 2 wrebami
wosku. Za zranienie czlonka bractwa winowajce obarczano podobnie jak
powyzej, a ponadto rada rozliczata si¢ z taka osoba wedle wlasnego posta-
nowienia,

— mistrzowie, przyjmujac do siebie na nauke¢ chtopca, mieli obowiazek
zglaszania tego w bractwie. Uczacy sig¢ rzemiosta musieli wptacaé na rzecz
cechu po 10 groszy,

— ustalono zebrania ,,we 2 nidzieli”, na ktorych musiato panowaé¢ wza-
jemne poszanowanie dla uczestnikow. Nie wolno byto na owe schadzki przy-
nosic¢ broni, a ustalona sktadka wynosita pot grosza od osoby,

— kazdego roku wybierano czterech uczciwych ludzi sposrod cztonkdw,
ktoérzy zajmowac si¢ mieli finansami, przyjmowaniem ludzi do cechu, a takze
sprawowaniem saddw. Za ich prace przewidziano wynagrodzenie po 4 gro-
sze dla osoby,

— w razie $mierci jednego z cztonkdéw pozostali bracia powinni pojawié
si¢ u niego na pogrzebie pod kara 10 szelagéw. Zbierano rowniez ofiary na
rzecz zmartego. Z uzyskanych pieni¢dzy oplacano kaptanow.

Cech zdunski otrzymat statut z rak Wespazjana Sienickiego?®! 2 stycznia
1675 roku®’. Podobnie jak w organizacji skupiajacej szewcoéw dokument
dotyczacy zdundéw zabludowskich ustalal pewne podstawowe zasady tego
bractwa. Oto niektore z nich:

— cechmistrza cechu zdunskiego obierano na jeden rok. Jesli dobrze spel-
nial powierzone mu stanowisko, za zgoda bractwa w nastepnych latach réw-

21 Wespazjan Sienicki byt podstolim ziemi bielskiej, opiekunem i ekonomem débr Lud-
wiki Karoliny Radziwiltowny, koniuszanki litewskie;.

22 AAB ADZ, Bifolium z sygnatura nieSwieska: ,,N' 166. Fasc. 36 Zabtudow”; Prawa
i przywileje..., s. 231-234.
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niez mégl petnic t¢ funkceje. Do utrzymania lepszego porzadku wybierano row-
niez czterech ludzi, ktorzy rozstrzygali spory migdzy cztonkami organizacji,

— zebrania odbywaly sie ,,co niedziel 2”, a od kazdego cztonka pobiera-
no po 1 groszu. Gdyby ktory$ z nich uchylat si¢ od uczestnictwa w schadz-
ce, wtedy kara wynosita '/, funta wosku,

— w sytuacji, gdy brat cechowy podejmowat dziatania nieuczciwe wo-
bec drugiego, obaj oddaleni byli od pracy ,,do niedziel 2”. Je$li na zebraniu
wina zostata udowodniona, winowajcg¢ karano 2 funtami wosku oraz kara
wedle uznania rady,

— rzemie$lnik, biorac chlopca na nauke, musiat to zglosi¢ w cechu. Nas-
tepnie byla uiszczona optata na rzecz organizacji w wysokosci 12 groszy.
Po uptywie praktyki, ktora trwala trzy lata, rzemie$lnik prezentowal swego
ucznia przed bra¢mi. Na te okazj¢ byta uiszczana kolejna oplata na rzecz
cechu w wysokosci 15 groszy. Uczen mégt pozosta¢ u swego mistrza jesz-
cze przez rok, ale od tego momentu pobierano od niego optate. Po ukoncze-
niu praktyk przyszty rzemie$lnik, chcac przynaleze¢ do cechu, musial daé¢
6 funtéw wosku na rzecz organizacji,

— osoby nie nalezace do cechu, ktore zajmowaty si¢ dorywczo stawia-
niem piecow i kominéw u Zydoéw, powinny na rzecz organizacji da¢ wedle
zarobku co najmniej 1 funt wosku. Ponadto, gdy osoba taka zajmie si¢ juz
wykonywaniem pracy, musi ,,petni¢ powinno$¢ cechowi nalezng”,

— w chwili, gdy dwor zabtudowski zlecat prace cechowi zdunskiemu,
cechmistrz musial natychmiast wysta¢ tam odpowiednia ilo$¢ ludzi. Jesli
ktorys$ z rzemie$lnikow odmowit wykonania zlecenia, karany byl jednym
funtem wosku, a prace i tak musiat wykonac.

Przytoczone w powyzszych punktach niektére zasady dotyczace struktu-
ry zarowno cechu szewskiego jak i zdunskiego miaty na celu utrzymanie
dyscypliny. Wszelkie sktadki i optaty karne zabezpieczaly w pewnym sen-
sie byt owych organizacji. Ponadto nadawane prawa cechowe czgsto za-
pewniaty pierwszenstwo w wykonywaniu zawodu cztonkom tych stowarzy-
szen. Miato to ogromne znaczenie, gdyz w Zabtudowie czgsto pojawiali si¢
ludzie, ktorzy dorywczo wykonywali roboty i dziatali na szkode rzemie$lni-
kow miejskich. Zabezpieczenie ich praw dawato szans¢ na utrzymanie si¢
i lepsze zycie.

skoksk

Wiemy, iz w Zabtudowie trwal konflikt ludnosci chrze$cijanskiej z Zy-
dami. Rozpoczat si¢ on juz w chwili pojawienia si¢ ,,Izraelitow” w mie$cie
i miat podloze nie tylko religijne, ale réwniez gospodarcze.

Konflikty pomiedzy chrze$cijanami a Zydami nasility sie w Zabludowie
pod koniec XVII wicku. Swiadcza o tym liczne dokumenty. Przyczyna ta-
kiego stanu rzeczy byt ciagly naptyw ,,Izraelitow” do miasta. Aby moc si¢
utrzymac, oferowali oni niekiedy konkurencyjne warunki handlowe, zabie-
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rajac tym samym dochody chrze$cijanom.

Zydzi zabludowscy zajmowali si¢ m.in. handlem. 26 czerwca 1679 ro-
ku* w odpowiedzi na suplike ludno$ci wyznania mojzeszowego Kazimierz
Ktockocki?* i Stanistaw Niezabitowski® zezwolili im na wybudowanie na
Rynku miasta kramnic. Dziatanie wladz miato na celu pozyskanie docho-
déw na rzecz Zabtudowa. Zydzi w zamian za umieszczenie swoich kramnic
przy Rynku uiszczali optate w wysokosci 2 ztotych od stoiska na urzad bur-
mistrzowski. Ponadto dokument podkresla, aby dochdd z tych obiektow
w wysokos$ci 20 ztotych przeznaczony na naprawe ratusza nadal byl wpta-
cany i nie ginat.

Ludno$¢ wyznania mojzeszowego zajmowata si¢ rowniez arenda zablu-
dowska. Przywilej ten zostat im jednak odebrany i powierzony na trzy lata
burmistrzowi miasta Davidowi Nesmetowi i Aleksandrowi Camelowi 24
czerwca 1685 roku®. Od tej chwili to oni zajmowali si¢ wybieraniem do-
chodow z szynkow i karczm.

Prawdopodobnie ok. 24 czerwca 1685 roku Zydzi zabludowscy wystoso-
wali suplike do ksigznej Ludwiki Karoliny z prosba przywrocenia im aren-
dy?’. Byta to kolejna proba podjeta przez ludno$¢ wyznania mojzeszowego po
niedawnej interwencji w Berlinie. ,,Izraelici” prosbe swoja motywowali tym,
ze prawo do wybierania arendy przystugiwato im od dawna. Ponadto ludzie,
idac za przyktadem wtascicielki Zabtudowa, stracili do nich zaufanie i przes-
tali powierza¢ kahalowi zydowskiemu pieniadze, zadajac ich zwrotu.

Spor ten toczyt sie nadal i krétko po 24 czerwca 1685 roku Zydzi kahatu
zabtudowskiego wystali kolejna suplike do komisarzy dobr Ludwiki Karo-
liny.?® Oprocz roszezen dotyczacych arendy wyrazili oni swoje niezadowo-
lenie z powodu przywileju, jaki otrzymali szewcy chrze$cijanscy. Nowe pra-
wo zabraniato handlu butami, réwniez tymi przywozonymi ze Stucka. Po-
nadto uskarzali si¢ na nadmierng konkurencj¢ ze strony cechu rzeznikow,
a takze na zakaz zatrudniania czeladzi chrze$cijanskie;j.

Ostatecznie Ludwika Karolina nie zmienita decyzji i 24 czerwca 1688
roku arende zabludowska powierzyta burmistrzowi miasta Aleksandrowi
Sztalkierowi®.

23 AAB ADZ, Bifolium z sygnatura nieSwieska: ,,N' 198. Fasc. 36 Zabtudow”; Prawa
i przywileje..., s. 236-237.

24 Kazimierz Ktockocki byt stolnikiem potockim i ekonomem débr Ludwiki Karoliny.

25 Stanistaw Niezabitowski byt podczaszym kaliskim i ekonomem dobr Ludwiki Karo-
liny.

26 Por.: AAB, Zbior dokumentdw parafii Zabtudow nr 239 i 240.

27 AGAD, AR, dz. V, nr 18232. Sygnatura dawna: ,,N' 113. Fasc. 36 Zabludow”; Prawa
i przywileje..., s. 244-245.

28 AGAD, AR, dz. V, nr 18232. Sygnatura dawna: ,,N* 192. Fasc. 36 Zabludow”; Pra-
wa i przywileje..., s. 245-247.

29 Por.: AAB, Zbior dokumentow parafii Zabludow, dawna sygnatura ,,241”.
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Pod koniec XVII wieku kramarze zydowscy z Zabludowa zwrocili sig
z suplika do komisarzy tego miasta®. Upraszali oni o to, by cech szewcow
nie miat wylaczno$ci na handel butami (oprocz butdw safianowych). Postu-
lowali rowniez o zniesienie zakazu skupowania i sprzedawania w Zabtudo-
wie wyrobow szewskich wykonanych przez rzemieslnikow stuckich.

Ludnos$¢ wyznania mojzeszowego zajmowala si¢ takze prowadzeniem
browarow, oznic (stodowni) i winnic, czerpiac z tego spore dochody. Konf-
likt z chrze$cijanami poglebit si¢ znacznie w koncu XVII wieku. Starali sig
oni nie dopusci¢ do dalszej ekspansji gospodarczej ,,Izraelitow”. Wszelkimi
mozliwymi sposobami probowano szkodzi¢ Zydom tak, aby wyniesli sig
poza obreb miasta ze swoimi interesami.

Okoto roku 1688 chrzescijanscy mieszkancy Zabludowa wystosowali sup-
like do Ludwiki Karoliny®'. Uskarzali si¢ m.in., ze wzrosto znacznie ryzyko
pozaru w miescie, gdyz Zydzi zlokalizowali tam swoje browary, winnice
1 oznice.

Znany jest tez dokument datowany na rok okoto 1688, w ktorym Zydzi
zabtudowscy upraszaja komisarzy, aby nie musieli przenosi¢ browaréw, oz-
nic i winnic poza miasto®. Swoja prosbe motywuja tym, ze nie beda mogli
w nalezyty sposéb doglada¢ swych intereséw i dopilnowac bezpieczenstwa
pozarowego. Uwazaja, iz w obecnej chwili nie ma zadnego zagrozenia dla
miasta, gdyz zachowana jest wszelka ostroznos¢. Ponadto przypominaja, iz
W czasie wojen ze Szwecja i Moskwa, a takze najazdu Rakoczego w 1657
roku musieli optacac¢ si¢ wrogom 1 nie dopuscili do zrujnowania miasta.

Zydzi zabludowscy czerpali réwniez dochody z kahatu, ktoremu ludzie
powierzali sumy pieni¢zne na obroét.

Dokument z 16 czerwca 1688 roku*® zaswiadcza, ze katolicki pleban Kas-
per Labicki ulokowat w kahale sume 300 ztotych. Co roku wyptacana miata
by¢ prowizja 45 ztotych, ktora przeznaczona byta na ubrania dla ubogich ze
szpitala zabludowskiego.

skoksk

Na zakonczenie nalezy zada¢ pytanie czy Zabludow byt w XVII wieku

miastem rolniczym? Wydaje sig, ze tak. Przemawia za tym wiele faktow.

30 AGAD, AR, dz. V, nr 18232, sygnatura dawna: ,,N' 195. Fasc. 36 Zabludow”; Prawa
i przywileje..., s. 273-275.

31 AGAD, AR, dz. V, nr 18232; Archieograficzeskij sbornik dokumientow, otnosiasz-
czichsia k istorii Siewiero-Zapadnoj Rusi, t. VII, Wilna 1871, nr 125, s. 157-158,
z rekopisu w Archiwum Nieswieskim, dzial listow, teka 103; Prawa i przywileje...,
s. 269-271.

32 AGAD, AR, dz. V, nr 18232, sygnatura dawna: ,,N' 194. Fasc. 36 Zabludow”; Prawa
i przywileje..., s. 267-269.

33 Oblig na ztotych 300 szpitala od Zydow zabludowskich roku 1688” — Archiwum
Parafii Rzymskokatolickiej w Zabtudowie; Prawa i przywileje..., s. 264-266.
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Przede wszystkim wiemy, iz dominowala tam uprawa zb6z: zyta, pszenicy,
owsa i gryki. Dobra zabludowskie oferowaty rowniez szeroka game pro-
duktéw lesnych. Szczegolnie dobrze rozwinigte byto pszczelarstwo, a takze
budownictwo dzigki zasobom okalajacej miasto Puszczy Bludowskiej*. Poza
tym potozenie Zabludowa nad rzeka Rudnia, ktéra wpadata do sptawne;j
Narwi dawato mozliwos¢ wysylania zardwno zboza, jak i1 produktow les-
nych, np. drewna. Wiadomo rowniez, iz w Tykocinie nad Narwia znajdowat
si¢ plac ze spichlerzem zabtudowskim™®.

Na podstawie inwentarza Zabtudowa z 1622 roku’, jak i innych doku-
mentdéw, mozemy stwierdzi¢, iz wsrod obywateli miasta przebywata pewna
liczba 0séb posiadajacych tereny rolnicze. Wielu z nich, oprocz placow w 20
,szahcach” ogrodowych w miescie, byto wiascicielami ziemi uprawnej. Znaj-
dowala si¢ ona w 20 ,,szancach” morgowych oraz we wtdkach w poblizu
miasta. Tereny przeznaczone pod uprawe niekiedy byty eksploatowane przez
obywateli Zabtudowa, nie posiadajacych innego zajgcia mogacego zapew-
ni¢ im przetrwanie. Wydaje si¢ jednak, iz mieszczanie niezbyt chetnie zaj-
mowali si¢ rolnictwem na rzecz innych zaje¢ zarobkowych. Spory odsetek
wsrod ludzi parajacych sig rolnictwem stanowili posiadacze ziemi upraw-
nej mieszkajacy poza obrgbem miasta. Nie byli oni wtascicielami placow
sadzibnych w Zabludowie, a niektdrzy z nich pochodzili z pobliskich wsi.
Wydaje sig, ze ta grupa stanowita znaczna czg$¢ obywateli zajmujacych si¢
rolnictwem.

3mect

V3HIKHEHHE TapaICKOil CTPYKTYpbI 3a0iTy1aBa ObLI0 3aciTyraii KHsi3st Peiropa Xa/kesiva.
V 1553 romze 3abiymay arpeiMay rapaackoe rmpasa. JKaHaMiuHal aCHOBa Tst (PyHKIbISTHA-
BaHHSI rOPa/ia raJIOYHBIM YbIHAM ObLTa AIpaIioyKa 3sIMJTH SITO JKbIXapaMi. 3sIMITS MSILITYaH 3Ha-
XO/I311acs ¥ IIbIpOKa rmajiace yroui3say Bakoj ropaaa. Yactka KeIxapoy 3aiiMaacs pamec-
HiLTBaM 200 criajtyyalia paMEeCHIITBA 3 CelbCKaracraaapuaii 3eiHaciio. Yapropbist iHBEH-
Tapbl MEPaTiYBAIOLb 1A HEKAJIbKI JI3ECATKAY IpaMaI3sH, SKis PaICTAYIIsIl PO3HBIS BiIbl
He3eMISIpoOYbIX 3aHATKaY. L9xi rypraBasti TOIbKI paMeCHIKay-XphICIisiH. PaMecHIKi, siKist
HaJjIexaJIi 1a 3201y 1aycKix moxay, )KbITi TakcaMa 1§ HaBaKOJIbHBIX BECKax. ITakobKi 119xi
ObLT ¥3aeMarariaMoraBbIMi apraHi3allbisIMi, HaJIexkKaJIl 1a iX Takcama KaHIbIHbI, TaJIOYHBIM
YbIHAM Y/IOBBI 14 TaMEpPIIbIX paMecHikax. CTaTyT LXa I1ay1ioy, mpbIcBoeHbI barycnaBam
PamziBinam y 1667 rozze, BbI3HAYAY TPBIHIBIIEI SITO (QYHKIIBITHABAHHS § 9KaHAMIYHBIM, a1Ty-
KallbIHBIM 1 CALIBISUTEHBIM TUTaHaX. KaHQITKT MaMidk XPBICLISIHCKIM 1 sIYpICKiM HACEITbHI-
LTBaM ObIY BBIHIKAM KAaHKYPIHIIbII HA 3KaHaMiuHaii riebe. SI¥pai, sKist raJoyHBIM YbIHAM

34 Inwentarz majetnosci Zabtudowskiej sporzadzony przez Samuela Wiszniewskiego
24.V1.1674 .” — AGAD, AR, dz. XXV, sygn. 2104, s. 55; A. Szot, Dzieje parafii
pw. $w. apostotow Piotra i Pawta w Zabtudowie, Biatystok 2003, s. 14.

35 Inwentarz majetnosci Zabtudowskiej sporzadzony przez Samuela Wiszniewskiego
24.V1.16741.” — AGAD, AR, dz. XXV, sygn. 2104, s. 99; A. Szot, Dzieje parafii...,
s. 14.

36 CGAB, f. 694, op. 2, nr 2635, k. 14-31v; Prawa i przywileje..., s. 120-171.
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3aliMaJTiCsl TaH]UIEM, ITPBIBO3LTI TABAPBI 3 IHIIIBIX FAPaIoy, ACIA0 SIFOUbI TAKIM YbIHAM KaHKY-
PAHTA3I0JIbHACLL 3a0ITy1aycKara paMecHinTBa. SypalickaMmy HacebHILTBY 3HAYHBIS TAXO0-
JIbI TABAY raHIaJIb BIHOM 1 IiBaM. BBICUTKI XPBICIIISIH 3aCSPOJKBAITICS HA CIIPOOAaX BBIIISIC-
HEHHS ypasty Ma-3a MEXbI ropajia.
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