Michal Kurkiewicz, Sprawy biatoruskie w polityce rzqdu
Wiadystawa Grabskiego, Warszawa 2005, ss. 132.

O polityce rzadu Wiadystawa Grabskiego napisano wiele w polskiej hi-
storiografii. Praca Michata Kurkiewicza nie stanowi jednak powielenia po-
gladow badaczy, ktorzy zajmowali si¢ analiza polityki narodowo$ciowe;j
rzadow II Rzeczypospolitej. Autor wprawdzie tylko w niewielkim stopniu
wykorzystat wiedzg zrodtowa i opart si¢ glownie na dostgpnej literaturze
drukowanej, lecz opisal problem ze swojego punktu widzenia. Praca jest
przedstawieniem pogladow cztowieka, ktory zglebil informacje i dokonat
przemyslen na temat polityki panstwa polskiego wobec Biatorusinéw w za-
sadzie w catym okresie rzadéw parlamentarnych. Ksigzka Michata Kurkie-
wicza zashuguje na uwage glownie ze wzgledu na Swiezos¢ interpretacji
omawianego problem.

W warunkach demokracji parlamentarnej II Rzeczypospolitej rzad Wia-
dystawa Grabskiego byt nietypowym, przetrwal bowiem stosunkowo dtugi
okres czasu, od grudnia 1923 do listopada 1925 roku. Goraczkowo poszuki-
wano w tym czasie sposobu ztagodzenia konfliktow zwiazanych z istnie-
niem kilkumilionowych mniejszosci narodowych w wojewodztwach wschod-
nich. Z jednej strony probowano sigga¢ po metody represyjne, jak powota-
nie Korpusu Ochrony Pogranicza, z drugiej za$ rozwazano o radykalnej re-
formie rolnej, ktora miata by¢ metoda na pozyskanie chtopow biatoruskich
dla panstwowosci polskiej. Zwolennikiem reformy rolnej byt przede wszyst-
kim premier Wiadystaw Grabski. Jedyne, co udalo si¢ osiagna¢ w warun-
kach kompromisu migdzy gtownymi uczestnikami zycia politycznego
w kwestii mniejszo$ci narodowych, to ustawa o szkolnictwie z lipca 1924 r.
Legitymizowata ona wprawdzie mozliwo$¢ istnienia szkot dla narodowo-
sci, ktore skazano na asymilacje, lecz na jej podstawie do 1926 r. nie po-
wstata zadna biatoruska placéwka oswiatowa.

Tytut pierwszego rozdzialu: Kresy — biedna prowincja zrujnowanego kra-
Jju swoim brzmieniem okresla materialne polozenie ludnosci zamieszkujacej
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ten obszar. Autor zwrocil takze uwagg na stan oswiaty biatoruskiej w pierw-
szej polowie dekady lat dwudziestych. Wedtug jego oceny wiadze polskie
dtugo nie mogly si¢ zdecydowac, jaka polityke prowadzi¢ wobec szkot bia-
oruskich, raz je tolerowano, innym razem likwidowano. Kurkiewicz nie-
jednolito$¢ postgpowania wladz wiaze z istnieniem w roku szkolnym 1922/
1923 kilkudziesigciu szkot biatoruskich na terenie tzw. Litwy Srodkowe;.
Sam jednak udzielit odpowiedzi na pytanie o przyczyng¢ zachowania tego
szkolnictwa wskazujac Bronistawa Taraszkiewicza wspotodpowiedzialne-
g0 za rozwo0j oswiaty na Wilenszczyznie (s. 20).

Kurkiewicz dos¢ obszernie omowit takze organizacje biatoruskiego zycia
politycznego w tym okresie. Dos¢ trafnie ocenit sympatie polityczne Biatoru-
sindw, a najwazniejsze jest to, ze nie powielal mitow wystepujacych w pol-
skiej historiografii o wyjatkowym skomunizowaniu tej spoteczno$ci. Mylnie
jednak bandytyzm w wojewddztwach wschodnich wiaze wytacznie z inspira-
cja osrodkow zewnetrznych (s. 36-38).

Cytowana przez autora litania katolikow Biatorusindw (Od kajdan niewoli,
Od jarzma polskiego..., Od gnusnosci polskiej, Od pokuty w wiezieniach pol-
skich, Wybaw nas Panie! s. 28) podwaza tezg gloszona przez wiadze oraz
niektérych badaczy o tym, ze wszyscy wierni tego wyznania byli Polakami.

Pierwsza czg$¢ tytulu rozdzialu drugiego — Od Sasa do Lasa. Poglady
Srodowisk polskich na kwestie biatoruskq — sugeruje, ze wsrod politykow
polskich istniala szeroka gama pomystow postepowania wobec ludnosci bia-
oruskiej. Wydaje si¢ jednak, ze po 1921 r. rozbiezno$¢ ta dotyczyta jedynie
metod postgpowania, natomiast, co do celow, panowata duza zbieznos¢. ,,Kon-
sekwencje polityczne traktatu ryskiego — pisat Stanistaw Cat-Mackiewicz —
narzucaly sig z zelazna sita polityce wewnetrznej Polski. Polska polityka na-
rodowos$ciowa zejdzie na tory doktryny Dmowskiego, bedzie si¢ dazyto do
panstwa jednolicie narodowego, i z tego toru nie zejdziemy juz nigdy”” . Zad-
na alternatywna mysl dla polityki asymilacyjnej nie pojawita si¢ w okresie
miedzywojennym. Postulaty srodowisk biatoruskich ukierunkowane na otrzy-
manie przynajmniej autonomii kulturalnej przyjmowane byty jako sprzeczne
z interesem panstwa. R6znice migdzy politykami polskimi w kwestii biatoru-
skiej dotyczyly jedynie pytania, czy asymilacja narodowa, jako zbyt bolesna,
nie powinna by¢ znieczulona w postaci polityki asymilacji panstwowe;.
Po 1927 r. probowano nawet przez kilka lat wdraza¢ niektore zatozenia sana-
cji okreslane mianem asymilacji panstwowej, lecz nie przyniosto to zadnych
efektow. Dlatego na poczatku lat trzydziestych powrdcono do polityki zgod-
nej z duchem idei Romana Dmowskiego.

Wigkszos¢ politykow polskich nawet, jezeli glo$no nie artykulowata,

' S. Mackiewicz (Cat), Historia Polski od 11 listopada 1918 r. do 17 wrzesnia 1939 r.,
Warszawa 1989, s. 130.
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to jednak trzymata si¢ w kwestii bialoruskiej tezy gloszonej przez Stanista-
wa Grabskiego, mowiacej, ze nie ma narodowosci biatoruskiej, a poniewaz
jej nie ma, nie moze by¢ zatem mowy o wynaradawianiu, czy asymilacji
(s. 43). Michal Kurkiewicz endeckiemu stanowisku braci Grabskich prze-
ciwstawia liberalne poglady na temat polityki narodowosciowej Stanistawa
Thugutta. Otdz ten minister w rzadzie Wladystawa Grabskiego proponowat
jedynie ,,nie nasladowac¢ barbarzyncéw, ktorzy na tych ziemiach panowali
przed wojna” (s. 46). Wychodzac z zalozenia, ze nie wiadomo, w jakim
kierunku rozwija¢ si¢ moze ruch biatoruski i ukrainski, apelowal, aby nie
robi¢ niczego, co by kierowato te zywioty przeciwko Polsce. Thugutt nie
byt przeciwny asymilowaniu si¢ Bialorusinow, czy Ukraincow, obawial si¢
jedynie o skutki polityki przymusowej asymilacji.

Ofensywa rzadu na gruncie polityki narodowo$ciowej opisana przez auto-
ra w trzecim rozdziale pokazuje przede wszystkim mechanizm powstawania
ustawy o szkolnictwie dla mniejszosci narodowych. Sejm 31 lipca 1924 r.
uchwalit gtosami wigkszo$ci polskiej dos¢ liberalng ustawe pozwalajaca na
powolywanie szkot biatoruskich. Kilka miesigcy pdzniej minister wyznan
religijnych i oswiecenia publicznego wydat rozporzadzenie, w mys$l ktorego
utworzenie szkoty z niepolskim jezykiem nauczania wymagato ztozenia de-
klaracji przez rodzicow, potwierdzenia prawdziwosci podpisow
w urzedzie notarialnym, urzedzie gminnym, sadzie i starostwie. W 1925 r.,
pisze Kurkiewicz, ,,rodzice ztozyli 16 tys. podan z prosbami o powotanie 400
szkol biatoruskich. W rezultacie powstato 27 szkot polskich i 15 utrakwi-
stycznych” (s. 62).

Rzadowi Wiadystawa Grabskiego udato sig takze utworzy¢ Korpus Ochrony
Pogranicza, ktéry nieco uszczelnil granice i ograniczyt przemyt, lecz
w zadnym wypadku nie zmienit stosunkéw politycznych i narodowoscio-
wych w wojewodztwach wschodnich. Nie udato sig¢ natomiast premierowi
zrealizowa¢ zadnego swojego pozytywnego postulatu — przeprowadzenia
radykalnej reformy rolnej oraz dania miejscowym chlopom drewna na odbu-
dowg zrujnowanych w czasie wojny gospodarstw. Nie zrealizowano zamie-
rzenia, co do ktérego premier byt przekonany, ze mogtoby najskuteczniej
tagodzi¢ konflikty migedzy wtadza i ludnoscia biatoruska.

Z oczywistych wzgledow polityka rzadu Wiadystawa Grabskiego nie mo-
gla zyskac akceptacji dzialaczy biatoruskich (rozdziat piaty), kilka lat wcze-
$niej usitujacych zbudowac wiasne panstwo, a w Polsce oczekujacych przy-
najmniej przyzwolenia na rozwoj zycia narodowego. Wysitki wtadz polskich
ukierunkowane na asymilacjg Biatorusinow stanowity catkowite przekresle-
nie tych oczekiwan. Inne przyczyny opozycyjnosci opisane przez autora mia-
ly drugorzgdne znaczenie.

Eugeniusz Mironowicz
(Biatystok)
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