Rita Regina Trimoniené
(Szawle)

Polityka jagiellonska a ksztaltowanie si¢ litewskiego
narodu politycznego w koncu XV — I polowie XVI
wieku

Kiedy rozpatruje si¢ tematyke rozwoju narodu, ksztattowania si¢ $wia-
domosci narodowej w literaturze Europy Zachodniej i Srodkowej, od daw-
na juz, obok czynnikéw gospodarczych, politycznych i ideologicznych, pod-
kresla si¢ rolg panstwa. Panstwo w §redniowieczu, wedlug Benedykta Zien-
tary, nie tylko tworzy ramy, w ktérych wytwarza si¢ naréd. W trakcie for-
mowania si¢ grupy rzadzacej panstwem tworzy jednoczesnie Srodowisko,
w ktorym najwczesniej ksztaltuje si¢ §wiadomos¢é narodowal.

W $redniowie czu krélestwo nigdy nie bylo rozumiane jedynie jako tery-
torium rzadzone przez kréla. Krolestwo tworzylo ,,nar6d” (gens, natio, po-
pulus), ktory taczyly wspolne tradycje, zwyczaje, prawo i pochodzenie. Kro-
lestwo jako twor rzadowy, poprzez wspoélne prawo oraz forme kierowania,
pomagalo stworzy¢ poczucie solidarnos$ci migdzy jego podmiotami i ,,zmu-
szalo” je do nazywania si¢ narodem. Jednak $redniowiecznego narodu i kro-
lestwa nie mozemy utozsamia¢ ze wspdtczesnym narodem i panstwem. Dla-
tego angielska mediewistka S. Reynolds zaproponowala $redniowieczne
okreslenie ,,gentes” zamiast nacja, ktore powinno by¢ thumaczone jako ,,na-

1 B. Zientara, Kilka uwag o narodzie politycznym w sredniowieczu. Pojecia ,, Volk”
i,,Nation” w historii Niemiec, Poznan 1980, s. 183. Kwesti¢ ksztaltowania si¢ naro-
du politycznego na Litwie rozpatrywali: J. Suchocki, Formowanie sie i sktad narodu
politycznego w Wik. Ksiestwie Litewskim poznego Sredniowiecza, ,Zapiski Histo-
ryczne”, t. 48 (1983), z. 1/2, s. 31-78; M. Jucas, Lietuviy politinés tautos genezé,
»Kulttiros barai”, 1998, nr 8/9, s. 92-96; nr 10, s. 75-81.
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r6d” (a people), a nie jako ,,plemiona” (ktdre istnialy we wczesnym $red-
niowieczu). Nardd jest nazwa bardziej neutralng anizeli ,,nacja” czy ,,popu-
lus2. Juz w X wieku w zabytkach piSmiennictwa zachodnioeuropejskiego
utrwalona zostala idea narodu jako wspoloty posiadajacej wspolne zwy-
czaje, prawo ipochodzenie, chociaz same narody byly jeszcze w stadium
formowania si¢. W Europie Srodkowej— w regionie ,.forpoc ztowym”, juz
w XI wieku (na przyklad na Wegrzech) rowniez mozemy znalez¢ $lady
ksztattowania si¢ $wiadomoscinarodowej. Leczna Wegrzech, w Czechach
iw Polsce znaczna rolg spetniali imigranci oraz koloni§ci z Europy Zachod-
niej. Na przykiad krol Wegier Stefan (zm. 1038) sadzil, ze krolestwo z jed-
nym jezykiem i jednym sposobem zycia (unius linguae uniusque moris reg-
num) bedzie stabe. Natomiast cudzoziemcy z rozmaitymi j¢zykami, zwy-
czajami, kultura i jej wytworami, umiejgtnoscia innych sposobow walki
wzbogacaja panstwo oraz zatrzymuja wrogéw. Podobny poglad mozemy
zauwazy¢ takze w listach wielkiego ksigcia litewskiego Giedymina w la-
tach 1323-1324 do miast Europy Zachodniej i papieza, ktore byly tez swo-
istym programem ekonomicznym. Giedymin, ktory tytulowat sig ,.lethpa-
norum ruthenorumque rex”, legatom papieza oswiadczyt: ,,Niech chrzesci-
janie chwala Boga na swoj sposob, niech Rusini (Rutheni) stuza wedlug
swojego zwyczaju, Polacy tez swoim sposobe m, natomiast my czcimy wed-
lug swojego zwyczaju i wszyscy posiadamy jednego Boga™3. Giedymin wy-
dzielit odrebne zwyczaje i wiarg litewskiego narodu, ktore jego czionkow
laczyly w pojecie ,,my”, chociaz sam byt rowniez ksigciem Rusi. Po6zniej
Witold w czasie pertraktacji z Zakonem Niemieckim o Zmudz twierdzit, ze
Zmudzini to ten sam litewski nardd: ,,Wszystko sa jednym, jedna ziemia
icisami ludzie”. O tym $wiadczy ten sam jezyk na obu ziemiach, to samo
pochodzenie. Oprocz tego wszyscy Zmudzini nazywani sa Litwinami (Lith-
wanos)*. Trzeba podkreslic, ze ksztaltowanie si¢ pojecia panstwa, tytulo-
wanie wladcy inarodu nie zbiegly si¢ we wczesnym $redniowieczu. Pow-
stanie ,,politycznego narodu” czyli ,,conventiones generales” jest powiaza-
ne z tworzeniem si¢ systemu stanowej reprezentacii.

Ksztaltowanie si¢ monarchii stanowej w Europie Srodkowej rozpoczglo
si¢ wtedy, gdy Europg Zachodnia ogarnat pierwszy kryzys feudalny (1300-
1450)5. W Czechach, na Wegrzech, w Polsce monarchie stanowe formowa-
ly si¢ w koncu XIV iw XV wieku. Lecz w Europie Srodkowej skladowe
elementy monarchii stanowej byly inne niz na Zachodzie, poniewaz w par-

2 S. Reynolds, Kingdoms and Communities in Western Europe 900-1300, Oxford 1984,
s. 250-255.

3 Z.lvinskis, Lietuvos istorija. Iki Wtauto DidZiojo mirties, Vilnius 1991, s. 229.

4 Codex epistolaris Vitoldi m. ducis Lithuaniae, 1376-1430, Cracoviae 1882, s. 468.

5 J. Szlics, The three historical regions of Europa, ,,ActaHistorica academiae scientia-
rum Hungaricae”, 1983, t. 29 (2-4), s. 156.
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lamentach nie byly reprezentowane miasta®. Tak wiec w Europie Srodko-
wej pojecie ,,narodu politycznego” nie obejmowalo ich mieszkancow. Wed-
lug S. Russockiego, w Polsce, juz w XVI wieku termin ,,naréd” stat si¢ sy-
nonimicznym z mocno juz rozwarstwionym stanem szlacheckim’. Na Lit-
wie, na wschodnich peryferiach Europy Srodkowej, takie ,,wykrzywienie”
struktury ,,narodu politycznego” bylo jeszcze wigksze. Od drugiej polowy
XV wiekuw Wielkim Ksigstwie Litewskim (WKL) zachodzily wielkie prze-
miany w sferze spoleczno-politycznej. 32 artykut przywileju z 1492 roku
zabranial wprowadza¢ plebejuszy do grona szlachty i, co nalezy podkreskc,
w gruncie rzeczy zalegalizowatl hermetycznos¢ stanu szlacheckiego. Pod
wzglgdem rozwoju stosunkéw panstwowych byt to poczatek tworzenia mo-
narchii stanowej. Wskazuje na to rowniez wzrost znaczenia panow rady
w czasach Kazimierza Jagiellonczyka. Jezeli w 1492 r. wladca WKL byt
~prawomocny dziedzic i hospodar” (verus legitimus haeredes ac dominus
naturales), to p6zniej tylko ,dziedzic i prawomocny spadkobierca”, ktory
otrzymat ograniczone prawa najwyzszej instytucji panstwowej?. Rada pa-
now otrzymala moc ustawodawcza. I chociaz w 1507 r. szhchta zostata do-
puszczona do obrad sejmowych, to nadal mogla tylko towarzyszy¢ panom.
Kanclerz WKL, wojewoda wilenski Olbracht Gasztold tak okreslitrolg szlachty
na sejmie: ,,Co krol z panami postanawija, to szlachta musi spetniac¢™?. Do-
piero w 1566 r. 11 Statut stanowit, z2 wszystkie sprawy panstwa bylyby roz-
wiazywane tylko w sejmie przez pandw iprzedstawicieli szlachty?0.

Proces konsolidacji politycznych sit w WKL rozpoczatsi¢ w XV w. i za-
decydowat o tym, ze ,nardd polityczny” objal nie tylko Litwe (wlasciwa),
ale iczlonkow elit lokalnych z ruskich prowincji. Wielkie Ksigstwo Litew-
skie formowalo si¢ jako wiclonarodowe panstwo ito nie byt jedyny tego
typu przypadek. Taka sama droge przeszta wigkszos¢ panstw we wezesnym
sredniowieczu (np. panstwo Frankéw). Lecz Europa XV-XVI to glownie
panstwa jednorodne pod wzgledem narodowym. Osobliwoscia Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego byl nie tyle jej wielonarodowy charakter, co jego
podziat na dwie czg$ci — katolicka Litwe i prawostawne ziemie Rusinow
albo Ruthenow (czyli wspodtczesne ziemie Bialorusii Ukrainy). Wigkszos¢
wspolczesnych, ktorzy opisywaliw tym czasie WKL, akcentowalo ten dwo-
isty charakter panstwa. Sasiadujace z WKL Krolestwo Polskie takze nie
bylo jednorodne etnicznie. Tworzyly je Matopolska 1 Wielkopolska, zie-

6 Mitteilungen der Osterreichischen geographischen gesellschaft, Wien 1990, s.195;
J. Sziics, The three..., s.155.

7 S. Russocki, Monarchie stanowe srodkowo-wschodniej Europy XV-XVI wieku, ,Kwar-
talnik Historyczny”, R. 84, Warszawa 1977,nr 1, s. 78.

8 Zbiér praw litewskich od roku 1389 do roku 1529, Poznan 1841, s. 58; C. JlasyTxa,
| Jlumosckuti Cmamym, Bunsnioc 1982, c. 130-131.

9 Acta Tomiciana”, Posnaniae, t. 11, nr 214, s. 163.
10 M. Julas, Lietuviy politinés tautos genezé, ,Kultliros barai”, nr 10, s. 76-77.
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mie ruskie oraz od 1527 r. — Mazowsze. Lecz prawoslawni Rusini stano-
wiliniewielka cze$¢ mieszkancdw koronnych ziem ruskich. Wigkszos¢ osob
sprawujacych urzedy na Rusi Koronnej ulegala procesowi polonizacji lub
przybyta z Polskil!. Sytuacja zmienila sig, kiedy w 1569 r. do Korony Pol-
skiej zostaty przylaczone (oprocz Podlasia) wojewddztwa wolynskie i ki-
jowskie oraz pozostah czg¢$¢ Podola— wojewodztwo bractawskie. Wschod-
ni sasiad Litwy — szybko wzmacniajace si¢ panstwo moskiewskie — w dru-
giej polowie XV 1w pierwszej polowie XVI wieku powigkszalo swoje te-
rytorium, zbierajac ruskie ziemie wchodzace kiedys w sklad Rusi Kijow-
skiej. Tempo centralizacji litewskie go panstwa, wptyw zewngtrznych czyn-
nikoéw na wewngtrzne stosunki decydowaly o przebiegu formowania si¢ ,,na-
rodu politycznego” w skali cale go panstwa.

W 1387 r., kiedy Litwa przyjela chrzest z Zachodu ikiedy katolicyzm
stal si¢ religia panstwowa, a szczegolnie w 1413 r., po zatwierdzeniu aktem
horodelskim administracyjnego porzadku wojewodztw iprawa zajmowa-
nia urzedow tylko przez katolikow, prawostawni przedstawiciele ziem rus-
kich nie mogli uczestniczy¢ w aktywnej politycznej dziatalno$ci. To budzi-
fo ich niezadowolenie. Przywileje z 1432 1 1434 r. zrownaly wolno$cii prawa
ziem ruskich z Litwa. Dla feudaléw tych ziem formahie otworzyly si¢ dro-
gi do wysokich stanowisk w administracyjnym systemie WKL, cho¢ nadal
utrzymano postanowienia z Horodla dotyczace sprawowania urzgdéw wo-
jewody i kasztelana wilenskiego i trockiego. Wedlug badan Jerzego Suchoc-
kiego, w okresie do 1492 roku okolo 37% elity politycznej Litwy stanowity
rodziny ruskie'2. O poczatku konsolidacji ,;narodu szlacheckiego” w skali
calego panstwa swiadczy fakt, ze gdy w 1494 roku na zjezdzie w Lewo-
czy czlonkowie dynastii panujacej zdecydowali si¢ podzielic WKL na
dwie czgsci— Kijow i Litwe, sejm (doktadniej zjazd rady pandéw), w kto-
rym uczestniczyli rowniez przedstawiciele ziem ruskich, jednoglo$nie od-
rzucit takie zamiary'®. Kiedy w lipcu 1499 r. na wilenskim sejmie zostata
zatwierdzona unia mi¢dzy Litwa i Polska, po raz pierwszy byla potrzebna
aprobata wszystkich ziem WKL. Z podpiséw zlozonych pod aktem unii
jednak wida¢, ze w sejmie reprezentowane byly tylko ziemie Litwy et-
nicznej i$ciSle znimi zlaczone ziemie bialoruskie (Nowogrodek, Grod-
no), ziemia brzeska ibielska. Ziemie ruskie reprezentowat jedynie woje-
woda polocki Jurij Pacewicz!.

11 S. Kutrzeba, Charakter iwartos¢ unjipolsko-litewskiej. Ksiega pamiqtkowaku uczeniu

czterechsetnej rocznicy wydania pierwszego statutu Litewskiego, Wilno 1933, s. 4-6.

12 J. Suchocki, Formowanie sie..., . 74.

13 F. Papée, Jan Olbracht, Krakéw 1936, s. 117.

14 Zbioér praw litewskich..., s. 73. W czerwcu 1499 r. w zgromadzeniu rady hospodar-
skiej uczestniczyli namiestnik smoleniski M. 1. Ilinicz, namiestnik bractawski i win-
nicki, hetman wielki K. 1. Ostrogski, namiestnik witebski S. Hlebowicz. CVIA, Met-
ryka Litewska, K.5, L. 110a, 113a.

222



Mimo tego, panstwo nadal nie stanowito monolitu pod wzglgdem etnicz-
nym ireligijinym, a takze w zwiazku z archaicznym podziatem administra-
cyjnym, pozostalym po patrymonialnej monarchii. Rus Litewska, Czarna
Rus, ziemia brzeska czyli Podlasie, Polesie byly zlaczone $cisle z Litwa,
ziemie zmudzka, potocka, witebska, smolenska, kijowska, Woltyn, Podole
imale ksigstwa czernihowsko-siewierskie posiadaly inny status w WKL.
Te ostatnie z Litwa laczyla umowa wasalna, ktorej warunkiem podstawo-
wym byla obrona tych ziem przed Moskwa. Gdy Litwa nie byla w stanie
uchroni¢ ich przed ciaglymi najazdami ksiazat moskiewskich w koncu XV
wieku, Nowogréd Siewierski, Czernindw, Lubecz, Starodub, Homel, Rylsk,
Trubczewsk zostaly przytaczone do Moskwy®. Z drugiej strony dazeniem
wielkich ksigzat litewskich bylo przekazanie lokalnej wiadzy udzielnych
ksiazat w rece lokalnych pandw iszlachty, czyli przekazanie urzedow lo-
kalnej administracji szlachcie litewskiej (pochodzacej z etnograficznej Lit-
wy). Wystawianie jednakowych przywilejow dla feudaléw i miast wszyst-
kich ziem (poczynajac od 1447 r. od przywileju Kazimierza, poprzez przy-
wileje z 1492 1 1506 1. 11 Statut Litewski) juz w koncu XV ipoczatku XVI
wieku przyniosto zauwazalne rezultaty. Chociaz w tym czasie WKL czeka-
fo jedno z najcigzszych doswiadczen: wojna z Moskwa w latach1499-1503,
bunt ksigcia Michata Glinskiego w 1508 r., utrata Smolenska w czasie wzno-
wionej wojny moskiewskiej (1512-1514), okazalo sig, ze znaczna czg$¢ pa-
néw z ziem ruskich zachowala lojalno$¢ wzgledem Litwy i tylko pod napo-
rem wojennym zmuszeni byli do wybrania innego wladcy. Bunt Glinskiego
objat wielie terytorium: od Kijowa, Turowa i Shicka na poludniu, Stoni-
mia, Minska i Nowogrodka na zachodzie 1 Smoleniska na wschodzie. Lecz
nie wszyscy mieszkancy tego wielkiego trojkata popierali buntownikow
ichcieli przytaczenia do Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego. Chociaz na
ziemiach ruskich Wielkiego Ksigstwa Litewskiego jeszcze wiosna 1508 r.
panowalo calkowite zamieszanie, a zamki atakowane przez buntownikow
pozostawaly bez ochrony, Glinski musiat prosi¢ Wasyla III o pomoc w ut-
rzymaniu tych terytoriow pod swoja wladza. O powodzeniu buntu od po-
czatku decydowalo nie poparcie ze strony tych ziem, ale ich pasywnosc¢.
M. E. Byczkowa dostrzegla, ze razem z Glinskimi do Moskwy uciekly i po-
zostaly tam na shuzbie osoby nie posiadajace dostatecznego majatku i sta-
bilnej pozycji spotecznejé. W 1514 r. Smolensk po poddaniu si¢ Moskwie
takze nie byl jednomysiny. Po bitwie pod Orsza czg$¢ mieszkancow pod
wiladza wladyki Warsonofieja zdecydowala si¢ z powrotem przejs¢ na stro-
n¢ Zygmunta I Starego. Wrécit tez ksiaze Michal Zaslawski, ktory poddat
si¢ wladzy Moskwy, kiedy pod murami MS$cislawia stangly potezne oddzia-

15 W. Biatowiejska, Stosunki Litwy z Moskwq w pierwszej pofowie panowania Alek-

sandra Jagielloniczyka (1492-1506), Wilno 1930, t. 1-2, s. 18-19.
16 M. E. BeukoBa, Cocmas kaacca ¢peodanos Poccuu ¢ XVI 6., Mocksa 1986, c. 69.
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Iy moskiewskich wojsk!’. Po6zniej naptyw Rusinéw z Litwy do Moskwy fak-
tycznie ustat, a nawet nastgpowaly sytuacje odwrotne — pojawili si¢ zbie-
gowie z tamtej strony. Na Litwe starat si¢ powrdci¢ ksiaze Michat Glinski,
Iwan Iwaszencow, ksiazg Teodor Michajlowicz Zaslawski i1 inni'8.

Po przyznaniu Rusinom jednakowych przywilejow z Litwinami panowie
z ziem ruskich WKL po prostu obawiali si¢ straci¢ je w Moskwie, gdzie
zakres swobdd byl o wiele mniejszy. W tym czasie panstwo moskiewskie
przywilejéw stanowych nie posiadato. Dopiero od XVII wieku szlachta mog-
Ia (tylko dozywotnio) wlada¢ majatkami itylko bojarzy posiadali prawo
dziedziczenia swojej ojcowizny. Wielki ksiaze moskiewski, ktory od 1514 r.
zaczat tytulowac si¢ carem, dla swoich poddanych byt despota, ktory mogt
z nimi 1 ich majatkiem czyni¢ wszystko co zechce. W 1547 r. Iwan IV tytu-
lowat si¢ carem ,,cholopéw wiladcy”1°. Zbiegowie z Litwy w panstwie mo-
skiewskim tworzyli oddzielng grupe ,.sluzacych kniaziow” czy ,,dworzan
litewskich”. Nie mogli si¢ oni rowna¢ z lokalnymi bojarami, bowiem do
konca trzeciego dziesigciolecia nie posiadali prawa uczestniczenia w obra-
dach Dumy Bojarskiej, chociaz w innych kwestiach czgsto mieli wigcej praw
niz bojarzy moskiewscy (drobni ,stuzacy ksigcia” czg$ciowo utrzymywali
swoja ojcowizng do drugiej polowy XVI wieku).

Proces konsolidacji stanu feudatow przyspieszata réwniez polityka, kto-
ra uprawial wielki ksigze¢ litewski. W ostatnich latach panowania Kazimie-
rza Jagiellonczyka iza rzadow Aleksandra oraz Zygmunta Starego polityka
zewngtrzna byla zorientowana na utrzymanie wladzy dynastycznej w calej
Srodkowej Europie (na Wegrzech, w Czechach i w Polsce), umocnienie sig
w Prusach, obronie wschodniej granicy panstwa od najazdow Tataréw i wo-
jennego parcia Moskwy. Wielkie Ksigstwo Litewskie stato si¢ podpora Ja-
giellonow w planach dynastycznych?°. Poniewaz elita polityczna WKL by-
la zainteresowana konsolidacja stanu szlacheckiego, jednym ze sposobow
takiej polityki bylo tworzenie unii koscielnej. Wielki ksiaze Kazimierz da-
zyl do wydobycia Rusi Litewskiej spod wplywow Cerkwi moskiewskiej,
popierajac uni¢ koscielna (tzw. uni¢ florencka), lecz starajac si¢ nie prze-
ciwstawia¢ sobie obu Kosciotow.

W 1458 1. zostala zalozona niezakzna od Moskwy, a podporzadkowana
patriarsze konstantynopolitanskiemu, rezydujacemu w Rzymie, metropolia

7' IMoanoe cobpanue pycckux nemonuceti, 1. 6, Cankr-Iletep 6y pr 1853, c. 257,
A. A. 3umun, @opmuposanue bosapckoll apucmokpamuu 6 Poccuu 6o emopoii no-
nosurne XN — nepeoit mpemu XVI 6., Mocksa 1988, c. 127.

18 A. A. 3uvun, @opmuposanue ..., C. 128; M. E. Berakosa, Cocmas..., C. 52.

19 A. Bumblauskas, Kur buvo Lietuva feodalizmo epochoje? Europa, Vilnius 1989,
s. 167;]J. L. Decjusz, Ksigga o czasach krola Zygmunta, Warszawa 1960, s. 85; C. T'ep-
oepurreiin, 3anucku o Mockosuu, Mocksa 1989, c. 72-74.

20 R. Trimoniené, Lietuvos DidZioji Kunigaik$tystéir Vidurio Europa XV-XVI a. Sandiiro-
je, Siauliai 1996, s. 121-125.
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kijowska. Metropolici, mianowani przez wielkiego ksigcia tak, jak w cza-
sach Kazimierza Jagiellonczyka Grigorij Bulgarin (1459-1473), pochodzacy
z bopréw litewskich Mizael (od 1475), a w czasach Aleksandra Jézef Solttan
(1498-1501) byli aktywnymi propagatorami unii. Na orientacje wyznaniowa
ruskich bojarow wplyw mat zakon dominikanski oraz zakon bernardynow
sprowadzony do Wilna w 1468 roku. Jego podstawowa misja bylo rozprzes-
trzenienie ideiunii kodcielnej w poganskich i prawoslawnychkrajach. Wkroét-
ce bernardyni zalozyli klasztory w Kownie, Tykocinie, Grodnie, Potocku. Je-
zeli do czasow Kazimierza Jagiellonczyka parafialna sie¢ rozwijata si¢ dzig-
ki fundacji wielkiego ksigcia, to od polowy XV wieku datuje si¢ wyrazny
przelom w rozwoju sieci parafialnej w wyniku ciaglych icoraz to liczniej-
szych fundacji prywatnych. Wigkszo$¢ z nich miata miejsce na ziemiach ru-
skich WKL?2L. Takie rozszerzenie wplywow KoSciola katolickiego na pra-
wostawnym obszarze bylo wazne zarowno dla centralizacji panstwa, jak i dla
tworzenia jednolitego ,narodu politycznego”. Lecz droga do niego nie byla
fatwa. Idea unii ko$cielnej napotkalh opdr zardwno ze strony mieszkancow
Rusi Litewskiej, jak 1 hierarchii Kosciola katolickiego. Do wewngtrznych
stosunkow wyznaniowych w Wielkim Ksigstwie Litewskim wtracali si¢ row-
niez wiadcy moskiewscy, szczegolnie w czasach Aleksandra Jagiellonczyka.
Eskahcja zadan moskiewskich w kwestiach wyznaniowych w stosunku do
Litwy wplyngta na koncepcje ustanowienia w WKL jednej organizacji kos-
cielnej, jednoczacej spoleczenstwo?2. Po 1495 r. powrdcono do pomystu unii
koscielnej opartej na postanowieniach soboru florenckiego z 1439 roku. O jej
wprowadzaniu wiemy z listu Teodora Szestaka pisanego w 1499 r. do lwana
II1. Szestak oskarzal metropolitg Jozefa Butharyna iIwana Sapiehg o prze-
$ladowania prawostawnych na Litwie?3. W 1508 r. bunt Michala Glinskiego
glosi hasto obrony prawostawia. Wielcy ksiazgta moskiewscy stale oskarza-
li rzadzacych WKL o przesladowanie prawostawnych. Idee unijne popierali
przedstawiciele takich rodow, jak Olklkowiczowie, Bielscy, Chodkiewiczo-
wie, Soltanowie, Sapiechowie. Przenikaly one réwniez do dolnych warstw
feudalnego spoteczenstwa. Z drugiej jednak strony Kosciot katolicki na Lit-
wie iw Polsce nie przypl prawoslawnych, ktdrzy przeszli na katolicyzm bez
powtornego chrztu. A takich byla wigkszos¢. Krzysztof Pietkiewicz twierdzi
nawet, ze Aleksander napotkat zdecydowany opér. Powodem tego byla ros-
naca $wiadomo$¢ narodowa elity litewskiej, ktora odczuwala zwiazek z wyz-
naniem katolickim?4. Jednak ta sama elita do§¢ czgsto koligacita si¢ zpra-

21 J. Ochmanski, Biskupstwo wileniskie w Sredniowieczu. Ustréj i uposazenie, Poznan
1972, s. 66-67.

2 K. Pietkiewicz, Wielkie Ksiestwo Litewskie pod rzqdami Aleksandra Jagielloniczyka,
Poznan 1995, s.160-161.

B Coopnuk umnepamopckoz o pycckoz o ucmopuieaoz o obuecmea, lerepOypr 1882,
T. 35, €. 273-274.

24 K. Pietkiewicz, Wielkie..., s. 171.
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wostawnymi. Marcin Gasztotd (zm. okolo 1483 r.) ozenit si¢ z corka ksigcia
Jurip Holszanskiego, Anna, a jego syn Albrecht (zm. w 1539 r.) z corka Wa-
silip. Wieriegkiego, zbiega z Moskwy (w 1483 1.). Matka Zofii byla krew-
niaczka ostatniego imperatora Konstantynopola. Wojewoda wilenski ikanc-
lerz WKL Mikolaj Radziwilt wzial za Zzong ksigzniczke Zofi¢ Zaslawska.
Pozniej tenze Radziwilt ozenit si¢ Zofia Rogatynska-Pacewiczowna. Druga
zona ksigcia Akksandra Holszanskiego zostala Zofia Sudymuntowiczdwna,
corka kanclerza Olechny. Z tego zwiazku przyszedina swiat Pawet Hokzan-
ski, pomiejszy biskup tucki i wilenski. Takich przykladow mozna wskazac
znacznie wigcej. Malzenstwo z osoba wyznania katolickiego stwarzalo moz-
liwos¢ przejscia prawoslawnych na katolicyzm.

W czasach Zygmunta I Starego kwestia unii ko$cielnej zeszta na dalszy
plan, ale panom wyznania prawostawnego cigzko bylo jeszcze siggnaé po
najwyzsze godnosci w panstwie. W 1522 roku — nie bez skandalu — mia-
nowano prawostawnego ksigcia Konstantego Ostrogskiego kasztelanem troc-
kim. Zygmunt I Stary musial jednak obieca¢, ze nie bedzie powierzat pra-
woslawnym wyzszych urzedow. Obietnica ta jednak nie byla przestrzegana.
Nie baczac na przeszkody prawne nieraz wyzsze godnosci WKL przypada-
ly prawoslawnym Rusinom?5. Dopiero 7 czerwca 1563 r. prawa polityczne
prawostawnych zostaly calkowicie zrownane z prawami katolikow?S.

Reformacja odzialywala nie tylko na katolikéw, leczina prawostawnych.
Idea unii koscielnej niekiedy przyspieszata zainteresowanie prawostawnych
ruchami protestanckimi. Za pierwsza jaskolkke mozemy uznac Franciszka
Skoryng, ktory, jak uwazano, byt unita, a jego dzieta takie, jak Ruska Biblia
czy Apostot powstaly pod wplywem Reformacji. Prawdopodobne jest to, ze
kasztelan wileniski Hieronim Chodkiewicz (1500-1561) przed przej$ciem
na protestantyzm mogt popiera¢ ide¢ unii koscielnej, na co mogla mie¢ wplyw
jego zona, katoliczka, Anna Szemetdéwna. Brat Hieronima, kasztelan wilen-
ski Jerzy Chodkiewicz (1505-1572) tez mogt przejS¢ na protestantyzm?’.
Syn Jana Hieronimowicza, Jan Karol (1560-1621) byt juz katolikiem, wy-
chowankiem kolegium jezuickiego. Leon Sapieha (1557-1633) tez przeszedt
z prawostawia na luteranizm, potem na kalwinizm. Syn jego brata stryjecz-
nego Jana Piotra, Pawel Jan (1610-1665) byt katolikiem, wychowankiem
kolegium jezuitow w Braunsbergu (Braniewie).

Po przejsciu na protestantyzm szlachta juz nie powracata do prawosla-
wia, kolejni przedstawiciele rodow zostawali pozniej gorliwymi katolika-

3 A. Spymesuu, Pesnumens npasociasus kusass Koncmanmun Heanosuy Ocmpodic-
cxuti (1461-1530) u npasocragnas numosckas Pyco 6 e2o epems, Cmonenck 1897,
€.168, 180.

2 Archiwum Kom. Prawniczej, t. 6, s. 298-300; Axkmesr omuocawueca k ucmopuu 3a-
naonoii Poccuu, Caukr-IlerepOypr 1848, T. 3, c. 118-120.

21 G. Kirkiené, Dél Chodkeviciy konfesiniy orientacijy XVI a.-Lietuvos kataliky moksly
akademija. Metrastis XII, Vilnius 1998, s. 342-343.

226



mi. Roéznice migdzy odmiennymi wyznaniami miala znie$¢ unia brzeska
w 1596 r. Odegrata ona wielka rolg, niosac kulture¢ zachodnia na ziemie rus-
kie WKL, lecz nie rozwiazala do konca problemoéw wyznaniowych.

Jednak juz w drugiej potowie XVI w. mozemy méwi¢ o uformowaniu
si¢ litewskiego narodu szlacheckiego, w sklad ktérego weszta takze mag-
nateria ziem ruskich. Oczywiscie, pewna odrgbnos$¢ etniczna, wyznaniowa
oraz pod wzgledem praw ziem imiast pozostala. Odnotowujemy przypa-
dek prosby do wielkiego ksigcia na sejmie w listopadzie 1551 r. przedsta-
wicieli szlachty zmudzkiej o to, zeby ,urzedy ziemi zmudzkiej nie byly
dawane Litwie ani Rusi i nie mieszkajacym (na Zmudzi — R. T.), a tylko
Zmudzinom, ktérzy z ojcow irodzicow swoich sa tamtejszymi obywatela-
mi, ito za przyczyna starosty, tywunow iszlachty”?8. Takie same petycje
szlachty zmudzkiej byly wreczane takze na sejmach w latach 15541 15592°.
To zaliczenie Litwinéw iRusinow do pojecia obcych bylo bardziej dba-
niem o swoje stare prawa, tradycje do§¢ konserwatywnej Zmudzi, niz che-
cia odréznienia si¢ od narodu litewskiego ze strony szlachty. Przeciez jesz-
cze ostatecznie nie ustalilo si¢ pojecie ,,nar6d”. Takie dokumenty, jak na
przyklad akta unii z 1501 11569 r., méwia o ,,narodzie litewskim”, majac
na mysli szlachte litewska i ruska3°, natomiast przywilej z 7 czerwca 1563 r.
wspomina ,,nardd litewski i narod ruski’’st,

W tym okresie w$rod szlachty ruskiej i litewskiej pojawia si¢ zaintereso-
wanie jezykiem ojczystym jako podstawa narodowosci. Jednak wigkszego
wplywu na tworzenie ,,narodu politycznego™ tendencje te nie mialy. Cho-
ciaz wigkszo$¢ szlachty ze swojego etnicznego pochodzenia byla Litwina-
mi i Rusinami, méwila juz po polsku, ale miata litewska $wiadomos¢ pan-
stwowa. Poczucie §wiadomo$ci narodowej mozemy zauwazy¢ w stowach
Jana Karola Chodkiewicza: ,,Polacy dawno obchodza si¢ tak, by nas, wiel-

28 S Kutrzeba, Historia ustroju Polski w zarysie. Litwa, Lwéw 1914, s. 200; Zbidr praw
litewskich od roku 1389 do roku 1529. Tudziez rozprawy sejmowe o tychze prawach
od roku 1544do roku 1563, Poznan 1841, s. 461 (,,Za tymtez prosili jehokrolewsko-
je mitosti, aby wrady w ziemli zomojtskoje niebyli dawany ani litwie, ani rusi i neo-
sielym, odno zomoijti, kotoryje z otcow i z rodiczow swoich sut’ tamosznije rodiczi
osielyje, i to zapriczinoju starosty i tiwunow, szlacht”).

29 Tamze, s. 488, 498.

30 Akta Aleksandra..., nr 79, 80, 82; Volumina Legum, wyd. J. Ohryzko, Petersburg
1859, t. 1, s. 131; Juesnuxwv Jhobaunckozo ceiima 1569 200a. Coedunenue Benuka-
20 Kusoicecmea Jlumosckazo cv koponeecmeoms noabckums, Cankt-IlerepOypr
1869, c. 75 (,lie wcielienia Xigstwa wielkiego Litewskiego w koronne, tho zadnej
milosczi w sobie nie zamika, bo juz xiestwo zatlumicz sie musi, a narod ten w narod
inssi obroczycz by sie tez musial, tak iz braterstwo bicz bi nie moglo, uczyniwssy
iednem bratem mniei, to iest, narodem Litewskim”).

3L Axmol, omnocswuecs k ucmopuu 3anaouoii Poccuu, Cankr-TlerepOypr 1848, . 3,
c. 120 (,,cTaHp pHILEPCKUIA NUITXCTCKU 000€T0 Hap 01y, TaKbh JIMTOBCKOTO SIKO
u Py ckoro, y>kuBaau M Ch TOTO CSI BECENIIN).
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kie rody litewskie, rozdraznione do zguby przyprowadzi¢’32. Juzw XV wieku
powstala legenda o pochodzeniu Litwindw od Rzymian, ktora przeciwsta-
wiata Litwindow zarowno Polakom, jak i Rusinom. W XVI wieku legenda ta
byla modyfikowana. Akcentowano wspolne pochodzenie od Giedyminowi-
czow (Olelkowiczowie, Stuccy, Chodkiewiczowie, Tyszkiewiczowie).
Przyhczenie Kjowszczyzny, Wolynia i Podlasia w 1569 1. do Korony spo-
wodowalo, ze szZlachta tych ziem, ktdra rozpoczeta laczy¢ sig¢ w litewski ,,po-
lityczny narod”, z biegiem czasu wyodrebnia¢ si¢ zaczeta w narod etniczny.

32 H. Visneris, Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés valstybingumo pavojai, Vilnius 1991,
s. 10.
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