Marian Siemakowicz
(Warszawa)

Szkoly z bialoruskim j¢zykiem nauczania na tle
polityki wladz polskich wobec ludnosci bialoruskiej
od zamachu majowego do konca Il Rzeczypospolitej

Zamach majowy 1926 r. dokonany przez J. Pilsudskiego ijego zwo-
lennikéw odbyt si¢ pod haslami sanacji czyli uzdrowienia zycia spotecz-
no-politycznego kraju. W konteks$cie aktualnego ukladu sit politycznych
w Polsce wydarzenie to bylo poczatkowo rozpatrywane jako cios wymie-
rzony w nacjonalistyczna prawicg oraz jako zapowiedz reform politycz-
nych i gospodarczych.

Ugrupowania biatoruskie w rézny sposéb odniosly si¢ do tych wydarzen.
Czg$¢ dzialaczy biatoruskich zwiazanych zwlaszcza z Bialoruska Robotni-
czo-Wloscianska Hromada oraz Biatoruskim Klubem Poselskim nie dawa-
la wiary tym hastom!. Natomiast ugodowa Tymczasowa Rada Bialoruska
opracowala i oglosila w czerwcu 1926 r. specjalny memoriat skierowany do
nowego premiera K. Bartla. W memoriale wyrazono nadziejg, ze nowy rzad
polski podejmie wspdlprace ze srodowiskami biatoruskimi oraz wprowadzi
autonomi¢ ziem bialoruskich. W dziedzinie szkolnictwa TRB domagala si¢
otwarcia 500 szkot bialoruskich, zapewnienia odpowiedniej kadry nauczy-
cielskiej oraz utworzenia katedry biatorusoznawstwa na Uniwersytecie Wi-
lenskim?. W sierpniu 1926 r. przedstawiciele Bialorusinéw, Litwinow i Zy-

1 SejmRP, Okres I, spr. sten. z 288 pos. z 25.06.1926, fam 110-111, przem. B. Tarasz-
kiewicza; ,,Biuleten Sojmawaha Klubu Bietaruskaja Sialanska-Rewalucyjnaja Hra-
mada” z 2.07.1926, nr 13; ,,Sialanskaja Niwa” z 30.06.1926, nr 16.

2 K. Gomotka, Biatorusiniw Il Rzeczypospolitej, ,,Z.eszyty Naukowe Politechniki Gdan-
skiej”, Gdansk 1992, s. 80.
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doéw zwrocili si¢ do premiera K. Bartla z szeregiem postulatow, w tym: za-
gwarantowania prawa do utworzenia wilasnych szkétpowszechnych i sred-
nich; zniesienia przepisu corocznego ubiegania si¢ o przyznanie koncesji
dla kazdej szkoly prywatnej; zrownania w prawach gimnazjow biatoruskich
z polskimi; przyznania nauczycielom i uczniom szkot biatoruskich i polskich
jednakowych praw; odwolania zarzadzen ministra o§wiaty S. Grabskiego;
uznania kwalifikacji do wykonywania zawodu nauczyciela osob z 5-letnia
praktyka; wydania zakazu ingerencji wladz administracyjno-policyjnych
w sprawy szkohictwa bialoruskiego?.

Tuz po przewrocie majowym nowa ekipa rzadzaca nie posiadata skonk-
retyzowanego programu narodowosciowego. Pierwsze miesiace staty pod
znakiem umacniania wladzy przez ob6z sanacyjny. Elementem tego proce-
su byly przedterminowe wybory prezydenckie, w wyniku ktorych Prezy-
dentem RP zostat I. Mo$cicki. Wybory te staly si¢ okazja do zaprezentowa-
nia stanowiska sejmowego Klubu Biatoruskie go, ktory swe poparcie dla
kandydata obozu pilsudczykowskiego uzaleznit od spetnienia nastgpujacych
postulatow: uznania prawa narodu biatoruskiego do samookreslenia; otwo-
rzenia w r. szk. 1926/27 ok. 400 bialoruskich publicznych szkoét powszech-
nych, na ktére zlozono deklaracje w ramach pierwszego plebiscytu szkol-
nego; zorganizowania 3-miesi¢cznych kursow dla 400 nauczycieli; utwo-
rzenia 2 seminariow nauczycielskich, Bialoruskiego Instytutu Pedagogicz-
nego dla nauczycieli szkét srednich oraz katedry bialorusoznawstwa na Uni-
wersytecie Wilenskim; udzielenia zapomogi dla 4 prywatnych gimnazjow
biatoruskich; wprowadzenia nauki jezyka bialoruskiego do Duchownego
Seminarium Prawoslawnego w Wilnie i Duchownego Seminarium Katolic-
kiego w Pinsku; likwidacji szkot utrakwistycznych; cofnigcia okolnika do-
tyczacego wykladania historii 1 geografii powszechnej po polsku; utworze-
nia bialoruskiej administracji szkolnej. Z podobnym programem wystapili
postowie Klubu Biatoruskiego B. Rogula i F. Jaremicz na spotkaniu z pre-
mierem K. Bartlem, ktory zapowiedziatl zmiang dotychczasowe;j polityki wo-
bec ludnosci bialoruskiej. Ostatecznie ze wzglgdu na poparcie udzielone
1. Moscickiemu przez polska lewice Klub Bialoruski wstrzymat si¢ od glo-
sowania, a jego postulaty pozostaly na papierze*.

W pierwszym exposé wygloszonym 19.07.1926 r. premier K. Bartel za-
powiedzial, ze jego rzad bgdzie zmierzat do tagodzenia taré na gruncie na-
rodowos$ciowym i wyznaniowym oraz do wytworzenia harmonijnych wa-
runkéw wspolzycia ludnosci roznych narodowosci i kultur. Dodal, ze rzad
w swej dziatalno$ci bedzie si¢ lojalnie stosowat do postanowien konstytucji

3 Postulaty mniejszosci narodowych na Wileriszczyznie w sprawie szkolnictwa, ,,Ku-
rier Wilenski” z 4.08.1926, nr 177.

4 Sejm RP, Okres I, spr. sten z 315 pos. z 29.01.1927, przem. B. Roguli; ,,Sialanskaja
Niwa” z 8.06.1926, nr 17.
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marcowej i traktatow mi¢dzynarodowych dotyczacych mniejszosci. W spra-
wach szkolnictwa zapowiedziatrewizje ustawy szkolnej z 31.07.1924 r. oraz
zmian¢ sposobu skladania deklaracji szkolnych?®.

Rownie niekonkretny program zostal przyjety na posiedzeniu Rady Mi-
nistrow z udziatem J. Pilsudskiego w dniu 18.08.1926 r., podczas ktorego
minister spraw wewngtrznych K. Mlodzianowski przedstawit projekt wy-
tycznych dla wiadz rzadowych w sprawie stosunku do mniejszo$ci narodo-
wych. W dokumencie tym K. Mlodzianowski postulowal odrzucenie idei
asymilacji narodowej na rzecz asymilacji panstwowej. Jednoczes$nie uznat
za niewhS$ciwe przy$pieszenie procesuuswiadamiania mniejszosci, a zwlasz-
cza dzialania powodujace wzbudzanie niechgci do panstwa. Stwierdzil, ze
nalezy zda¢ sprawe z potrzeb kulturalnych, gospodarczych isocjalnych
mniejszo$ci oraz zastanowi¢ si¢ nad sposobami ich zaspokojenia, aby ,,tym
sposobem stwarza¢ grunt dla asymilacji panstwowej, ktéra moze by¢ zresz-
ta naturalnym pomostem do asymilacji kulturalnej, a co za tym idzie i naro-
dowej. Nowy minister o$wiaty A. Sujkowski poddajac krytyce system ut-
rakwizacji postulowat poddanie go rewizji Opowiedziat si¢ za utworze-
niem szkolnictwa biatoruskiego, w ktorym jezyk polski miatby silng pozy-
cje dla ulatwienia rozprzestrzeniania si¢ wplywow kultury polskiej. J. Pit-
sudski uznat jako konieczno$¢ panstwowa inarodowa zapewnienie stusz-
nych praw dla jgzyka polskiego takze w szkolnictwie. W odniesieniu do jg-
zyka bialoruskiego stwierdzil, Ze jest on ,tak trudny i1niewyrobiony, ze nie
moze by¢ jezykiem szkoly iurzedow”. W efekcie program przyjety przez
Rade Ministrow nie przewidywal specjalnych posuni¢¢ wobec Biatorusi-
néw, natomiast w sprawach szkolnictwa na ziemiach wschodnich zdecydo-
wano si¢ jedynie na poddanie rewizji ustawy szkolnej (tzn. postulowano
zmiang systemu skladania deklaracji)®. Oficjalne stanowisko rzadu polskie-
go wobec problemu narodowosciowego zostato zaprezentowane przez
B. Miedzinskiego na famach ,,Glosu Prawdy”. B. Miedzinski stwierdzit, ze
rzady pomajowe nie musza poszukiwaé nowego programu polityki narodo-
wosciowej, gdyz taki program juz istnieje w postaci konstytucji marcowej’.

Opierajac si¢ na wczesniejszych ustaleniach wladze szkolne podijely nie-
$Smiale proby realizacji programu wobec mniejszosci narodowych dla zy-
skania ich przychylnos$ci oraz zapobiezenia szerzeniu si¢ nastrojow anty-
panstwowych. Juz2.06.1926 r. ukazalo si¢ rozporzadzenie ministra WRiOP

5 K. Bartel, Mowy parlamentarne, Warszawa 1928, s. 22-23.
»Dzieje Najnowsze” 1972, z. 3, s. 140-160; A. Chojnowski, Koncepcje polityki na-
rodowosciowej rzqdow polskich 1921-1939, Wroclaw — Warszawa — Krakéw —
Gdansk 1979, s. 75-76; tenze, Zasady bialoruskiej polityki pilsudczykéw, [w:] Pol-
ska mysl polityczna XIX i XX wieku, Polska, Polacy, mniejszosci narodowe, t. VIII,
Wroctaw—Warszawa—Krakow 1992, s. 277-278; T. Piotrkiewicz, Kwestia ukrain-

ska w Polsce w koncepcjach pitsudczyzny 1926-1930, Warszawa 1981, s. 17-20.
7 ,Glos Prawdy”z 25.11.1926, nr 132.

o

121



J. Mikulowskiego-Pomorskiego dotyczace nauki historii powszechnej i ge-
ografii powszechnej w jezykach mniejszosci. W dokumencie skierowanym
do kuratorow okrggéw szkolnych: wowskie go, wotynskiego, poleskiego,
wilenskiego 1 bialostockiego zalecano ,,wymaga¢ we wszystkich szkolach
srednich ogdnoksztalcacych z jezykiem nauczania niepolskim, w ktérych
program tak jest uksztaltowany, iz historia Polski jest oddzielona jako osob-
ny przedmiot od nauki historii powszechnej, prowadzenia w jezyku pol-
skim nauki jezyka i literatury polskiej, historii Polski i nauki o Polsce wspot-
czesnej. W jzyku polskim prowadzisi¢ réwniez nauke geografii Polski w gim-
nazjum wyzzym (tzn. oddziaty IV-VIII — przyp. aut.). Nauka imych dzia-
ow historil 1 geografii moze odbywac si¢ w gzyku nauczania szkoly’s.
Kolejny mmister oswiaty K. Bartel wydal dwa okolniki skierowane do ku-
ratorow okregdéw szkolnych wilenskiego, biatostockiego, poleskiego i wotyn-
skiego w sprawach szkohictwa mmniejszosciowego. Okolnik z19.11.1926 .
glosil, Ze ,,adminstracja szkolna musi nalezycie zrozumieé, Ze szerzenie pol-
skiej mysli obywatelskiej, wychowanie miodziezy w poczuciu cennosci jej
polskiej przynalemosci panstwowej moze odbywac si¢ jedynie na gruncie
szacunku dla tego wszystkiego, co stanowi odrgbnosci kulturalne, wyznanio-
we inarodowe ludno$ci’. Dalej okolnik informowat: ,,Wymaganiem pierw-
szorzgdnym (...) jest dokladna zajomo$é miejscowego jezyka przez nauczy-
cielstwo 1 inspektorow szkolnych. Rzecza zupelie bezsporna jest koniecz-
nos¢ porozumiewania si¢ z dzieckiem przy poczatkach nauczania w jego je-
zyku macierzystym. Nauczyciel nie znajacy jezyka miejscowego nie moze
prowadzi¢ skutecznie nauczania, z punktu zas§ widzenia panstwowego szkota
zaczynajaca nauczanie w gzyku dla dziecka obcym nigdy nie zyska sobie
(...) szacunku i mito$ci rodzicéw idzieci. (...) Nie znaczy to, aby jezyk pan-
stwowy mial by¢ na drugi plan zepchnigty. Zaréwno z punktu widzenia inte-
resow panstwa, jak i praktycznych warunkéw zycia ludno$ci, gruntowna zna-
jomos¢ jezyka polskiego, wiadomosci z zakresu jego historii, geografii, pis-
miennictwa, ustroju — musi by¢ udzielana w sposob najistotniejszy. Nalezy
jednak dba¢ o to, aby nauka odbywata si¢ w nastroju przychylhym dla Polski
1jejpanstwowosci’®. Drugi okolnik z 5.01.1927 r. zalecal, aby kuratorzy szkol-
ni uznawali uczeszczanie do szkot prywatnych jako wypehienie obowiazku
szkolnego pod warunkiem posiadania przez takie szkoly koncesji izapew-
niena w nich poziomu nauki nie nzszego niz w szkolach publicznych?O.
8 Z historii walk o jezyk wyktadowy historii i geografii w gimnazjach mniejszoscio-
wych ,,Przeglad Wilenski”, 29.01.1937, nr 1; Materialy odnoszaqce sie do dzialalno-
Sci rzqdu w okresieod 15 maja 1926 do 31 grudnia 1927 r., Warszawa 1928, s. 158.
9 Zadania administracji szkolnej na ziemiach wschodnich, ,,Sprawy Narodowoscio-
we” 1927, nr 1, s. 45; Materialy (...) w okresie od 15 maja 1926 do 31 grudnia 1927
r., s.133.

10 Polityka szkolna wobec mniejszosci narodowych, wydanie Zwiazku Ludowo-Naro-
dowego, Warszawa 1927, s. 9.
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Kolejny minister o§wiaty G. D obrucki wydal na poczatku 1927 r. okol-
nik o jezyku urzedowania w szkolach i ochronkach. Prywatne tego typu
placéwki z niepolskim jezyka nauczania uzyskaly mozliwo$¢ uzywania
danego jezyka do prowadzenia ksiag i akt szkolnych oraz korespondenciji
z osobami fizycznymi i prawnymi; sporzadzania §wiadectw, za§wiadczen
szkolnych oraz odpowiedzi na podania i pisma wniesione w jgzyku nie-
panstwowym,; stosowania w ogloszeniach inapisach wewnatrz oraz na
zewnatrz budynkow szkolnych (np. szyldy szkolne). Okolnik dopuszczat
takze mozliwos¢ uzywania jezykow niepolskich na posiedzeniach rad pe-
dagogicznych i konferencjach szkolnych. W przypadku szkot utrakwis-
tycznych obowiazywaly podobne zasady z wyjatkiem obowiazku prowa-
dzenia ksiag 1 akt szkolnych po polsku. Poza tym w obu przypadkach pie-
czgcie na swiadectwach izaswiadczeniach szkolych oraz w odpowie-
dziach na podania i pisma wniesione w j¢zyku niepanstwowym mogly mie¢
napisy w dwoch jezykach!l.

Rzad polski podjat takze szereg bezposrednich dziatan wobec szkolnic-
twa dla ludnos$ci biatoruskiej. W pierwszym rzedzie wladze szkolne zorga-
nizowaly coroczne 3-tygodniowe wakacyjne kursy jezyka biatoruskiego dla
nauczycielstwa szkot powszechnych. W 1927 r. odbyly si¢ kursy poczatko-
we w Lidzie (Okreg Szkolny Bialostocki), Nieswiezu (OS Poleski) i Swie-
cianach (OS Wileniski). Ministerstwo WRiOP zastrzeglo, ze ,,wobec zamie-
rzonego wprowadzenia przepisow uzalezniajacych dalsze zatrudnienie na
posadzie nauczycielskiej od doktadnej znajomosci jezyka miejscowego,
udzial w specjalnych kursach doksztalcajacych moze mie¢ donioste zna-
czenie dla zainteresowanego, zwlaszcza tymczasowego nauczycielstwa”.
W 1928 r. zorganizowano kursy poczatkowe w Pruzanie (OS Poleski) i Sto-
nimiu (OS Wilenski) oraz kurs koncowy w Nieswiezu (OS Wilenski), a tak-
ze prywatny kurs wakacyjny w Grodnie (OS Warszawski). W 1929 r. odby-
ly sig kursy koncowe w Pruzanie (OS Poleski) i Grodnie (OS Warszawski).
Ostatni kurs odbyl si¢ w 1930 r. ponownie w Pruzanie (OS Poleski), na kto-
rym korzystano m.in. z podrgcznika B. Taraszkiewicza ,,Bietaruskaja hra-
matyka dla szkol”. Na kursach koncowych byly organizowane Komisje Eg-
zaminacyjne celem wydania §wiadectw uprawniajacych do nauczania w je-
zyku bialoruskim. W 1927 r. w Radoszkowiczach zorganizowano dla 20 na-
uczycieli biatoruskich gimnazjow prywatnych wakacyjne kursy polonistycz-
ne obejmujace literaturg polska, sytuacje gospodarcza Polski oraz znajo-
mos$¢ konstytucji marcowejl?2. Poza tym w r. szk. 1927/28 odbyt si¢ w Kra-
kowie roczny kurs dla 40 nauczycieli bialoruskich szkol powszechnych?!s.

11 Dz.Urz. MWRIOP 1927, nr 6, poz. 91;,,Sprawy Narodowos$ciowe” 1927, nr2,s. 149.

12 Dz. Urz. MWRIOP 1927, nr 7, poz. 98; 1928, nr 4, poz. 84; 1928, nr 7, poz. 127,
1929, nr 5, poz. 64; Dz. Urz. KOS Poleskiego 1930, nr 5, poz. 7.

B8 Materialy (...) za rok 1928, Warszawa 1929, s. 332.
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Od t. szk. 1926/27 Ministerstwo WRIOP na wniosek zainteresowanych ku-
ratoridw wydawalo osobne zarzadzenia w sprawie wprowadzenia gzyka bia-
Joruskiego na kursy panstwowych seminariow nauczycielskich wojewodztw
wilenskiego i nowogrodzkiego (do tego czasu w zadnym nie nauczano jezyka
bialoruskiego). Wr. szk. 1926/27 jezyk bialoruski byt obowiazkowym przed-
miotem nauczania w 4 seminariach panstwowych, w r. szk. 1927/28 — w 7
semiariach panstwowych, natomiast w r. szk. 1930/31 — w 8§ seminariach
panstwowych (Boruny, Troki, Nieswiez, Stonim, Szczuczyn, 3 — Wilno)
iw jednym prywatnym (Stonim). Zdaniem Ministerstwa WRiOP, wprowa-
dzenie jezyka biatoruskiego jako przedmiotu nauczania miato na celu osiag-
nigcie wystarczajpcego przygotowania wychowankéw zakltadow do udzela-
nia nauki w szkotach bialoruskich wzglednie utrakwistycznych. W 1930 r.
w przededniu wyboréw parlamentarnych minister o§wiaty S. Czerwinski za-
rzadzit otwarcie z poczatkiem . szk. 1930/31 polsko-biatoruskiego panstwo-
wego koedukacyjnego seminarum nauczycielskiego im. Franciszka Bohu-
szewicza w Wilnie. W ciagu dwoch lat istnienia zorganizowano dwa pierw-
sze oddzialy seminarium liczace razem ok. 70 osob*.

Duze znaczenie dla prywatnych gimnazjow bialoruskich mialo nadanie
im praw szkot panstwowych oraz koncesje na prowadzenie swej dziatal-
nosci. W stosunku do prywatnych gimnazjéw mniejszo$ci narodowych na
ziemiach wschodnich koncesje byly wydawane kazdorazowo na jeden rok
szkolny, co nie miato odzwierciedlenia w przepisach. Dopiero rozporza-
dzenie ministra o§wiaty A. Sujkowskiego z 12.08.1926 r. zmienilo sposob
wydawania koncesji, ktore od tej pory byly udzielane do odwotanial®. Roz-
porzadzeniem ministra o$wiaty G. Dobruckiego z 12.04.1927 r. niepehe
prawa gimnazjow panstwowych z zastrzezeniami na r. szk. 1927/28 otrzy-
malo gimnazjum koedukacyjne z biatorusko-rosyjskim j¢zykiem naucza-
nia Komitetu Rodzicielskiego w Nowogrdodku (tylko oddziaty I-III).
Nar. szk. 1928/29 niepelne prawa gimnazjow panstwowych z zastrzeze-
niami otrzymaly gimnazjum koedukacyjne z biatoruskim jezykiem naucza-
nia Komitetu Rodzicielskiego w Nowogrodku (najpierw oddziaty I-1V, nas-
tepnie zarzadzeniem z dnia 14.02.1929 r. oddziaty V-VIII) oraz humanis-
tyczne gimnazjum koedukacyjne z bialoruskim jgzykiem nauczania Komi-
tetu Rodzicielskiego w Wilnie (zarzadzenie z dnia 3.10.1928 r.). Oba gim-
nazja otrzymaly niepene prawa z zastrzezeniami rowniez na r. szk. 1929/30
(zarzadzenie z dnia 17.04.1929 r.). Procedur¢ nadawania praw gimnazjom

14 Dz. Urz. MWRIOP 1926, nr 10, poz. 116; Materiaty (...) za rok 1928, s. 331-332;
Oswiata i szkolnictwo w Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 1929, s. 138; Semina-
rium biatoruskie, ,My$§l Narodowa” 1930, nr 30; Szkoly Rzeczpospolitej Polskiej w r.
szk. 1930/31, MWRIOP, red. M. Falski, Warszawa 1933, s. 554-555.

15 Materialy (...) w okresie od 15 maja 1926 do 31 grudnia 1927 r.,s. 146; T. Hotowko,
Metody i drogi sanacji stosunkdw we Wschodniej Galicji i wojewodztwach wschod-
nich, ,,Droga” 1926, nr 6-7, s. 52.
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prywatnym zmienilo rozporzadzenie Ministra WRIOP S. Czerwinskiego
z dnia 1.05.1929 r. Od tej pory plac dwki prywatne otrzymywaty peme lub
niepelne (usuni¢to zapisy dotyczace zastrzezen) prawa gimnazjow panstwo-
wych do odwotania. Zasady nadawania praw uzupehiono przepisem, ze
szkota dodatkowo winna byla prowadzi¢ zywa akcje wychowawcza w du-
chu panstwowym, wyrabia¢ wérdéd mlodziezy poszanowanie wladzy pan-
stwowej 1jej zarzadzen oraz osiaga¢ odpowiednie wyniki wychowawcze.
Zarzadzeniem z dnia 23.05.1930 r. nadano do odwolania niepelne prawa
gimnazjom bialoruskim w Wihie i Nowogrodku. Obie te plac owki znalaz-
ly si¢ w wykazach szkot §rednich, ktore w r. szk. 1931/32,a nawet w r. szk.
1932/33, posiadaly prawa szkotpanstwowych. Efektownym gestem ze strony
rzadu polskiego byto udzielenie w r. szk. 1927/28 pomocy finansowej gim-
nazjum biatoruskiemu w Nowogrddku (4 etaty rzadowe, czgsciowe pokry-
cie kosztéw otwarcia bursy uczniowskiej)?s.

Wart odnotowania jest takze fakt odbycia spotkan przez ministra o§wiaty
G. Dobruckiego z przedstawicielami ludnosci biatoruskiej w lutym 1927 r.
w Wihie, ktére byly poswigcone sprawie podrecznikow szkolnych i prog-
ramow dla szkot biatoruskich oraz organizacji kursow nauczycielskich. Dob-
rucki zapewnil, ze rzad polski otoczy opieka szkohictwo bialoruskie®”.

Podjete przez rzad polski kroki mialy na celu dorazne korzysci i byly
podyktowane rozgrywajacymi si¢ w tym czasie na ziemiach bialoruskich
wydarzeniami (sprawa Hromady) oraz zblizajacymi si¢ wyborami parlamen-
tarnymi 1928 r. Hromada, poczatkowo istniejaca jako klub sejmowy, w krot-
kim czasie zyskata szerokie poparcie wsrdd ludnosci biatoruskiej. Do lipca
1926 r. istniato zaledwie ok. 100 kot (tzw. ,hurtki’), natomiast w dniu
1.11.1926 r. zanotowano liczb¢ ok. 800 kot, skupiajacych ok. 60 tys. czton-
kow. W przededniu likwidacji Hromada liczyla ok. 2000 kot i prawie 100

16 Dz. Urz. MWRIOP 1927, nr 10, poz. 165; 1928, nr 9, poz. 161; 1929, nr 4, poz. 48;
1929, nr 2, poz. 20; 1929, nr 6, poz. 75; 1930, nr 7, poz. 130; 1933, nr 9, poz. 131,
1931,nr 7, poz. 81; Dz. Urz. KOS Wilenskiego 1931, nr 9, poz. 124;1932, nr 9, poz.
108;,,Sprawy Narodowosciowe” 1927, nr 3, s. 279. W gimnazjach prywatnychz pra-
wami pelnymi egzaminy dojrzatosci oraz §wiadectwa odp owiadaty swym odpowied-
nikomw gimnazjach panstwowych. W gimnazjach pry watny ch z niepelny mi prawa-
mi kurator mogt ustali¢ maturalna komisj¢ egzaminacyjna na odmiennych zasadach,
natomiast absolwenci p osiadajacy $wiadectwagimnazjéw z niepelnymi prawamiprzy
przechodzeniu do szkotpanstwowych zdawali catkowity egzamin wstgpny. W gim-
nazjach prywatnych z prawami niepelnymi z zastrzezeniami kurator mogt zarzadzic¢
sprawdzajace egzaminy promocyjne. W r. szk. 1926/27 na 12 947 os6b, ktore uzy-
skaly $wiadectwo dojrzatosci, byto 9 757 0s6b narodowosci polskiej, 2 170 — zy-
dowskiej, 591 — rusinskiej, 301 — niemieckiej, 24 — bialoruskiej i 107 innej. Rocz-
nik Statystyki RP 1928, Warszawa 1929.

17 S. Wystouch, Biaforusinina Ziemi Wileriskiej [W:] Wilnoi Ziemia Wileriska,t. 1,s. 256-
257; ,,Sprawy Narodowosciowe” 1927, nr 1, s. 52; nr 3, s. 258; nr 4, s. 409; ,,Prze-
glad Wilenski” z 13.02.1927, nr 3; ,,Sialanskaja Niwa” z 16.02.1927, nr 16; ,,Biela-
ruskaja Krynica” z 18.02.1927, nr 8; K. Goméika, Biatorusini..., s. 106.
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tys. czlonkéw. Tak szybki rozwoj tej organizacji spowodowany byt aktywna
propaganda programu, ktérego hasta tatwo trafiaty do przekonania ludnosci
bialoruskiej. Program faczyt akcenty narodowe i spoleczne. Osia programu
bylo hasto zjednoczenia ziem biatoruskich ,,w jedna niezalezna republike
pod wiadza robotnikow ichlopow” (oderwanie zachodnich ziem biatoru-
skich stanowiacych czg$¢ Polski wladze polskie niebezpodstawnie odbiera-
Iy jako dzialania wymierzone przeciw panstwowosci polskiej). Wsrdd haset
hromadowskich byt takze postulat zaspokojenia potrzeb ludnosci biatorus-
kiej w zakresie szkolnictwa narodowego.

Do akcji kulturalno-o$wiatowej Hromadzie udalo si¢ pozyska¢ Towarzy-
stwo Szkoly Biatoruskiej. Zarzad TSB w porozumieniu z Komitetem Cent-
ralnym BWRH zlozyl w Ministerstwie WRiOP memoriat, w ktorym doma-
gano si¢ zniesienia szkot utrakwistycznych, utworzenia sieci biatoruskich
szkot powszechnych i $rednich, utworzenia na Uniwersytecie Wilenskim
katedry bialorusoznawstwa. Do $ciskgo wspotdziabnia BWRH i TSB doszto
W terenie przy organizowaniu kot obu organizacji oraz plebiscytow szkol-
nych. Zazwyczaj kolami TSB kierowali lokalni dzialacze Hromady?S.

W ocenie wiadz polskich, Hromada byla organizacja kierowana przez ko-
munistow. ,,Na poczatku roku 1927 — pisal W. Pobdg-Malinowski — do-
konano aresztow wsrdd ,,Bialoruskiej Chlopsko-Robotniczej Hromady™. (...)
Skupiajace si¢ w niej elementy narodowe iradykalne tworzyly swymi od-
cieniami wachlarz dos¢ szeroki, przewazaly w niej jednak wplywy komu-
nistow, ktorzy ja zalozyli i zgodnie z inspiracja sowiecka narzucili jej cele
i metody rewolucyjne ipchali ja na droge walk z panstwowoscia polska™19.
W nocy z 14 na 15.01.1927 r. dokonano aresztowan postow Hromady (m.in.
Taraszkiewicza, Raka-Michajtowskiego, Miotle 1 Woloszyna) oraz licznych
dziahczy terenowych. 21.03.1927 r. Hromada (oraz Niezalezna Partia Chiop-
ska) zostata zdelegalizowana, a jej przywodztwo postawione przed sadem.

Sine powiazania TSB z BWRH miaty daleko idace konsekwencje dla
sprawy szkolnej. Likwidacja Hromady oslabila strukture i zasi¢g dzialania
Towarzystwa. W opinii wiadz utarlo si¢ przekonanie o silnych wplywach
komunistycznych w TSB (co w konsekwencji doprowadzilo do jego likwi-
dacjiw 1936 r.). Poza tym radykalizacja pogladow jego kierownictwa spo-
wodowala stopniowe odchodzenie dziataczy stojacych na gruncie narodo-
wym, nastawionych nieprzychylnie wobec rewolucyjnych haset Hromady.
W czerwcu 1926 1. z inicjatywy Bialoruskiego Zwiazku Wiloscianskiego
i bialoruskiej chadecji powstal Bialoruski Instytut Gospodarki i Kultury.
Jednym zjego celdéw bylo zakladanie i utrzymywanie szkoét biatoruskich

18 Tamze, s. 82-83, 109; A. Bergman, Sprawy bialoruskie w Il Rzeczypospolitej, \War-
szawa 1984, s. 115-119; A. Bergman, Biaforuska Wiosciansko-Roboticza Hroma-
da, ,,Z polawalki” 1962, z. 3;

19 W. Pobdg-Malinowski, Najnowszahistoria polityczna Polski, t. 11, Londyn 1956, s. 723.
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wszelkich typéw. W pracach BIGIK wzigli czynny udzial postowie Klubu
Biatoruskiego — B. Rogula i F. Jaremicz oraz usunigty z TSB ks. A. Stan-
kiewicz2°. Po utworzeniu BIGIK ww. postowic wystali list do ministra os-
wiaty A. Sujkowskiego (15.07.1926 1.), domagajac sig otworzenia lub przek-
sztalcenia na bialoruskie 412 szkot, na ktére ztozono deklaracje, zorganizo-
wania 3-miesi¢cznych kursow dla 400 nauczycieli, zorganizowania oddziel-
nej administracji dla szkot bialoruskich, przyznania zapomogi i praw 4 gim-
nazjom bialoruskim oraz otwarcia 2 seminariow nauczycielskich, Bialoru-
skiego Instytutu Pedagogicznego i katedry bialorusoznawstwa na Uniwer-
sytecie Wilenskim. Poza tym opowiedzieli si¢ za likwidacja szkot utrak-
wistycznych, cofnigciem rozporzadzenia w sprawie nauczania historii i ge-
ografii powszechnej w jezyku polskim oraz rozporzadzenia z 7.01.1925 1.
Zaapelowali o usunigcie przszkod przy otwieraniu szkét prywatnych wszys-
tkich typoéw oraz wprowadzenie jezyka bialoruskiego do seminariéow du-
chownych w Wilnie (prawostawne) i Pinsku (katolickie). Zglosili takze pos-
tulat przyznania subsydiow w wysoko$ci 240 tys. zt na kursy nauczyciel-
skie, 216 tys. zt rocznie na gimnazja bialoruskie, 192 tys. zl na seminaria
nauczycielskie 1400 tys. zt na wydawnictwa do momentu wprowadzenia
do budzetu panstwowego oddzielnych pozycji na szkolictwo biatoruskie??.

Rok szkolny 1926/27 byl pierwszym po zamachu majowym okresem dzia-
fania Biatorusindw w nowych warunkach politycznych. Zasadnicze zmiany
w szkolnictwie mniejszosciowym mogly nastapi¢ po uwzglednieniu dekla-
racji szkolnych z pierwszego plebiscytu z 1925 r. dopiero w r. szk. 1927/28.
Wedlug ,,Rocznika Statystyki RP 19277 w r. szk. 1926/27 istnialy 4 szkoly
biatoruskie (w tym 1 prywatna) oraz 23 polsko-biatoruskie. Natomiast dane
MWRIOP byly odmienne — 25 szkot biatoruskich (w tym 21 prywatnych)
i29 utrakwistycznych. Wedlug M. Swiechowskiego, w woj. wilefiskim ist-
niala 1 szkola biatoruska (Wilno), 16 dwujezycznych, w 20 szkotach pol-
skich biatoruski byt wykladany jako przedmiot??.

Wyniki drugiego plebiscytu z 1925 r. nie wplyngly w zasadniczy sposob
na stan szkohictwa biatoruskiego. Z tego wzgledu jesienia 1926 r. bialoru-
skie towarzystwa kulturalno-o§wiatowe przystapity do otwierania szkot pry-
watnych. BIGIK bezskutecznie czynit starania w kuratorium wileniskim o ot-
warcie prywatnego seminarium nauczycielskiego, 6-miesigcznych kursow
nauczycielskich oraz wydanie koncesji na prowadzenie 18 szkét prywat-
nych. Instytut otrzymat tylko jedna koncesje dot. szkoly powszechnej. Pre-

2 Sialanskaja Niwa” z 25.07.1926, nr 19; ,,Narodny Zwon” z 23.12.1926, nr 3; ,,Na-
tio” 1927, nr 1-2.

21 | Sialanskaja Niwa” z 25.07.1926, nr 22.

2 Materialy (...) w okresie od 15 maja 1926 do 31 grudnia 1927, s. 145-146; Rocznik
Statystyki RP 1927, Warszawa 1928; M. Swiechowski, Obecny stan szkolnictwa bia-
toruskiego na ziemiach wschodnich, ,,Sprawy Narodowos$ciowe”, 1927, nr 1, s. 16.

127



zes wilenskiego oddzialu BIGIK ks. A. Stankiewicz zlozyt 7 podan o otwar-
cie szkot prywatnych i otrzymat 4 koncesje. Rowniez TSB w Wilie podje-
lo starania w tym kierunku, skiadajac 22 podania, z ktérych 7 rozpatrzono
pozytywnie. Na catym obszarze ziem biatoruskich TSB zlozylo 110 podan
i otrzymato 10 koncesji. W wigkszosci przypadkow na przeszkodzie stanat
brak wykwalifikowanej kadry nauczycielskiej:.

Koniec 1926 r. byt okresem trzeciego plebiscytu szkolnego, ktory odby-
wat si¢ w podobnych warunkach, co poprzednie?*. Akcja plebiscytowa byla
prowadzona oddzielie przez dwa towarzystwa spoleczno-kulturaine — TSB
1BIGIK. Czynnikiem ulatwiajacym TSB prowadzenie akcji byla dziatal-
no$¢ Hromady przezywajacej woéwczas okres nawigkszego rozwoju.

Wedlig danych bialoruskich, trzeci pkebiscyt miat nasgpujace wyniki: 1os¢
deklaracji— 9 407 na liczbg 13 807 dzeci w 345 obwodach (czyli na otwar-
cie 345 szkét poszechnych). W woj. wiknskim zozono 2 284 deklaracje na
3 671 dzieciw 84 obwodach. Wedlug,,Rocznika StatystykiRP 19287, w r. SzK.
1927/28 istniato 25 szkot biatoruskich (w tym 2 prywatne) 149 polsko-biato-
ruskich. Natomiast dane MWRIOP byly nastepujace — 33 szkoly biatoruskie
(w tym 9 prywatnych), 51 utrakwistycznych, w 107 szkotach polskich bialo-
ruski bylnauczany jako przedmiot?®. Zdaniem S. Wysloucha, na obszarze OS
Wilenskiego istnialo 21 szkot biatoruskich 139 utrakwistycznych, zktorych
w woj. wilenskim odpowiednio 15 i20. Natomiast wedlug danych ,Spraw
Narodowosciowych”, na skutek deklaracji zlozonych w 1926 r., do dnia
1.10.1927 . otwarto 24 szkoly biatoruskie (OS Pokski — 1, OS Warszawski
— 1,08 Wiknski — 22) 151 dwugzycznych (OS Poleski— 9, OS Wilenski
— 42). Poza tym w OS Wilenskim stnialo 9 szkot prywatnych. Sie¢ szkot
wedlug powiatow woj. wilenskiego przedstawiala sk nastgpujaco: m. Wilno
— 1 bialoruska (,,b”); m. Wilejka — 1 polsko-biatoruska (,,p-b”); pow. wikj-
ski— 11 ,)b” i4 ,,p-b”; pow. postawski — 2 ,.b”; pow. dziSnienski — 1 ,,b”
16 ,p-b’; pow. brastawski — 3 ,,p-b”; pow. molodeczanski — 5 ,,p-b”26.

Czwarty plebiscyt szkolny dat wyniki niewiele réznigce si¢ od poprzed-
niego plebiscytu. Dane Ministerstwa WRIOP byly nastgpujace: 22 szkoly
bialoruskie, 55 szkot polsko-bialoruskich, 177 szkoét polskich z bialoruskim

B P.Lysiak, Szkolnictwo powszechne narodowosci niepolskich w Polsce, ,Natio” 1927,
nr 3-4; , Sialanskaja Niwa” z 28.06.1926, nr 20; 21.10.1926, nr 34; 8.12.1926, nr 43;
Sejm RP, Okres 11, spr. sten. z 12 pos. z 30.05.1928, tam 80, przem. F. Jaremicza.

24 List otwarty Zarzqdu Giownego TSB do Przewodniczicego Rady Ministréw RP, Mar-
szatka Pilsudskiego, ,,Nasza Sprawa” z 24.12.1926, nr 8; ,Narodnaja Sprawa”
7 6.06.1926,nr 32; Sejm RP, Okres I1, spr. sten. z 16pos. z 4.04.1928, tam24, przem.
ks. A. Stankiewicza.

5 Szkoty bialoruskie w Polsce, ,,O$wiata Polska” 1931, nr 3, s. 190; Rocznik Statystyki
1928, Warszawa 1929; Sejm RP, Okres II, spr. sten. z 15 pos. z 2.06.1928, tam 95-
97, przem. P. Karuzo.

2% S, Wystouch, Biaforusini..., s. 258; ,,Sprawy Narodowosciowe”: 1927, nr 4, s. 409.
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jako przedmiotem. Lacznie w woj. wilenskim i nowogrodzkim istnialo 65
szkot (w tym: m. Wilno — 1 ,,b”; pow. postawski— 1 ,,b”; pow. dzi$nienski
— 1,b” 16 ,p-b”’; pow. wilejski — 8 ,b” 19 ,,p-b”; pow. braslawski —
3 ,,p-b”; pow. molodeczanski — 8 ,,p-b”’; pow. baranowicki — 2 ,b” 14 ,p-
b”; pow. nieswieski — 1 ,,b”; pow. nowogrodzki — 4 ,b” 19 ,p-b”; pow.
slonimski — 3 ,)b”’; pow. stolpecki — 4 ,p-b”’; pow. wotozynski— 1 ,,p-b”).
Poza tym istnialo kilka szkot prywatnych. Wedlug S. Wystoucha, na terenie
OS Wileniskiego istniato 21 szkoét bialoruskich 146 dwujezycznych, z czego
na woj. wilenskie przypadalo odpowiednio 11 126 szkok”.

Utrakwizm byl poddawany krytyce przez poslow biatoruskich w Sejmie
RP. Poset B. Rogula stwierdzt: ,,Co si¢ za$ tyczy utrakwizmu, to powiem
panu, Panie Ministrze, Ze i szkét utrakwistycznych na Bialorusi nie ma, tam
wlasciwie jest karykatura utrakwizmu. W programie kkcjitygodniowosa tylko
2 godziny jezyka biatoruskiego i przy tym ten jezyk bialoruski wyklada Po-
lak, ktéry nie rozumie po bialorusku. Wigc te 2 godziny dzieci spedzaja, jak
kto chce, kazdy robi co chce?8. Podobnie wypowiadal sk poset P. Karuzo:
,Uderzajace jest zestawienie cyfr az 107 szkot z gzykiem bialoruskim jako
przedmiotem. (...) Wigc zamiast szkot w jezyku danej mniejszosci z jezykiem
panstwowym jako przedmiotem, jak méwi art. 9 traktatu o ochronie mniej-
szosci, mamy szkoly z jezykiem miejscowym jako przedmiotem. Nastepnie
kilkadziesiat szkét utrakwistycznych. Pan Miister powiedziat w Komsji Bu-
dzetowej, z¢ idealna forma dla terenéw mieszanych jst szkola utrakwistycz-
na (...) wszystkie przedmioty sa wykhdane w jezyku polskim, za§ w bialru-
skim gimnastyka irobotki rgczne. (...) Co sk tyczy szkotpanstwowych w je-
zyku biatoruskim, to llo$¢ 24 nie wyczerpuje kwesti. W dodatku istnienie ich
w tej formie, w jakiej one sa obecnie, ma dh piekgnowania naszego jezyka
znaczenie tylko yiemne. Ucza w nich nauczyciele Polacy, ktdrzy czestokro¢
nie posiadaja jezyka biatoruskiego. (...) W zadnej z tych szkét nie st wykla-
dane bialorusoznawstwo, a wigc biatoruska literatura, historia, geografia”2°.

W odpowiedzi 6wczesny minister o$wiaty G. Dobrucki stwierdzit: ,,Na
terenach takich, jak na Bialorusi, na Polesiu, w wielu wypadkach z mocy
naszego postanowienia idecyzji wprowadzili§my jezyk mniejszosci jako
przedmiot nauki ito czynilo zado$¢ najzupehiej zadaniu ludnosci. W cza-
sie calego mojego urzgdowania, oprocz nielicznych skarg pochodzacych
z Polesia, gdzie przez nieporozumienie pewna ilos¢ wojtow odméwita pod-
pisania deklaracji, innych skarg na wykonywanie plebiscytu nie bylo (...)

27 Rocznik Statystyki RP 1929, Warszawa 1930; Szkoty bialoruskie w Polsce, ,,O$wiata
Polska” 1931, nr 3, s. 190; S. Wystouch, Biatorusini..., s. 258.

2 Sejm RP, Okres I, spr. sten. z 315 pos. z29.01.1927, fam 80, przem. W. Roguli;
J. Zaremba, Stosunkinarodowosciowe w wojewOdztwie nowogrodzkim z uwzglednie-
niem tla socjalnego, Warszawa 1939, s. 156.

2 Sejm RP, Okres I1, spr. sten. z 15 pos. z 02.06.1928, fam 95-97, przem. P. Karuzo.
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zadnego rekursu ze strony ludnosci bialoruskiej z powodu Zle przeprowa-
dzonej akeji plebiscytowej nie mielismy”. Dodat, ze mimo wad ustawy szkol-
nej z 31.07.1924 r. oraz wydanego rozporzadzenia wykonawczego, minis-
terstwo o§wiaty nie miato innego wyjscia, jak zastosowac si¢ do postano-
wien tych aktow prawnych jako jedynych dokladnie regulujacych szkolnic-
two dla mniejszosci narodowych na ziemiach wschodnich inadal obowia-
zujacych w panstwie polskim?°.
Powyzsze stwierdzenia przedstawiciela Ministerstwa WRIOP $wiadcza
o zaakceptowaniu przez 6wczesne wladze endeckiej koncepcji rozwigzania
sprawy szkolnictwa dla ludno$ci bialoruskiej. Przejawem praktycznego za-
stosowania jej zasad bylo wydanie na poczatku 1927 r. okolnika przez mi-
nistra o§wiaty G. Dobruckiego, wprowadzajacego nauke jezyka polskiego
i histori¢ polska w jezyku panstwowym w klasach nizszych gimnazjéw nie-
polskich®!. Innym bylo postgpowanie wladz o$wiatowych wobec nauczy-
cieli bialoruskich oraz zamknigcie gimnazjum biatoruskiego w Radoszko-
wiczach. 5.03.1927 r. kurator wilenski H. Rynkiewicz rozestat do licznych
nauczycieli zawiadomienie nastgpujacej tresci: ,,Wobec zakwestionowania
przez wiladze polityczne Panskiej lojalno$ci wzgledem Rzeczypospolitej,
Kuratorium zmuszone jest podda¢ gruntownemu rozwazeniu sprawe zat-
wierdzenia Pana na stanowisko nauczyciela na rok przyszly. O ile zatem
zamierza Pan nadal pracowaé w szkohictwie §rednim, powinien Pan wnie$¢
do Kuratorium odpowiednie podanie”32. Listy takie otrzymato 5 nauczycie-
li gimnazjum wilefiskiego oraz 3 nauczycieli gimnazjum radoszkowickie-
go. Poza tym kierowika i 6 nauczycieli biatoruskiego progimnazjum w Grod-
nie uprzedzono, ze zostana zwolnieni z zajmowanych stanowisk z powodu
braku kwalifikacji. Poza tym kurator wilenski wydat zarzadzenie skierowa-
ne do Towarzystwa Szkoly Bialoruskiej w Radoszkowiczach nastgpujacej
tresci: ,,Wobec stwierdzenia w$rdd mlodziezy i personelu nauczycielskiego
(...) agitacji komunistycznej i przeciwpanstwowej, Kuratorium zmienia ni-
niejszym udzielong towarzystwu aktem z tut. z dnia 19 sierpnia r. ub. L. II-
18040/26 koncesjg na prowadzenie wymienionego gimnazjum i ustala waz-
nos¢ koncesji do konca roku szkolnego 1926/27. Jednoczes$nie uprzedza si¢
Towarzystwo, ze o ile akcja przeciwpanstwowa w oznaczonym zakladzie
bedzie uprawiana nadal, Kuratorium bedzie zmuszone koncesje cofnac i gim-
nazjum zamkna¢”’33. Poczatkowo skonczylo si¢ na usunigciu nauczycieli, co
30 SejmRP, Okres I, spr. sten. z 15pos. z 02.06.1928, tam 49, przem. min. G. Dobruc-
kiego.
31 ,,Ngsza Wola” z 4.03.1927, nr 1;,,Dziennik Wilenski” z 10.03.1927, nr 56; ,,Sprawy
Narodowosciowe” 1927, nr 2, s. 161.
32 Nowy atak na szkolnictwo biatoruskie, ,,Przeglad Wilefiski” z 27.03.1927, nr 6; Ko-
munizm w szkolnictwie biatoruskim, ,,O$wiata Polska” 1927, nr 1, s. 5.

33 Tamze; ,.Sialanskaja Niwa” z 16.03.1927, nr 25; ,,Sprawy Narodowos$ciowe” 1927,
nr2,s. 161.
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do ktorych kuratorium miato zastrzezenia, natomiast gimnazja w Wilnie i Ra-
doszkowiczach oraz progimnazjum w Grodnie otrzymaty zezwolenie na dal-
sze funkcjonowanie do konca r. szk. 1927/283%4.

Pewien liberalizm towarzyszacy poczynaniom wiadz na przetomie lat
1927 11928 byl, jak wspomniano wcze$niej, podyktowany rozgrywaja-
cymi si¢ wowczas wydarzeniami wokot Hromady oraz wyboréow parla-
mentarnych 1928 r. i miat na celu pozyskanie ugrupowan biatoruskich po-
zostajacych w opozycjido BWRH. W wyborach parlamentarnych w marcu
1928 r. brata udziat wigkszo$¢ ugrupow an biatoruskich. Brak osrodka ko-
ordynujacego akcje wyborcza doprowadzit do rozproszenia sit i wspotza-
wodnictwa. Ostatecznie do Sejmu weszto 10, natomiast do Senatu 2 Bia-
lorusindw. Powstaty dwa kluby poselskie — ,,Zmahannie za intaresy sia-
lan irabotnikau” oraz Biatoruski Klub Sejmowy, ktory przez pewien ok-
res pozostawal w ramach Ukrainsko-Biatoruskiego Klubu Sejmowe go.
Program wyborczy wszystkich ugrupowan biatoruskich w zakresie szkol-
nictwa narodowego byt zblizony i nastawiony na pelne zaspokojenie po-
trzeb ludnosci biatoruskiej®s.

W klubie ,,Zmahannie” znalezli si¢: I. Dworczanin (doktor filologii,
nauczyciel gimnazjalny, autor podrgcznika ,,Chrestamatyja nowaj biela-
ruskaj litaratury™), J. Gawrylik — prezes Klubu (nauczyciel gimnazjal-
ny) i1 A. Staganowicz oraz J. Hrecki i F. Wolyniec (nauczyciel ludowy).
Do Klubu Biatoruskiego weszli: K. Juchniewicz i F. Jaremicz (Biatoruski
Zwiazek Wloscianski) — prezes Klubu oraz P. Karuzo i A. Stepowicz
(Bialoruska Chadecja). Poza klubami znalazt si¢ J. Stankiewicz (doktor
filologii, nauczyciel gimnazjalny). Do Senatu weszli W. Bohdanowicz i B.
Rogula, ktorzy wzigli udzial w pracach Bialoruskiego Klubu Sejmowe-
go. Stosunkowo rzadko na forum parlamentarnym dochodzito do wspdlp-
racy pomigdzy ww. klubami (wyjatkiem byla m.in. wspolna akcja doty-
czaca gimnazjum w Radoszkowiczach)36.

34 Sialanskaja Niwa” z 10.03.1927, nr 23, z 16.03.1927, nr 25; ,,Bietaruskaje Stowo”
z 18.03.1927, nr 8; ,,Sprawy Narodowosciowe” 1927, nr 2, s. 161.

35 Mniejszo$ci narodowe w wyborach do Sejmu i Senatu w r. 1928, Warszawa 1928,
wyd. MSW, s. 52,57; ,,Sprawy Narodowosciowe” 1928, nr 1, s. 63-66; ,,Sialanskaja
Niwa”z 4.01.1928,nr2; ,Narod” z 20.01.1928,nr 6;,,Bietaruski Dzien”z 24.12.1927,
nr 40; Rezolucja Konferencji Biatoruskiego Zwiqzku Wioscianskiego z 24.07.1927,
»Sprawy Narodowosciowe” 1927, nr 4, s. 407; Rezolucja zjazdu Bialoruskiej Rady
Narodowej z 6-7.09.1927, ,.Sprawy Narodowosciowe” 1927, nr 5-6, s. 552; Rezo-
lucja zjazdu Biatoruskiej Chrzescijanskiej Demokracji z 6.09.1927, ,.Sprawy Naro-
dowosciowe” 1927, nr 5-6, s. 551; Rezolucja Bialoruskiej Partii Radykalno-Naro-
dowej z 27.10.1927, , Bietaruski Dzien” z 12.11.1927, nr 34; Program Bialoruskie-
go Zjednoczenia Demokratycznego, ,,Prawastauny Bietarus” z 1.11.1927, nr 3; Prog-
ram Bialoruskiej Partii Wioscianskiej, ,Narod” z 20.09.1927, nr 3.

36 Mniejszosci narodowe w wyborach...,s. 312-313; , Sprawy Narodowosciowe” 1928,
nr2, s. 214-215.
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Pierwsze posiedzenia Sejmu umozliwily postom biatoruskim przedsta-
wienie swojego stanowiska wobec rzadu ipanstwa polskiego. Oba kluby
bialoruskie negatywnie odniosly si¢ do polityki rzadow sanacyjnych. F. Ja-
remicz zarzucit im uposledzenie szkohictwa bialoruskiego. Jego zdaniem
na 2,5 min (!) Bialorusindw nie bylo ani jednej szkoly3”. Odmienne stano-
wisko zaprezentowatJ. Stankiewicz, ktéry w swoim wystapieniu dat wyraz
lojalnego stanowiska wobec panstwa polskiego. Wyrazit przy tym nadzie-
j&, ze Sejm zmieni swoj stosunek do Bialorusinéw iuczyni pierwszy krok
w kierunku uregulowania najbardziej palacych spraw. W dziedzinie szkol-
nictwa narodowego i o§wiaty wysunat szereg postulatow, w tym udzielenia
kredytu w wysoko$ci 7 min zlotych na budow¢ muzeum bialoruskie go
w Wihie, gimnazjéw iseminariéw nauczycielskich oraz na wsparcie dla
bialoruskich instytucji o§wiatowych38.

Pod koniec 1. szk. 1927/28 prasa biatoruska byla zgodna, ze wiladze oswia-
towe nie zmienily zasadniczej Iinii swojej polityki. Podkreslano przy tym, ze
w preliminarzu budzetowym nie uwzgledniono osobno zadnej pozycii dla bia-
loruskiego szkolictwa $redniego i ksztalcenia nauczycieli bialoruskich. W po-
dobnym tonie byly utrzymane wystapienia postow biatoruskich3®.

Likwidacja Hromady spowodowala skoncentrowanie dzialalno$ci wielu
jej przedstawicieli w TSB. Poza tym mniej wigcej od 1927 r. Towarzystwo
zaczglo coraz bardziej dostawacé si¢ pod wplywy KPZB. W czasie kampa-
nii wyborczej 1928 r. TSB poparto kandydatéw ,.Zmahannia”, a nast¢pnie
stato si¢ platforma dziatalnosci postow tego klubu w terenie. Efektem tej
wspolpracy bylo zorganizowanie do konca sierpnia 1928 r. osmiu zarza-
doéw okrggowych podlegajacych Zarzadowi Gléwnemu TSB (Bialystok, Gle-
bokie, Grodno, Kossow Poleski, Lida, Mir, Nowogrodek, Stonim, Wilejka)
oraz trzech oddzialow niezaleznych, zwigzanych z istniejacymi tam gim-
nazjami biatoruskimi (Radoszkowicze, Nowogrodek, Nieswiez). Poza tym
powstaly 362 kola lokalne tzw. ,hurtki’, liczace ok. 10 tys. czlonkow*°.
W opinii wladz polskich, TSB niebezpodstawnie uchodzito wowczas za pla-
cowke o silnych wplywach komunistycznych. Z tego wzgledu Starosta
Grodzki m. Wilna zawiesit 28.08.1928 r. dzialalno$¢ Zarzadu Glownego
TSB. Wskutek o§wiadczen czlonkow Zarzadu, mowiacych o wyelimino-
waniu z dzialalno$ci Towarzystwa czynnikow antypanstwowych i skiero-

37 Sejm RP, Okres II, spr. sten. z 4 pos. z 30.03.1928, tam 33-34, przem. F. Jaremicza.

38 Sejm RP, Okres II, spr. sten. z 4 pos. z 30.03.1928, tam 36, przem. J. Stankiewicza.

39 Bietaruski Dzien” z 21.06.1928; ,,Sialanskaja Niwa” z 5.05.1928, nr 28; , Narod”
7 10.05.1928, nr 10; Sejm RP, Okres II, spr. sten. z 12 pos. z 30.05.1928, tam 36,
przem. F. Jaremicza; 15 pos. z 2.06.1928, tam 95-97, przem. P. Karuzo; 16 pos.
z 4.06.1928, fam 24-26, przem. J. Stankiewicza.

40 | Nasza Hazieta” z 15.09.1929, nr 1; Sprawozdanie z zycia mniejszosci narodowych
za kwiecien, maj i czerwiec 1929 r., MSW, Warszawa 1929, s. 32; S. Wystouch, Bia-
forusini..., s. 259.

132



waniu jego na tory pracy kulturalno-o$wiatowej, wladze polskie cofngly
zakaz. Taka sytuacja miata daleko idace konsekwencje dla dziatalno$ci gim-
nazjum wileniskiego. Koncesja na r. szk. 1928/29, ktora w r. szk. 1927/28
posiadalo TSB, zostala przyznana Komitetowi Rodzicielskiemu*!. Nato-
miast silne — w ocenie wladz — wplywy komunistyczne w TSB w Ra-
doszkowiczach staly si¢ przyczyna zamknigcia tego gimnazjum z dniem
1.09.1928 r., co wywolalo ostre protesty postow biatoruskich*?.

Poset BBWR S. Mackiewicz powiedziat w Sejmie: ,,Sprawa si¢ przed-
stawia w ten sposob, ze zamknigcie gimnazjum w Radoszkowiczach wcho-
dzito wilasnie w plan tych wszystkich, ktorych moglbym nazwac przyjaciot
mi emancypacji narodow osci bialoruskiej. Chodzilo o sanacje Sredniego
szkolnictwa bialoruskiego. Istnialy istotnie 4 gimnazja, wszystkie byly na
bardzo niskim poziomie, Zadne nie odpowiadato programowi wymaganemu
przez nasze Ministerstwo dla szkot srednich, i w tym celu zarzadzono $rod-
ki, aby podnies¢ poziom niektorych z tych gimnazjow, a najgorsze z nich,
najnizej stojace, bedace ciagle iciagle terenem agitacji antypanstwowych,
polozone w poblizu granicy, subsydiowane przez niezwykle ciemne pienia-
dze, pochodzace z zewnatrz, zostalo zamknigte. Wchodzito to w plan sa-
nacji Sredniego szkolictwa biatoruskiego. Kazdy, komu lezy na sercu szkol-
nictwo $rednie bialoruskie, musi by¢ tej reformie wdzigczny. Wyzyskiwa-
nie tego momentu, balamucenie tymi wiadomo$ciami opinii, ktéra si¢ na
tych sprawach nie zna, wskazuje na to, ze sprawa bialoruska z tej trybuny
ma by¢ poruszana nieuczciwie i niclojalnie”43.

Natomiast S. Wyslouch stwierdzil, ze gimnazjum radoszkowickiemu cof-
ni¢to koncesj¢ ze wzgledu na niski poziom nauczania, ,.,by w ten sposob
skierowa¢ uczaca si¢ tam mlodziez do znacznie lepiej postawionych gim-
nazjow w Wilnie i Nowogrédku”. Zamiast gimnazjum zostata otwarta 7-kla-
sowa szkola powszechna (tzw. progimnazjum), do ktorej automatycznie
przeszli uczniowie klas nizszych gimnazjum. Uczniowie klas wyzszych zos-
tali przeniesieni do gimnazjum w Wilnie#4.

Z drugiej strony wladze oSwiatowe poczynily takze pewne ustepstwa w od-
niesieniu do bialoruskiego szkolictwa $redniego. Na r. szk. 1928/29 nie-

4 Sprawy Narodowosciowe” 1928, nr 3-4,s. 421; S. Wystouch, Biatorusini...,s. 257.
42 Sprawy Narodowosciowe” 1928, nr 5, s. 538; Sejm RP, Okres II, Druki, Wniosek
nagly postow z Biatoruskiego Klubu Chtopsko-Robotniczego w sprawie likwidacji
biatoruskiego gimnazjum w Radoszkowiczach, druk nr 267 z 6.11.1928; Spr. sten
z 29 pos. z 13.11.1928, tam 69-70, przem J. Gawrylika (uzasadnienie wniosku); 34
pos. z 30.11.1928, tam 5, przem. J. Stankiewicza. Wniosek przyjgto 178 glosami
Lza’przy 177 ,przeciw”.

SejmRP, Okres I1, spr. stenz 29 pos. z 13.11.1928, fam 70-71, przem. S. M ackiewicza.
S. Wystouch, Biaforusini..., s. 256; ,,Sprawy Narodowos$ciowe” 1928, nr 5, s. 538;
Sejm RP, Okres 11, spr. sten z 29 pos. z 13.11.1928, tam 70, przemJ. Gawrylika; 47
pos. z 7.02.1929, flam 45, przem. A. Stepowicza.
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pelne prawa publiczno$ci dla klas I-VIII otrzymaty gimnazja w Wilnie i No-
wogrodku (na utrzymanie rzadu przyjeto 6 etatdéw nauczycielskich skiero-
wanych do nauczycieli przedmiotow polskich)#s. Poza tym wladze o$wiato-
we planujac uzupehi¢ brak podr¢cznikéw szkolych dla biatoruskich szkot
powszechnych doprowadzity w 1929 r. do wydania elementarza autorstwa
S. Lubicz-Majewskiego. Podrgcznik ten zostat wydany w sposob nieudolny.
Jezykoznawcy wyliczyli przeszo 250 bledow drukarskich oraz wykroczen
niezgodnych z zasadami pedagogiki, fonetyki, morfologii, skladni i ortografii
jezyka bialoruskiego. Jednak Ministerstwo WRiOP uznalo ten podr¢cznik za
odpowiadapcy stosownym normom i dopuscito go do uzytku szkonego?®.
Powyzsze udogodnienia nie uspokoily nastrojow wsrod bialoruskiej mio-
dziezy. W wyniku agitacji komunistycznej w pazdzierniku 1928 r. i lutym
1929 1. doszlo do demonstracii i strajkow szkolnych, gldéwnie w gimnazjach
w Wilie i Nowogrodku. W efekcie wladze o$wiatowe usungly z nich po-
czatkowo 18, nastepnie 36 uczniow. Niezaleznie od tych wydarzen
29.01.1929 r. wybucht strajk w progimnazjum w Radoszkowiczach, w wy-
niku czego uczniowie zostali usunigci, a szkole ostatecznie zlikwidowano*’.
Na uwagg zastuguja poczynania wiadz wobec TSB. Ingerencja w dzia-
falnos¢ Towarzystwa spowodowata podziat na dwa nurty. Pierwszy lojalnie
nastawiony do panstwa polskiego, reprezentowany przez R. Ostrowskiego
1 A. Luckiewicza przyjal, ze TSB powinno skoncentrowac si¢ tylko na dzia-
falno$ci kulturalno-o§wiatowej. Drugi, o radykalnych pogladach, z I. Dwor-
czaninem iJ. Gawrylikiem na czele, opowiedziat si¢ za utrzymaniem poli-
tycznego charakteru dzialalnosci TSB. Rozbieznos¢ koncepcji spowodo-
wala, ze Zarzad Gléwny TSB zostal rozwiazany. Do czasu wyboru nowych
wladz Towarzystwa powolano Tymczasowa Komisjg (J. Sznarkiewicz jako
prezes), ktérej polecono przygotowanie wyboréow. W wyniku dziatalnosci
postéw ,,Zmahannia” wigkszos¢ kot lokalnych TSB nie uznala zwierzch-
nosci TK. Znaczna czg$¢ ,hurtkow” znalazla si¢ pod wptywem KPZB, co
wladze wykorzystaty do ich likwidacji (pod koniec 1929 r. dziataly tylko
4 zarzady okrggowe TSB i 110 kot). Poslowie ,,Zmahannia” w walce o opa-
nowanie TSB postanowili niezaleznie zorganizowa¢ osobny zjazd dla wy-

4 S. Wystouch, Bialorusini..., s. 256.

46 | Biefaruskaja Krynica” z 26.10.1929, nr 27; Nieodpowiedzialny podrecznik, ,Prze-
glad Wilenski” z 23.08.1929, nr 14-15; Skandaliczny elementarz, ,,Przeglad Wilen-
ski” z 27.10.1929, nr 18-19; ,,Sprawy Narodowosciowe” 1929, nr 5, s. 655.

47 | Sprawy Narodowosciowe” 1928, nr, s. 539; nr 6, s. 734; 1929, nr 1, s. 86; Sprawo-
zdanie z Zycia mniejszosci narodowych za listopad — grudzien 1928, M SW, Warsza-
wa 1929, s. 17; Sprawozdanie (...) za styczen, luty, marzec 1929, Warszawa 1929,
s. 18; S. Wystouch, Biaforusini..., s. 257; ,Narod” z 18.11.1928, nr 18; Sejm RP,
Okres II, Druki, Wniosek nagly Bialoruskiego Poselskiego Klubu Wlosciansko-Ro-
botniczego w sprawie wydalenia uczniéw z gimnazjum biatoruskiego w Wilnie, druk
nr 423z 22.01.1929.

134



brania nowego zarzadu. Wladze nie zezwolily na jego organizacje, w zwiazku
z czym postanowiono zorganizowa¢ go nielegalniec. Wybory odbyly si¢
19.05.1929 r., w wyniku ktérych nowym prezesem Zarzadu Gléwnego TSB
zostal F. Steckiewicz. W skladzie prezydium znaleZli si¢ takze inni posio-
wie ,,Zmahannia”. Natomiast 9.07.1929 r. odby? si¢ zjazd Komisji Tymcza-
sowej, na ktorym dla zazegnania kryzysu w tonie TSB postanowiono uzna¢
wybory z 19.05.1929 r. Kierowano si¢ przy tym dobrem Towarzystwa oraz
faktem, iz dwuwladza oslabia jego dzialalnos¢. Zjazd TK podjal réwniez
rezolucje, iz podstawa dzialalnosci TSB sa cele wylacznie o charakterze
kulturalno-oswiatowym. W praktyce okazato si¢ to niemozliwe. Pod koniec
1930 r. dokonano likwidacji ,,Zmahannia” (m.in. aresztowano 17 dzialaczy
TSB, m.in. F. Steckiewicza, zarzucajac im dziatalno$¢ o charakterze komu-
nistycznym). Po tych wydarzeniach KPZB zaczela dazy¢ do calkowitego
podporzadkowania TSB, co w efekcie prowadzilo do stopniowe;j likwidacji
kot TSB 1 jego ostatecznej likwidacji w grudniu 1936 r.48
Tymczasem na przetomie lat 20. i 30. w przeddzien wyboréw parlamen-
tarnych 1930 r. zapanowat ponownie duch liberalizmu w dziatalno$ci wiadz
polskich. Gimnazja w Wilnie i Nowogrodku otrzymaly prawa publicznosci
nar. szk. 1929/30. Poza tym zorganizowano egzaminy maturalne dla 23
abiturientoéw ww. szkol(w tym 9 eksternistom z Radoszkowicz). Natomiast
rada Wydzialu Humanistycznego Uniwersytetu w Wilnie podjeta decyzje
o utworzeniu lektoratu jezyka bialoruskiego. Nauke tego jezyka jako przed-
miotu wprowadzono takze do polskich seminaridow nauczycielskich w Tro-
kach, Wihie, Szczuczynie, Borunach, Stonimiu i Nie§wiezu. P oza tym Sejm
uchwalit dotacje 200 tys. zlotych na budowg bursy przy gimnazjum biato-
ruskim w Now ogrodku oraz 300 tys. zlotych na seminarium nauczycielskie
iwydanie podrecznikéw. Z uchwalonych funduszy ostatecznie wyplacono
odpowiednio 70 i80 tys. zlotych. W kwietniu 1929 r. wojewoda wilenski
wyrazit zgode na powolanie Bialoruskiego Zawodowego Zwiazku Nauczy-
cielskiego, ktorego zalozycielami zostali R. Ostrowski, A. Luckiewicz
1J. Sznarkiewicz®. Wladze o$wiatowe doprowadzily takze do otwarcia pan-
48 Sprawy Narodowosciowe” 1928, nr 5, s. 538; 1929, nr 3, s. 490-491; Sprawozda-
nie z zycia (...) za listopad — grudzien 1928 r., Warszawa 1929, s. 16; Sprawozdanie
z zZycia (...) za styczen, luty, marzec 1929, \Warszawa 1929, s. 17; Sprawozdaniez zy-
cia (...) za pazdziernik, listopad, grudzien 1929, Warszawa 1930, s. 21; Sejm RP,
Okres 11, Druki, Wniosek nagly Biatoruskiego Poselskiego Klubu Wio$ciansko-Robot-
niczego w sprawie zakazaniazjazdu T-wa Szkoly Biatoruskiej w Wilnie 9-10 grudnia
1928, druk nr 422 z 22.01.1929; K. Gomoika, Biabrusini.., s. 109-110; Towarzystwo
Szkoly Biatoruskiej na tawie oskarzonych, ,,Przeglad Wilenski’ z 12.02.1933, nr 3.
® K. Gomoétka, Biatorusini..., s. 106; Likwidacja Biatoruskiego Gimnazjum w No-
wograédku, ,,Przeglad Wilenski” z 15.09.1934, nr 14; ,,Sprawy Narodowosciowe”
1929, nr 3, s. 492; 1930, nr 6, s. 819; Seminarium biatoruskie, ,,My$l Narodowa”
1930, nr 30, s. 470; Rzqdowe seminarium nauczycielskie w Wilnie, ,,Dziennik Wilen-
ski” z 17.07.1930, nr 162; S. Elski, Sprawa biatoruska, Warszawa 1931, s. 81.
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stwowego polsko-biatoruskiego seminarium nauczycielskiego im. Francisz-
ka Bohuszewicza (I oddziat liczyt 41 osob). Poza tym koncesje otrzymaty
trzy prywatne gimnazja biatoruskie w Wihie, Nowogrodku i Klecku (dwa
pierwsze z prawami szkot publicznych)®0. Po wyborach do Sejmu wszedt
tylko jeden poset biatoruski B. Rogula.

Jednak tego typu posuni¢cia nie zadowolily dzialaczy biatoruskich z uwagi
na uposledzenie bialoruskiego szkohictwa powszechnego. Wraz z kon-
cemr. szk. 1928/29 zlikwidowano progimnazjum bialoruskic w Grodnie5!.

Poza tym efekty piatego plebiscytu szkolnego w 1928 . nie spowodowaty
istotnych zmian w liczbie szkotpowszechnych w r. szk. 1929/30. W czasie pia-
tego plebiscytu ludno§¢ biabruska zozyla 4 939 deklaracji, z ktorych waznych
bylo 1 800. Z tej liczby na podstawie 483 dekhracji wprowadzono jezyk bialo-
ruski jako wykladowy do 6 szkdt powszechnych, natomiast 3 szkoly zutrakwi-
zowano. Pozostale deklaracje w liczbie 1 307 0 zaming j¢zyka nauczania w 43
szkolach nie zostaly uwzglednione, gdyz w przypadku kazdej szkoly liczba de-
khracji byla nizsza od 40. Stan szkohictwa w OS Wiknskim w r. szk. 1929/30
przedstawit si¢ nast¢pujaco: taczie istnialo 20 szkoét bialoruskich (,,b”) 144
szkoty pokko-bialoruskie (,p-b”). Wedlig powiatow rozmieszczenie byl nas-
tepujace: m. Wino — 1 ,,p-b”; pow. brastawski — 3 ,,p-b”; pow. dznienski—
2,b” 16 ,p-b”; pow. wilejski — 8 ,,b” i 8 ,,p-b”; pow. baranowicki — 2 ,p”
i3 ,,p-b”; pow. nie§wieski— 1 ,b” 12 ,p-b”; pow. nowogrodzki — 4 ,b”
18 ,,p-b”; pow. stonimski— 3 ,,b”; pow. molodeczanski— 8 ,p-b”; pow. pos-
tawski— 1,,p-b”; pow. stolpecki— 3,,p-b”’; pow. wotozynski— 1 ,p-b”. Poza
tym w 100 szkolach prowadzono wyklad jezyka biatoruskiego jako przedmio-
tu. Istnialy takze 4 prywatne szkoly powszechne®2.

Podczas szostego plebiscytu w 1929 r., ktérego deklaracje mialy by¢ uw-
zglednione w r. szk. 1930/31, BIGIK i TSB rozwingly ozywiona akcje pro-
pagujaca sprawy szkolnictwa narodowego dla ludnosci bialoruskiej m.in.
w postaci odezw 1 instrukcji nt. procedury skladania deklaracji i podan. Jed-
nak ze wzgledu na zmiany w trybie przeprowadzania plebiscytow akcja ple-
biscytowa zostala tylko czg¢$ciowo uwzgledniona w r. szk. 1930/31. Dnia
29.11.1930 r. Prezydent RP wydat rozporzadzenie nastgpujacej tresci: ,,Do
art. 3 ustawy z dnia 31 lipca 1924 r. (...) dodaje si¢ drugi ustep tresci naste-
pujacej: Zmiana jezyka nauczania moze nastapi¢ nie wczesniej, niz po 7 la-

50 Szkoly Rzeczypospolitej Polskiej w rokuszkolnym 1930/31, red. M. Falski, Warszawa 1933.

51 Postulaty biatoruskie w zakresie szkolnictwa, memoriat ztozony w kwietniu 1929 r.
kuratorowi wilenskiemu przez TSB, Biatoruskie Towarzystwo Naukowe i Biatoru-
skie Towarzy stwo Wydawnicze, ,,Sprawy Narodowosciowe” 1929, nr 6, s. 816; Me-
moriat ztozony Prezydentowi RP, 1. Moscickiemu przez delegacje z R. Ostrowskim na
czele (Wilno, 18.06.1930), ,,Sprawy Narodowos$ciowe” 1930, nr 3-4, s. 383; Rocznik
Statystyki RP 1930, GUS, Warszawa 1930; Bialorusini w Grodnie, ,Przeglad Wilen-
ski” z 21.02.1926, nr 4.

52 Sprawy Narodowosciowe” 1929, nr 6, s. 819.
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tach, liczac od daty uprawomocnienia si¢ ostatniego orzeczenia ustalajace-
g0 jezyk nauczania w danej szkole%3. Biorac pod uwage wyniki szostego
plebiscytu oraz ww. rozporzadzenie Prezydenta RP, w r. szk. 1930/31 uru-
chomiono tylko 2 szkoly bialoruskie, 37 utrakwistycznych, natomiast w 120
szkotach polskich nauczano jezyka bialoruskiego jako przedmiotu®*.

Polityka ustepstw wiadz polskich wobec ruchu bialoruskiego ulegla zmia-
nie na poczatku lat 30. Zaostrzenie kursu bylo wynikiem coraz powszech-
niejszego przekonania o slabo$ci ugrupowan biatoruskich w Polsce nasta-
wionych opozycyjnie wobec komunizmu, tym bardziej ze ZSRR przestat
rozgrywac karte biatoruska, a jego aparat bezpieczenstwa rozpoczat krwa-
we represje na sowieckiej Biatorusi, wymierzone we wszystko noszace zna-
miona biatoruskosci (jezyk, kultura, szkolnictwo, inteligencja). Wielu dzia-
laczy bialoruskich z Polski, m.in. posetl B. Taraszkiewicz, zostalo rozstrze-
lanych przez szwadrony NKWD.

Poczawszy od 1931 r. wladze oswiatowe przeprowadzily akcje likwidac-
ji biatoruskich szkoét §rednich. Kurator wilenski K. Szelagowski nie wydat
koncesji dla gimnazjum w Klecku na 1. sz. 1931/32. Decyzj¢ swoja uzasad-
nit niskim poziomem wychowawczo-naukowym tej placowki, jak réwniez
tym, ze bylo ono osrodkiem akcji komunistycznej. Jednoczesnie zmniejszo-
no liczbg dotowanych przez wladze oswiatowe etatow nauczycielskich z 7
do 3 w gimnazjach w Wilnie i Nowogrodku. Z kwoty 200 tys. Zlotych, przyz-
nanej przez Sejm na budowe bursy przy gimnazjum nowogrédzkim, wya-
sygnowano tylko 50 tys. Kuratorium nie zatwierdzito na r. szk. 1931/32 os-
miu nauczycieli tych gimnazjéw m.in. A. Luckiewiczas®.

W r. szk. 1931/32 otwarto II oddzial seminarium utrakwistyczne go
im. F. Bohuszewicza. Jednak wiosna 1932 r. kuratorium wilenskie powia-
domilo jego dyrektora R. Ostrowskiego o zamknigciu tej placowki z kon-

53 Wedlug ustawy szkolnej z 31.07.1924 1., zmiana jezyka nauczania mogla nastapi¢
tylko z poczatkiem roku szkolnego, co w kontekscie pozostaly ch przepiséw rozpo-
rzadzenia oznaczato, ze moglo to si¢ odby¢ kazdego roku. Przepisy te zmierzaty do
formalnego zagwarantowania stabilno$ci w tej dziedzinie, niemniej jednak przynios-
ly inny od zamierzonego skutek. Jezyk nauczania mogt ulec zmianie kazdego roku
szkolnego, co widaé na przyktadzie jednej ze szkot w Wilnie, ktora w roku szkolnym
1925/26 11926/27 miata jezyk nauczania bialoruski, w r. szk. 1927/28 — polsko-
biatoruski, w r. szk. 1928/29 i1 1929/30 — biatoruski, w r. szk. 1930/31 1 1931/32 —
polsko-biatoruski, a od r. szk. 1932/33 — polski z jezykiem biatoruski nauczanym
jako przedmiot. Sejm RP, Okres I, spr. sten. z 198 pos. z 1924 r, fam. 47, przem.
J. Korneckiego (Zwiazek Ludowo-Narodowy); Rocznik Statystyczny m. Wilna, Wil-
no 1921-1938; Dz. Urz. MWRIOP 1930, nr 12, poz. 85; L. Zieleniewski, Ustawo-
dawstwo jezykowe Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 1930; ,,Nasza Hazieta”
z 15.09.1929, nr 1; Sprawozdanie z Zycia (...) za lipiec, sierpien, wrzesien 1929, MSW,
Warszawa 1929, s. 32.

54 Szkoly Rzeczypospolitej Polskiej w rokuszkolnym 1930/31, red. M. Falski, Warszawa 1933.

55 Sprawy Narodowosciowe” 1931, nr 4-5, s. 472; Sulima, Nowy i najnowszy kurs po-
lityki polskiej w sprawie bialoruskiej, ,,Przeglad Wilenski” z 27.09.1931, nr 17.
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cem roku szkolnego. Formalnym powodem likwidaciji tej placowki byla re-
organizacja szkolictwa w zwiazku z reforma jedrzejewiczowska 1932 r.
Wedhug W. Studnickiego, wiadze szkolne zdecydowaly si¢ na ten krok z po-
wodu rzekomego braku odpowiedniej liczby shuchaczy®S.

W maju 1932 r. kuratorium wilenskie zaproponowato Komitetowi Ro-
dzicielskiemu Gimnazjum Biatoruskiego w Wilie przeksztalcenie tej pla-
cowki w fili¢ bialoruska przy panstwowym gimnazjum im. Juliusza Sto-
wackiego w Wilnie. Celem tego posuni¢cia mialo by¢ zabezpie czenie trwa-
Iych podstaw istnienia gimnazjum bialoruskiego poprzez przejecie utrzy-
mania na koszt panstwa w formie utworzenia klas rownoleglych z bialoru-
skim jgzykiem nauczania przy polskim gimnazjum. Bialorusini potrakto-
wali te propozycje jako dazenie wladz do ostatecznej likwidacji ostatnich
dwoch gimnazjow bialoruskich, zwilaszcza ze w podobnej sytuacji znalaz-
o si¢ takze gimnazjum w Nowogrodku, ktore mialo sta¢ si¢ filia gimna-
zjum panstwowego im. Adama Mickiewicza ww. miescie. W wywiadzie
udzielonym ,,Kurierowi Wilenskiemu” kurator K. Szelagowski stwierdzit,
ze postepuje w mysl zasady badania potrzeb kulturalnych ludnos$ci oraz ich
zaspokajania. Po stwierdzeniu rozpaczliwego stanu finansowego obu pla-
cowek oswiadczyt, ze jedynym rozwiazaniem jest przejecie ich na etat pan-
stwowy, po czym mozna dokonywa¢ selekcji umystowej i wychowawczej
wychowankow. W zamysle miato to stworzy¢ warunki uniemozliwiajace
agitacje ,,pewnych czynnikdw”, natomiast program nauczania mial si¢ op-
rze¢ na zasadzie, ze ,,wyczerpujaca znajomos¢ kultury polskiej jest nie-
7zbgdnym warunkiem i kardynalnym zalozeniem”. Ostatecznie oba gimnaz-
ja zostaly upanstwowione 15.09.1932 r., co stato w sprzeczno$ci z ustawa
szkolng z 31.07.1924, ktoéra nie prze widywata tworzenia panstwowych bia-
foruskich szkoét §rednich?.

Rok 1934 przyniost likwidacje gimnazjum bialoruskiego w Nowogrodku.
Kurator wiknski umotywowat swoja decyzje znkoma frekwencja uczniow,
ktorych liczba w r. szk. 1934/35 spadia do ok. 60. W zamian za zamknigcie
filii nowogrodzkiej uruchomiono wykiady jezyka biatoruskiego, natomiast
jej uczniom umozliwiono przeniesienie si¢ do filii bialoruskiej przy panstwo-
wym gimnazjum w Wilnie. Wedlug ,,Przeghdu Wiknskiego”, na zamknicie
filli biatoruskiej w Nowogrodku wptynelo upanstwowienie, ktore przyniosto
czterokrotny wzrost oplat oraz powstrzymanie budowy bursy uczniowskiej8.

% Krok wstecz, ,,Przeglad Wilenski” z 30.04.1932, nr 8; ,,Sprawy Narodowos$ciowe”
1932, nr 2-3, s. 240-242; W. Studnicki, W sprawie szkolnictwa bialoruskiego, ,,Sto-
wo” z 1.07.1932, nr 153.

57 Dziwna propozycja, ,,Przeglad Wilenski” z 26.06.1932, nr 12; Przymusowy konkubi-
nat, ,,Przeglad Wilenski” z 29.09.1932, nr 16; ,,Sprawy Narodowosciowe” 1932, nr 2-
3, 8. 241-243.

S8 Likwidacja biatoruskiego gimnazjum w Nowogrédku, ,Przeglad Wilenski”
7 15.09.1934, nr 14; ,,Sprawy Narodowo$ciowe” 1934, nr 4, s. 453.
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W r. szk. 1934/35 istnialo tylko 16 szkot bialoruskich wzglednie utrak-
wistycznych (na lata 1931/32, 1932/33 i11933/34 brak jest oficjalnych da-
nych dot. szkolictwa z rozroznieniem na jgzyk nauczania)>®®.

W 1935 1. Polska wypowiedziata Maty Traktat Wersalski, jednak posta-
nowienia dotyczace mniejszosci narodowych (w tym ich szkolnictwa) zos-
taly bez zmian przeniesione z Konstytucji Marcowej do nowo uchwalone;j
Konstytucji Kwietniowej.

W 1936 r. uplywal termin 7-letniej przerwy w plebiscytach szkolnych.
Do akcji plebiscytowej wlaczyly si¢ TSB 1 BIGIK, ktore po raz pierwszy
zdecydowaly si¢ polaczyé swoje sily iprzeprowadzi¢ wspolnie akcje ple-
biscytowa. W tym celu zostat stworzony Sekretariat Szkolny w Wilnie, kto-
rego zadaniem bylo rozsylanie instrukcji, formularzy, odezw, itp. Akcja ple-
biscytowa rozwijala si¢ nadzwyczaj intensywnie (rozestano m.in. ok. 50
tys. deklaracji). Z oficjalnych doniesien polskich wiladz wynikalo, Zze akcja
w znacznej mierze byla podsycana przez czynniki komunistyczne inie od-
powiadala rzeczywistym nastrojom wsi. Wladze negatywnie ustosunkowa-
ly si¢ do pracy Sekretariatu Szkolnego i BIGIK. W zwiazku ze swoimi po-
dejrzeniami, 28.09.1936 r. dokonano rewizji w centralach tych struktur, po
czym na poczatku grudnia 1936 r. nastapito zawieszenie przez wiadze dzia-
falnosci TSB 1 BIGIK. W tym samym czasie delegacja tych instytucji bez-
skutecznie probowata spotkaé sig z ministrem o$wiaty W. Swigtostawskim®.

Efekty sibdmego plebiscytu byly niewielkie. W r. szk. 1937/38 nie ot-
warto zadnej szkoly z bialoruskim jezykiem nauczania — uruchomiono tyl-
ko 5 szkot utrakwistycznych oraz przedmiot jezyka biatoruskiego w pewne;j
liczbie szkot polskich. W szczatkowym stanie znalazla si¢ filia bialoruska
w Wilhie. Wladze o§wiatowe nie zezwolily na otwarcie 2-letniego liceum
bialoruskiego w r. szk. 1937/38, pozostawiajac uczniom biatoruskim tylko
cztery oddzialy gimnazjum nowego ustroju. W przededniu wojny szkolnic-
two bialoruskie w Polsce przestato praktycznie istniec6?.

3mecr
MMamniteika yman II Pousr [lacmanirait y agHociHax ga Oenapy ckara IIKOJbHINTBA ObIia
BBIHIKAM MpaJnachlUlak HaUbIIHATbHAW MATITHIKI, SKYIO BSJI MOJBCKIA ypangsl § MibKBa-
enHbl nepsisia. [Ipayny kaxydsl, y JakyMeHTaX MiXKHap OfHara 3HaudHHs, MajITicaHbIX
noJIbCKal I3sipkaBail — y Bep canbekiM 1 PbkckiM MipHBIX garaBopax i KaHcrsiTy mpli

59 Maty Rocznik Statystyczny 1937, Warszawa 1937, s. 308.

60 Bietaruskaja Krynica” z 15.09.1936, nr 25;,,Sprawy Narodowos$ciowe” 1936, nr 3,
s.272; nr4-5, 5. 496-497; nr 6, s. 634; Nieoczekiwany cios, ,,Przeglad Wilenski”
z 24.04.1937, nr 4.

61 Wedlugustawy jedrzejewiczowskiej, szkota srednia nowego ustroju skladatasie z 4-let-
niego gimnazjum oraz 2-letniego liceum. Wedtug K. Gomotki, filia bialoruska w Wilnie
przestala istnie¢ wraz z koncem r. szk. 1937/38. K. Gomotka, Biaforusini..., s. 107-
108; Maty Rocznik Statystyczny 1938, Warszawa 1939.
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am 17 cakapika 1921 r. yciMm MeHIIacsiM, y ThIM JIKy i0emapycam, rap aHTaBajgacsi cBa-
6o Hae pa3BilE IIKONBHINTBA HA HALBITHAJIBHBIX MOBaX. AJHAK IIThIs abaBsi3alesb-
CTBBI 3acTajlicss TOJbKI Ha mamep bl. Ilacis maxmicaHus Pepkckara maraBop a MsiCLOB ast
aIMIHICTp albIs JABOJI CIpayHa JiKBigaBaiga amanb yce OelapycKis IIKOJMBL, AKiS Hay-
cTani ¥ 4ac HsAMEIKail aKy mambli i caBenkaid ynanpl. BeiximrousHHeM Obina BineHmrdbi-
Ha, 13¢ icHaBali A3ecsATKi KON 3 Oenap yckail MoBail HaBydaHHs. Kami BeIpambuiacs
crpaBa I3sipiKayHail Ip bIHACKHACIH [ITa 3sIMITi, 3ralaHblsl MIKOJIbI TaKkcaMa ObUTi JIiK-
BinaBauel. [IpbiHsATEl CeliMam 1mKoabHBI 3ak0H an 31.07.1924 r. namp aya3e namyckay
MarypiMacilb CTBap aHHs IIKOJBHINTBA 3 Oejapy ckaii MOBail HaBy4YaHHs, aje Ha sro
MaJ[CTaB € TaKis IIKOJBI HE ¥3HIKIIL.
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