artykuly

Zenowiusz Ponarski
(Toronto)

Konfederacja
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego 1915-1916

Wiktor Sukiennickiwspominajac w 1974 r. o Konfederacji Wiekiego Ksig-
stwa Litewskiego (WKL), 1915-1916, napisak ,,W koncu grudnia 1915 r.
ukazat si¢ drukowany w jezykach polskim, litewskim, biatoruskim i zydow-
skim (jidysz) Uniwersat Konfederacji Wielkiego Ksigstwa Litewskiego™?.

Wspominaja o niej zroédta polskie, zydowskie i bialorusko-ukraiskie, a mil-
cza litewskie?.

Karol Griinberg piszac o polskich koncepcjach federalistycznych podaje,
7e ,rzecznicy konfederacji z Polska, rekrutujacy si¢ glownie ze srodowisk
ziemianskich 1 inteligenckich, uwazali si¢ za obywateli dawnego Wielkiego
Ksistwa Litewskiego. Te whsnie elementy utworzyty w grudniu 1915 r. Kon-
federacjg Wielkiego Ksigstwa Litewskiego™.

Jan Jurkiewicz przyjmuje natomiast, ze w zredagowaniu Uniwersatu moz-
liwie uczestniczyli przedstawiciele polskich demokratow — krajowcow, udziat
ktorych w Konfederacji wydaje si¢ prawdopodobny*. Henryk Wizner pisze,
iz haslo odrodzenia WKL rzucone przez Konfederacje zostato ,,nie wiedzie¢
przezkogo a geneza i sklad «tworu» pozostaja niewyjasnione’.

1 W. Sukiennicki, Poczqtki Ober-Ostu i sprawa Konfederacji W. Ks. Litewskiego
w 1915-1916, ,,Zeszyty Historyczne”, Paryz 1974, nr 28, s. 100, 104.

2 W. Sukiennicki, East central Europe during world war | from foreign domination
to national independence, New York 1984, t. 1, s. 130; t. 2, s. 1006.

3 K. Griinberg, Polskie koncepcje federalistyczne 1846-1918, Warszawa 1971, s. 251.

4 J. Jurkiewicz, Rozwdj polskiej mysli politycznej na Litwie i Biatorusi w latach 19035-
1922, Poznan 1983, s. 136.

5 H. Wizner, Wojna nie wojna, Warszawa 1978, s. 88; P. Wrébel, Ksztaftowanie bia-
toruskiej swiadomosci narodowej a Polska, Warszawa 1990, s. 34. O Konfederacji
nie wspominaja znani badacze obszaru WKL J. Ochmanski, P. Lossowski.
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W rzeczywisto$cinikt z historykow nie podat zadnych szczegotow o Kon-
federacjii jejtworcach.

Dotychczasowa wiedza o Konfederacji oparta byla na tek$cie Uniwersatu,
opublikowanym przez Ludwika Abramowicza, znajdujacym si¢ w Stanfor-
dzie w Hoover Inctition (,,Wislowski Collection™). Tekst bialoruski znamy
z publikacji Maksyma Bohdanowicza, wydanej w Wiedniu w 1916 r. Zydow-
ski tekst Uniwersalu wystawiono w 1960 r. w Nowym Jorku na wystawie
Zydowskiego Instytutu Naukowego (YIVO) wraz z zaproszeniem na odczyt
doktora Cemacha Szabada. Znane sa informacje Wachwa Studnickiego, prze-
kazane w maju 1916 r. na lamach ,,Wiadomos$ci Polskich”, wydawanych
w Piotrkowie. Stwierdzal on, ze z przeprowadzonej ankiety nie ustalono, kto
Konfederacje organizowat, ktora jest fikcja iintryga polityczna, albowiem
interpelowani Polacy, wplywowe partie litewskie, zydowski,,Bund” i Bialo-
rusini do niej si¢ nie przyznaja®.

Najwigcejszczegdlow o Konfederacjipodal Petras Klimas w swoim , Dzien-
niku”, ktéry opisywalwydarzenia w Wilie od 1 grudnia 1915 r. do 19 stycznia
1919 r. Sa tam informacje chronologiczne i dokumenty w jezykach litew-
skim, bialoruskim, zydowskim i rosyjskim. Autor na biezaco rejestrowat wy-
darzenia polityczne i zbieral zwigzane z nimi dokumenty (memoriaty, mani-
festy, odezwy, ulotki, wycinki prasowe iinna dokumentacj¢). Konfrontacja
tego materiatu z innymi dokumentami pozwala na dokladniejsze zapoznanie
si¢ z historia powstania Konfederaciji.

Petras Klimas (1891-1969) byt absolwentem wydziatu prawa Uniwersy-
tetu Moskiewskiego. W latach I wojny $wiatowej mieszkal w Wilnie. Praco-
walw Komitecie Pomocy Uchodzcom. Opublikowatw 1915 r. ,Otczot o die-
jatielnosti Centralnogo Litowskogo Komitieta”. Podczas okupacji niemiec-
kiej zostat czlonkiem Taryby (Rady) Litewskiej, redaktorem jej organu ,,Lie-
tuvos Aidas”, autorem aktu niepodleglosci Litwy. Byttakze autorem ksiazek
o stosunkach etnograficznych na Litwie.

Klimas bytuwaznym obserwatorem sceny politycznej. Rejestrowat wyda-
rzenia zwigzane z wyzwolenczymi dazeniami Litwindw i Bialorusindéw. Inte-
resowaly go stosunki z Zydami, ktorych krytykowat za obojetnos¢ wobec
tych dazen i bytkrytyczny wobec Polakow za ich dazenie do hegemonii. Po-
lacy — jego zdaniem — wszedzie usituja wystgpowaé w charakterze prawo-
witych przedstawicieli Litwy.

W dzienniku 6 stycznia 1916 r. wiadomos¢: ,,Cieckawa odezwa — patrz,
zostala zalgczona. Konfederacja Wielkiego Ksigstwa Litewskiego — zupek
nie jak przed stu laty! Nastrdj si¢ nieco podnosi. Powiadaja, iz Polacy juz
odczuwaja, Ze nie sa gospodarzami. Zaczynaja z Litwinami rozmawiac jak
z panami, i z Bialorusinami.. [wszystkie wielokropki sa w oryginale — Z. P.].
Biedacy, z wielkiej pychy, tak zejs¢ do czleka (parobka, prostaka)... Pocze-

6 W. Sukiennicki, Poczqtki Ober-Ostu ..., s. 104.
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kamy, jak konfederacja ta zacznie zy¢. Do chwili obecnej nie wiemy ani jej
podstaw ani tez dazen, widocznie jeszcze nie sa ustalone. Tajemnica pozosta-
je czyja to robota. Smetona otrzymujac kartke ucieszyt sig flegmatycznie —
dobra jest”. Troche nizej wiadomos$¢: ,,W Wilnie zapowiada si¢ wspolna dla
wszystkich narodow loza «masonskay. Otrzymalem zaproszenie — pocze-
kam co wyjdzie. Dziwni sa ci Trzej Krolowie™”.

Pod data 27 stycznia 1916 r. Klimas zapisat: ,,Narada druga (pierwsza
byla przed tygodniem) dotyczaca konfederacji Litwy z Bialorusia i granic
etnograficznych Litwy. Rozmawiano o konfederacji Litwy z Bialorusia.
Wszyscy sa za tym, zeby wspolzy¢ z taka Bialorusia, jaka jest zajeta przez
Niemcoéw — albowiem w takiej formie nie jest niebezpieczna, a pod wzglg-
dem ekonomii, wiary i cze$ciowo kultury jest bliska i potrzebna. Tylko z t.o-
tyszami nie wiadomo”.

4 lutego Klimas zanotowal: ,Bialorusini juz drukuja wlasne pismo «Ho-
man». Wyshali do cenzury”. 8 lutego: ,,Cenzura Biatorusinom wykreslita
z «Homanay artykut redakcyjny — jest «zu viel politisch». Zalaczam tutaj
ten «ukradziony artykuby”’. Zamie$cit go w dziale dokumentéw z adnotacja:
,cenzura niemiecka wykreslita z nr. 1 «Homana»”. W tym artykule sa m.in.
stwierdzenia:

,»Wilno, 8 luty 1916 1. ... Nadszedt czas, gdy spoleczenstwo nasze powin-
no si¢ obudzi¢ i zaja¢ nalezne sobie miejsce w kraju. Tutaj jest nas nie mato.
Na Grodzieniszczyznie 1 Wileniszczyznie, ktore znalazly si¢ poza granicami
rosyjskiego panstwa, mieszka pottora miliona Bialorusinow. I obecnie kiedy
unas powstaje nowe zycie, gdy wszystkie narody doszly do glosu, buduja
fundament dla dalszego istnienia, winni$my jak jeden maz zabra¢ si¢ do spo-
kojnej og6lnonarodowej pracy”e.

Klimas 10 lutego wspominat o politycznym zebraniu litewskich inteligen-
tow z udziatem 12-13 oso6b. Zapoznali si¢ z uchwatami Polakow (nie podaje
jakich), méwiacymi, ze Litwa i Bialorus$ sa jednostka ,,odrgbna” (stowo pisa-
ne po polsku), ktéra nie moze by¢ jednak samodzielnym panstwem, lecz musi
by¢ na zasadach federacji przylaczona do Polski, i o tym micli zadecydowaé
wybrani przedstawiciele. Propozycje te zebrani uznali za ,,bzdury”. Pochwa-
lili wynarodowionych Bialorusinow jako pomocnikéw Litwinow. Ganili Zy-
dow za to, Ze nie popierajg Litwinéw, a sa za $cistymi stosunkami z okupan-
tem (Niemcami), czyniac to dla geszeftu.

Autor nie podaje, jaka uchwale Polakow skrytykowano. Mozliwe, ze byla
to odezwa Polskiego Bloku Demokratyczno-Niepodleglosciowego z wrzes-
nia 1915 r.

Na spotkaniach czwartkowych litewscy politycy niewiele interesowali sig
Konfederacja. Nie byli nia zainteresowani z roznych wzgledéw. Nacjonalisci

7 P. Klimas, Dienorastis 1915-1919 (Dziennik), Chicago 1981, s. 72.
8 Tamze, s. 336.
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obawiali si¢, ze zdominuja ja Polacy. Blok opanowal Wilensko-Kowienski
Komitet Obywatelski, w ktérym dominowali klerykatowie.

13 kwietnia 1916 r. Klimasw Dzienniku zapisatkolejna wiadomos¢ o Kon-
federaciji. ,,Na zebranie grupy inteligentow nie przyszl wlasciwiludzie. Praw-
dopodobnie (konfederacj) rozpadnie sk. Po drugiej odezwie, sprzeczej bar-
dzo z pierwsza, (podczas) gdy uczestniczyli ci sami ludzie — niektorym si¢
wydawalo, ze jest to dziwne 1 ,,nieczestno” (nieuczciwie)®.

Klimas o Konfederacjiw Dzienniku pozniejnie wspominal. Z tego co na-
pisal wiadomo, ze wiedziat o udziale w jej tworzeniu dwoch politykow litew-
skich Jurgisa Szaulisa iJonasa Vilejszysa. Im przypisat autorstwo drugiej
odezwy. O Konfederacji wiedzieli inni litewscy politycy. Jednak idea ta nie
cieszyla si¢ wsrod nich wielkim zainteresowaniem.

U Klimasa informacja o Konfederacji faczy si¢ z istnieniem lozy mason-
skiej, wspolnej dla wszystkich narodowosci. W 1910 r. w Wilnie powstala
loza ,,Jednos$¢” znajdujaca si¢ pod wpltywem rosyjskiej, kadeckiej masonerii.
Latem 1911 r. wydzielita si¢ z niej loza ,,Litwa”, a w pazdzierniku 1914 r.
— ,,Bialorus”. Witold Abramowicz w maju 1913 r. utworzyt polska, nieza-
lezna od lozy Wielkiego Wschodu Narodow Ros;jil®.

Dobrze poinformowany w sprawach masonskich Mikolas Birzyszka napi-
sal, ze na czele wilenskiej lozy, zwiazanej z masoneria rosyjska byt wilenski
Zyd, lekarz Gierasim Romm. Do lozy nalezeli Witold Abramowicz, Jan Pit-
sudski, Jan Luckiewicz, Dominik Siemaszko, Mikolas Slezeviczius, Vincas
Czapinskas!t. Michat Romer, najbardziej wiarygodny $wiadek tej epoki, byt
takze masonem przed I wojng oraz w okresie migdzywojennym. Podaje on,
ze cztonkami lozy ,,Litwa” byli Witold Abramowicz, Jonas Vilejszys, Mikolas
Birzyszka, Jurgis Szaulis, Mikolas Slezeviczius??.

,»Wysuwajpc zasade wolno§ci masoneria zupehie docenia tez znaczenie facz-
nosci,a proklamujac ludzkos¢, wszystkie wielkie loze buduje durchweg na bazie
narodowej. Masoni bynajmniejnie zaprzeczajg tajemniczo$ci, jaka zwykta okry-
wac ich instytucig ani dyskrecji wymaganej od czlonkéw — pisat 11 marca
1922 r. dobrze poinformowany w sprawach wolhomularskich ,,Przeglad Wilen-
ski”’. — W zycu spotecznym masoni klada duzy nacisk na budowanie przyjaz-
ni.. Na ogoétzasada masonska jestnie divide et impera, lecz taczy¢ i kierowaé!”

Skoro za fasada Konfederacji WKL kryli si¢ masoni, ktorzy dazyli do jego
budowy, zrozumiala jest tajemniczo$¢ okrywajaca powstanie Konfederacji
i dyskrecja jej tworcow.

9 Tamze, s. 109, 110.

10 ], Sawicki, Przeglad Wileriski w latach 1911-1915, ,Zapiski Historyczne”, t. LIX,
1994, 7.4, s. 43.

11 M. Birzyszka, Prof. Mykolas Romeris (1881-1945), [w:] Tremties metai, Tubingene
1947, s. 543.

12 7. Solak, Wyprawa kowieriska Michata Romeraw 1919 ,,Niepodlegto$¢”, t. XLVII,
Nowy Jork — Londyn 1995, s. 134, 135.
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Przywodca lozy wilenskiej Gierasim Romm (1854-1932) byt wielkim
rusofilem, uznanym lekarzem c hirurgiem, pochodzacym z rodziny znanych
drukarzy i wydawcow wilenskich. NaleZzatdo lewego skrzydta partii ka de-
tow 1uczestniczyl w zydowskim zyciu spolecznym. ,Mialprzed wojng du-
7e powiazania, a w czasie wojny byt czlonkiem tajnej organizacji politycz-
nej — wspominat Cemach Szabad — sktadajacej si¢ z przedstawicieli ra-
dykalnych kre géw Polakéw, Bialorusinéw, Litwinow i Zydow”13. Wezes-
niej miat kontakty z radykalnymi dziataczami Litwy i Bialorusi. Uczestni-
czyt w maju 1905 r. w zjezdzie polskich, litewskich i bialoruskich dziata-
czy demokratycznych, na ktérym byli m.in. Witold Abramowicz, Stepas
Kairis i jego zona Alojza Paszkiewicz (,,Ciotka™), Jan Luckiewicz, Broni-
slaw Krzyzanowski, Aleksander Wiasow, Zygmunt Nagrodzki, Antoni Kur-
czewski, Wlodzimierz Zubow, Stanistaw Narutowicz, Stanistaw Baginski,
Andrius Domaszeviczius, Ignacy Wirszyto!*. Wielu z nich bylo masona-
mi. Nie zapadla zadna uchwala. Litwini opowiedzielisi¢ za Litwa etnogra-
ficzna, pozostali za Litwa historyczna.

Tajna organtzacja, o ktorej wspominat Szabad byla loza masonska, o ktorej
powstaniu pisal Klimas. Jej czlonkiem byt Jan Luckiewicz, ktory aktywnie
dziatal na rzecz powstania Konfederacji WKL. Pisala o tym Julia Witan-
Dubiejkowska, ktora wspolpracowata z Janem Luckiewiczem i byla osoba
bardzo mu bliska. ,,W grudniu 1915 r. Jan byl inicjatorem wydania Uniwer-
satu Wielkie go Ksigstwa Litewskiego wspdhnie z przedstawicielami innych
narodowosci. Zapraszal mnie ch¢tnie na te wspolne zebrania” — pisala we
wspomnieniach. Powolujac si¢ na stowa siostry napisala, iz Jan Luckiewicz
z duzym entuzjazmem wyglosit przemoéwienie, ,,najlepsze ze wszystkich”,
o0 konieczno$cipowstania panstwa od Morza Czarnego do Battyku, bedace-
g0 walem obronnym przeciwko zaborczym sasiadom ze Wschodu i z Zacho-
duts. Witan-Dubiejkowska pisze: ,Jan z mnymi dzialaczami na poczatku
1916 r. opracowatidrugi Uniwersal Wielkiego Ksigstwa Litewskiegoi w ogo-
le byt dusza organizacji politycznej kraju, lecz niestety bardzo przeszkadzat
waski szowinizm i osobiste ambicje. Niestety i wérod Bialorusinéw byli ta-
cy, ktorzy wlasne ambicje stawiali ponad sprawy ogolne... Latem 1916 .
prowadzit dalej rozmowy z innymi narodowo$ciami w duchu Uniwersalu
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego™16.

Wincenty Zuk-Hryszkiewicz wspominat: ,,Dzigki Luckiewiczom Bialoru-
sini brali udzial w organizacji Konfederacji WKL i powstaniu jego uniwer-

13 C. Szabad, Zydowscy lekarze w Wilnie (A zamiung dierindet der sztot Wilne), New
York 1935, s. 730.

14 A. Kurczewski, Gars¢ wspomnien sprzed 20 lat, ,Przeglad Wilenski”, 1926, nr 1,
s.2-4.

15 J. Witan-Dubiejkowska, Maje uspaminy, Wilno 1994, s. 45.

16 Tamze, s. 66
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satu”7. Swiadcza o tym publikacje na lamach ,;Homana”, w ktérych propa-
gowali oni idee WKL.

Zorganizowana przez braciLuckiewiczéw i Alojzg Paszkiewiczw 1915 1.
w Wihie Bialoruska Socjaldemokratyczna Robotnicza Grupa (BSDRG)
uczestniczyla w tworzeniu Konfederaciji.

,»Na poczatku wrzesnia 1915 r. — pisat Wsiewolod Thnatowski — woj-
ska niemieckie zajely Wilno... W inteligenckich demokratycznych kotach Wi-
lefiszczyzny niemieckie «wyzwolenie» obudzilo mysl o niezawslosci. 19 grud-
nia opublikowano w czterech jezykach — w biatoruskim, litewskim, pol-
skim i zydow skim ,,Uniwersat Konfederacji Wielkiego Ksigstwa Litewskie-
g0”. Powiadamiat on, iz przedstawiciele organizaciji litewskich, bialoruskich,
polskich i zydowskich zawigzali konfederacje, ,,by ziemie litew skie i biato-
ruskie ongis w sklhd Wielkiego Ksigstwa Litewskiego wchodzace, a obecnie
przez wojska niemieckie zajete, stanowily przy nowych warunkach histo-
rycznych nierozerwalng catos¢ na zasadzie usamodzielnienia Litwy i Bialo-
rusi w postaci jednostki panstwowej”’. Czlonkowie konfederacji apelowali
do wszystkich obywateli kraju, aby ,,zapomniawszy o wzajemnych urazach,
uprzedzeniach iniedowierzaniu, dla dobra wspolnej ojczyzny, zglosili swdj
akces do konfederacji’. Dajej biatoruski historyk pisat: ,,Z tego wezwania
nic nie wyszto. Pomigdzy Polakamia przedstawicielami innych narodowos-
ci zachowaly si¢ «wzajemne urazy i uprzedzenia». Polscy panowie Litwg
i Bialorus widzieli jako skladowa czg¢$¢ przysziej niepodzielnej Rzeczypos-
politej Polskii dazyli do jej polonizacji. Konferencja czterech krajowych na-
rodowoscirozpadia sig”18.

W. Thnatowski za upadek Konfederacji obwiniat,,polskich panow”. Wac-
faw Panucewicz skierowat oskarzenie w innym kierunku. ,,W koncu 1915
roku dziatacze bialoruscy, w porozumieniu z polskimi, zydowskimi i litew-
skimi utworzyli w Wilnie konfederacjc — pisat Panucewicz. — Bialorusini
i Lietuwisi maja tworzy¢ autonomiczne okregi, a Polacy i Zydzi, jako mniej-
szo$ci narodowe, beda mialy prawo do swobodnego rozwoju swych wiasci-
woscinarodowo-kulturalnych... Proba zostata storpedowana przez dzialaczy
lietuwiskich w Kownie. Naczelny Komitet Lietuwiski dnia 6 stycznia 1916 r.
wydal wiasna odezwe o utworzeniu W. Ks. Litewskiego, pod swoim kierow-
nictwem. Wynikla w ten sposob walka migdzy dwiema centralami, w Wihie
iw Kownie, o przewodnictwo na ziemiach Litwy historycznej’°.

O komitecie kowienskim wspominat Henryk Wizner. ,,W tymze roku 1916
powstat projekt litewski, restytucji WKL, wysunigty przez ludzi grupujacych

17 R. Zuk-Hryszkiewicz, Zyécio Wincenta Zuk Hryszkiewicza, Toronto 1993, s. 511.

18 U. lhnatouski, Historyja Bietarusi u XIX i u paczathu XX staleccia, Minsk 1926,
5. 222, 223.

19 W. Panucewicz, Odrodzenie Biatorusi i jej wspdiczesne perspektywy, [W:] Pamiet-
nik Wilenski, Londyn 1975, s. 338.
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si¢ w Najwyzszym Komitecie Litewskim (Vyriausias Lietuviu Tautos Komi-
tetas Lietuvoje). Na posiedzeniu 6 stycznia z udziatem przedstawicieli L.otwy
zaaprobowano zamiar utworzenia panstwa z ziem litewskich i lotewskich.
Przewidywano mozno$¢ dotaczenia Bialorusi’2°.

Pranas Czepenas w Najnowszej historii Litwy (Chicago 1977) napisat:
,»Niektorzy dziatacze Bialorusini wraz z Litwinami byli zwolennikami wspol-
nego panstwa litewsko-biatoruskiego. W 1915 r. we wspolnej odezwie ,,Oby-
watele” wyrazili publicznie ch¢¢ odbudowy panstwa litewsko-biatoruskiego.
W tym celu utworzyli wspolna tymczasowa rade konfederacji biatorusko-
litewskie}, wypowiedzieli publicznie poglad, ze Litwa i Biatoru$ tworza wspol-
na jednostke polityczna, ktéra winna by¢ niepodlegla” (s. 50). W tej relacji
nie padla nazwa WKL i pominigto sygnatariuszy — Polakow i Zydow.

Pozniej Czepenas napssal, ze Konfederacja powstala w grudniu 1915 r.
z micjatywy pokkich krajowcow. Wydala Uniwersatpo litewsku, polsku, bia-
forusku i zydowsku_ W lutym oglosita trzecia (sic!) odezwe tylko po litewsku.
,Pisali o niej Litwini, Polacy, Bialorusini a moze i Zydzi. Zaden autor nasz lub
polski, pszac o Konfederacjii po drugiejwojnie §wiatowej, nie podat zadnego
nazwiska przedstawiciel narodowosci uczestniczacych w Konfederacji, wo-
bec czego trudno terazustali¢, przedstawiciele jakich litewskich kierunkéw po-
litycznych brali udziat w Radzie Konfederacji® (t. II, Chicago 1986, s. 177).

Konfederacje WKL — wedlug Nicholasa P. Vakara — powolali bracia
Fuckiewiczowie. Wczes$niej uzgodnili t¢ sprawe z miejscowymi organizacija-
mi litewskimi, polskimi i zydowskimi. Wiedz¢ swa opart on na pracy Antona
Nawiny. Przytoczyl fragmenty Uniwersalu z 19 grudnia 1915 r. i postulaty
przedstawione w odezwie z lutego 1916 r., z ktorych wynikalo, ze:

1) po wojnie z ziem litewskich i bialoruskich powstanie jednostka pan-
stwowa ze stolica w Wilnie 1 sejmem wybieranym na zasadzie powszechne-
g0, rownego, bezposredniego itajnego glosowania, gwarantujacego prawa
wszystkich narodowos$ci zamieszkatych w tym kraju;

2) powstata jednostka panstwowa winna obejmowac wszystkie ziemie za-
jete obecnie przez wojska niemieckie, a mianowicie: guberni¢ wilenska 1 ko-
wienska, cz¢s¢ guberni suwalskiej i grodzienskiej, zamieszkala przez Biato-
rusindw i Litwinow, cze$¢ Kurlandii zamieszkala przez Litwinow, czes$¢ gu-
berni minskiej, ciazacej ku Wilnu;

3) konstytucja przysztego panstwa litewsko-biatoruskiego nie odrzucizad-
nej formy ustroju wewnetrznego, ktdra bedzie przyjeta przez Sejm Ustawo-
dawczy w Wilnie, wybrany w drodze powszechnych, réwnych, bezposred-
nich i tajnych wyborow.

Vakar podaje, ze w Kownie 6 stycznia 1916 r. powstat Naczelny Komitet
Litewski, ktory wydat odezwe o utworzeniu WKL. Nie podat jednak zad-
nych szczegotow.

2 H. Wizner, dz. cyt., s. 89.
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Odezwe faktycznie wydrukowanow drukarni Saliamonasa Banaitsa w 800
egzemplarzach. Bawiacy w Kownie publicysta ks. Juozas Purickas (1883-
1934) wywibzl ja do Szwajcarii, gdzie pracowat w Litewskim Biurze Infor-
macyjnym. Postaralsig, aby trafita do Stanow Zjednoczonych, a informacja
znalazla si¢ w prasie szwajcarskiej i francuskiej. Deklaracje uchwalono na
zebraniu zwolanym przez Banaitisa i wowczas przyjeto podstawy przysziego
panstwa litewsko-totewskiego, do ktorego Biatoru§ mogla si¢ tylko przyla-
czy¢ oraz opracowano konstytucje WKL, skladajaca si¢ z 7 paragrafow. Ini-
cjatywa Bamaitsa nie byla zwiazana z wilenska Konfederacja, o ktorejw Kow-
nie nie wiedziano. Jesli w Wilnie inicjatywa wyszta z kot liberalnych, to
w Kownie jej inicjatorami byli klerykalowie litewscy.

O Konfederacji WKL psatlwan Kasiak. Stwierdziton, ze konfederacja pow-
stah z incjatywy wilenskich Balorusinéw i zadnych innych szczegdtow o niej
nie podaje?!. Niewatpliwie ta forma rozwiazania probleméw narodowych naj-
bardziej zainteresowani byli Batorusini w Winie. Zygmunt Jundzitt, uczest-
nik 6wczesnych wydarzen pisat bowiem: ,,Ruch bialoruski byt bardzo nikly.
Nie dysponowat wicksza liczba inteligencji. Najliczniejszy w tym kraju lud bia-
foruski, mimo Ze jgo narodowa emancypacja dokonywah si¢ przy udzale
wieln Polakow, byt przez wigkszos¢ Polakow ignorowany jako sita polityczna
ijest niedoceniany dotad. Sprawa zgody Biatorusindw byla juz rzecza latwiej-
sza, bo wszelki teren politycznego dzatania byt dl nich pozadany”?2.

Terenem wspoldzialania Bialorusindw z Zydami byt utworzony w sierpniu
1916 1. Zwiazek Lokatorow. W zarzadzie byli: dr Romm (prezes), Antonituc-
kiewicz (wiceprezes), R. Nicburg (sekretarz) i dr Jakub Wygodzki (kasjr)22.

Dazenia $rodowisk polskich byly konkurencyjne wobec planow utworzenia
Konfederacji. Konkurencyjny byt plan Polskiego Bloku Demokratyczno-Nie-
podkglosciowego na Litwie i Bialej Rusi. W jego skhdzie byla Polska Partia
Socplistyczna, Zwiazek Demokratyczny, Grupa Inteligencji Demokratyczne;j
i Unia Miodziezy Niepodleglo$ciowej. 23 wrzesnia 1915 r. Blok wydat odez-
we, ktorejautorami byliAleksander Zasztowt i Jerzy Czeszejko-Sochacki, re-
prezentanci nielicznej grupy socjalistow i demokratow — krajowcow.

Deklaracja Bloku zajmowala takze stanowisko w sprawach narodowos-
ciowych:

1) uznanie postulatu o prawie narodow do samookreslenia;

2) wysuni¢cie dezyderatu ,Jacznos$ci federacyjnej Litwy 1 Biatej Rusiz Pol-
ska, na unii dobrowolnej opartej’24;

21 |, Kasiak, Byelorussia. Historical Outline, London 1989, s. 114.

2 7. Jundzilt, Z dziejow polskiej mysli politycznej na Litwie historycznej. ,,Niepodleg-
10§¢”, t. VI, Londyn 1958, s. 61.

3 R. Nicburg, Der szhis-ferejn (Zwigzek lokatoréw). [W:] Wilner zamtbuch (Zbior wi-
lenski), red. C. Szabad, Wilno 1918, t. 2, s. 118.

24 K. Grinberg, dz. cyt., s. 249.
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3) ,tylko wolna Litwa i Bialoru$ i wolna Polska o zwiazku federacyjnym
stanowi¢ moze”?.

Mniej znana jest deklaracja polskiej grupy socjalistow z Wilna z 10 grud-
nia 1916 r. Zachowala si¢ ona w zbiorach Klimasa, lecz drukowana na sza-
pirografie (powielaczu), jest slabo czytelna. Nie wiadomo, czy byla to inicja-
tywa jednostki wystgpujacej w imieniu anonimowej grupy Polakow — so-
cjalistow czy tez istniata grupa socjalistow, nie zwiazana z Blokiem, ktora
stwierdzala, ze:

1) Litwa 1 Biatorus$ stanowi organizm panstwowy w duzym stopniu jedno-
lity, ktorego podziat jest szkodliwy;

2) przy okreslaniu granic kraju kierowac si¢ nalezy zasada etnograficzna:
konieczne jest dolaczenie do litewskiej czgsci Suwalszczyzny i oddzielenie
czesciz wigkszoscia etnograficzng polska;

3) sprzeciwia si¢ dazeniom aneksyjnym ze strony Rosjii Niemiec i ze stro-
ny ,,niektorych grup w spofeczenstwie polskim’;

4) kraj winien stanowi¢ samodzielna jednostkg prawno-panstwowa, de-
mokratyczng z centralnym organem prawodawczym w Wilnie. Wobec roz-
nic etnograficznych winien by¢ podzielony na prowincje autonomiczne;

5) ze wzgledow obronnych panstwa i rozwoju spofeczno-ekonomicznego,
niezbgdny jest zwiazek ,,prawno-panstwowy z Polska na zasadach rowno-
rzednosci tych krajow™;

6) winno by¢ przyznane prawo do samookreslenia narodowosciowego oraz
pele rownouprawnienie wszystkich obywateli i narodowosci, zagwaranto-
wanie praw mniejszo$cinarodowych?®.

Cemach Szabad (1864-1934), zydowski dzialacz demokratyczny w Wil-
nie, wydalpodczas okupacji niemieckiej dwutomowy zbior materiatow o zy-
ciu zydowskim w okresie wony (t. I — 1961 i t. I — 1918), w ktérymprzed-
stawit rozw6j wydarzen politycznych i sytuacje spotecznosci zydowskiej. Na-
lezaton do nielicznych zydowskich dziataczy kontaktujacych si¢ ze §rodowi-
skami innych narodowo$ci. Wchodzit do Wilensko-Kowienskiego Komitetu
Obywatelskiego, w ktorym reprezentowat Zydow demokratow. Nie odpowia-
datimkierunek syjonistyczny i socjalistyczny. ,Elementy demokratyczne poz-
no si¢ zorganizowaly. Nie byli to syjonisci i mieli odmienne poglady anizeli
,,Bund” a do zwiazkoéw zawodowych przystapi¢ nie mogli. Wczesniej czgs¢
zydowskich elementow demokratycznych zblizyla si¢ do demokratéw innych
narodowos$ci— pisat Szabad — a kiedy sytuacja polityczna na Litwie zmie-
nila si¢, (roznonarodowe) zjednoczenie rozpadio sig”.

Wedlug relacji Szabada, ,,w sporze Polakéw z Litwinami i Biatorusnami
Zydz zwykle zachowywali neutralno$é. Wykazywali zrozumienie dia slabszej
strony, a przewaznie jednak szl razemz demokratycznymi elementami”.

2 p, Klimas, dz. cyt., s. 150-151.
2 C. Szabad lberzicht. [w:] Wilner zamtbuch..., s. 22, 23.
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Nie szczgdzit on ziomkoéw za brak lokalnego patriotyzmu, jaki mieli Litwi-
ni, Polacy, Biatorusini. Dopiero przed wojna powstaly na Litwie nieliczne
tajne kolka federalistow i autonomistow i Zydzi zaczeli si¢ spotykaé z de-
mokratami — Litwinami, Polakamii Bialorusinami. ,,Kiedy poruszano sprawe
niepodleglo$ci Polski, Litwy, Biatorusi, Zydéw przy tym bylo niewielu. Sze-
rokie masy zydowskie — pisat Szabad — o tych sprawach nic nie wiedzialy
inie myslaty o tym”?7.

Cemach Szabad wiedzial o powstaniu Konfederacji WKL. Po zajeciu Wil-
na przez Niemcow ,,powstala organizacjp «Uniwersaby, z przedstawicieli nie-
ktorych organizacji demokratycznych — wspominat. — Gdy niektorzy z nich
wydali odezwe zwyraznie zaznaczonymi tendencjami separatystycznymi to
tych kilku Zydow, ktorzy weszli do tej organizacii, odméwib jej podpisania”.
Stwierdzeniem o odmowie przez Zydéw podpisania odezwy (prawdopodobnie
z lutego 1916 r., antyrosyjskiej i proniemieckiej) Szabad przyznal ze Zydzi,
nalezacy do Konfederacji, przyczynili si¢ do jej rozpadu. Z jego dalszej rehcji
wynika, iz wiadomo$¢ o rewolucji rosyjskiej i wiekim ruchu separatystycz-
nym narodéw Rosji zmusila littwskich Zydéw do zastanowienia sie o losie
kraju, wobec ktérego byl indyferentni. Po powstaniu Taryby zrozumieli ze
musza sobke zapewni¢ autonomi¢ kulturalno-narodowsa i uzyskaé prawa poli-
tyczne, nakzne imjako obywatelom kraju. Szabad podkreslit ze , kiedy przed-
stawiciele Litwinow — dr Szaulis, inz. Kairis i adwokat Vilejszys, z ktorymi
Zydz demokraci dotychczas wspdlnie kroczyli, weszli do landratu sktadajace-
go sie z dwudziestu Litwinow, przed Zydami stanal dylemat. Szale przewazyla
$wiadomo$¢ polityczna Zydéw, wielu zrozumiab, ze oprocz kartofli i zaopat-
rzenia kuchni, spraw Zycia codziennego, mysle¢ nalezy o przysztosci’?8.

W momencie powstania Konfederacji WKL spoteczenstwo nie bylo doniej
przygotowane. Kazda narodowos$¢ miala inng wizjg przysziosci. Polacy spo-
gladali w kierunku Warszawy, z ktora chcieli potaczy¢ swoj los, w formie
federacji lub autonomii. P6zniej wybrali pelng inkorporacje. Litwini byli po-
czatkowo przychylni do idei WKL. W obawie przed polska dominacja posta-
wili na Berlin, z ktorym zamierzali zwiaza¢ los Litwy etnograficznejze stoli-
ca w Wilnie. Zydzi nie byli przygotowani do wspolistnienia z narodami Lit-
wy historycznej. Ogladali si¢ na Moskwe. Kusitich wielki rynek Rosji. Tylko
Biatorusini tudzili sig, ze moze powsta¢ wspolne panstwo z Litwinami, kto-
rzy si¢ od nich oddalali.

Sytuacja Litwinow widoczna jest z relacji Klimasa. Oburzytsig 10 czerwca
1916 r. naniedyskrecjg Jana Luckiewicza i Wactawa Lastowskiego o wyjez-
dzie na III zjazd narodowosciw Lozannie w drugiej polowie czerwca 1916 1.
,»Z Bialorusinami zadnych kontaktéw nie nawiazywa¢ — pisat w dzienniku —
a w razie potrzeby radzi¢ si¢ tylkoz Antonim tuckiewiczem”. Po roku, 9 maja

27 C. Szabad, dz. cyt., s. 24.
2 p, Klimas, dz. cyt., s. 180.
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1917 r., napisat ztoslwie: , Biedny Jan Luckiewicz. W kawiarni Sztralla dostat
od (Wactawa) Studnickiego po karku. Jeszcze oprocztego nazwat go szpiclem
iniemieckim szpiegiem, z ktérym nie warto rozmawia¢. Luckiewicz wezwat
go na pojedynek iwydaje sig, Ze jego sekundantem bedzie (Jonas) Kymantas.
Lecz Studnicki z takim typem nie widz potrzeby pojedynkowania sig”. 15 ma-
ja powroct do tej sprawy: ,,Nastroj (dobry) — ze bedzie Litwa. Tuckiewicza
spoliczkowano i cala sprawa jakby przepadia. Ani przywddcy, ani narod nie sa
nam odpowiedni jako pomocnicy i wspolpracownicy”. W dniu przyjazdu cesa-
rza Wihelma do Wina, 29 lipca 1917 r. odnotowat w dzienniku: ,, Tydzien
temu bylo zebranie grupy zydowskiej (wspolnej). Zebralo si¢ (ok. 200 osob)
dyskutowac o przysztosci Litwy. Luckiewicz moéwit o ewolucji grupy bialboru-
skiej. Po pierwsze — w czasie rosyjskiej niewoli pragneta nawet czasteczki
wolnosci idlatego si¢ przylaczyla do Litwinow. Teraz pragna wolnosci dla
calej Bialorusi ijest in Litwa niepotrzebna. Wilno jednak (jest) stolica Bialo-
rusi’. Nadszedt czas gdy wileniscy Bialorusini przestali oglada¢ si¢ na Kowno
i wzrok zwrocili w kierunku Minska, gdzie rozgrywaly si¢ wielkie wydarzenia.
Klimas skwiowat to ironiczna uwaga: ,.Bialorusini lepiej wola «Siewierno-
Zapadnij Kraj» (Kraj Pohocno-Zachodni) anizeli Litwe2°.

Przedstawitem stan wiedzy o Konfederacji Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.

Dotychczasowa wiedza oparta byta na dwoch dokumentach: Uniwersale
z grudnia 1915 r. 1 odezwie z lutego 1916 roku. Ich tre$¢ przekazywano z mniej
lub bardziej trafnym komentarzem.

Dotarlem do materiatow litewskich, biatoruskich i zydowskich. Pozwala-
ja one wyjasni¢ niektore zagadnienia zwigzane z Konfederacja. Dotarcie do
dalszych materialow, zwlaszcza polskich, pozwoli na pehiejsze przedstawie-
nie szlachetnej utopii XX wieku, ktéra nie mogla si¢ urzeczywistnic.

Powraca si¢ do niej u schylku dwudziestego stulecia: ,,Historia dowodzi,
ze Wielkie Ksigstwo Litewskie, ktorego jadrem byla Biatorus, stanowito pra-
widlowos$¢ nie tylko w sensie geograficznym, ale takze historycznym, — pi-
sze Siarhiej Dubawiec. — Nawet gdyby go nie bylo, nalezatoby go wymys-
li¢”. T oto pojawit si¢ wydumany poglad, ze ,,w 1915 roku powstata Konfe-
deracja Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, a w odpowiedzi bolszewicy utwo-
rzyli Litewsko-Bialoruska Republike Socjalistyczng’0.

Odrebnym tematem jest inicjatywa utworzenia litewsko-tfotewskiego pan-
stwa, do ktorego przylaczy¢ si¢ moze Biatorus, jako trzeci autonomiczny
trzon. Pomyst nawiazuje do litewsko-totewskiego zjazdu w sierpniu 1915 r.
w Bernie. Zebrani Litwini itotysze uznali, ze ,tworza dwa rozgalezienia
jednego narodu, nie nalezacego ani do stowianskiej, ani do germanskiej ra-
sy”. Bytto kolejny utopijny plan przebudowy Europy Srodkowe;jpo I wojnie
Swiatowej.

2 Tamze, s. 180.
%0 S. Dubawiec, Europa Srodkowa: dlaczego nas tam nie ma?, ,Wigz”, 1997, nr 9.
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3mecr

VY 1915 r. y kpyrax BineHCKaii iHTIJIIreHIbI Y3HIKIa 11951 axHayneHHs Bsmikara KHs-
crBa Jlitoyckara. [lep manayaTkoBa Mena siHa MPBIXUTBHIKAY y KOJIaX JITOYCKIX JdMa-
Kp aTay, oMb CKiX Kp aéynay, sy porckix campisiricTay iacabiaiBa capojx MICIOBEIX Oe-
nmap ycay 3 Op arami JlynkeBigami Ha uane. [la Mepsr macty moBara ymanky Pacii capon
MajlgKay iJiToynay mepamaryia KaHIPILBL CTBAap S9HHS CBAaiX HAIBITHAIBHBIX I3spiKay.
Taperropsisi BKJI amsiHyacs ¥ apOine 3amikayaeHHS Y MOJbCKiX 1JIITOYCKIX Halpls-
HaJbHBIX A3esuay. Haiinayxoit imd10 crBap suHA Kandensp anpli Hap omay BKJI man-
Tp BIMOY BaJli BIJICHCKIsl Oenapychl.

Summary

Intellectual circles in Vilnia in 1915 proposed to restore the Grand Duchy of Lithuania
(GDL). The idea was initially supported by Lithuanian democrats, Poles advocating local
patriotism, Jewish socialists, and particularly local Belarusians with the Luckiewicz bro-
thers in the lead. As the Russian empire was gradually crumbling, Poles and Lithuanians
espoused the idea of creating their own national states. The territory of the former GDL
found itself in the sphere of interests of Polish and Lithuanian political activists. The Bela-
rusians of Vilnia supported the GDL restoration idea longer than other nationalities.
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