artykuly

Zoja Jaroszewicz-Piereslawcew
(Olsztyn)

Supraskie druki cyrylickie

Dzieje oficyny bazylianéw supraskich, jej dorobek i znaczenie w histo-

rii polskiej kultury umyslow ej XV 1III stulecia w sposéb gruntowny opraco-
wala Maria Cubrzynska-Leonarczyk!. Jednak, jak sama zaznaczyla w swo-
jej monografii, ,.drukarstwo cyrylickie typografii supraskiej pozostaje po-
za zasiggiem prowadzonych badan”2. Dobrze si¢ stalo, ze mimo tych za-
strzezen autorka dokonata charakterystyki pismiennictwa cyrylickiego i jego
czytelikow, co pozwala na w miarg pelna oceng wktadu oficyny w doro-
bek nie tylko kultury polskiej, ale i innych narodéw stowianskich. Oparia
si¢ ona przede wszystkim na pracach rosyjskiego znawcy problematyki
Jurijja Labyncewa?, a takze bialoruskiego historyka Hieorhija Halenczan-
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1 M. Cubrzynska-Leonarczyk, Oficyna supraska 1695-1803. Dzieje i publikacje unic-
kiej drukarni ojcdw bazylianéw, Warszawa 1993 (Prace Dziatu Zbioréw Specjal-
nych Biblioteki Narodowej, t. 3); taz, Katalog drukéw supraskich, Warszawa 1996
(Prace Dziatlu Zbioroéw Specjalnych Biblioteki Narodowej, t. 4).

2 M. Cubrzynska-Leonarczyk, Oficyna supraska..., s. 142; taz, Unicka oficyna supra-

ska jako osrodek drukarstwa cyrylickiego, [W:] Najstarsze druki cerkiewnostowian-

skie iich stosunek do tradycji rekopismiennej. Materialy z sesji, Krakow 7-10 XI

1991, Krakdw 1993, s. 238-240.

M. Cubrzynska-Leonarczyk korzystataz nastgpujacy ch opracowan Jurija A. Labyn-

cewa: Yumamenu cynpacivCKux cmapooopaoueckux us0anui u ux 3anucu Ha K-

semnaspax coopanus Omoena pedkux knue I'ocyoapcmeennou oubnuomexu CCCP

um. B. U. Jlenuna, ,,Penoposckue uteHust 1976”, Mocksa 1978, c. 77-82; Hexo-
mopuvie 60npocel KUPULIOECK020 KHueonedamanus 6 Cynpacne, ,,Denop OBCKHe
gyrenus 1978”7, Mocksa 1981, c. 168-179; Kupunnrosckue uzdanus Cynpacieckoi
munoepaguu: B nomowp cocmasumenam Ce00HO20 Kamanoza cmaponeyamublx
U30QHUIL KUPUIIOBCKO2 0 U 2142 OIUYECK02 0 wpughmos. Memoouueckuii ykazamernv,



ki*. Uzupemila tez Katalog drukéw supraskich o3 pozycje (2 cyrylickie
i1 polsko-cyrylicka) nie rejestrowane dotad w bibliografiach®.

Intensyfikacja badan nad drukami cyrylickimi, rowniez supraskimi w os-
tatnich latach, przyczynita si¢ do wzbogacenia, ale i weryfikacji niektorych
faktow z historii drukarstwa cyrylickiego w Supraslu, podanych przez Marig
Cubrzynska-Leonarczyk i jej poprzednikow. Celem niniejszego artykutu jest
przedstawienie efektow tych badan.

Do takich kwestii, ktore wzbudzaty i wzbudzaja nadal zainteresowani i spo-
ry uczonych nalezy sprawa wydania pierwszej ksiazki przez bazylianéw sup-
raskich. Uwaza si¢ za nia, w wigkszosci katalogach i opracowaniach, Sfu-
zebnik metropolity Cypriana Zochowskiego z lat 1692-1695¢. Posiada on pod-
wajne dane wydawnicze — na karcie tytulowej: Wilno, 1692 1., a na koncu
w kolofonie (tzw. wychodie): Suprasl 1695 r. Sfuzebnik sklada si¢ z 16 kart
nie liczbowanych (k. tytulowej, k. z portretem Karola Stanistawa Radziwit-
fa, 5 k. z przedmowa metropolity Cypriana iz jego dedykacja ksigciu ,,na
Olyce, Nieswiezu i Klecku”, od k. 6 recto do 8 recto jest przedmowa do czy-
telnika, od k. 8 verso do 16 recto — spis tresci), 259 kart, na ktérych sa
formularze niedziel calego roku, trzy liturgie (Jana Zlotoustego, Bazylego
Wielkiego i Grzegorza Dialoga), formulrze minei §wiatecznej (sobornik) i 64
stron minei ogolnej. Tekst konczy typowa formula: ,Bynu uects, cnaBa
nxBana b[o]|ry, Bp Tp(o)[it]um c[Bs]Toit equHoMy, Amunb" 1 0zdobnik

Mocxksa 1978, Boim. 3; Ilamamuuku OpesHepycckol NUCMEHHOCMU 6 U3OAHUAX
cmapoobpadueckux munozpaguu XVII-XX 6s. [B:] Knuea: Hccnedosanus u ma-
mepuanvt, MockBa 1979, 1. 39, c. 173-178; Ilepebiii crass Ho-nobckuti neyam-
noul ,, Jlexcuxon” (1722) u e2o nepeuzdanus, [W:] Pyccko-nomsckue céaszu 6 oona-
cmu KHUjCHo2 0 Oena. Ak myaavHvle npobiemvl KHueosedernus, Mocka 1980,
c. 34-44; por. M. Cubrzynska-Leonarczyk, Oficyna supraska..., s. 142-143.

4 T. 4. Tanenvanka, Cmapaopykasanvia Kipviaiunsia evidanni XVI-XVII cm. [w:]
Kniza Benapyci 1517-1917, MiHck; por.: M. Cubrzynska-Leonarczyk, Katalog dru-
koéw supraskich..., s. 11.

5 M. Cubrzyfiska-Leonarczyk, Katalog drukéw supraskich..., s. 12 i nr 34, 183 i 408
w wymienionym katalogu.

6 Zob.: 10. A. JlaGwnueB, Kupunosckue usdanus..., Ne 1; Tanenuanka, dz. cyt.,
Ne 175 (s. 124) [w poz. tej podano bogata bibliografig]; Kamanoe 6enopyccrux
rkupunnuueckux uzoanuu xonya XVII-XVIII ss., B 3 (1693-1800 rr.), cocraBu-
ma T. A. AdpanaceeBa, C.-IlerepOypr 1993, Ne3; M. Cubrzynska-Leonarczyk
w monografii Oficyna supraska..., s. 23-26, stanowczo twierdzi, ze ,,nie ma i nie
bylo oddzielnych edycji: Wilno 1692 i Supra$l 1695”, odrzucajac m.in. poglad Mi-
chaita Wawryka przyjmujacego, ze Stuzebnik wydany w Wilnie w 1692 r. nie ma
nic wspolnego z Supraslem (s. 25); por. tez art. M. Cubrzynskiej-Leonarczyk, O po-
czqtkach drukarstwa w Supraslu, [W:] Z badan nad dawnq ksiqzkq. Studia ofiaro-
wane Profesor Alodii Kaweckiej-Gryczowej w 85-lecie urodzin, Warszawa 1991,
t. 1, s. 175-202; taz, Unicka oficyna supraska jako osrodek drukarstwa cyrylickie-
go, [w:] Najstarsze druki..., s. 239; Cynpacieckas munozpagus u ee poib 6 ucmo-
puu kynemyp Hapodos Esponvl, [W:] Cynpacnsckuti yepkoHocnass Ho-noab cKut
cnagapw 1722 2., cocr. 10. A. Jlabwranes, JI. JI. Ilasunackas, Munck 1995, c. 19-22.
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koncowy, tzw. finalik. W Suprash, dokad prawdopodobnie juz latem 1693 r.
przeniesiono z Wilna urzadzenia typograficzne, dodrukowano 22 foliowane
karty. Dodruk spowodowatuzupehienie, w ogladanych przeze mnie egzem-
plarzach przez doklejenie, fragmentu tekstu na nie liczbowana 16 kartg recto,
zmieniajacego tre$¢ wezesniejszego spisu tresci, konczacego si¢ finalikiem’.

Aleksander Naumow uwaza, ze ,,przeniesienie drukarni do Suprasla i do-
drukowanie tam tylko 22 kart nie moze by¢ powodem kwestionowania wilen-
skiej edycji, tym bardziej ze spotykamy egzemplarze bez supraskiego dodat-
ku ze $ladami uzytkowania, a sam metropolita [Cyprian Zochowski —
Z. J.-P.] wcale nie zakladatZadnych zmian w sluzebniku, tylko zachgcat mni-
choéw supraskich do wydania Trebnika i Katechizmu8. Stwierdzit tez, po
wnikliwym zbadaniu zawartosci dwoch wileniskich sluzebnikéw, matego
z 1691 1.2 i duzego z 1692 r., ze ten drugi rozni si¢ od pierwszego nie tylko
strona zewngtrzng, ale przede wszystkim liturgiczna i, jest odrebna i zakon-
czong edycja10. Pelna $wiadomos$¢ tego faktu miat sam Symeon Cypriano-
wicz, uzupetniajac iudoskonalajac jedynie w Supraslu gotowy shuizebnik!!.
Badacz proponuje, by ,,badajac zawartos¢ liturgiczna stuzebnika w zakresie
wilenskiej czesci, nawet, gdy jest obecny dodruk supraski, mozna poprzesta-
waé na dacie z karty tytulowej, date z kolofonu za§ powinno sig¢ stosowac
wylacznie do dodanych w Suprashu 22 kart12.

7 Tak jest np. w egzemplarzach Shuzebnika znajdujacych si¢ w Biatoruskiej Bibliote-
ce Narodowej w Minsku (sygn. 094/4087 i1 094/4075). A. Naumow w art. Wilenskie
stuzebniki z 1691 i 1692 roku, [w:] Stowianie wschodni, duchowos¢, mentalnosé,
kultura. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Ryszardowi Luznemu w sie-
demdziesieciolecie urodzin, pod red. A. Razny, D. Piwowarskiej, Krakow 1997,
s. 36, przyp. 11 pisze, ze dodrukowano ,,uzup ehienie tresci (oglavlenia), wszy wajac
je naklejajac na k. nlb. 16r, przykrywajac wilenski finalik”.

A. Naumow, dz. cyt., s. 35-36.

W 1691 wilenscy bazy lianie wydali tekst unickiej mszy $wigtej i niektorych formula-

rzy przydatny chkaptanom szczegélniedo odprawianiamszy cichy ch(wplyw obrzadku

zachodniego) i w podrdzach. We wstepie wydawcy proponuja nazwac go matym stu-
zebnikiem,miat onzastapi¢przygotowy wany juz duzy,ktory ukazat sigw 1692 . A. Na-
umow odnalazt maty sfuzebnik, jak sam o nim pisze, ,,unikatowy (?) starodruk, rzuca-
jacy wigeej $wiatla na powstanie ilosy unickiego shuzebnika”, w Bibliotece Litew-
skiej Akademii Nauk w Wilnie, por.: A. Naumow, Wileiskie stuzebniki..,s. 32. Eqgem-
plarz ten (sygn. L-17/2-20) opisat: T'. fI. 'anenuanka, Cmapaopyxasanvis Kipwiniu-

Mol 8b10anHi.., Ne 167 (s. 121). On tez informuje o drugim egzemp larzu wilenskiego

Liturgikona 1691 opisanego przez: 3. Kanyxusukuii, Eue Heckoavko npubagienuii

K 6ubnuoe paguu pycacux yepkosuuix kuue, ,,CO0pHUK OTAEICHHS PYCCKOTO sI3bl-

Ka ¥ cnoBeHocti Akamemun Hayk”, c. XXI-XXIII.

10 A. Naumow, dz. cyt., s. 35.

11 Swiadcza o tym okreélenia ,,coBepimennne [...] ckomuacst i npun(3)maxycs”, a sto-
wo ,nepBoe” z karty tytulowej nie informuje o przedruku, ale podkresla pionier-
sko$¢ wy dania na Wschodzie stuzebnika w ksztalcie tacinskiego mszatu, por.:A. Na-
umow, Wilenskie stuzebniki..., s. 13 iprzyp. 13.

12 A. Naumow, dz. cyt., s. 36.

© ©
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Popieram propozycj¢ Aleksandra Naumowa. Za pierwszy tekst wydany
przez drukarni¢ supraska nalezaloby uzna¢ tylko 22 karty zawierajace for-
mularze nabozenstwa codziennego, ekteni¢ na molebnie, ewangeli¢ na jutrz-
niach cyklu rocznego i niektore modlitwy. Juz w 1996 r. w recenzji mono-
grafi M. CubrzynskiejLeonarczyk Oficyna supraska 1695-1803... sugero-
walam, ze analiza wilenskiego sluzebnika z roku 1691, znajdujacego si¢
w zbiorach Biblioteki Akademii Nauk w Wilnie, moze wyjasni¢ losy wyda-
nia Wilno 1692 — Suprasl 16953, Niektore egzemplarze stuzebnika z 1692-
1695 kryja w sobie jeszcze jedna zagadke. Zawieraja karty z przynajmniej
dwoch, nieznanych mi jak dotychczas, wydan'4.

Kolejna sprawa wymagajaca uscislenia jest liczba pozycji wytloczonych
cyrylica w Suprashi. W Katalogu drukow supraskich Maria Leonarczyk-
Cubrzynska rejestruje 106 pozycji bibliograficznych cyrylickich drukéw,
w tym kilkana$cie drukowanych paralelie lub z wstawkami polskich tek-
stow?s. Byly one przeznaczone do dw ojakie go odbiorcy: $rodowiska unic-
kiego i wyznawcow przednikonianskiego Kosciota prawoslawne go, zwa-
nych starowierami, starowiercami lub staroobrzedowcami, dla ktérych wy-
dawanow latach 1772-1791. Prze prowadzone przez Andrieja Wozniesien-
skie go oraz przeze mnie badania typograficzne drukéow supraskich, a takze
analiza dokumentéw archiwalnych?é, zaprzeczaja wczes$niejszym ustale-

13 Z. Jaroszewicz-Piereslawcew, rec. ksiazki M. Cubrzynskiej-Leonarczyk, Oficyna
supraska 1695-1803. Dzieje i publikacje unickiej drukarni ojcéw bazylianéw, Bib-
lioteka Narodowa, Warszawa 1993, ss. 227, ilustr. (Prace Dzialu Zbiorow Specjal-
nych Biblioteki Nardowej, t. 3), ,Rocznik Biblioteki Narodowej”, t. 30-31, War-
szawa 1997, s. 368.

14 W dwéch egzemplarzach Shuzebnika (Wilno—Supra$l 1692-1695) w zbiorach Ro-
syjskiej Biblioteki Narodowej w Sankt-Petersburgu wszyto karty z innych dwdch
wydan: w egz. o sygn. U. 3. 6v, miedzy k. 79-100 wstawiono 19 k. nlb. (z czego 12
niezadrukowany ch) odrézniajacy m sig od cato$ci ksztattem czcionki, kolorem (tylko
czarny, a nie czarno-czerwony) i ornamentem, aw egz. o sygn. XUP.8.64. wstawio-
no migdzy k. 83197 strony 126, wzigte z jeszcze innego stuzebnika. Podobniew egz.
o nr inwent. 094/4075 w zbiorach Bialoruskiej Biblioteki Narodowej w M insku mig-
dzy k. 83 198 wstawiono k. z innego wydania. Galina Kiriejewa przypuszcza, ze
prawdopodobnie wzigto je z poczajowskiego wydania, por.: I'. B. Kupeesa, Koz-
nexyus benOpycexux xupunnuueckux xuue XVI-XVII gexose ¢ Hayuonanenoii 6u6-
nmomexe Benapycu, [w:] 30abvimri. JJakymenmanvhois nomuixi a benapyci. Boin.
2, Munck 1997, c. 100.

15 M. Cubrzynska-Leonarczyk, Katalog drukéw supraskich..., s. 12; taz: Unicka oficy-
na supraska..., s. 243 (podaje 107 drukéw cyrylickich, uwzgledniajac prawdopo-
dobnie Wykiad Mszy Swietej z 1783 r. — nr 268 w Katalogu. Zamieszczono w nim
kilkazwrotoéw tloczony ch cyrylica).

16 W rekopisie przechowywanym obecnie w zbiorach Biblioteki Litewskiej Akademii
Nauk, sygn. F18-160, w czesci zaty tutowanej Obrachowanieruznych xiqg w Drukar-
ni Supraskiej od dnia 10 Januarij 1795 roku do Dnia 20 tegoz Mca 1796 roku uczy-
nione (k. 3v) nie wymienia si¢ Zadnej publikacji starowierskiej ttoczonej wowczas.
Tylko w rubryce ,remanenty z lat dawny ch wykazane” sa m.in. Strasti hristovy.
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niom Jurija Labyncewa, ze bylo 61 pozycji starowierskich i ze ukazywaly
si¢ one jeszcze w 1796 r.17 Nie mozna uzna¢ za supraskie 17 drukow wy-
tloczonych w latach 1793-1797, chociaz w kolofonach podano Suprasl.
Faktycznie wypuscita je staroobrzedowa typografia Fiodora Kartasze wa.
Dzialala ona w Klincach (na Ukrainie), od 25 wrze$nia 1786 r. do 25 listo-
pada 1787 r., legalnie, a od 1789 r. do konca lat 90. XVIII w. nielegalnie,
podajac falszywe daty miejsca druku'8. Natomiast nalezaloby doda¢ do
wykazu starowierskich jeszcze jeden psatterzz 1780 r.19 i sprostowac opis
psalterza z 1785 r., ktorego czgs¢ byla dodrukowana w Grodnie?°. Dla uni-
tow, a nie dla starowieréw wydano Anfotogion (Anghonozuon, uru mpe-
gonocuon)?t. Wedlug obecne go stanu badan, prasy Suprasla opuscito 45
drukow cyrylickich przeznaczonych dla wyznawcow starej wiary prawos-
fawnej. Natomiast dla unitow wyttoczono czcionka cyrylicka i paralelnie
facinka 46 pozycji, po uwzglednieniu odnalezionego przeze mnie w zbio-

17 Por.: Ilpedeapumennwiii cnucox cmapoobpuadueckux KUupuiiudeckux usOaHull
XVII gexa, coct. A. B. bosnecenckmii, Cankt-IlerepOoypr 1994, NeNe: 205, 209,
217, 218, 220, 229, 241, 242, 243, 244,245, 246, 248, 249, 250, 255, 256, 257; zob.
tez: Z. Jaroszewicz-Pierestawcew, Starowiercy w Polsce i ich ksiegi, Olsztyn 1995
(Rozprawy i Materialty Osrodka Badan Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego
w Olsztynie nr 145), przyp. 46 nas. 75, zestawienie supraskich drukow starowier-
skich na s. 152-155 (poz. 42-86); por.: A. B. Bo3uecenckuii, IT. 1. Manrues,
W. I1. Tounnckast, Knueouzoamenvckas desimenvHocms cmapoobpsaoyes (1701-
1918). Mamepuaner x crosapro, Exkarepunbypr 1996, cc. 8-10, 12, 14, 19-22;
10. A. JlaGpiHuEB, Kupuniosckue uzdanus...; tenze, Ilamamuuxu OpeeHepyccKoll
KHUICHOCMU U UM epamypul 8 cmapoodpsi oueckux uzoanusx Cynpacivckou mu-
noepagpuu (XVII 6.) [B:] Tpyowr Omoena dpesnepycck oti aumepamypwi, JIeHUH-
rpag 1981, T. 36, c. 210.

18 O dziatalno$ci drukami F. Kartaszewa informuje: A. B. Boznecencknit, Kupuniuue-
ckue uzdanusn cmapoofpaoueckux munoepaguu xkouya XVII — nauara XIX sexa.
Kamanoe, Jlenuarpan 1991, c. 9-10; tenze, Cmapooopsioueckue uzoanuss XVII —
nauana XIX sexa. Beeoenue 6 usyuenue, Carkt-Iletepoypr 1996, c. 61-63; zob. tez:
A. B. Bosuecenckuii, IT. Y. Manrunes, U. B. TTounnckas, dz. cyt., s. 12-16.

19 Por.: Ilpedsapumenvubiii cnucok..., s. 19, Ne 31; M. Cubrzynska-Leonarczyk, Ka-
talog drukéw supraskich..., na s. 134 nie uwzglednita wydania: ITacaimeips, 1791,
opisanego wczesniej przez: 10. A. JlaObiHueB, Kupumuueckue uzoanus..., Ne 69;
I'. 4. lanenuanka, dz. cyt., Ne 340. Nalezatoby takze sprostowaé nastgpujace in-
formacje w Katalogu M. Cubrzyfiskiej-Leonarczyk — w poz. 219: ,,Przedruk wy-
dania moskiewskiego 17 11l 1652” na 4 X1l 1651; w poz. 285: ,Przedruk z wyd.
moskiewskiego z 17 111 1652” na 4 X1l 1651; w poz. 294: ,Przedruk z wyd. mo-
skiewskiego z 14 XI 1648” na 1649; w poz. 362: ,, z 12 VI 1652” na 7 Il 1652;
w poz. 336 w cyt. bibl. jest: ,Galenczanka, 231 powinno by¢: Halenczanka, 321.

2 Ksiegi dla staroobrzedowcow w Supra$lu, jak i w Grodnie drukowano na zamowie-
nie kupcow, m.in. Hubarewa ze Starodubia. Zapewne ten fakt wplynat na pojawie-
nie sig psatterza, ktorego karty pierwszego i czwartego liczbowania byty wyttoczone
w Supra$lu, za§ pozostale, z gtdwna czgScia ksiggi, w Grodnie, por.: Z. Jaroszewicz-
Pierestawcew, Starowiercy w Polsce..., ss. 76, 88-89.

21 M. Cubrzyfiska-Leonarczyk, Katalog drukéw supraskich..., poz. 258 (s. 104).

28



rach Litewskiej Biblioteki Narodowej w Wilnie (sygn. 1.013.969) Cxy-
acebnura zlat50-60. XVIII w.22

Szatg grafic zna supraskich drukow cyrylickich zajmowali si¢ juz tacy ba-
dacze, jak Jurij Labyncew?3, Wiktar Szmatau?4, Andriej Wozniesienskif?®,
Irina Poc zinskaja2é, Maria Pidlypc zak-Majerowicz?’, Zoja Jaros zewicz-Pie-
reslawcew?® i Maria Cubrzynska-Leonarczyk?®. Jednak do pelnego obrazu
szaty graficznej wydan supraskich niezbedne sg dalsze badania. Nalezaloby
wyjasni¢, czy rzeczywiscie prymitywnie wykonany drzeworytowy wizeru-
nek Matki Boskiej Supraskiej w elementarzu (byxeaps) z 1761 r., przypo-
minajacy prace tubkowe, jest autorstwa Pawla Komara3°. Dwa pozostale,
odbite w elementarzach z lat 1727 1 1754, odznaczaja si¢ wysokim pozio-
mem wykonania.

W Oktoichu z 1728 r. i w Stuzebniku z 1758 r., ktory wedlug mnie jest
przedrukiem omawianego juz wczesniejtzw. matego stuzebnika wiletskiego
z 1691 r., zamieszczono ozdobne karty tytulowe sygnowane inicjatami DG.
Czy nalezaly one do Danita Galachowskiego? Widoczny jest w nich wplyw
zachodniego baroku. W stuzebniku, w ramce u gory znajduje sk posta¢ Chrys-
tusa blogoslawiacego w otoczeniu anioldéw, w medalionach sa Matka Boska
iJan Chrzciciel, z bokéw, po obu stronach sa przedstawieni Swigci Pawet
i Piotr, pod figurami — sceny z ich me¢czenskiej $mierci, a u dolu ramki —
Zasnigcie NMP.

W 1763 r. ukazat si¢ Crnyocebnux, w ktorym zamieszczono miedzioryt
— nieudolna kopi¢ karty tytulowej wykonanej czg$ciowo przez znakomitego

22 W dostegpnych mi katalogach i bibliografiach druk ten nie byt opisany. Nalezatoby
jeszcze porownac go ze zdefektowanym egzemplarzem stuzebnika ze zbioréw mo-
skiewskich, o ktorym ogdlnikowo informuje: ¥O. A. JlaGwinues, Kupuniosekue
uzoanusi..., Ne 20.

23 10. A. JlabwiHues, Kupunnosckue uzdanus cynpacisckoii munno2pagpuu..., c. 47,
tenze, I'pagixa benapyckix evioanusy Cynpacis, [w:] Homuixi 2icmopeti i Kyno-
mypwt Benapyci. Minck 1983, Ne 2; tenze, Grafika bialoruskich wydan supraskich,
tl. M. Hajduk, ,,Tygodnik Podlaski” 1990, R. 8, nr 3 (60), s. 1 i 3.

24 B. ®. llmaray, berapyckaa xnincnasn zpasiopa XVI-XVIII cmaz0003ay, Minck
1984, c. 156-159.

25 A. B. Bosnecenckuii, Kupuniuueckue uzoanus..., zamie$cit, miedzy s. 80-81, na
nie liczbowanych kartach zastawki i finaliki (koncowki), m.in. iz oficyny supra-
skiej, por. tez ich wykaz nas. 154-159.

2 M aterialornamentacyjny, bardzo przy datny do badan poréwnawczy ch, podany pizez
A. Wozniesienskiego uzupelnita 1. B. [Tounnckas, Cmapoobpsdueckoe knuzone-
yamanue XV — nepeoti uemsepmu XIX eexos, ExatepunOypr 1994, (tabin.)
L-LXXI.

21 M. Pidlypczak-M ajerowicz, Bazylianiew Koronie i na Litwie. Szkoty i ksiqzkiw dzia-
talnosci zakonu, Warszawa—Wroclaw 1986, s. 120-142.

28 7. Jaroszewicz-Pierestawcew, Starowiercy w Polsce..., s. 76-82.

2 M. Cubrzyfiska-Leonarczyk, Unicka oficyna..., s. 245; taz, Oficyna supraska...

30 B. ®. Ulwmaray, Berapyckas kuigicnas epasiopa..., s. 157-158.
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sztycharza Aleksandra Tarasewicza, a dokonczonej przez Leona Tarasewi-
cza izdobiaca stuzebnik wydany w Wilhie w 1692 r. (w Supraslu dodruko-
wano 22 k. w 1695 r.). Nie wiemy kto wykonat kopi¢ miedziorytu dokladnie
opisanego przez Mieczystawa Gebarowicza®!.

Odpowiedzi na te pytania, a takze analiza zastawek®?, finalikow, inicptow
z supraskiej oficyny ojcow bazyliandéw zajme si¢ w oddzielnej publikacii.

3mecr
Hpyxapust Cyrmip aciabpckara MaHacThIpa Mena BSUTIKI YIUTbIY Ha IHTOJICK Ty albHae JKbIII-
1€ He Toibki Paubl [Tacmanmiraii, ane iiHmbIX ¥cxonHeeypanedickix kpaid. Cynp acib-
CKis BBIZAaHHI CTaJli IpajMeTaM JacielaBaHHSAY MOJbCKiX, pacilickix, Oemapy cKiX, y K-
paiHCKiX BY4YOHBIX. BsiJliKyro Ma3HaBaubHY IO 1 9CTITBIYHY I0 KallITOYHACI 3aKiII04ac
¥ cabe Takcama rpadiuHae adapMIeHHE KHIT, AKis npykasamica ¥ Cy mpacii.

Summary
The printing-house of the Suprasl monastery exerted great influence on the intellectual
life in Poland and other East European countries. Publications of the Suprasl printing-
house have been widely studied by Polish, Russian, Belarusian, and Ukrainian scholars.
The layout of Suprasl books is of great scholarly and aesthetic interest, too.

31 M. Gebarowicz, Wawrzyniec-Laurenty Krzczonowicz, nieznany sztycharz drugiej
polowy XVII wieku, ,JFolia Historiae Artium”, t. XVII (1981), s. 65.

32 Zastawka — to prostokatna listwa wypeiona ornamentem ro$linnym, badz geo-
metrycznym, zajmujaca cala szeroko$¢ kolumny przed tekstem (na poczatku roz-
dzialow). Zostawiono jej okreslenie rosyjskie ze wzgledu na specy ficzng rolg, jaka
petnita.
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