Maria Barbara Topolska
(Poan)

Kresy — pomig¢dzy faktamia legenda

Kresy sa nadal terminem dla wtajemniczonych, cho¢ obejmuja wielki ob-
szar naszej tradycjihistorycznej, Swiadomosci spokczneji jej przepwow w zy-
ciu wspolczesnej, demokratycznej Rzeczypospolitej. Kazde kolejne pokole-
nie tworzy swdj obraz ,kresow”, za$ jego definicje byly w przesztosci two-
rem programow politycznych, znaczaca czescia polskiej literatury, historii
sztuki 1 historii w Polsce ina obczyznie. Najmniej jednak, az do lat osiem-
dziesiatych, zajmowano si¢ tym tematem, dotyczacym najdalszych i blizszych
rejondw wschodnich sprzed rozbiorow Rzeczpospolitej w PRL. Ciekawi to
tym bardziej, ze mieszka w$rdd nas wielu przybyszy z kresow, mamy row-
niez uchodzcow rozrzuconych po calymswiecie. W dodatku problem ten zostat
wymazany ze $wiadomosci ludzi wyksztalconych w PRL i pozbawionych
z wlasnej (inne zainteresowania), badz nie z wiasnej winy: brak wiadomosci
z domu, ze szkoly i uczeli, brak mozliwo$ci zapoznania si¢ z dorobkiem wy-
dawniczym za granica, itd.

Probkm , kresow” powrdcit wrazz powstaniem w Polsce towarzystw kre-
sowych i fala wydawnictw wspomnien, powiesci itd. na przetomie lat osiem-
dziesiatych i dziewigcdziesiatych. Nie wzbudza juzw chwili obecnej, zwlasz-
cza wérod mlodziezy, podobnego zainteresowania. A istnieje ono naprawdg,
o czym $§wiadczy ozywiona dyskusja toczaca si¢ w trakcie serialu telewizyj-
nego ,,Boza podszewka” w rezyserii [zabeli Cywinskiej. Jednym z rzeczo-
wych argumentoéw jest niewlasciwos¢ ukazania artystycznej wizjirodziny kre-
sowej wobec calkowitego zaprzestania publicznej dyskusji na temat popula-
ryzacji terminu, tradycji i dziedzictwa kreséw.
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Prezentowane uwagina temat zakresu, réznorodnosci tej spuscizny ijej cha-
rakteru, powstaty pod wplywem lektury wielowatkowejksiazki— albumu Jacka
Kolbuszewskiego ,Kresy”. Autor daje w niej probeg analizy tego ziawiska jako
wielowiekowego skladnika polskiej kultury, przy czym problem ten wymaga
nie tylko badan historyczno-socjologicznych, ale rdOwniez uporzadkowania wiclu
spraw w jego dalszej popularyzacji. W badaniach nad tym problemem, na co
wskazuja dotychczasowe probyw Polsce, nalezy postawic stotne pytania: kto,
kiedy i w jaki sposéb definiowat pogcie kreséw: pod wzgledem geograficz-
nym, historycznym, politycznym, etnicznym i kulturalnym. Nalezatoby moim
zdaniem rowniez uzasadni¢ roznice pomigdzy ,kresami’! a pograniczem?. Waz-
ne byloby rowniez przebadanie Swiadomosci spolecznej co do rozumienia ter-
minu i tradycji Kresow w regionach skupiajpcych kresowiakow, co zamierzam
uczyni¢ w wojewO0dztwie zielonogdrskim.

Praca prof. Jacka Kolbuszewskiego z Instytutu Filologii Polskiej Uniwer-
sytetu Wroctawskiego zostala wydana w dobrze, pod wzgledem tematycz-
nym, przemyslanej serii — ijak na jej objetos¢, w reprezentacyjnej szacie
graficznejt. Najpierw pobudza ona do refleksji nad znaczeniem terminu , kre-
sy”. To okreslenie jest ciagle mato czytelne, niezaleznie od fadunku emocjo-

1 Najtrudniej jest podaé zasieg geograficzny kresow, jesli nie przedstawimy kolejno
kurczacego si¢ ich zasiggu. Por. S. Kieniewicz (Kresy. Przemiany terminologiczne
w perspektywie dziejowej, ,Przeglad Wschodni”, t. 1, 1991, s. 3) zwraca uwagg, iz
dopiero w XX w. termin ten zaczg¢to odnosi¢ do catosci ziem wschodnich Rzeczy-
pospolitej. Pierwotne znaczenie tego terminu wiaze si¢ z jego geneza i tadunkiem
emocjonalnym: , kresy” jako ostatnia pola¢ swojskosci, ,.Swiata” wymagajacego ob-
rony; obszar pozbawiony linearnych granic; dziedzictwo historyczne XVI-XVIII w.
naziemiach b. Rzeczpospolitej Obojga Narodéw. J. Kolbuszewski, Legenda Kreséw
w literaturze polskiej XIX i XX w. [W:] Polska mysl polityczna XIX i XX wieku, t.VI:
Miedzy Polskq etnicznq a historyczng, Wroctaw 1988 (poktosie sesji z 1982 r.),
s. 47-48.

2 Formujace sig pogranicze polsko-litewsko-biatoruskie, czy polsko-ukraifiskie win-

no by ¢ przebadane w odmienny sposob ze wzgledu na to, iz na terenach pogranicza

w odréznieniu od , kresow” istnieje poczucie obcosci i wzajemnej wymiany kulturo-

wej. Por. R. Wapinski, Kresy: alternatywa czy zaleznos¢? (tamze, s. 9). W. Wrze-

sinski z kolei formulowat kresy jako niep olskie obszary etniczne (z polskimi wyspa-

mi etnicznymi), znajdujace si¢ w kregu polskich wptywow politycznych. Swe obli-

czeksztaltowaly one pod wplywem polskiej §wiadomosci, kultury i cywilizacji. Po-

granicze natomiast jest obszarem wplywow ale i przenikania zjawisk kulturowych

1 przenoszenia wzajemny ch warto$ci wy ksztatconychprzez dwa sasiadujace narody .

W. Wrzesinski, Kresy czy pogranicze? Problem Ziem Zachodnich i Potnocnych w pol-

skiej mysli politycznej XIX w., tamze, s. 118. Przyktadem pogranicza jest Wilensz-

czyzna. Por. m.in.J. Jurkiewicz, Ojczyzny Polakéw wilenskich. Pamietnik Powszech-
nego Zjazdu Historykéw Polskich, t. I11; Moje Ojczyzny na kresach 11 Rzeczpospoli-

tej, red. P. Hamer, Gdansk — Torun, s. 149-171.

J. Kolbuszewski, Kresy, Wydawnictwo Dolnoslaskie, Wroctaw 1997, projekt serii

Andrzej Adamus, Jan Stolarczyk; opracowanie graficzne serii Ryszard Puchata, Jan

Stolarczyk; redaktor serii Daria Demidowicz-Domnasiewicz.
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nalnego, jaki zawiera dla wszystkich Polakéw z kraju i z zagranicy, nie tylko
pochodzacych z ziem potudniowo-wschodnich. Istotne jest zwlaszcza nie tyl-
ko geograficzne i historyczne okre$lenie kresow przed rozbiorami, w czasie
rozbioréw, w czasach Il Rzeczypospolitej, drugiej wojny Swiatowej lecz row-
niez wyjasnienie przemian terminologicznych, przemian $wiadomosci kreso-
wej w XIX i XX w. i powstania w rezultacie dwu odmian , kresowiakéw”
w PRL1nauchodzstwie. Problem ten w znaczeniu: kresy, mentalnos¢ kreso-
wa, kulturowe tradycje itp. nie zostatréwniez zbadany po 1991 r., cho¢ mno-
74 si¢ na ten temat sesje naukowe w kraju i za granica. Dodajmy takze, iz na
zachodzie obecnie termin ten oznacza, w zwiazku z nowa sytuacja politycz-
na, pogranicze Europy*.

Wedlug J. Kolbuszewskiego termin kresy, w znaczeniu ziem ukrainnych,
rozpropagowat Wincenty Pol od polowy XIX w. w swym poemacie ,,Mo-
hort” (Krakow 1854), za$ najbardziej istotna byla ,idea jednosci owych ziem
przykresowych, ukrainnych z Rzeczapospolita, obejmujacych od unii lubel-
skiej calo$¢ ziem litewsko-ruskich”. Owa idea zwigzana bylta z koncepcja
,harodu szlacheckiego”, wedlug autora, cho¢ nalezaloby doda¢, spolonizo-
wanego i polskiego oraz nie tylko ,,narodu szlacheckiego”s. Stata si¢ rowniez
waznym instrumentem ,,mitologizacji Ukrainy, a po cze$ci takze i reszty
ziemlitewsko-ruskich, dokonujace jsi¢ w XVI, XVII i XVIIIw.” (S. 41).

W interpretacji J. Kolbuszewskiego, gdyz tak zaczyna si¢ omawiane tu
wydawnictwo, poemat Wincentego Pola ,,Mohort” uzywa slowa , kresy” po
raz pierwszy ,,w owym dzisiejszym znaczeniu, cho¢ innym niz wspotczes$nie
zakres obejmujacym” (s. 4). W dodatku, wedlug autora, W. Pol ,,wyposazyt
slowo ,kresy” w te wszystkie wlasciwosci, ktore zapewnily im zywotno$¢
i wielka site oddziatywania” (s. 11). Taka wypowiedz potwierdza spostrzeze-
nie iz wizja kresdéw, raczej ich mitu ijego emocjonalny wplyw, od czasu
rozbiorow, wicle zawdzigczaja literaturze polskiej. Autor podkresla rowniez
szeroki wplyw poematu W. Pola na wyobrazenia o przestrzennym ksztalcie
majacej si¢ odrodzic Rzeczpospolitej: w granicach sprzed 1772 r. (s. 6-8).
Brak wznowien po 1925 r. (do tego czasu ukazalo si¢ 12 wydan) autor thu-
maczy wypelhieniemroli poematu po ustaleniu granic w pokoju ryskim (1921).
Dla uzupehienia ciagle za malo zbadanej kwestii — trwato$ci i przeobrazen
mitu kreséw przypominam, iz w teks$cie rapsodu rycerskiego ,,Mohort” sto-

4 Por. Anne Applebaum, ,,Between East and West; Across the Borderlands of Europe,
New York 1994. NB w anglojezy czny ch streszczeniach cytowanych tu artykutéw
(por. przypis 1) uzywa si¢ ttumaczenia terminu kresy jako pogranicze — ,,border-
land”. Nie tlumaczy tego brak w stownikach polsko-angielskich slowa ,kresy”.

5 Ze wzgledu na rozmiary tej wypowiedziprzytoczmy cho¢ przyktad polonizowania
si¢ chtopow litewskich i bialoruskich na przelomie XIX i XX w., problem ,.tutej-
szos$ci” Poleszukow itd. udokmuentowane w pracach J. Otrgbskiego, H. Turskie;j.
Do dzi§ dziata jeszcze urok jezyka polskiego jako panskiego. Por. V. Cekmonas,
Nad etnicznq i jezykowq mapq Polakow litewskich, ,Lithuania”, 3 (4), 1991, s. 49.
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wo kresy jest uzywane zamiennie jako granica obronna (s. 222-227). Tak tez
objasnia ten termin Encyklopedia Staropolska z poczatku XX w. Zygmunta
Glogera, wyksztalconego na utworach W. Pola. Wedlug niego ,,Mohort” byt
wspomnieniem o zyciu i obyczajach zohierzy kresowych. Kreska, kresa to
ustalanie kolejno$ci odbywania strazy na pograniczach.

Nalezy przypomniec, iz to dzigki J. Kolbuszewskiemu dowiedziabm sig juz
wczesniej, iz takitermin dla okrain potudniowo-wschodnich funkcjonowatw ps-
miennictwie XVII-wiecznym. , Kresy” jako kraina dla ludziodwaznych i dora-
biajacych si¢ fortun, na ktorych ugruntowat si etos rycerski broniacy granicy
polskiej, opiewany byt juz w utworach Szymona Starowolskiego czy Wespaz-
jana Kochowskiego. Nim ostatecznie stereotyp krainy ,,mlekiem i miodem ply-
nacej’ ugruntowat si¢ w czasach W. Pola w polowie XIX w., opiewat go Mi-
kotaj S¢p Szarzynski, Szymon Szymonowicz, Bartlomiej Zimorowicz i innif.
Wedlug S. Lempickiego to wlasnie Kresy 1 ich dorobek literacki stworzyly typ
postawy umozliwiajacej zachowanie poczucia ciagloSci narodowej, laczace;]
siedemnastowieczna przeszio$¢ z romantyczna wsplczesnoscia’.

J. Kolbuszewskiréwniez, w sposob bardziej umotywowany nz w swej 0s-
tatniej publikacji przyznal, iz w twérczosci A. Mickiewicza, J. I. Kraszew-
skiego, W. Syrokomlii innych, w pierwszej polowie XIX w. jednos¢ Kresow
z ziemiami polskimi zostata dopetiona ,, przez eksploatowanie kresowejprob-
lematyki historycznej i ludowej, tylez litewskiej, ile — a moze przede wszyst-
kim — ukrainskiej, w duchu przynaleznosci do dawnej pogansko-stowian-
skiej wspdlnoty8. Niemaly byt bowiem udziat spolonizowanych i polskich
autoréow oraz naukowcow z tych ziem dla ukazania w jezyku polskim war-
tosci kulturowych i etnograficznych ziem zabranych, ale wspoinych.

Czyzjednak w Swietle tego co napisatautor znacznie wezesnieji w Swietle
znajomos$ci poematu ,,Mohort”, najbardziej kresowego z romantycznych ut-
wordw, mozna powiedzie¢, iz wprawdzie geograficzne ,,pojecie ,.kresow” ob-
jeto u W. Pola tylko najdalszy skrawek potudniowo-wschodniego pograni-
cza, ten kres Ukrainy jako ziemi polozonej na koncu polskiego i chrzescijan-
skiego §wiata, moralne jednak jego rozumienie krylo w sobie fantazmat twier-
dzy — muru, odgraniczajacego $wiat chrzescijanski i cywilizowany od po-
ganskiego 1 dzikiego” (s. 47). Przypomie¢ nalezy iz wedlug J. Kolbuszew-
skiego wiasnie ten poemat jako pierwszy, sto pigcdziesiat lat temu wywolat
skojarzenia Kresow ,,w owym dzisiejszm znaczeniu, cho¢ innym niz wspot-
czesnie zakres obejmujacym”.

Pomijajac juz przytoczona legende granic kresowych i stereotypu urodzaj-
nej Ukrainy od XVII w., tematyki kresowej uzywat 1. J. Kraszewski, nie

6 Por. J. Kolbuszewski, Legenda Kreséw..., s. 47-49.

7 S. Lempicki, Udzial ziem poludniowo-wschodnich Rzeczpospolitej w pismiennic-
twie polskim, ,,Pamietnik Literacki”, 1936, nr 2. s. 399.

8 J. Kolbuszewski, Legenda Kresow..., s. 54-55.
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wspomniany przez J. Kolbuszewskiego w ostatnio wydanej publikacji
7 1995 1.2 Poemat ,Mohort” zostal wydany réwniez, o czym wspomina J. Kol-
buszewski, nie w tak odleglym czasie od kiedy to legenda kresowa ulegla
pewnej zmianie po powstaniu styczniowym. Wyrazniej zaznaczyly si¢ wow-
czas postawy narodowosciowe, np. Litwindw, programy pozytwistyczne oraz
jak np. w pézniejszych powiesciach J. I. Kraszewskiego — prezentacja ludu
bialoruskiego, litewskiego 1 ukrainskiego'®. Czy w tym okresie legenda wys-
nionych irycerskich kreséw nie byla silna, o czym $wiadczy tworczos¢ H.
Sienkiewicza, nastepnie E. Orzeszkowej, M. Rodziewiczéwny, I. Chodzki
imnych. Ich tworczo$¢, lepiej znana, przyghiszata moim zdaniem poprzedni
obraz literacki wys$nionej krainy, chronionej i utrzymanej przez polskich ry-
cerzy, kolonistow i pionieréw, co autor sam przyznaje (s. 87).

Najlepiej do tej pory opracowana przez J. Kolbuszewskiego legenda kre-
sow w literaturze polskiej XIX i XX w. musi nieuchronnie zderzy¢ si¢ z na-
tezeniem konflktow narodowosciowych i mnogo$cia postaw wobec ,.kresow”
w koncu XIX ina poczatku XX w. Zwlaszcza za$ z trudnosciami na jakie
natrafialo okreslenie polskiego obszaru narodowego w XIX w. W tym okre-
sie zajmowalo to gldwnie, cho¢ nie wylacznie, politykow i spolecznych dzia-
faczy zajmujacych si¢ projektowaniem przyszlego panstwa polskiego. Kresy,
w sensie geograficznym oznaczajace w XIXw., wedlug J. Kolbuszewskiego,
caly obszar Rzeczpospolitej Obojga Narodoéw, charakteryzowaly na przelo-
mie XIX i XX w. stanowisko nacjonalistow. Negowali oni budzacy si¢ do-
piero litewski ruch narodowy i odrgbno$¢ narodowo$ciowa Biatorusinow i Uk-
raincoéw, zakhdali nawet rozszerzenie programu polonizacji Kresow po odzy-
skaniu niepodleglo$citl. Inaczejrozumieli te kwestie ,krajowcy”, przedsta-
wiciele miejscowej szlachty oraz inteligencji— zwolennicy odtworzenia Wiel-
kiego Ksigstwa w unii federacyjnej z Polska za$ wiez swej ojczyzny Litwy
z Polska upatrujacych w zakresie wylacznie ,kulturalno-narodowym™?2. In-
ne stanowisko zajmowali przedstawiciele ugrupowan lewicowych uznajacych
daznos¢ doniepodleglego bytu Litwy, Bialorusii Ukrainy w bardziej lub mniej
$cistej unii z Polska. Byt to duch unii horodelskiej ,,wolni z wolnymi, rowni
z rownymi”. Pomimo tak odleglej metryki owych spraw, brak odzwierciedle-
nia w problematyce terminologicznej ,,Kresow” tej niezaleznosci Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego i Polski w okresie od unii w Krewie do unii lubelskie;.
Dalej dodajmy, iz brak réwniez wiadomosci o (wprawdzie niedoszlej) unii

9 Np. cytuje go Z. Gloger (Encyklopedia Staropolska, t. 11, Warszawa 1978, wyd.

fotoofsetowe z Lipska, 1900-1903, s. 99). J. I. Kraszewski drukowal wiele o zie-
miach kresowych w dwczesnych czasopismach w 1. 1837-40, nastgpnie w zbiorze:
Wspomnienia Polesia, Wolynia i Litwy, t. 1-2, Wilno 1840.

10 J. Kolbuszewski, Legenda Kreséw..., s. 63-65.

11 Por. S. Kieniewicz, Kresy. Przemiany..., s. 8-9.

12 por. L. Wasilewski, Litwa i Biatorus. Przeszlos¢ — terazniejszo$¢ — tendencje roz-
wojowe, Krakéw 1912, s. 346 inn.
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hadziackiej z 1658 r., ktora miala zatwierdzi¢ uni¢ Trojga Narodow, co roz-
strzygneto by w innny sposob konflikty pomigdzy Rosja a Rzeczapospolita.

Czy przemozne oddzialywanie pojecia ,.kresy” w znaczeniu wschodnich ob-
szarow w poemacie ,,Mohort” odpowiada swiadomosci spolecznej w okresie
,,mniej wigcej od stupigcdziesigciulat”, trudno dzi$ orzec, z brakubadan. Taka
watpliwos$¢ potwierdzaja rowniez objasnieni terminu ,.kresy” w encyklope-
diach islownikach jezyka polskiego z drugiej potowy XIX w. ido konca Iat
20. XX w. Oznaczaly one najpierw przed rozbiorami straze graniczne, a nas-
tepnie potudniowo-wschodnia granice, lub ziemie. Inaczej ednak ymuje hasto
,kresy” Nowa Encyklopedia Powszechna (t. 3, 1995): ,,poczatkowo stanowi-
ska wojsk na pograniczu Podola i Ukrainy, z czasem pograniczne ziemie po-
ludniowe-wschodnie, po rozbiorachwszystkie prowincje wschodnie,z cza-
semwszystkie inne ziemie pograniczne”!3. Takie jest i stanowisko J. Kolbu-
szewskiego (s. 41), ktéremu dalej niejako przeczy w swych dalszychrozwaza-
niach dotyczacych ziem péinocno-wschodnich, piszac iz ,,zamieszkwali je Po-
lacy o poczuciu siniejszego regionalzmu”..., a takze iz ,powolny byt proces
identyfikacji Litwy z Kresami, nasilony dopiero po 1918 r.” (s. 92). W czasie
rozbioréw byly to ziemie b. Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, ciagle bardziej
niezalezne pomimo, jak autor pisze, ,lkwidacji niemal catkowicie ich insty-
tucjonalnej odrgbnosci w Konstytucji 3 maja”. Stowo ,,niemal”, czego autor
nie dodaje, oznacza uchwalenie Zargczenia Obojga Narodow na zadanie ,Lit-
winow” — a wigc spolonizowaneji polskiej szlachty tych ziem.

Nie przeczac stwierdzeniu o terytorialnej jednosci ziem litewsko-ruskich
z cato$cia ziem Rzeczypospolitej, jako fundamentu konsolidacji réznych grup
etnicznych, na podstawie rozprawy W. Pola,* mozna w sposob wyrazniejszy
docenia¢ zashugi innych tworcow tego ,,fundamentu” np. uczonych uniwer-
sytetu wilenskiego i jego uczniow po likwidacjiuczelniw 1. 30 XIX w. W cza-
sie zaborow w jezyku polskim opracowali m.in. dzieje ziem litewskich, bia-
foruskich, ukrainskich, uwzgledniajac ich pochodzenie, sklad etniczny oraz
jezyk. Etniczne tradycje iich wejscie do wspolnoty kulturowejw XIX w. sa
niezaprzeczalng zasluga takze wielu bezimiennych, nieswiadomych propaga-
torow — przedstawicieli wielonarodowosciowej i wielowyznaniowej ludnos-
ci. Autor podkresla gléwnie cechy swojskosci folkloru biatoruskiego, litew-
skiego i ukrainskiego, jako tworzywa dla polskiej literatury, sztuki i muzyki,
jak réwniez polska promocje dla narodowego odrodzenia litewskiego, bialo-
ruskiego i ukrainskiego w XIX w.

13 Dla specjalisty z dziedziny historii sztukiprof. T. Chrzanowskiego (wypowiedZ na
»Czwartku Literackim” w Poznaniu 12 lutego br. kresy oznaczaja terytorium obej-
mujace wszystkie $lady zabytkow zwiazanych ze wsp6lna historia (do Potocka itd.
wilacz nie).

14 Por. ,Ksiegi krajobrazu” [w:] W. Pol, Kresy a historyczny obszar Polski, Dziela,
t. 10, Lwow 1878), J. Kolbuszewski, Kresy..., s. 218-219.
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Swoisty multikulturalizm (kultura dominujaca nie podporzadkowuje so-
bie innych kultur istniejacych na terenie panstwa), podnoszony przezJ. Kol-
buszewskiego, przyslania jednak wiele innych probleméw. Legenda kreso-
wa, wraz ze zmiang pokolen wszystkich narodowos$ci, poddanych represjom
w kierunku wynarodowienia i podporzadkowania przez Rosje (a takze Aus-
trig) od trzeciej cwierci XIX w., stawala si¢ rowniez istotnym skfadnikiem
konfliktéw narodowosciowych.

Wzajemne urazy i konflikty byly widoczne w czasie odrodzenia litewskie-
go w koncu XIX w., a ich pierwszy wybuch nastapit po zakonczeniu pierw-
szejwojny $wiatowej. J. Kolbuszewskidochodz w swej analizie pojgcia ,Kre-
sy” do dyskusyjnego sformulowania (w opozycji do slow Jozefa Pilsudskie-
go: ,,wszystkie narody maja swoje kresy”) iz:,,r6zne narody i panstwa mialy
swoje pogranicza gdy tylko ,,Najja$niejsza Rzeczpospolita miala owe Kresy”
(s.203). Mozna w tym miejscu doda¢, iz Polska miata nie tylko owe Kresy,
ale rowniez swe pogranicza, Slask Opolski, Wilefiszczyzne i inne'S. Znacznie
weczesniej takze, na co wskazuje J. Kolbuszewski, Rzeczpospolita miata owe
kresy na innych rubiezach. Podaje on za autorem powiesci ,,Na kresach”
(1860) J. Zachariasiewiczem, iz, .kresy” w znaczeniu obrony panstwa ozna-
czaly takze zachodnie rubieze nad Warta i Notecia; w wieku za§ XX nawet
pogranicza potudniowe i zachodnie” (s. 54).

Kresy, wedlug autora, jako pojgcie oznaczaly najpierw ideg ich jednosci
z Rzeczpospolita Obojga Naroddw. Nastepnie wraz z przeswiadczeniem o ich
wieloetnicznosci oraz z koncepcja obszaru jednokulturowego (polskiego) po-
jecie to zmierzato ku oznaczeniu obszaru integraciji kilku réznych kultur. Prze-
miany pojgcia ,kresy” zwiazane byly najpierw z koncepcja obrony pograni-
cza, a nastgpnie polskiego stanu posiadania, co znalazlo wyraz w obronie
Lwowa i Wilna w 1918 1 1920 r. ,,Posiadanie Kresow jawito si¢ jako waru-
nek tylez wielko$ci, ile trwania bytu panstwowego”, zas po utracie wigkszos-
ci terytoriow stalo si¢ tragedia wielu ich mieszkancéw (s.110-113). Autor
wskazuje rowniez na podziat postaw literackich wobec kwestii kreséw zew-
ne¢trznych: od mitologizowania do odklamywania owej idylli. Sielsko$¢ kre-
sow zderzala si¢ rowniez z trudno$ciami i problemami , kresow wewngtrz-
nych” (ziem wschodnich I Rzeczypospolitej). Obrazuje to cytowana w ksiazce
opinia K. Skirmuntowejé: , Polska musi wyrzec si¢ nacjonalistycznego sa-
mouwielbienia, zrozumie¢ dusze narodoéw, z ktorymi przezyla wieki, pomoc
w ich nowozytnej rozwojowej pracy irazem z nimi budowaé¢ na wschodzie

15 Por. W. Wrzesinski, Kresy czy pogranicze? Problem Ziem Zachodnich i PéInoc-
nych w polskiej mysli politycznej XIX i XX w. [W:] Polska mysl..., s. 118 inn; J. Jur-
kiewicz, Ojczyzny Polakéw wileniskich [w:] Pamietnik Powszechnego Zjazdu Histo-
ryk6w Polskich, t. 111, Moje Ojczyzny na kresach Il Rzeczpospolitej, red. P. Hamer,
Gdansk — Torun 1995, s. 149-171.

16 K. Skirmuntowa, Idea jagielloiska a polityka kresowa, Wilno 1925.
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wal obrony wiary i cywilizacji” (s. 126). Nie oznaczalo to jednak, jak na to
wskazuja rowniez malo dostepne po wojnie wydawnictwa,'” powrotu dawnej
funkcji Kresow tylko jako przedmurza chrzescijanstwa. Wystepowaly raczej
jako miejsce zbiorowosci wieloetnicznej z jej odwiecznymi pragnieniami na-
rodowymii religijnymi. S. Kieniewicz wyraznie stwierdza, ze przed XX wie-
kiem na ziemie b. Rzeczpospolitej Obojga Narodow moéwiono Litwa i Rus.

Dopiero po traktacie ryskim iwytyczeniu granicy wschodniej, zdaniem
S. Kieniewicza, dh okreslenia potaciwschodniej naszego panstwa upowszech-
nia si¢ termin,,Kresy”’'8. Dla J. Kobuszewskiego oznaczaly one , Kresy Wew-
netrzne” (s. 121). Czyzjednak w $wiadomosci dzisiejszej ,.,Kresy Zewngtrz-
ne” — ziemie zabrane przez Rosj¢ Radziecka, upamigtnily si¢ jako ,,mit od-
budowy rycerskiej wielkosci narodu” (s. 205), czy jako ziemie kresowe
II Rzeczypospolitej. Czyz to oznacza ze nie mozna przynajmniej czesci tych
ziem bada¢ w kategoriach pogranicza? I czy w tym $wietle mozna przyjac
tezg autora, iz ,kres Kresow” nastapit wraz z uderzeniem wojsk sowieckich
we wrzesniu 1939 r., przypieczgtowany ugoda jalttanska w lutym 1945 r.
(s. 206-207). Oznacza to nieodwolalne odcigcie ziem wspolnych i ciagle za-
bieranych, symbolu legendy kresowej?

Kresy— element naszej tradycji politycznej i kulturalnej, nieodtaczna czgs¢
historii Polski i Rzeczypospolitej, jako miejsce pochodzenia i tradycji zacho-
waly wszak nadal sw¢j specyficzny obraz wérod rozproszonych po Polsce
iza granica emigrantéw, uchodzcow i przesiedlencéw stanowity rowniez je-
den z istotnych czynnikow braku zgody na zabor ziem wschodnich. Tradycja
ta zakazana w PRL tlila si¢ jednak w réznych formach, o czym $wiadczy
zywiolowe powstanie licznych stowarzyszen kresowych od konca lat 80. w wie-
lu miastach polskich. Powodzeniem ciesza si¢ rowniez, o czym autor wspo-
mina, pamigtniki i utwory literackie powstale na wychodzstwie a obecnie
iunas w Polsce. Zastuga uchodzcéw polskich, zyjacych w wielu krajach,
bylo utrzymanie i przekazanie nam kresowej tradycji. ,,Nam” oznacza: nie
tylko jednostkom, pochodzacych z ziem utraconych.

Idea kresowa, to réwniez ludzie oddani jej od czasu rozbiorow do dzis,
zwlaszcza uchodzcy pielegnujacy opdr przeciwko zaborcom. Zarazala ona
od dawna wielu, nie tylko mieszkancow ziem granicznych. Sam W. Pol (1807-
1872), geograf, poeta, pisarz, zwolennik teorii pradawnej kolonizacji obsza-
réw nad Dnieprem, Dniestrem i DZzwing przez Polan z Mazowsza, byt wszak

17 Sprawy Narodowo$ciowe”, Warszawa 1927-1939. Od 1992 r. Seria Nowa od tomu
I, zesz. I w Poznaniu, Zaktad Badan Narodowosciowych PAN.

18 Urzedowy termin Kresy to cze$¢ Galicji wschodniej, nalezacej do zaboru austriac-
kiego. Nowy termin ,,Kresy” w powszechnym odczuciu nie obejmowat ziem p otozo-
nych w dawnym rozbiorze rosyjskim poza granica wytyczona przez traktat ryski.
Wymazano juz wowczas jakby polskojezy czna ludno$¢ drobnoszlachecka i chtopska
w granicach ZSRR. S. Kieniewicz, Kresy. Przemiany..., s. 12.
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synem Niemca z Warmii (Pohla, nobilitowanego w 1815 jako von Pohlen-
burg) oraz Eleonory Longschamps (z kupcow Iwowskich). Wyksztalcony na
Iwowskim uniwersytecie. W 1830 na uniwersytecie w Wilnie lektor jezyka
i literatury niemieckiej, walczyt jako oficer w powstaniu listopadowym pod
dowddztwem Dezyderego Chfapowskiego. Przesladowany, nie miat statej pra-
cy; w 1849 r. objat pierwsza polska katedre geografii na Uniwersytecie Ja-
gie llonskim.

Ze wzgledu na brak badan, nie mozna réwniez przedstawic¢ postaw b. kre-
sowiakow po drugiej wojnie Swiatowej zyjacych w Polsce iza granica. Dla
wieluz nich, osiedlonych poza obozem panstw komunistycznych, sprawa kre-
sOw (ojczyzny, nie mitu ziem na krancach cywilizacji) stala sig ich sprawa
osobista, uczuciowa, jak w dyskusjiw Poznaniu, w pazdzierniku 1995 r. orzek-
li urodzeni na kresach, zamieszkali w Anglii, w Notttingham — Maria Bog-
daniec Polkowska i jej (niezyjacy juz dzi§) maz Zdzistaw. Zapewne zmniej-
sza si¢ liczba stojacych nadal niezlomnie na antyjattanskim stanowisku, pre-
zentowanym m.in. ongi§ przez partie reprezentujace rzad RP na uchodzstwie
w Londynie. M.in. Pilsudczycy byli wspomagani w swych dzialaniach na
rzecz odzyskania ziem wschodnich przez europejskie instytucje oraz federa-
cyjne organizacje!®. Najmniejsza liczba popierala zapewne poglady Jozefa
Mackiewicza, ktory odmitologizowat polski raj na ,kresach” jako ufundo-
wany na sentymentalnym samooszustwie Polakéw (s. 208).

Tradycja kresowa wiazala rowniez wszystkich, przybylych do Polski dro-
ga cierpienia po drugiej wojnie swiatowej. Byli ,,inni”. Jak zaakceptowali
Polacy z wielu dzielnic Polski ,,Kresy” w swych obej$ciach, w gminach,
w miejscach publicznych, we wiasnych rodzinach? Wielu to kocha, wielu si¢
izoluje, inni pogardzaja.

Najmocniej przywiazani do tradycji kresowej sa polscy emigranci. Przy-
byli glownie do Anglii (poprzez Indie, Iran, Irak, Turcje, Egipt, Afryke, Wlo-
chy), ale i do innych krajow, uwolnieni z zestania z ZSRR przez wojsko pol-
skie po ukladzie Sikorski— Majski. W Anglii najwczes$niej uformowali oni
Zwiazek Ziem Potudniowo-Wschodnich RP w Londynie, istniejacy do dzis
dnia. Wedlug Informatora Polskiego Osrodka Spoteczno-Kulturalnego (Lon-
dyn 1997/78) dziata rowniez w Wielkiej Brytanii Ognisko Rodzin Osadni-
kow Kresowych, Towarzystwo Przyjaciot, Kolo Lwowian, Koto Stryjan, Koto
Stanistawowian, Uniwersytetu Polskiego w Wilnie. Zwiazek Ziem P 6moc-
no-Wschodnich istniat dawniej a b. mieszkancy tych ziem w Anglii naleza do
stowarzyszen pokrewnych. Na uchodzstwie, gléwnie w Anglii i Ameryce, po-
wstawaly m.in. dalsze prace uczonych, historykéw z Wilna. Po wajnie w Lon-
dynie dzialata wilenska uczelia im. Stefana Batorego i wychodzilo pismo

19 Por. L. Brzoza, Dziatalnosé polityczna Pitsudczykow (1945-54) [w:] Warszawa nad
Tamizq, pod red. Andrzeja Friszke, Warszawa 1994, s. 54-i n.
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,Alma Mater Vilnensis”. Pracom O. Haleckiego, W. Wielhorskiego oraz
J. Jasnowskiego, najstarszego dzi§ zyjacego historyka, wiele zawdzigczam.
Umocnili moja ,,kresowos¢”, nie wrodzona, a nabyta, wraz z tradycjami
z Kongresowkii lektura 420 utworow J. 1. Kraszewskiego (wyliczenie wraz
z nagroda z Biblioteki Publicznej w Kole w latach gimnazjalnych). Zajmuje
si¢ od 30 lat tematyka W. Ks. Litewskiego.

Na zakonczenie zastanawia mnie kwestia powszechnosci pojgcia ,,Kresy”,
wilasciwego ich rozumienia i roli tego pojecia w naszejswiadomosci. Zdawa-
nia sobie przy tym sprawy z dawnego, wspolnego dziedzictwa wielokulturo-
wego i rozumienia dzi§ przyczyn nieufnosci do nas Litwinow, Bialorusinow
i Ukraincoéw. Sadze, iz omawiana ksiazka, ze wzgledu na podkreslenie auto-
ra, iz jedynym mozliwym, w trwaniu tradycji kresowej, moze by¢ ,taki ton
refleks;ji o kresach, ktory postuzy wzajemnemu zrozumieniu i porozumieniu”
rozpoczyna taka epoke.

Nie uporamy si¢ z cieniami przesziosci i z poczuciem winy wobec naro-
dow 1 panstw litewskiego, biatoruskiego, ukrainskiego bez zbadania wszyst-
kich spornych problemdéw. Nalezy do niej rowniez i legenda Kresow.

Jak trudne to kwestie stwierdzamy to réwniez po lekturze wywiadu z ukra-
inskim historykiem Bohdanem Osadczukiem. Najpierw zaprzecza on sen-
sownosci wykreslania granic cywilizacyjnych migdzy Zachodem a slowian-
sko-prawostawnym Wschodem, ktéra ma przecina¢ Ukraing, nastgpnie sta-
wia tezg o niemozno$ci odrodzenia prawoslawia a raczej kosciota unickiego
jako ,,pomostu pomigdzy katolicyzmem a prawostawiem”. W zakonczeniu
za$ B. Osadczuk podaje przyklad wygrania wyboréw przez Krawczuka
w 1995 r. na ziemiach wchodzacych w sklad przedrozbiorowej Rzeczypos-
politej. Za Kuczma glosowat,,Wschod” — Zaporoze i Krym?©.

3mecr
[Mansme ,,kp3cel” ¥ MoOJNbCKai JiTapaTypbl Meia i Mae pasHapoJHae 3HAuUdHHE. Y Iie-
pousia ITHP topMiH raTe aba3Hayay 3yciM HellTa iHIIAe, YbIM, HANpBIKIAM, Ipinep y Iy o-
JIKAaIBIIX Kp3CaBBIX TaBap BICTBAY. Y TP BITOXKEIM IICHMEHCTBE, HAaByKOBal Jiitapary-
PHl 1 pO3HBIX TIpasiBaXx MacTalKai TBopdacii Midamarizamplsi MiHyJIara JITOYCKa-py-
CKiX 35MeJIb MpaBoA31Iaca MacTasHHA.

Summary
The notion of ,,outlands” in Polish literature had and still has various meanings. In the
period of the Polish People’s Republic it denoted something quite different than the term
used presently in publications of outlands associations. The mythologising of the past of
Lithuanian, Belarusian, and Ukrainian lands has permanently taken place in the belles-
lettres and scientific papers as well as in various forms of artistic creativity.

20 Ukraina jest w Europie. Rozmowa ,,Polityki”, ,,Polityka”, nr 4 (2073), 25 stycznia
1997, s. 64-65.
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