Katolicyzm w Rosjii Prawostawiew Polsce (XI-XX w.),pod
red. J. Bardach, T. Chynczewskiej-Hennel, I. Szapow,
N. Szwielewa, Warszawa 1997, ss. 339

Katolicyzmw Rosjii Prawostawie w Polsce — pod takim tytutem ukazat
si¢ zbior materatdw z migdzynarodowej konferencji naukowej zorganizowane;j
w 1994 roku przez Polsko-Rosyjska Komisje Historyczna Polskiej Akademii
Nauk i Rosyjska Akademi Nauk. Tytut pracy nie calkiem odpowida tresci
opublikowanych referatow. Wigkszos¢ artykulow dotyczy prawostawi i kato-
licyzmu na terenie Rzeczypospolitej, Biatorusi, Ukrainy i tylko czg¢sciowo Ros-
ji. Bardziej precyzyjne byloby okreslenie pierwszej czgsci tytutu ,, Katolicyzm
na ziemiach ruskich”. Tytul wydania jest powtorzeniem nazwy konferencii.
O wartoscipublikacji sSwidcza jednak zamieszczone w ksiazce referaty.

Sposrod trzydziestu artykutow poswigconych prawoslawiu i katolicyzmo-
wiszczegolng warto$¢ maja prace: Andrzeja Poppego o polityce cesarzy Ot-
tonoéw wobec Rusi Kijowskiej, Wactawa Hryniewicza o historycznej idei kos-
ciotéw siostrzanych i Jerzego Kloczowskiego o stanie wspolczesnych badan
nad dziejami Kos$ciotdow. Duza warto$¢ poznawcza zawieraja artykuly autor-
stwa: Teresy Chynczewskiej-Hennel o polityce Stolicy Apostolskiej wobec
unii i prawoslawia w XVII w., Witolda Kolbuka o stanie Cerkwi prawo-
slawnej w przededniurozbioréw Rzeczypospolitej, Jerzego Turonka o ksztal-
towaniu si¢ sieci parafii rzymskokatolickich na Biatorusi w latach 1387-1781
oraz Michata Dimitriewa o kazaniach prawostawnych na terenie Rzeczypos-
politejw I polowie XVIiI polowie XVII wieku. Do tego ostatniego, bardzo
interesupcego artykutu nalezaloby doda¢ wyjasnienie pojecia Ewangelii uczy-
tielnoj, ktorej rolg w przygotowaniukazan autor mocno akcentuje. Ewange-
lia uczytielnaja stanowita zbior religijnych nauk pomocniczych do poznania
tekstow biblijnych. Bylo to dzielo homiletyczne zaczerpnigte z greckiego pier-
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wowzoru, a stanowiace antologi¢ wyjatkow kazan Jana Zlotoustego, Kle-
mensa Aleksandryjskiego iinnych ojcow Kosciota na tematy fragmentow
Ewangelii czytanych w niedziele. Zbior ten, przettumaczony na jezyk sto-
wianski przez Konstantyna Bulgarskiego w 894 r., stal si¢ w tej wersji naj-
bardziej popularnym podrgcznikiem teologii Cerkwi prawoslawne;.

Oprocz wymienionych autorow swoje artykuly zaprezentowali tacy wy-
bitni znawcy tematu jak Aleksander Gieysztor, Jarostaw Szapow, Borys Flo-
ria, Jaroslaw Isajewicz, Ryszard Lumy, Hanna Dylagowa i Jan Sergiusz Ga-
jek. Wigkszos¢ artykulow zawiera poglebiona refleksje historyczna nad roz-
nymi aspektami wspolistnienia wyznawcow Kosciola wschodniego i zachod-
niego. Niektore refleksje historyczne (Witalego Borowoja czy Andrzeja La-
zariego) wzbudzilty szeroka dyskusje w trakcie konferencji. Nalezy zalowac,
iz dyskusja ta nie zostala odnotowana wraz z referatami.

Wiele slow uznania nalezy sig redaktorom wydania, ktorzy dotozyli wielu
staran, aby wygloszone referaty (w trescii formie) zostaly zamieszczone
w jezykach oryginalu. Zbiér materialow poswigconych losom prawosia-
wia 1katolicyzmu na ziemiach polskich iruskich stanowi wazny wkiad
W poznanie stosunkow wyznaniowych w tej cze§ci Europy. Praca ta jest
tym cenniejsza, ze obejmuje okres od poczatkow chrzescijanstwa az do
wspolcze snosci. Recenzowana ksiazka stanowi¢ bedzie stalg note bibliog-
raficzna, do ktorej z pewnoscia beda si¢ odwolywac badacze dziejow Kos-
ciofa. Zebrane artykuly nie odpowiadaja na wszystkie pytania zwiazane
z tym tematem, sg jednak waznym elementem okreslajacym kierunki ba-
dan w przysziosci.

Antoni Mironowicz
(Bialystok)

Bialorus, Czechostowacja, Litwa, Polska, Ukraina. Mniej-
szosci w Swietle spisow statystycznych XIX-XX w., pod red.
J. Skarbek, Lublin 1996, ss. 150

Ukazat si¢ kolejny tom materialow z konferencji Samoidentyfikacja naro-
dowa i religijna a prawa mniejszosci narodowych i religijnych w Europie
Srodkowo-Wschodniej, ktéra odbyla si¢ w Lublinie w 1993 roku. Organiza-
torem jej byt Instytut Europy Srodkowo-Wschodniej w Lublinie kierowany
przez prof. dr. hab. Jerzego Kloczowskiego. Omawiana pozycja stanowitom
VIII materiatow wydawanych przez Instytut.

Zbior materialow otwiera praca Zygmunta Sulowskiego Mniejszosci
w swietle spraw statystycznych z przetomu XIX i XX wieku. Autor we wste-
pie omawia rozwdj danych statystycznych od najstarszych do poczatku XX
stulecia. Wedlug badacza okreslenie przynaleznosci do mniejszosci narodo-
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wej musi by¢ rozpatrywane wieloaspektowo, a kryterium jgzykowe czy wy-
znaniowe moze by¢ jedynie jednym z elementéw samoidentyfikacji.

Struktura narodowo$ciowa na ziemiach bialoruskich w XX wiekuw §wietle
danych statystycznych zostala omowiona w artykule Piotra Eberhardta. Po-
dobny problem dotyczacy statystyki etnicznej i religijnej przedstawit Sergiusz
Matiunin zwracajac uwage na mankamenty bazy zrodlowej. Dane statys-
tyczne w ocenie obu autorow sa niepelne inie zawsze wiarygodne. Zwracam
uwage na interesujace zestawienia dotyczace liczby parafii prawostawnych
we wspolczesnych granicach Biatorusi. Z danych tych wynika, ze w 1914
roku byly na tym obszarze 3 552 parafie, w 1938 r. juz tylko 628, w 1945 —
1044, w 1988 — 369, a w 1993 — 788. Zestawienie to ukazuje nam zmiany
polityki wiadzy panstwowejw stosunku do Cerkwi prawoslawne;.

7. danych wynika, iz polozenie Cerkwi prawostawnej bylo o wiele lepsze
w okresie okupaciji niemieckiej anizeliw czasach stalinowskich. Zalowa¢ na-
lezy, ze obaj autorzy artykuléw nie podjeli proby szerszej interpretacji da-
nych statystycznych.

Najbardziej interesujacym z punktu widzenia poznawczego wydaje si¢ by¢
artykutZofi Krupskiej Mniejszos¢ biatoruska w latach 1944-1988 w swiet-
le materiatow przechowywanych w Centralnym Avchiwum Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych. Autorka swoje uwagi przedstawila wylacznie na pod-
stawie archiwow MSW. W ich $wietle mozemy przeanalizowa¢ sytuacy bia-
loruskiej mniejszo$ci narodowej. Trzeba jednak pamigtac, iz jest to specy-
ficzny zasob zrodet, wytworzony przez pracownikow MSW. Ich punkt wi-
dzenia na dzialalno$¢ Biatoruskiego Towarzystwa Spoteczno-Kulturalnego,
problematyke szkolnictwa i dzialalno$ci organizacji kulturalnych wskazuje
na rzeczywiste intencje organéw wladzy panstwowej wobec mniejszosci bia-
foruskiej. Warto$¢ poznawcza artykutu obniza szereg podanych tam niescis-
losci, znieksztatcen nazw organizacji biatoruskich czy nazwisk dzialaczy, np.
powinno by¢ Stowarzyszenie Literackie ,, Biatowieza ” zamist Sekcja Lite-
racka ,,Biatorus”, czy Jan Czykwin zamiast Jan Czykwik. Autorka unikne-
laby licznych pomykek, gdyby siggnela do innej literatury poswigcone;j tej
problematyce?. Niescislosci te nie deprecjonuja artykulu Zofii Krupskiej, bo-
wiem powstaty w oparciu o specyficzny materiat zrédiowy.

Inne prezentowane w ksigzce artykuly poSwigcone zostaty problematyce
ludnosci polskiej na Litwie w latach 1919-1990, zrodlom do dziejow Pola-
kow na Wolyniu od polowy XIX do poczatkow XX wieku, liczby i skladu
etnicznego tzw. Galicji Wschodniejw latach 1931-1959, duszpasterstwa mniej-
szoscireligiinej w Wojsku Polskimw okresie migdzywojennym, sytuacji mniej-
szosci narodowych i wyznaniowych w Polsce. Szczegohie godnym uwagi
jest artykut Zdenka Bohacza o potozeniu mniejszosci wyznaniowych i naro-

1 Zapodstawowa prace w ostatnim okresie nalezy uzna¢ ksiazke E. M ironowicza Bia-
torusini w Polsce 1944-1949, Warszawa 1993.
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dowych w Czechostowacji w latach 1918-1992. Artykutl wzbogacony licz-

nymi mapami itabelami moze stanowi¢ doskonaly material poréwnawczy

do spraw mnieszosci narodowych w Rzeczypospolitej. Ta cenna pozycja ksiaz-

kowa ukazata sig¢ niestety w nakladzie 500 egzemplarzy i praktycznie bedzie
dostepna dla waskiego kregu badaczy.

Antoni Mironowicz

(Bialystok)

Bialorusini i stosunki polsko-bialoruskie na Bialostocczyz-
nie 1944-1956, red. S. Iwaniuk, wyd. Bialoruskiego To-
warzystwa Historycznego, Bialystok 1996, ss. 256

Dokumentacje na temat bialoruskiej mniejszosci narodowej w powojenne;j
Polsce mozna znalez¢ w réznych archiwach. Najwigcej dokumentow prze-
chowywanych jestjednak w Archiwum Panstwowym w Batymstoku i zbio-
rach bgdacych pod kontrola Ministerstwa Spraw Wewngtrznych. W tym os-
tatnim przypadku mozliwos¢ ich wykorzystania jest ograniczona dla bardzo
waskiego kregu 0sob, najczgsciej spoza naukowego srodowiska. Dlatego tez
zebranie 1 opracowanie dokumentoéw archiwum biatostockiego, w jakikolwick
sposdb odnoszacych sig do bialoruskiej obecnosci w Polsce, ma ogromne zna-
czenie dla tempa badan w przysziosci nad ta zbiorowoscia narodowa.

W 1996 r. Bialoruskie Towarzystwo Historyczne zainicjowalo cykl wy-
dawniczy dokumentow, po§wigconych stosunkom polsko-biatoruskimna Bia-
lostocczyznie w okresie powojennym. Redaktorem serii zostal profesjonalny
archiwista Stawomir Iwaniuk, ktérego rozeznanie w archiwaliach oraz wie-
dza historyczna na temat epoki daja gwarancj¢ nalezytego merytorycznego
opracowania wydawanego materiatu.

W 1996 r. ukazata si¢ czgs$¢ pierwsza tomu pierwszego dokumentow, przed-
stawiajacych sytuacje Bialorusindw na Bialostocczyznie od sierpnia 1944 do
grudnia 1945 r. Wydanie czg$ci drugiej planuje si¢ w 1998 r. Obejmowac
ona bgdzie najtrudniejszy okres w stosunkach polsko-biatoruskich na Biatos-
tocczyznie, od stycznia do grudnia 1946 r. Taki podziat chronologiczny I to-
mu wydawanego materiatu jest uzasadniony przede wszystkim ze wzgledu na
status polityczny Biatorusindéw mieszkajacych w Polsce. W 1944 r. uznano
ich za zbiorowo$¢ narodowa, obywateli Polski, ze wszystkimi konsekwencja-
mi wynikajacymi z tego faktu — zezwolono na szkolnictwo w jezyku ojczys-
tym, dostep do instytucji zycia publicznego. W koncu 1945 r. wladze PRL
zdecydowaly si¢ na budowe ,,panstwa jednolitego etnicznie”, w zwiazku z tym
obecno$¢ biatoruska na Biatostocczyznie nie pasowata do nowej konstrukeji
fadu panstwowego. W 1946 r. Bialorusini, zaréwno dla wladz komunistycz-
nych, jak i antykomunistycznej opozycji stali si¢ elementem niepozadanym
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i niewygodnym. Komunisci jednak zadowalali si¢ rezygnacja przez Bialoru-
sindbw z zewngtrznych oznak okreslajacych narodowosc¢, akceptowali nawet
obecnos¢ osob bialoruskiego pochodzenia we wszystkich strukturach wladzy
pod warunkiem, Ze nie zdradzali si¢ ze swoja bialoruskoscia. Narodowe po-
dziemie natomiast w kilku gminach podjeto probe fizycznego wyeliminowa-
nia Bialorusinow z tego terytorium. Dlatego tez relacje migdzy Biatorusina-
mi a wladza komunistyczna wygladaly zupehie inaczej, niz w przypadku sto-
sunkow z antykomunistyczna opozycja.

Dokumenty przygotowane przez Stawomira [waniuka, przedstawiajace 1ze-
czywistos¢ lat 1944-1945 widziana oczami ludzi tamtej epoki, dostarczaja
informacji nie tylko o Bialorusinach, lecz takze o Polakach oraz ludziach apa-
ratuwladzy, o ich sposobie widzenia swiata. Chociaz w wigkszo$cisa tospra-
wozdania i protokoty, jednak znakomicie odzwierciedlaja one wszystkie bar-
wy tamtego okresu. Dla historykéw, dziennikarzy, politologéw, zajmujacych
si¢ problematyka biatoruska w powojennej Polsce, ksiazka ta bedzie niez-
miernie cennym zrodlem wiedzy.

Eugeniusz Mironowicz
(Bialystok)

0. Grzegorz Sosna, Doroteusz Fionik, Orla na Podlasiu:
Dzieje Cerkwi, miasta i okolic, Bielsk Podlaski—Ryboly—
Bialystok 1997,s.194.

HoBas moHorpadwus M3BeCTHOro MCTOpHKa npaBocyaBms B [1ombire
0. I'puropus CocHel u Mmonogoro uccnenosarens Jopodes Ouonnka
MocBsIIeHa HeOoNbmoMy Topoaky Opiu, JiexxaneMy Ha CTapuHHOM
Tpakte w3 ApeBHero benbcka B Kamenen, Kuura mnana benopycckum
HcTtoprmaeckmm O6mmectBoM (Ilonmpmia), nesTeabHOCTh KOTOPOTO cTasia
O4YEHb 3aMETHOM B Mociennee Bpems. Hemanas 3aciyra B 5TOM €ro Mo-
HOrpaMUeCcKuX M NEPUOJNYECKHIX M3IaHUH, CPEeJH KOTOPHIX CAMOH BbI-
COKOM OIICHKH 3aciTymBaeT XypHan ,,Biatoruskie Zeszyty Historyczne”
(BBILILIO YK€ CEM HOMEPOB).

IMocne omybnmkoBanHoi B 1995 r. B benocroke MoHorpaduu wucc-
JenoBaTeNell mo LEpKOBHOM uctopunur. benbcka (OHa MOCBsLIEHA mMa-
MSITH OJHOTO M3 CaMbIX BBIJAIOIIMXCS JesTeNe 6eIopyccKoro Haluo-
HAJIbHO-KYJABTYypHOTO JBWXEeHUS Ha I[lommaume — SpocnaBa KocTsi-
1ieBr4a), BeIOOp pacronokeHHo B 10 kM Opnm enBa i okazamcs Ciy-
YailHbIM — COBCEM pSAJIOM HaxonsTcs nepeBeHbka IllepHu, roe pomwi-
csa o. I'puropumii CocHa. ['maBHBIM ke OBLIO CIIAaBHOE MPONIJIOE M Ha-
croamee Opmy, 10 CUX MOP MOYTH HE YTPATUBLICH YEPT CTAPUHHOTO
MecTeuKa.
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be3 comuennsa nepen HAMHM M OOHA M3 JIyYIIMX KHAT [0 WCTOPUU Peiiv-
THO3HOW KM3HHU O€JIOPYCCKUX NPHXOJO0B, BKIIOYAsl OOBIAEHHBIE, KaXI10-
JTHEBHBIE, OBITOBBIE €€ CTOPOHBL. HyXHO OTMETHTh OrPOMHYIO CHIHOB-
HIOIO JIFOOOBB HCCIIE/IOBATENEH K POJTHOMY Kparo, CBOEH MaJloi pojuHe,
ee JIO/sIM, B OONBIIMHCTBE KPECThSHAM M MEIaHaM, TIOTOMCTBEHHBIE PO-
IIbl KOTOPBIX JKMBYT 3[€Ch B T€UEHHE MHOIWX cToneTuil. Co3JaHHOe KX
MOKOJICHUSIMH — BOT TJIaBHAS Te€Ma KHUTH. ABTOpPBI CTapaTelbHO OIMH-
CBHIBAIOT CyABOY monyThIcsuesneTHeil Opiu OT ee BO3HUKHOBEHHUS /0 Ha-
IIMX JTHEH B IECATH CTICIMANLHBIX pa3jieNiaX, CoAepKalx OONbIIoN (ak-
TUY €CKUMA MaT epul, MPEHUMYILECTBEHHO aPXUBHBIM, a TAKXXE CBEICHUA,
MOYE PIHYTHI€ HEMOCPEACTBEHHO Y MECTHBIX XUTele. B 3Tol, nepBoi,
4acTH MOHOTpaduu 0cOOEHHO 3aMOMHUHAIOTCS pa3aessl (TIaBbl) O HAYaJIb-
HBIX BpeMeHax B uctopur Opiy, 0 TOM, KaK OHa CTajla TOPOAOM M pas-
BuBasnach B XVII—XVIII BB., nepuone ,,0exenctsa” Bo BpeMs | mupo-
BOW BOMHBI, M@K/ YBOSHHBIX U MOCICBOCHHBIX COOBITHAX. BOINbIIONH WH-
Tepec MpelcTaBisIeT BTOpas 4acTh KHWIW, O3aliaBieHHas ,,llepkBu umy-
XOBEHCTBO”, B KOTOPOH MOAPOOHO OTMHCHIBAETCS MCTOPUS YETHIPEX Mpa-
BocnaBHbeIX liepkBei Opmu: cB. Moana borocnoa, cB. Cumeona Cronm-
HUKa, cB. Muxawnna u cB. Kupunna nu Medonus.

TpeThbst 4acTh KHUI'M COAEP)KHUT TOKYMEHTAJIbHbIE TPIIOKEHUs, Cpe-
1 KOTOpBIX ,,JlyxoBHas 3amich ctapoctsl CrnonmMmckoro u Kamenen-
koro Muxaiina boryma BoroBursiHoBrua” 1529 r., caenannast B Cro-
HAME M B TOM 4ucie Kacatomascs Opim, o0ObeMHBIN ,JIHBeHTaph TO-
poaa Opnu u OpmuHckoit Bosoctu 1727 r.” u ,,CiMcok nogaTeu ropo-
na Opma 1803 r.”.

Oco0BIMU YaCTSIMU KHATH MOTYT CYHTAThCS KapThl, ororpadum (ux
oonee 50) m OmOMorpadus, BKIIOYAOMAs TMepedYeHb KaK HEOIyOJv-
KOBaHHBIX TaK M OMyOJMKOBAHHBIX JOKYMEHTaJIbHBIX UCTOYHHKOB,
a TaKKe JIUTEpaTypy.

ABTopsl, 0. I'puropuit Cocna u lopodeii ®uonnk, u berxopycckoe
Ucrtopnueckoe OO11eCTBO cenan XOpOLUIMi NMOAAPOK MHPOKOMY KPYry
yuTaTeNel, MHTePECYIOIMXCSl UCTOpUEN OEI0pyCCKOro Hapoaa, ero 1y-
XOBHOW JKM3HBIO, KYIbTYpOH, 00blUasIMH, B3aMMOCBSI3IMH C IPYTUMHU
HapoAaMH, uccTtapu HacemdaoupMu [lomnsmmbe. Xouercs BEpUTh, YTO
Hayatasi IMHU paboTa Mo MOHOrpauIecKOMy M3y4eHHIO HauOomee TpH-
MedaTeNnbHBIX 0eopyCcCKuX moceseHnii Ha bemocTouunne Oyner mpo-
JIOJDKEHA M BCKOPEM BCE MBI CMOXKEM TIO3HAKOMHTHCSA C HOBBIMH MX KHH-
ramu, pacckaspBarommMu o 6enopycckoM [lommsamise.

FOpuii JIabb1HIE B
Jlapuca IllaBuHckas
(MockBa)
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O Piotrze Mohyle i stosunkach polsko-bialoruskich

Sposrod kilku interesujacych konferencji migdzynarodowych poswigco-
nych dziejom Bialorusi na szczegdlng uwage zastuguja dwie zorganizowane
w czerwcu 1997 roku a po§wigcone Piotrowi Mohyle ijego czasom oraz
kulturze na pograniczu polsko-litewsko-biatoruskim. Pierwsza konferencja
byla zorganizowana przez Bractwo §w.sw. Cyryla i Metodego i odbyla si¢
w Lawrze Supraskiej w dniach 6-7 czerwca br. Wsrdd referentow znalezli
si¢ tacy wybitni znawcy czasow Piotra Mohyly jak ks. abp prof. Sawa,
ks. prof. Marian Bendza, prof. Teresa Chynczewska-Hennel, prof. Mikolaj
Nikolajew z Petersburga i prof. Jury Jasionowski ze Lwowa. Problematyce
biatoruskiej zostaly poswigcone referaty: M. Nikolajewa o rekopismiennych
ksiggach liturgicznych na ziemiach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, A. Ma-
leszy o $wigtym Atanazym Brzeskim, M. Kuczynskiej o pierwowzorach
,Bwangelii Zabludowskiej’, J. Jasionowskiego o irmologionie supraskim
i A. Mironowicza o biskupie bialoruskim Teodozym Wasilewiczu. Wielkie
zainteresowanie wywolaly rowniez wystapienia T. Kempy z Torunia na te-
mat zycia egzarchy Nicefora i P. Ziola z Kanady o bialoruskiej muzyce cer-
kiewnej. Konczacy konferencj¢ archimandryta Miron stwierdzi, iz sympoz-
jum byto dobrym wstepem do jubileuszu 500-lecia istnienia monasteru.

Druga konferencja zorganizowana byla w Grodnie przez Migdzynarodo-
wa Akademig Badan nad Mniejszo$ciami Narodowymi i Zjednoczenie Biato-
rusinow Swiata ,Bac¢kauszczyna”. W konferenciji wzigli udzial naukowcy
z Biatorusi, Litwy, Polski, Niemiec, Rosji, L.otwy 1 Ukrainy. Sposrod dzie-
wigcdziesigciu wygloszonych referatow dominowaly wystapienia o tematy-
ce historycznej, obejmujace rozne aspekty kontaktow polsko-biatoruskich
1 litewsko-bialoruskich. Szczegodlne uznanie nalezy si¢ prezydentowi Akade-
mii prof. Siergiejowi Jackiewiczowi, ktory wykazat si¢ wielkim talentem or-
ganizacyjnym w przygotowaniu takiego wielkiego spotkania naukowcow.
Konferencja wykazala daleko idaca zbieznos¢ ocen faktow historycznych.
Uczestnicy konferencji podkreslali, iz ziemie bialoruskie w przesztosci byty
swoistym azylem dla ludzi o odmienych wyznaniach i kulturze. Tolerancja
byla trwalym elementem kulturowego dziedzictwa Bialorusindow i pigknym
wzorem jednoczacejsi¢ Europy. Piszacy te slowa zapoznat stuchaczy z refe-
ratem o tradycji autokefalicznej Cerkwi prawostawnej na ziemiach biatoru-
skich. Wartym podkreslenia jest fakt, ze wszystkie referaty ukazaly si¢ dru-
kiem przed rozpoczeciem grodzienskiej konferencji.

Antoni Mironowicz
(Bialystok)
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