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Sławom ir Iwaniuk
(Bielsk Podlaski)

R ządow a parcelacja m ajątku  pocerkiew nego
w  Szczytach-D zięciołow ie w  latach  1938-1939

Parafia w Szczytach-Dzięciołowie powstała w 1785 r., dzięki staraniom
ówczesnego właściciela tej miejscowości Jana Walentego Węgierskiego z myś-
lą o zabezpieczeniu potrzeb religijnych zamieszkującej okolice unickiej lud-
ności białoruskiej. Fundator zaopatrzył parafię w grunta: „[...] na dostatecz-
ne przeto przy tej cerkwi parocha wyżywienie”1. Po połączeniu w 1839 r.
Cerkwi unickiej z prawosławną, parafia w Szczytach-Dzięciołowie stała się
prawosławną i w takim stanie przetrwała do 1915 r., kiedy to większość
miejscowej ludności białoruskiej ewakuowała się w głąb Rosji2.

W odrodzonym po I wojnie światowej państwie polskim parafia prawo-
sławna w Szczytach-Dzięciołowie decyzją władz państwowych została ska-
sowana, a wierni z tej miejscowości oraz ze wsi Szczyty-Nowodwory, Hoło-
dy, Krzywa — tworzący do 1915 r. społeczność parafialną w Szczytach —
po powrocie z Rosji przyłączeni zostali do parafii w Orli3.  Grunta parafialne
na mocy dekretu Naczelnika Państwa o przymusowym zarządzie państwo-
wym z 16.XII.1918 r.4 zostały przejęte przez Dyrekcję Lasów Państwowych

1 Archiwum Państwowe w Białymstoku (dalej: APwB), Zbiór dokumentów pergamino-
wych i papierowych — Erekcja cerkwi we wsi Dzięciołowo Szczyty w ziemi bielskiej
1785 r.

2 G. Sosna, Szczyty, „Wiadomości Polskiego Autokefalicznego Kościoła Prawosławne-
go”, 1979, nr 1-2, s. 28.

3 Tamże.
4 Dekret o przedmiocie przymusowego zarządu państwowego, „Dziennik Praw Państwa

Polskiego”, 28.XII.1918, nr 21, poz. 67, s. 164-165.
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w Siedlcach, a następnie wydzierżawione. Do czasu parcelacji w 1938 r. dzier-
żawcami byli: Wojciech Tutka — od 1.V.1921 r.5, Stanisław Bębeniec — od
1922 r. grunta dzierżawił jego ojciec Franciszek Bębeniec6, Franciszek Bana-
towski — od 1926 r.7, Franciszek Panek — od 1934 r.8 oraz Paweł Maksimek9.

Po wieloletnich pertraktacjach władz państwowych z przedstawicielami
Cerkwi prawosławnej w Polsce, na początku 1938 r. uchwalona została usta-
wa o ujawnianiu w księgach hipotecznych własności gruntów pounickich10.
Stwarzała ona podstawy prawne do administracyjnego orzeczenia o własnoś-
ci majątku pocerkiewnego w Szczytach-Dzięciołowie oraz przeprowadzenia
przez władze państwowe jego parcelacji11. Względy polityczne spowodowa-
ły, że majątek zlikwidowanej w odrodzonym państwie polskim parafii pra-
wosławnej został uznany przez urzędnika Dyrekcji Lasów Państwowych
w Siedlcach za tzw. „pounicki”. Jako podstawę do ustalenia prawa własnoś-
ci wybrano akta byłego Generał Gubernatora Wileńskiego pochodzące sprzed
1839 r., czyli sprzed połączenia Cerkwi unickiej z prawosławną, zatytułowa-
ne: „Дело по устройству Греко-Униатских церквей в Белостокской
области состоящих. Часть 4-я. 3 декабря 1834 года”12.

15.X.1938 r. Dyrekcja Lasów Państwowych w Siedlcach przekazała ma-
jątek w Szczytach-Dzięciołowie dla Urzędu Wojewódzkiego Białostockiego
celem jego parcelacji. Urząd Wojewódzki zaś 18.X.1938 r. zlecił Starostwu

5 APwB, Starostwo Powiatowe Bielsko-Podlaskie. Referat Rolnictwa i Reform Rolnych
1934-1939 (dalej: SPBP), sygn. 304, k. 12-13 i sygn. 305, k. 4. W. Tutka, ur. 1895 r.,
żonaty, 3 dzieci, ukończył 4 klasy szkoły powszechnej, własnych gruntów nie posiadał.

6 Tamże, sygn. 304, k. 12-13 i sygn. 305, k. 15. S. Bębeniec, ur. 1910 r., kawaler, ukoń-
czył 4 klasy szkoły powszechnej, od 1936 r. dzierżawił 9 ha, w 1938 r. zrezygnował
z dzierżawy i przeniósł się do pracy w Hajnówce; F. Bębeniec, ur. 1886 r., żonaty,
5 dzieci, niepiśmienny.

7 Tamże, sygn. 304, k. 12-13 i sygn. 305, k. 9, 11. F. Banatowski, ur. 1890 r., żonaty,
4 dzieci, wykształcenie „powszechne”, własnych gruntów nie posiadał.

8 Tamże, sygn. 304, k. 12-13 i sygn. 305, k. 5-7. F. Panek, ur. 1882 r., żonaty, 4 synów,
ukończył 3 klasy szkoły powszechnej, posiadał 2 ha gruntów.

9 Tamże, sygn. 304, k. 12-13 i sygn. 305, k. 12-13. P. Maksimek, ur. 1884 r., żonaty,
3 dzieci, wykształcenie „powszechne”, posiadał 0,5 ha gruntów. W części akt występu-
je pod nazwiskiem „Maksimiuk”. W „zgłoszeniu” podał, że jest wyznania „grecko
katolickiego”, co poprawiono — prawdopodobnie w Zarządzie Gminnym w Orli — na
„prawosławne”.

10 Ustawa o ujawnianiu w księgach hipotecznych własności gruntów pounickich, „Dziennik
Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej”, 20.V.1938, nr 36, poz. 303, s. 628; K. Krasowski,
Związki wyznaniowe w II Rzeczypospolitej. Studium historycznoprawne, Warszawa —
Poznań 1988, k. 158.

11 W „Szczegółowym opisie parcelacyjnym majątku [Szczyty-Dzięciołowo]” z 14.XI.1938 r.
w Dziale B — „Stosunki prawne i użytkowanie majątku”, w punkcie 13 — „Czy tytuł
własności jest uregulowany na Skarb Państwa?”, delegat Urzędu Wojewódzkiego Bia-
łostockiego K. Balcerzak i mierniczy J. Buszko odnotowali: „uregulowany będzie, ma-
jątek pounicki”; APwB, SPBP, sygn. 304, k. 25.

12 Tamże, k. 11.
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Powiatowemu w Bielsku Podlaskim wszczęcie postępowania parcelacyjne-
go13. Według protokołu przekazania nieruchomość ta składała się z 64,3173
ha gruntów w sześciu działkach oraz 2 domów mieszkalnych drewnianych,
6 budynków gospodarskich i 2 „ustępów”14.

Przeprowadzenie klasyfikacji i wyceny gruntów zlecono delegatowi Urzę-
du Wojewódzkiego Białostockiego Konstantemu Balcerzakowi15, który
14.XI.1938 r. — wspólnie z mierniczym przysięgłym Janem Buszko — spo-
rządził „Protokół klasyfikacji gruntów pounickich Szczyty, gminy Orla, po-
wiatu bielskiego podl[askiego]” oraz „Szczegółowy opis parcelowanego ma-
jątku”16. W tym drugim dokumencie, w Dziale C, opisane zostały stosunki
agrarne istniejące we wsiach sąsiadujących z parcelowanym majątkiem. Przed-
stawiały się one następująco:
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Starostwo Powiatowe w Bielsku Podlaskim 28.XI.1938 r. wezwało oby-
wateli — w formie ogłoszenia — do udziału w parcelacji majątku w Szczy-
tach-Dzięciołowie17. W pierwszym terminie (do 28.XII.1938 r.) zgłosiło się
48 osób, zaś w drugim (do 12.I.1939 r.) — dalszych 8. W lutym 1939 r. —
już po terminie — do Starostwa wpłynęły jeszcze 3 wnioski18. Wśród 59 osób

13 Tamże, k.10.
14 Tamże, k. 11. W protokole przekazania nie uwzględniono 5,2848 ha, z czego plac z cer-

kwią obejmował 0,3104 ha, cmentarz — 1,4902 ha i las — 3,4842 ha; tamże, k. 15.
W „Wykazie dzierżawców” z 1938 r. odnotowano tylko 56,44 ha gruntów dzierżawio-
nych, jednak z uwagą, że: „powierzchnie ujęte w umowach [dzierżawnych] nie są do-
kładne. Przekazuje się 64,32 ha”; tamże, k. 13.

15 Tamże, k. 9.
16 Tamże, k. 21-27.
17 Tamże, k. 30.
18 Ustalono na podstawie adnotacji o terminie wpływu „zgłoszenia” do Starostwa Powia-
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chętnych do zakupu gruntów przeważali mieszkańcy Szczytów-Dzięciołowa
i Szczytów-Nowodworów — razem 29 zgłoszeń. Z Hołodów było 10 chęt-
nych, a z Krzywej — 8. Po dwa zgłoszenia napłynęły z Orli, Rakowicz i Ma-
linowa (gm. Wyszki), natomiast po jednym z Podrzeczan, Hajnówki, Haw-
ryłek (gm. Boćki), Ciemnych (gm. Suchowola), Milejczyc oraz Grannego
(gm. Ciechanowiec). Interesująco przedstawia się ta zbiorowość, kiedy uw-
zględnimy wyznanie, narodowość oraz miejsce zamieszkania składających
zgłoszenia do udziału w parcelacji mienia pocerkiewnego. Spośród zaintere-
sowanych parcelacją majątku 42 osoby podały, że są wyznania prawosław-
nego, zaś 17 — rzymskokatolickiego. Wszyscy rzymscy katolicy swoją na-
rodowość określili jako polską, natomiast wśród prawosławnych 12 osób
podało narodowość białoruską (z Hołodów — 8, Szczytów-Dzięciołowa —
3 i Szczytów-Nowodworów — 1), 3 osoby określiły się jako „tutejsze” (ze
Szczytów-Dzięciołowa — 2 i jedna z Hołodów). Pozostałych 27 prawosław-
nych osób (ze Szczytów-Dzięciołowa — 9, Szczytów-Nowodworów — 5,
Krzywej — 8, Hołodów — 1, Rakowicz — 2, Podrzeczan — 1) swoją naro-
dowość określiło jako polską (nie uwzględniono jednej osoby, która jako
miejsce zamieszkania podała: „Szczyty”). Spośród 17 osób wyznania rzym-
skokatolickiego 7 było spoza gminy Orla, a ponadto Zygmunt i Antoni Pisz-
czatowscy, zamieszkujący wówczas w Orli, pochodzili z powiatu wysoko-
mazowieckiego19. Brak jest informacji, czy 8 pozostałych rzymskich katoli-
ków wcześniej (do I wojny światowej) zamieszkiwało w Szczytach-Dzięcio-
łowie (7 osób) i Szczytach-Nowodworach (1 osoba). Ze spisu ludności
z 30.IX.1921 r. wynika że w Szczytach mieszkały 23 osoby (także dzieci)
wyznania rzymskokatolickiego20.

W kwietniu i maju 1939 r. delegat Urzędu Wojewódzkiego Białostockiego
K. Balcerzak dokonał selekcji zgłoszeń i w „Wykazie kandydatów zakwalifi-
kowanych na nabywców gruntów z parcelacji majątku pounickiego Szczyty”
umieścił 14 nazwisk21. Urzędnik ten w sporządzonym jeszcze 14.XI.1938 r.
„Szczegółowym opisie parcelacyjnym majątku” określił ogólnie sposób roz-
dysponowania gruntów. Według jego założeń, podział majątku w Szczytach-
Dzięciołowie miał służyć: „[...] częściowemu upełnorolnieniu gospodarstw

towego Bielsko-Podlaskiego; tamże, sygn. 304, k. 41-134, sygn. 305, k. 3-39.
19 Tamże, sygn. 305, k. 35.
20 Skorowidz miejscowości Rzeczypospolitej Polskiej. Opracowany na podstawie wyni-

ków pierwszego powszechnego spisu ludności z dn. 30.IX.1921 r. i innych źródeł urzę-
dowych, t. 5, woj. białostockie, s. 25. Na wykazie uczestników scalenia gruntów wsi
Szczyty-Nowodwory z 1937 r. jest 70 osób, wszyscy wyznania prawosławnego i naro-
dowości białoruskiej. Właściciele ci mieszkali w tej miejscowości lub pobliskich wsiach:
Szczytach-Dzięciołowie, Czyżach, Rakowiczach, Wierchowiczach (obecnie Republika
Białoruś), Orzeszkowie i Orli, co wskazuje na jednolity narodowościowo białoruski
charakter tej okolicy; APwB, SPBP, sygn. 220, k. 9-12.

21 Tamże, sygn. 305, k. 1-2.
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karłowatych oraz nadaniu dzierżawcom działek samodzielnych; [ponadto pla-
nowano] stworzyć dwa gospopdarstwa ogrodnicze [...] i 1 działkę robotni-
czo-rzemieślniczą [...]”22.

Jednak po zebraniu przez Starostwo Powiatowe w Bielsku Podlaskim zgło-
szeń chętnych do nabycia gruntów, kryteria kwalifikowania, a tym samym
zasady parcelacji majątku zostały zmienione. Wielkość samodzielnego gos-
podarstwa na terenie gminy określano wówczas na 7 ha i przy takim założe-
niu wyliczono, że w sąsiadujących z parcelowanym majątkiem wsiach —
Szczyty-Dzięciołowo, Szczyty-Nowodwory, Krzywa i Rakowicze — na upeł-
norolnienie wszystkich gospodarstw trzeba 854 ha23. Ustalony jako pierwszy
w kolejności warunek upełnorolnienia gospodarstw dotyczył 43 zgłaszają-
cych się (bez wliczania 5 dzierżawców), którzy zamieszkiwali w wymienio-
nych wsiach oraz w równie blisko położonych Hołodach. Z tej grupy w wy-
kazie zakwalifikowanych umieszczono jednak tylko pięciu kandydatów. Moj-
siej Sawicki ze Szczytów-Dzieciołowa miał otrzymać działkę dodatkową wiel-
kości 2,2478 ha. Przy jego nazwisku, w aktach, odnotowano: „Obóz Zjedno-
czenia Nrodowego”24. Aleksemu Kurydze z Krzywej — również członkowi
OZN — planowano przydzielić 2,293 ha jako działkę dodatkową25. Emilian
Sacharewicz ze Szczytów-Nowodworów miał otrzymać działkę dodatkową
wielkości 3,1329 ha26, a Wiktor Sacharewicz również ze Szczytów-Nowod-
worów — 3,0955 ha27. Janowi Grygorukowi z Hołodów proponowano przyz-
nać działkę dodatkową o powierzchni 2,3434 ha28. Wszyscy oni byli wyzna-
nia prawosławnego. Czterej pierwsi określili w zgłoszeniach swoją narodo-
wość jako polską, natomiast J. Grygoruk podał, że jest „tutejszy”. Kryteria
polityczne zadecydowały najprawdopodobniej o przyznaniu działki M. Sa-
wickiemu i A. Kurydze, gdyż jedynie te osoby powiązane były z prorządo-
wym OZN. W. Sacharewicz natomiast swoją postawą zasłużył na miano

22 Tamże, sygn. 304, k. 27.
23 Tamże, k. 26.
24 Tamże, k. 168 i 38. M. Sawicki, ur. 1904, żonaty, 3 dzieci, ukończył 4 klasy szkoły

powszechnej, posiadał 4 ha, dodatkowo zajmował się pszczelarstwem, chciał nabyć
5 ha gruntu pocerkiewnego. Obóz Zjednoczenia Narodowego był polską prorządową
organizacją polityczną typu wodzowskiego, którą w 1937 r. utworzyli stronnicy mar-
szałka Edwarda Rydza-Śmigłego.

25 Tamże, sygn. 305, k. 27, sygn. 304, k. 186. A. Kuryga, ur. 1882 r., żonaty, 4 dzieci,
wykształcenie „domowe”, posiadał 1,25 ha i dzierżawił od prywatnej osoby ok. 4 ha,
chciał nabyć 5 ha gruntu pocerkiewnego.

26 Tamże, sygn. 304, k. 168. E. Sacharewicz, ur. 1902 r., żonaty, 2 córki, ukończył 4 klasy
szkoły rosyjskiej, posiadał 2,5 ha, dorabiał jako stróż szkolny, chciał nabyć 2 ha gruntu
pocerkiewnego.

27 Tamże, W. Sacharewicz, ur. 1896 r., żonaty, 4 dzieci, ukończył 4 klasy szkoły rosyj-
skiej, posiadał 4 ha, chciał nabyć 2 ha gruntu pocerkiewnego.

28 Tamże. J. Grygoruk, ur. 1899 r., żonaty, 2 synów, ukończył 4 klasy szkoły powszech-
nej, posiadał 2 ha, odbył służbę wojskową w Wojsku Polskim, chciał nabyć 3 ha gruntu
pocerkiewnego.
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„lojalnego obywatela”. W pierwszej połowie lat dwudziestych odbył on służ-
bę w Wojsku Polskim, w latach trzydziestych wzorowo wywiązywał się z po-
winności podatkowych wobec państwa, i, co było najważniejsze, w zgłosze-
niu określił swoją narodowość jako polską29. Trudno mówić natomiast o oby-
watelskiej lojalności E. Sacharewicza, króry był mianowicie „złym płatni-
kiem” podatków30. Nie ma w tym przypadku jasności, co konkretnie zadecy-
dowało o przyjęciu tej kandydatury. Trudno także określić, jakie czynniki
zadecydowały o przyznaniu parceli Janowi Grygorukowi, który w zgłoszeniu
nie określił się nawet Polakiem, tak jak pozostali czterej. Jako jeden z niewie-
lu kandydatów wyznania prawosławnego wybrał nieokreśloną „tutejszość”,
jednak mimo to w „Wykazie kandydatów na nabywców” i w „Wykazie kan-
dydatów zakwalifikowanych na nabywców”, sporządzający te zestawienia
K. Balcerzak wpisał mu narodowość białoruską31. Prawdopodobnie również
ten sam urzędnik w pierwszym z wymienionych wykazów odnotował, że
J. Grygoruk: „porozum[iał] się ze mną”, co może oznaczać, że doszło między
nimi do jakiegoś uzgodnienia32. Ogółem na upełnorolnienie przeznaczono nie-
wiele ponad 13 ha. Z powyższego należy wnosić, iż w rzeczywistości nie było
ono pierwszoplanowym celem parcelacji majątku pocerkiewnego w Szczy-
tach-Dzięciołowie.

W styczniu 1939 r. Starostwo Powiatowe w Bielsku Podlaskim zwróciło
się do Zarządu Gminnego w Orli o dostarczenie informacji o „stanie zagos-
podarowania”, zamożności i o wywiązywaniu się z płatności podatków oraz
innych świadczeń publicznych 18 osób, które złożyły zgłoszenia33. Na tej
liście znalazło się 8 osób zakwalifikoanych później jako kandydaci na na-
bywców parceli: W. Tutka, F. Panek, P. Maksimek, F. Bębeniec, E. Sacha-
rewicz, F. Banatowski, W. Sacharewicz, M. Sawicki. W oparciu o wyszcze-
gólnione dane nie sposób stwierdzić, czy były te kryteria brane pod uwagę
przy kwalifikowaniu kandydatów, ponieważ nie dają one podstawy do ja-
kichkolwiek uogólnień. Na przykład w odniesieniu do E. Sacharewicza i F. Ba-
natowskiego Zarząd Gminny w Orli stwierdził, że są „złymi płatnikami” po-
datków, co jednak nie przeszkadzało w przyznaniu im nadziałów z parcelo-
wanego majątku34. Korespondencja ta najprawdopodobniej była tylko formal-
nością administracyjną wymaganą przy przeprowadzaniu parcelacji majątków,

29 Tamże, sygn. 305, k. 23.
30 Tamże, k. 34.
31 Tamże, sygn. 305, k. 29 (zgłoszenie) i k. 2, sygn. 304, k. 39. Dwu innym „tutejszym”

K. Balcerzak w „Wykazie kandydatów na nabywców gruntów” wpisał narodowość „pol-
ską”; tamże, sygn. 304, k. 37-38.

32 Tamże, sygn. 304, k. 38.
33 Tamże, k. 34.
34 W momencie złożenia w Urzędzie Wojewódzkim w Białymstoku w maju 1939 r. wniosku

o zatwierdzenie projektu podziału parcelacyjnego majątku w Szczytach-Dzięciołowie
zaległości podatkowe mieli P. Maksimek, W. Tutka i F. Panek; tamże, k. 169.



89



90



91



92



93

z urzędu narzuconą przez przepisy ustawy o wykonaniu reformy rolnej35.
Warunek wcześniejszego dzierżawienia gruntów majątku pocerkiewnego

w Szczytach-Dzięciołowie spełniało 5 zakwalifikowanych kandydatów (zgło-
sili się wszyscy dotychczasowi dzierżawcy). Według ustaleń delegata Urzędu
Wojewódzkiego Białostockiego K. Balcerzaka, dzierżawca W. Tutka miał
otrzymać z parcelacji samodzielną działkę wielkości 11,854 ha, podobnie
F. Panek — 8,8266 ha, F. Banatowski — 6,6628 ha i P. Maksimek —
6,822 ha, natomiast F. Bębeńcowi zaplanowano przydzielić działkę dodatko-
wą o powierzchni 2,6491 ha36. W „zgłoszeniach” wszyscy oni podali narodo-
wość polską, przy tym tylko P. Maksimek był wyznania prawosławnego37.

Samodzielny nadział ziemi wielkości 5,229 ha miał otrzymać Franciszek
Jakubowski z Hawryłek (gm. Boćki)38. W tym konkretnym przypadku trud-
no jest określić merytoryczne kryteria podjęcia przez delegata K. Balcerzaka
takiej właśnie decyzji. Tym bardziej niejasnej, ponieważ zainteresowany w po-
daniu złożonym 3.I.1939 r. w Starostwie Powiatowym w Bielsku Podlaskim
nadmienił, że chce nabyć grunta z majątku pocerkiewnego Podbiele, a nie
Szczyty-Dzięciołowo. F. Jakubowski podał, że jest wyznania rzymskokato-
lickiego i narodowości polskiej39. Ponadto Antoni i Zygmunt Piszczatowscy
z Orli mieli otrzymać działki ogrodnicze po ok. 3 ha każda, natomiast Leon
Specjalski — mieszkający w Szczytach-Dzięciołowie — robotniczą, o po-
wierzchni ok. 0,6 ha40. Wszyscy oni w zgłoszeniach podali wyznanie rzyms-
kokatolickie i narodowość polską41. Ten ostatni napisał rownież, iż brał udział
w wojnie polsko-bolszewickiej 1920 roku, co w danym przypadku na pewno
było faktem nie bez znaczenia42.

35 W Dziennikach Ustaw RP nie odszukano podstawy prawnej nakazującej takie konsul-
tacje.

36 Tamże, sygn. 304, k. 168. Z parcelowanego majątku pocerkiewnego w Szczytach-Dzię-
ciołowie W. Tutka chciał nabyć 15 ha, F. Panek — 15 ha, F. Banatowski — 6,5 ha,
P. Maksimek — 9 ha, F. Bębeniec — 6 ha; tamże, sygn. 305, k. 1.

37 Prawosławnym był P. Maksimek; tamże, sygn. 305, k. 12.
38 Tamże, sygn. 304, k. 168. F. Jakubowski ur. 1900 r., żonaty, 2 dzieci, wykształcenie —

„piśmienny”, żona była właścicielką 2 ha, chciał nabyć z parcelacji 15 ha. Odległość
od Hawryłek do Podbiela wynosi ok. 10 km, zaś do Szczytów-Dzięciołowa ponad 20
km.

39 Tamże, sygn. 305, k. 16.
40 Tamże, sygn. 304, k. 168. A. Piszczatowski, ur. 1900 r., żonaty, 1 syn, ukończył 7 klas

szkoły powszechnej, rolnik-ogrodnik, własnych gruntów nie posiadał, dzierżawił w Orli
3 ha, chciał nabyć 10 ha gruntu pocerkiewnego w Orli, a później w Szczytach-Dzięcio-
łowie. Z. Piszczatowski, ur. 1906 r., żonaty, 2 synów, wykształcenie „powszechne”,
żona była właścicielką 2 ha położonych w Wólce koło Orli, chciał nabyć 5 ha gruntu
pocerkiewnego początkowo w Orli, a później w Szczytach-Dzięciołowie. L. Specjalski
ur. 1897 r., żonaty, 5 dzieci, wykształcenie „powszechne”, własnych gruntów nie po-
siadał, chciał nabyć 7 ha gruntu pocerkiewnego.

41 Tamże, sygn. 305, k. 32, 35, 38.
42 W okresie wojny polsko-bolszewickiej 1920 roku w Wojsku Polskim służył również
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Biorąc pod uwagę wyznanie 14 zakwalifikowanych oraz deklarowaną przez
nich narodowość, a także fakt zamieszczenia tych informacji w zbiorczych
wykazach kandydatów, należy uznać, iż właśnie te czynniki odegrały decy-
dującą rolę przy nadzielaniu ziemią z parcelowanego majątku pocerkiewne-
go w Szczytach-Dzieciołowie. Na ostatecznej liście znalazło się tylko jedno
nazwisko osoby, która zadeklarowała narodowość niepolską, a mianowicie
„tutejszą” i tylko 6 nazwisk osób wyznania prawosławnego43. W tym kontek-
ście bardzo wymowna jest uwaga dzierżawcy F. Banatowskiego, mieszkają-
cego w Szczytach-Dzięciołowie, który w podaniu złożonym 31.X.1938 r.
w Starostwie Powiatowym Bielsko-Podlaskim napisał: „Uprzejmie więc pro-
szę o umieszczenie mnie na liście nabywców działki parcelacyjnej z wymie-
nionego majątku [chodzi o Szczyty-Dzięciołowo — S. I.], aczkolwiek może
już i po terminie to wnoszę, gdyż miejscowy sołtys w stosunku do mnie, jako
do Polaka, niezbyt życzliwie jest usposobiony i nie ogłosił mi tego sprzyjając
raczej jako prawosławny swoim prawosławnym Białorusinom”44.

Ogólnie projekt rządowej parcelacji majątku pocerkiewnego w Szczytach-
Dzieciołowie — sporządzony w 1939 r. przez delegata Urzędu Wojewódz-
kiego Białostockiego K. Balcerzaka — był niekorzystny dla mieszkańców
wsi leżących w bezpośrednim sąsiedztwie tych gruntów. Była to przede wszys-
tkim próba kontynuowania na szczeblu powiatowym polityki „umacniania
polskiego stanu posiadania”. Na przykładzie tejże sprawy parcelacyjnej wi-
dać również dyskryminacyjną politykę państwa wobec Cerkwi prawosław-
nej. Ukazuje się tu głównie restrykcyjność pod względem ekonomicznym, bo
przecież w drodze postępowania administracyjnego pozbawiono tę instytucję
prawa własności do prawie 70 ha gruntów45.

Bardzo wymowny politycznie i mogący powodować olbrzymie konsek-
wencje dla Cerkwi prawosławnej w Rzeczypospolitej Polskiej był sposób us-
talenia tzw. „unickości” majątku pocerkiewnego w Szczytach-Dzięciołowie.
Dokonano tego w sposób subiektywny, przy pełnej dowolności interpretacji
prawa ze strony administracji państwowej, na podstawie akt z okresu sprzed
połączenia się białoruskich unitów z prawosławnymi. Według takiej logiki
za tzw. „unickie” można było uznać prawie wszystkie grunta należące do
Cerkwi prawosławnej na Białostocczyźnie, ponieważ do 1839 r. prawosław-
ne były tu tylko parafie przy monasterach w Bielsku Podlaskim, Drohiczynie

Borys Zieniuk, który w „zgłoszeniu” podał wyznanie prawosławne i narodowość biało-
ruską — jego prośbę rozpatrzono odmownie; tamże, sygn. 304, k. 74-75.

43 Chodzi o J. Grygoruka; tamże, sygn. 305, k. 1-2.
44 Tamże, k. 11. Starostwo Powiatowe w Bielsku Podlaskim dopiero 28.XI.1938 r. wy-

słało do Zarządu Gminnego w Orli tekst ogłoszenia o przystąpieniu do parcelacji ma-
jątku pocerkiewnego w Szczytach-Dzięciołowie, które sołtys wsi Szczyty publicznie
odczytał 2.XII.1938 r. Pretensje F. Banatowskiego były więc całkowicie nieuzasadnio-
ne; tamże, sygn. 304, k. 33.

45 Zobacz przypis 14.
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i Zabłudowie.
Projekt parcelacji majątku pocerkiewnego w Szczytach-Dzięciołowie Sta-

rostwo Powiatowe w Bielsku Podlaskim przesłało z datą 20.V.1939 r. do
Urzędu Wojewódzkiego Białostockiego46. Napad Niemiec na Polskę we wrześ-
niu 1939 r. przerwał dalsze prace w tym kierunku i do rzeczywistej parcelacji
szczytowskiego majątku w przedstawionej formie nigdy nie doszło.

46 Tamże, k. 168.


