Od konfrontacji
do wymuszonego porozumienia
z Ukrainhcami

Problem ukrainski ze wzgledu na liczbe ludnosci ukrainskiej, jej
zorganizow anie i stopien rozwoju $wiadomosci narodow ej byt
znacznie pow azniejszy niz biatloruski. Liczaca ponad 5 milionow
zbiorow 08¢ ukrainska w ystepow afa jako ludnos$é autochtoniczna na
terytorium 7  wojew 0dztw . Wyraznie  dominowala w
w ojew 6dztw ach  stanistaw ow skim, tarnopolskim i w otynskim,
stanow ifa niemal pclow ¢ mieszkancow w Iw ow skim oraz liczaca sie
grupe narodowa w poleskim, lubelskim i krakow skim™'. Na

4l 3. Kesik, Struktura narodowosciowa wojewddztwa wolyriskiego w
latach 1931-1939, w: Przemiany narodowos$ciowe na Kresach Wschodnich
Il Rzeczypospolitej 1931-1948, red. St. Ciesielskiego, Torun 2004, s. 64-
65; G. Hryciuk, Zmany Iludnosciowe i narodowosciowe w Galicji
Wschodniej w latach 1931-1939, w: Przemiany narodowos$ciowe..., s. 119.
Wedtug ustalen Jerzego Tomaszewskiego (Ojczyzna nie tylko Polakow,
Warszawa 1985, s. 52) w wojewddztwie stanistawowskim mieszkato w
1931 r. 1079 tys. os6b narodowosci ukrainskiej co stanowito 72,9%
ogotu ludnosci, wotyAaskim 1445 tys. (69,3%), tarnopolskim 872 tys.
(54,5%), Iwowskim 1 256 tys. (44,6%), poleskim 219 tys. (19,3%),
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pograniczu polsko-ukrainskim, podobnie jak na innych europejskich
pograniczach, znajdow ala sie spora grupa ludzi, ktérych nie sposéb
zakw alifikow a¢ jednoznacznie do zadnej grupy narodow ej. W Galicji
mieszkato okoto 0,5 min wyznaw céw Kosciota rzymskokatolickiego
postugujacych sie na co dzien gw arami jezyka ukrainskiego, ktorych
wladze bez cienia watpliwosci traktowaly jako Polakow *32
Najczesciej byli to daw ni kolonisci polscy, ktérzy zasymilow ali sie
w sréd miejscow ej ludnosci, a o ich odmiennosci swiadczylo jedynie
wyznanie.

Stosunki polsko-ukrainskie w Galicji psuly sie od czasu narodzin
ukrainskiego ruchu narodowego u schytku XIX wieku. Wielka
wiasnos¢ ziemska znajdow ata sie tam w polskich rekach. Polacy
dominow ali w zyciu politycznym i kulturalnym Galicji**®. Aspiracje i
zgdania zmiany istniejgcego stanu przez UkraincOw napotykaty
zdecydowany sprzeciw  Polakéw***. Emancypacja ludnosci
ukrainskiej sitg rzeczy postrzegana byla przez czesé
spoleczenstwa polskiego jako zagrozenie®®*. Pojawienie sie
ukrainskiego ruchu narodowego oceniano najczesciej jako efekt

polityki austriackiej**®.

lubelskim 123 tys. (5%), krakowskim 59 tys. (2,6%), w mie$cie Lwowie
50 tys. (16%).

42 G. Hryciuk, Liczba i sktad etniczny ludnoéci tzw. Galicji Wschodniej w
latach 1931-1959, [w:] Bialorus, Czechostowacja, Litwa, Ukraina.
Mniejszosci w Swietle spisOw statystycznych XIX-XX w., Lublin 1996, s.
90-92.

43 M. Waldenberg, narody zalezne i miejszosci narodowe w Europie
Srodkowo-Wschodniej. Dzieje konfliktow i idei, Warszawa 2000, s. 75-77.
434 Tamze, s. 79.

4% B, Halczak, Publicystyka narodowo-denokratyczna wobec problembw
narodowos$ciowych i etnicznych..., s. 101.

4% M. Kozlowski, Miedzy Sanemi Zbruczem, Krakéw 1990, s. 28-39.
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W okresie walki o panstw ow 0s¢ ukrainska, w latach 1918-1920,
konflikt intereséw polskich i ukrainskich w Galicji stat sie bardzo
widoczny. W tym wzgledzie wyrazna byla takze rozbieznos¢
postaw politycznych Ukraincow galicyjskich i naddnieprzanskich.
Ukraincy zachodni swojego gltdbwnego wroga upatrywali w
Polakach, bow iem stanow ili oni gtéw ne zagrozenie dla pow stalej w
pazdzierniku 1918 r. Zachodnio-Ukrainskiej Republiki Ludow ej.
Panstwa tego musieli broni¢ przed atakami polskiego w ojska.
»Polska, bow iem nie uznata pretensji ukrainskich do niepodlegtosci na
tym obszarze™?'.

Dla obu narodéw szczeg6lne znaczenie mialo posiadanie
Lwowa. W przypadku Polakéw miasto réwniez w warunkach
zaboru austriackiego stanow ito centrum zycia narodow ego w Galicji.
Uniw ersytet Lw ow ski byt osrodkiem promieniow ania kultury polskiej
takze na ziemie zaboru pruskiego i rosyjskiego. Ukraincy, chociaz
stanow li zdecydowang mniejszos¢ mieszkancOw miasta takze
postrzegali Lwéw jako sw@j osrodek zycia narodowego. Tam
miescily sie, bow iem siedziby wiekszosci organizaciji, w ydaw nictw i
redakcje gazet ukrainskich. Dlatego walki o Lw 6w trw aly najdiuzeji
byly najbardziej krwawym epizodem wojny polsko-ukrainskiej w
latach 1918-1919,

Po opanow aniu w schodniej Galicji przez w ojsko polskie w 1919 .
przystgpiono do tworzenia administracji polskiej, szkolnictwa

7 3. Radziejowski, Ksztattowanie sie oblicza ideowego radykalnego
nacjonalizmu ukrainskiego (1917-1929), w:. Polska-Polacy-miejszosci
narodowe. Polska nys$l polityczna XIX i XX wieku, t. VIII, red. W.
Wrzesinski, wyd. Ossolineum, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1992, s. 306.
4% . Mroczka, Galicji rozstanie z Austrig, Krakéw 1990, s. 221-223.
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ignorujac istniejgce tam struktury ukrainskiej wiadzy panstw ow ej. 23
marca 1919 r. Sejm podjat uchw ate popierajaca praw a Ukraincow do
tworzenia wilasnej panstwow osci, lecz poza obszarem bylego
zaboru austriackiego*®.

Wojna z Rosjg Radziecka przerwata proces budowy struktur
polskiej wiadzy panstw ow ej, jednak w trakcie rozmoéw pokojow ych
Z bolszew ikami w znow iono dziatania na rzecz integracji Wschodniej
Galicji z resztg kraju. Ze wzgledu na stanowisko Ententy,
oczekujgcej przyznania przynajmniej autonomii dla  ziem
zamieszkalych przez Ukraihcéw, we wrzesniu 1921 r. utw orzono
urzad namiestnika prowincji**’. Kilka miesiecy p6zniej dokonano
jednak nowego podzialu administracyjnego Wschodniej Galicji i
utworzono 3 wojewobdztwa - Iwowskie, stanistawow skie i
tarnopolskie. Wojew 6dztwo Iwowskie mocno rozciggnieto w
kierunku zachodnim, do Wisioki, stwarzajgc tym samym w jego
granicach znaczny odsetek Iludnosci polskiej. Obszar trzech
wojew O6dztw nazwano w oficjalnej nomenklaturze Malopolska
Wschodnig***. Na tym obszarze pod rzadami austriackimi przed |
wojng S$wiatowa wykrystalizowaly sie juz trwale struktury
ukrainskiego zycia narodow ego, miejscow a ludnos¢ brata aktyw ny
udziat w walce o wiasng panstw ow 0s¢ w latach 1918-1919. Przez

49 B. Halczak, Publicystyka narodowo-denokratyczna wobec problembw
narodowos$ciowych i etnicznych..., s. 107.

4“0 25 czerwca 1919 r. postanowieniem konferencji pokojowej w Wersalu
przy znano Polsce prawo do czasowej okupacji Galicji Wschodniej,
odkladajac  na termin poézniejszy sprawe ostatecznego uznania
potudniowo-wschodniej granicy panstwa polskiego.

4“1l W. Lytwyn, Ukraina: mizwojenna doba (1921-1938), Kyiw 2003, s.

404.
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szeregi armi ZURL przeszio niemal 150 tys. ludzi**?. Mimo braku

akceptacji miedzynarodow ej i przy protestach organizaciji ukrainskich
w Polsce i na emigracji przeprowadzono w 1921 r. spis
pow szechny, a rok pézniej w ybory parlamentarne**®. Tow arzyszyly
temu aresztow ania tysiecy aktywistéw i duchow nych unickich.
Wczes$nigj jednak, w kwietniu 1920 r., dyplomacii polskiej udato sie
uzyska¢ rezygnacje z Galicji Wschodniej przez rzad Ukrainskiej
Republiki Ludow ej, a na konferencji pokojowej w Rydze w marcu
1921 r. przez rzady Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej
oraz Rosyijskiej Socjalistycznej Federacji Republik Radzieckich. 14
marca 1923 r. polska granice wschodnia wyznaczong traktatem
ryskim uznata Rada Ambasadoréw Ententy**.

Z punktu widzenia prawa miedzynarodowego sprawa
przynaleznosci panstw ow ej Galicji Wschodniej  zostala
uregulow ana, pozostaw at probiem kilku milionéw ludnosci ukrainskiej
w znakomite] wiekszosci oczekujgcej innego rozw igzania wfasnych

probleméw politycznych i narodow ych*®.

Po 14 marca — piszg
historycy ukrainscy — wiadze polskie kazdy polityczny sprzeciw

Ukraincow mogly traktowac jako przejaw zdrady panstwa. W

42 T Dabkowski, Ukrairiski ruch narodowy w Galicji w latach 1912-1923,
Warszawa 1985, s. 133.

4“3 3. W. Kulczy ckij, Ukraina miz dwoma wijnami (1921-1939 rr.), Ky iw
1999, s. 283-284.

4“4 Tamze, s. 286-287; W. tytwyn, Ukraina: mizwojenna doba..., 411-416
4“5 Odrodzona Rzeczpospolita Polska — pisze Wolodymyr tytwyn
(Ukraina: mz2wojenna doba..., s. 405). budowana byta zgodnie z
Konstytucjg jako panstwo unitarne. Nic dziwnego, ze demokratyczna
frazeologia Konstytucji Polski wydawata sie Ukraincom oderwang od
zycia. Oni robili wnioski z prakty ki codziennych kontaktoéw z miejscowg
wtadzg’. Po ogtoszeniu decyzji Rady Ambasadorow w sprawie Galicji
Wschodniej 20 tysiecy Ukraincoéw przed cerkwig $w. Jura we Lwowie
przy siegato walczy ¢ o zrzucenie jarzma niewoli (W. Lytwyn, s. 414).
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wiezieniach torturow anie politycznych wiezniéw uspraw iedliw iano
obrona polskiej racji stanu**°.

Tak wielkich kontrowersji nie bylo wokét Wolynia, obszaru
odmiennego od Galicji pod wzgledem kulturowym, religiinym i
politycznym. Wojew 6dztw o w olyhskie pozostaw alo przed | wojng
swiatowg w Imperium Rosyjskim. W latach 1918-1920 stosunkow o
niew ielu wotyhAskich Ukraincow brato udziat w walkach Ukrainskiej
Republiki Ludow ej. Poziom rozw oju sw iadomosci narodow ej byt tam
znacznie nizszy niz w Galicji, co mialo bezposredni wplyw na
szczuplosc zorganizow ania  miejscowego  spoleczehstwa
ukrainskiego. Brak w yraznych aspiracji do uzyskania samodzielnosci
panstwowej zachecat wiadze polskie do ignorow ania problemu
narodow ego i dzialan na rzecz pow strzymyw ania wplywow z
Galicji. Szybko zbudowano aparat administracyjny zdominow any
przez urzednikbw z w ojew 6dztw centralnych nie znajacych jezyka,
mentalnosci i obyczajdw miejscowej ludnosci. Sposréd 283
urzednikbw zatrudnionych na poczatku 1923 r. w zarzadach
pow iatow ych i w ojew 6dzkim 274 bylo Polakami**’. Nie sprzyjato to
bynajmniej popraw nemu ulozeniu relacji z dominujgcg na terenie
w ojew 0dztw a iudnoscig ukraihska. Nieudolnos¢ administraciji oraz
pogardliwy stosunek urzednikbw wobec Iludnosci ukrainskiej
doprow adzity do skrajnych napie¢ na tle narodow osciowym. W
1924 r. m. in ze wzgledu na wystgpienia antypanstwowe na

4“8 politicznyj tieror i tieroryzm w Ukraini. XIX-XX st. Istoriczni narysy,
wyd. Instytutu Istorii Ukrainy Nacjonalna Akademia Nauk Ukrainy, Kijw
2002, s. 549.

T Tamze, s. 283.
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Wolyniu rozwazano nawet o mozliwosci wprowadzenia stanu
w yjatkow ego w w ojew 6dztw ach w schodnich**.

Przebieg wydarzen - pisze Andrzej Chojnowski — pokazat
niezdolnos¢ Polski do zagospodarow ania tej czesci Europy. Od 1921
r. gtbwnym celem Polski stala sie obrona zdobyczy traktatu
pokojow ego w Rydze. W Warszawie zdaw ano sobie sprawe, ze
kazda zmiana terytorialnego status quo moze oznaczaé¢ zmiane
w ylgcznie na gorsze. Odmiennie wygladata sytuacja z ukrainskiego
punktu widzenia — Tylko zburzenie istniejacego porzadku daw ato
szanse urzeczyw istnienia marzen o niepodleglosci. Pow stajaca
sprzecznos¢ interesbw byla nie do przezwyciezenia. (...)
Spotecznos¢ ukrainska w Drugiej Rzeczypospolitej byla zbyt staba,
by wymusi¢ na panstwie polskim daleko idgce ustepstwa, na tyle
jednak silna, aby nie mozna bylo zapomnie¢ o jej istnieniu.
Demonstrow ala swoje aspiracje, wysuwala rdzne postulaty,
objaw iala niezadow olenie, co prow adzito niekiedy do zaburzen i
niepokojow . Jej obecnos¢ stawala sie zrédiem nieustannych
klopotéw, totez nawet s$rodowiska dalekie od nacjonalizmu
zaczynaly popiera¢ polityke ,silnej reki” lub nawet rozwazac
korzysci, jakie mogtaby przynies¢ polonizacja w schodnich kreséw .
Ostatecznie wiec po stronie polskiej zwyciezyla tendencja do
traktow ania Ukraincéw jako groznego w roga”**°.

Ukrainskie tendencje niepodlegtosciow e najmocniej artykutow ata
Ukrainska Organizacja Wojskow a (Ukrajinska Wijskow a Orhanizacija
- UWO), dzialajaca na terenie Galicji od 1920 r. UWO stala na

“8 M. Papierzy ska-Turek, Sprawa ukrairiska w Drugiej Rzeczypospolitej
1922-1926, Krak6éw 1979, s. 243.

“9 A, Chojnowski, Historia paristw $wiata XX wieku. Ukraina, wy d. Trio,
Warszawa 1997, s. 82-83.
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stanowisku koniecznosci zachowania jednosci i calosci
(,soborow osci”) Ukrainy. Zw alczata petlurow skg frakcje w ruchu
ukrainskim akceptujgca pozostaw anie Galicji Wschodniej w panstw ie
polskim oraz zw olennikéw Jew hena Petruszew ycza odw otujgcych
sie do tradycji Zachodnio-Ukrainskiej Republiki Ludow ej. Jeden z
tworcow UWO, pdzniejszy niekw estionow any przyw ddca Jew hen
Konowalec juz na poczatku lat dwudziestych dysponow at
organizacjg nie uznajgcg kompromiséw w kw estii niepodlegtosci.
Istniejgcy stan polityczny UWO postrzegata jako okupacje Ukrainy,
za$ kazdg forme ugody z okupantami jako zdrade i kolaboracje. W
tych kategoriach oceniano takze tych, ktérzy domagali sie autonomii
dla obszaréw zamieszkatych przez Ukraincdw w Polsce. UWO nie
uznaw ata zadnych wyboréw, spiséw ludnosci przeprow adzanych
przez wiadze polskie, traktujgc takie dziatania jak forme legitymizaciji
wiadzy okupacyjnej*®®. ,0d poczatku dziatalno$¢ UWO — pisze
historyk ukrainski — obrata dyw ersyjno-terrorystyczny kierunek. Akty
sabotazu faczyly sie z aktami ekspropriacji i politycznymi
zabojstwam"*!. Dzialacze organizacji za jedynego gtéw nego
sojusznika ukrainskiego ruchu narodowego uznawali Niemcy,
panstw o najbardziej Zainteresow ane zburzeniem  ladu
pow ersalskiego w Europie.

Oprécz UWO na gruncie catkowitej negacji istniejgcego stanu
rzeczy stala Komunistyczna Partia Zachodniej Ukrainy (KPZU),
bedaca ekspozyturg rzadu sowieckiego, lecz posiadajgca ze
w zgledu na sw 0j radykalizm wielu zw olennikéw w $réd Ukraincéw i

40 3. Radziejowski, Ksztattowanie sie oblicza ideowego radykalnego
nacjonalizmu..., s. 314-315.
LW, Lytwyn, Ukraina: mizwojenna doba..., s. 429.
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Zydéw zamieszkujacych w sie i miasteczka na terenie w ojew 6dztw
potudniow o-w schodnich.

Wiekszos¢ ugrupowan ukrainskich w Polsce w latach
dw udziestych szukato jednak mozliw osci zorganizow ania zycia
narodowego Ww istniejgcych realiach politycznych. ,Praca
organiczna” miata by¢ sposobem na przetrw anie. Nie oznacza to, ze
akceptow ano panstwow 0s¢ polska, lecz uwazano, ze metody i
taktyka stosowana przez UWO, ukierunkow ana na jej zw alczanie
prow adzi w konsekw encji do represiji i uszczuplania ukrainskiego
stanu posiadania. Idee w alki o jedno$¢ spoteczenstw a ukrainskiego i
zabezpieczenie jego prawa do narodow ej egzystencji w panstw ie
polskim najlepiej uosabiato Ukrainskie Narodow o-Demokratyczne
Zjednoczenie (Ukrainskie Nacjonalno-Demokraticznie Objednannie —
UNDO). Partia pow stata z polaczenia kilku organizacji narodow ych i
demokratycznych w lipcu 1925 r. chciata mie¢ charakter organizacii
ogolnonarodow ej. Nie wyrzekata sie idei ,soborow osci’, lecz na
pierw szym miejscu staw iata spraw € umocnienia ruchu ukrainskiego
w Polsce®®?,

Ostojg i animatorem ukrainskiego zycia narodow ego w Polsce byt
Kosciot greckokatolicki (unicki) z metropolita Andrzejem Szeptyckim

na czele®?®

Kler unicki z ogromnym zaangazow aniem w spierat
tw orzenie ZURL, zdecydow anie negatyw nie odniést sie do budowy

aparatu polskiej wiadzy panstw ow ej. Przedstaw iciele tw orzacej sie

42 3. W. Kulczy ckij, Ukraina miz dwoma wijnami..., s. 292-293.

43 W latach 1920-1923 metropolita Szepty cki przebywat poza granicami
Polski. Podczas jego powrotu wtadze probowaty nie dopusci¢ zwierzchnika
Kosciota greckokatolickiego do Lwowa przetrzymujg przez poiora
miesigca w klasztorze w Poznaniu: B. Halczak, Publicystyka narodowo-
denokratyczna wobec problemdw narodowosciowych i etnicznych..., s.
119.
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polskiej administracji w ielokrotnie donosili urzedom centralnym, ze
kler greckokatolicki ,odnosi sie zasadniczo wrogo do panstwa i
narodu polskiego i stoi na stanow isku zupeinej negacji panstw a, jako
tez rzadu i wiadz polskich”**. Podkreslano, ze taka postaw a miata
peing akceptacje ze strony metropolity Szeptyckiego. Wojew oda
lwowski zwracal uwage na szczegdllng role kleru unickiego w
mobilizacji Ukraincow w okresie w alk Polakami w latach 1918-1920.
Procesy sadowe i surowe wyroki — informowat - wpraw dzie
pow strzymaly antypolskg propagande, lecz nie zmienito sie
stanow isko kleru wobec wiladz panstwowych i narodu polskiego.
»Obecnie — pisat — agitacje antypanstw ow g i antypolska prow adzi
potajemnie, aby nie naraza¢ sie na odpow iedzialno$¢ karng. Wielu
sposréd  greckokatolickiego duchowienstwa, takze najwyzsi
dygnitarze, sg przywodcami ukraihskiego ruchu skierow anego

"% 7 tresci

przeciwko panstwu i spoleczenstwu polskiemu
spraw ozdan starostow wynikalo, ze kler unicki byt gléwnym
inspiratorem tw orzenia struktur Tow arzystw a Osw iatow ego ,Ridna
Szkota”. Poprzez dzieci uczeszczajgce na lekcje religii
rozpow szechniano ws$réd rodzicéw deklaracje z zadaniem
nauczania w jezyku ojczystym lub protestami przeciw ko nauczaniu
w jezyku polskim*®®.

Wojewoda Iwowski przedstawit rzadowi kika propozyciji
zneutralizow ania niekorzystnego dla panstwa oddzialyw ania

44 Archiwum Panstwowe Obwodu Lwowskiego (Dierzaunij Archiu Lwiwékoj
Obtasti — DALO), f. 1, op. 52, d. 11, k. 6, Pismo wojewody Iwowskiego
do MSZ z 10 Xl 1921 r.

45 Tamze, k. 6b.

46 Tamze, op. 51, d. 467, k. 2, Pismo starosty jarostawskiego do

Prezy dium Wojewodztwa Lwowskiego z 13 XI 1926 r.
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duchow ienstwa unickiego. Proponow at, aby poprzez ambasade
polskg w Rzymie spow odowa¢ usuniecie z diecezji przemyskiej
najmniej ugodow ego biskupa Jozafata Kocylow skiego, gdyz -
argumentow at — ,im diuzej bedzie pozostaw a¢ na stanow isku, tym
wieksze szkody dla panstwa polskiego przyniesie”®’. Urzad
wojew 0dzki oczekiwal takze od rzadu stworzenia warunkéw
praw nych umozliw iajgcych w plyw anie administracji panstw ow ej na
liste kandydatéw do greckokatolickiego seminarium duchow nego.
»Byloby w skazanym — pisat — zbada¢ pilnie kazdego przyjetego pod
w zgledem politycznym, aby panstwo nie wychowywalo sobie
w rogéw "%8,

Wszystkie rzady parlamentarne dos¢ w strzemiezliwie odnosity
sie do postulatéw radykalnych rozwigzan zglaszanych przez
starostéw i wojew odow . W latach 1923-1924 zasypyw ano urzedy
centralne doniesieniami o braku lojalnosci kleru unickiego. Gloéw ne
zarzuty dotyczyly prowadzenia ksigg metrykalnych w jezyku
ukrainskim, mimo rozporzadzenia rzadowego, aby zapisy byly
dokonyw ane w jezyku facinskim oraz ignorow ania nakazu witadz o
obow igzku odpraw iania nabozenstw dziekczynnych w dniu swieta
panstwowego - 3 maja. Starostowie powiatdw w ojew 6dztwa
Iwow skiego donosili, ze taka postawa kleru unickiego obniza
autorytet wiadz w oczach spotecznosci ukrainskiej. Jako gtéw nego
winow ajce wskazywali biskupa Kocylow skiego, ktéry odmaw iat
wydaw ania stosow nych polecen podleglym sobie duchownym, a
spraw ie ksigg metrykalnych kilkakrotnie opublikow at rozporzadzenie

" Tamze, op. 52, d. 11, k. 10.
48 Tamze.
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w ,Wiadomosciach Diecezjalnych” nakazujgce, aby byly one
prow adzone w jezyku ukrainskim*>°.

Wbrew oczekiwaniom administracji lokalnej rzad w ybierat
rozw igzania zmierzajgce do tagodzenia konfliktdbw z klerem unickim.
Urzad Wojew 6dzki we Lwowie w relacjach z biskupami i klerem
greckokatolickim chciat wykorzystywaé¢ te atuty, ktére daw ata
wiladza panstwowa i stanow czo egzekw ow a¢ praw o stanow ione
przez organy panstwa. Minister WRIOP zobow igzyw at tymczasem
w ojew ode Iw ow skiego do wyptacenia dotacji zw alczanemu przez
niego biskupow i Kocylow skiemu*®°. Kosciét unicki stanow igcy czesé
Kosciota katolickiego znajdow at sie pod opiekg Watykanu, z ktérym
rzady przedmajow e staraly sie utrzymyw ac¢ jak najlepsze relacje.

Ograniczen takich nie bylo w stosunku do swieckich struktur
narodowego ruchu ukrainskiego. Ws$réd najw azniejszych
postulatéw wysuw anych przez ukrainskie  organizacje
demokratyczne bylo zadanie swobody rozwoju oswiaty w jezyku
ojczystym, kultury narodowej, spéldzielczosci oraz parcelacii
majatkéw obszarniczych z uw zglednieniem intereséw miejscow ych
chiopéw . Oczekiw ania UkraincOw nie wychodzity znacznie dalej, niz
zobowigzania wiladz polskich w zakresie przestrzegania praw
mniejszosci narodow ych zaw arte w konstytucii.

W kwestii oswiaty poszczegdblne rzady prowadzily polityke
prow okujgcg do konfliktdw i napie¢ etnicznych. Systematycznie
zmniejszano liczbe szkdt z ukrainskim jezykiem nauczania na rzecz
utrakw istycznych. Przed | wojng swiatow g w Galicji byto ponad 2,4

4% Tamze, Pisma starostéw z czerwca 1923 r. — Jaworzna (k. 17-17b),
tancuta (k. 21), Liska (k. 22), Krosna (k. 19), Mosciska (k. 68).
40 Tamze, k. 2, Pismo MWRIOP do wojewody lwowskiego z 27 X 1924 r.
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tys. ukrainskich szkét podstaw owych, 13 srednich i 4 seminaria
nauczycielskie. Na Uniw ersytecie Iwow skim Ukraincy posiadali 8
katedr®®. W okresie istnienia Zachodnio-Ukrainskiej Republiki
Ludowej liczba szkét podstawowych wzrosta do 3 tys. Po
wprowadzeniu ustaw jezykowych z lipca 1924 r. nastgpit
gw altow ny regres*®?. Alternatyw g dla szkét ukrainskich mialy byé
placéwki utrakwistyczne, lecz te jedynie z pozoru byly
dw ujezyczne. W rzeczywistosci w wiekszosci z nich nauczano
jezyka ukrainskiego jako jednego z przedmiotéw .

Jako miernik intencji wiadz panstwowych w kwestii polityki
narodow ej Ukraincy traktow ali spraw € osw iaty w jezyku ojczystymi
utw orzenia wiasnego uniw ersytetu we Lwow ie. Uniw ersytet miat
ksztalci¢ elite narodowa, dostarcza¢ kadr dla potrzeb oswiaty i
kultury, a takze obstugi sfery gospodarczej. Problem byt dos¢ istotny,
dlatego, ze na Uniwersytet Lwowski przyjmow ano jedynie tych
miodych Ukraincéw, ktérzy mieli za sobg stuzbe w wojsku

463
m

polski . Najbardziej wplywowa partia - Ukrainskie Narodow o-
Demokratyczne Zjednoczenie (Ukrajinskie Nacjonalne

Demokratyczne Objednannie - UNDO) u schyku 1925 r. uznala

41 M. Symyk, Spotecznosé ukrairiska i jej losy w Il Rzeczypospolitej, [w:]
Ukraina-Polska. Kultura, wartosci, zmagania duchowe, Koszalin 1999, s.
31.

462\ . lwanicki, Oswiata i szkolnictwo ukrairiskie w Polsce w latach 1918-
1939, Siedice 1974; M. Syrnyk, Ukrairncy w Polsce 1918-1939. Oswiata i
szkolnictwo, Wroctaw 1996, s. 54.

43 Decy zja wiadz panstwowy ch w sprawie przy jmowania na studia jedy nie
os6b po stuzbie wojskowej byla spowodowana odrzucaniem przez
Ukraincow galicyjskich obywatelstwa polskiego i odmowa na tej
podstawie stuzby w wojsku polskim: W. tytwyn, Ukraina: mzwojenna
doba..., s. 407.
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nawet kwestie uniwersytecka za najwazniejszy problem
polityczny*®*.

Kolejne rzady przed majem 1926 r. prébowaly szuka¢ w tej
sprawie kompromisowego rozwigzania miedzy oczekiw aniami
Ukraincow i polskg opinig publiczng zdecydow anie niechetng
w szelkim koncesjom na rzecz tej mniejszosci. Gabinet Wiadystaw a
Grabskiego wysuw at propozycje pow ofania Instytutu Ruskiego w
ramach Uniwersytetu Jagiellonskiego®®®. Kolejne rzady uparcie
trzymaly sie tej koncepcji, ktéra dla Ukraincow byta rozwigzaniem
potowicznym i daleko odbiegajagcym od ich oczekiwan. W Sejmie
postow ie z Galicji mnozyli przeszkody natury formalnej. Podkreslano,
iz rzad i wszystkie wiadze panstw ow e chca i sg gotow e utw orzy¢
oraz finansowa¢ Uniwersytet Ukrainski, lecz na takich samych
zasadach, na jakich funkcjonujg uczelnie polskie. Potrzebne byly
przede w szystkim odpow iednie kadry, ,a materiatu ludzkiego na ludzi
nauki nie widzimy” - méwit poset Artur Haban. Zwracal przede
wszystkim uwage na fakti malego zaangazow ania studentéw
narodow osci ukrainskiej, ktorzy swojg aktywnosé¢ naukow g
ograniczali do zdaw ania egzaminéw *°. Najcze$ciej odpow iadano
Ukraincom, ze z pow ofanie samodzielnego uniw ersytetu oddala sie
ne z powodu zlej woli rzadu polskiego, lecz zacofania
intelektualnego speteczenstw a ukrainskiego.

Dito", nr 292, 31.12.1925.

A, Chojnowski, Historia paristwa $wiata XX wieku. Ukraina, Warszawa
1997, s. 109; Tenze, Kwestie ukrairiskiego szkolnictwa wyzszego w
Drugiej Rzeczypospolitej, [w:] Historia XIX i XX wieku. Studia i szkice,
Wroctaw 1979, s. 153-154.

“BAAN, MSZ, sygn. 2251, k. 9-11.
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Drugg formalng przeszkoda byta préba nadania uczelni nazwy
»Uniw ersytet Ukrainski’. Postow ie zwracali uw age, ze ukrainizm jest
bardziej zjawiskiem politycznym niz kulturowym. Ustawa o
szkolnictwie z 1922 r. przewidyw ala utworzenie ,Uniw ersytetu
Ruskiego”. Zwracano uwage, ze podczas spisu pow szechnego
jedynie 7 proc. ludnosci nazw alo sw ojg narodow 0$¢ jako ukrainskg
pozostali okreslili sie Rusinami. Do czasu zaistnienia odpow iednich
warunkbw milodziez ukrainska powinna korzysta¢ z ofert
Uniw ersytetéw Lw ow skiego i Jagiellonskiego, zas rzad polski miat
gw arantow aé¢ korzystny system stypendialny®®’.

Spraw a uniw ersytetu ukrainskiego w yw olyw ata ogromne emocije
wsréd spoleczenstwa polskiego. Prasa pisala, ze gdy pow stanie
bedzie stuzy¢ przede w szystkim agitaciji politycznej*®®. Sugerow ano,
ze najlepiej byloby gdyby Ukraincy ksztaicili sie na uczelniach
polskich, wdéw czas otrzymyw aliby wiedze zamiast agitacji. ,Kurier
Warszaw ski” opublikow at wyw iad z ministrem WRIOP Stanistaw em
Grabskim, w ktérym wysoki urzednik panstw owy udow adnial, ze
spraw a uniw ersytetu ukrainskiego nie wynika z potrzeb kulturalnych
ludnosci, lecz ambicji politykéw **°. We Lwowie, Stanistawowie i
Przemyslu odbyty sie manifestacje ludnosci polskiej przeciw ko
planom lokalizacji uczelni ukrainskiej na terenie Galicji Wschodniej*°.
Wobec niemoziwosci rozwigzania  problemu  ukraihskiego
szkolnictwa wyzszego partie ukrainskie organizowaly tajne

'Tamze, k. 13-14.

“BKretym $ciezkami, "Chwila”, 30.01.1926; Denagogia w walce z zyciem
"Kurier Lwowski", 04.02.1926; Zmana taktyki ukrainskiej, "Dziennik
Ludowy ", 17.02.1926.

“9Sprawa uniwersytetu ruskiego, "Kurier Warszawski", 04.02.1926.

4A. Chojnowski, Historia paristw..., s. 109.
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nauczanie’’*. W warunkach demokracji parlamentarnej nie bylo
wyraznych perspektyw na rozwigzanie problemu nie tylko
ukrainskiego szkolnictwa wyzszego, lecz takze szeregu innych
postulatéw natury politycznej i ekonomicznej podnoszonych przez to
Srodow isko.

Urzednicy, wojskowi i policjanci skupiali uwage na tym, jak
zaciesnic  kontrole nad spoleczenstwem  ukrainskim. W
w ojew 0dztw ie tarnopolskim policja w padta na pomyst w ysyfania w
teren konfidentdw dobrze znajagcych jezyk ukrainski, ktorzy
wystepowali w imieniu blizej nieokreslonej ukrainskiej organizaciji
pow stanczej i agitow ali chlopéw do w stepow ania w jej szeregi. Z
kregdw w ojskow ych wyszia inicjatyw a, aby pomystten rozszerzyé
na  pozostale  wojewo6dztwa  potudniow o-wschodnie, co
umozliw itoby  zidentyfikow anie o0sbéb najbardziej zagrazajgcych
bezpieczenstw u panstw a oraz ich rozbrojenie, gdyz szacow ano, iz
w rekach ludnosci znajduje sie znaczna ilos¢ broni z okresu walk o
Zachodnio-Ukraifiska Republike Ludow g*"2.

Po kilku latach dziatan na rzecz ostabiania obozu staroruskiego,
postrzeganego przez wiladze jako nurt promoskiew ski, urzednicy
MSW doszli do w niosku, ze znikla w ten sposo6b naturalna bariera

41 Wedtug history kéw ukrainskich Jarostawa Hrycaka (Historia Ukrainy
1772-1999. Narodziny nowoczesnego narodu, Lublin 2000, s. 195) i Marka
Syrnyka (Spoteczno$é¢ ukrainska i jej losy w Il Rzeczypospolite;..., s. 34-
35) w latach 1921-1925 dziatat Lwowski Tajny Uniwersytet Ukrainski oraz
Lwowska Tajna Politechnika Ukrainska. Tajny uniwersytet miat trzy
wy dziaty — filozoficzny, prawniczy i medyczny, za$ politechnika dwa —
ogolny i maszynowy oraz lesny. Na tajnych fakultetach uniwersytetu w
roku akademickim 1922/1923 studiowato ponad tysigc o0sdb, na
politechnice ponad 150.

42 DALO, f. 1, op. 52, d. 25, k. 53, Pismo inspektora armii V do
wojewody lwowskiego z 30 111 1923 r.
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pow strzymujaca ruch ukrainski. W pazdzierniku resort ten przestat
wojewodzie Iwowskiemu instrukcje nakazujgcg podtrzymanie
Rusinéw i danie im mozliw o$cirozszerzenia dziatalnosci politycznej.
»Rusini — argumentow ano - byli naturalng sita pow strzymujacg ruch
ukrainski, osfabiajgcymi jego wplywy wsréd spoleczenstwa
ukrainskiego™"?.

Na poczatku 1926 r. podjeto takze probe utw orzenia ukrainskiej
partii ogdélnonarodow €] ,lojalnej wobec wiadz poiskich. Formalnie
partie miat organizowa¢ adwokat ze Stanistawowa dr Seweryn
Danitowicz przy wsparciu redakcji czasopisma ,Silanskij Prapor”,
lecz starostowie powiatéw wojew 6dztw potudniow o-w schodnich
otrzymali polecenie udzielenia ,dyskretnej pomocy” przy w ylonieniu
delegatéw na kongres, ktéry miat odby¢ sie w Stanistaw owie 30
stycznia 1926 r**. Starostowie mieli obow igzek dziata¢ tak, aby ich
udziat w tworzeniu now ej partii nie byt widoczny, zwlaszcza dla
dziataczy ukrainskich, aby nie zostata ona zdyskredytow ana jako
organizacja rzadow a.

Rzady parlamentarne czynily wiele, aby dziataniami politycznymi
zapanowa¢ nad spoleczenstwem ukrainskim, nie dajac jednak
zadnych koncesji ha rzecz rozwoju ruchu narodow ego. Polityka
asymilacji droga oddzialyw ania instytucji panstwowych, szkoly
polskiej, utrudniania dostepu do stanow isk w administraciji, rozbijania
struktur organizacji ukraihskich w przypadku tej spotecznosci
skazana byla na niepow odzenie ze wzgledu na jej liczebnos¢,
stopieh zorganizow ania, determinacje dziataczy i wiasng narodow g

4" Tamze, d. 495, k. 5-5b, Pismo MSW do wojewody Iwowskiego 14 X
1925 .

474 Tamze, d. 526, k. 1, Pismo (tajne) wojewody Iwowskiego ,Do Panéw
Starostow z wy jatkiem powiatdéw czy sto polskich” z 2 1 1926 r.
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organizacje zycia religijnego. Po stronie ukrainskiej polityka ta
upow szechniata tendencje do postrzegania panstw a jako obcego a
wladzy jako okupacyjne;j.

13 maja 1926 r. Komitet Narodowy Ukrainskiego Narodow o-
Demokratycznego Zjednoczenia ogtosit dramatyczng rezolucje
stwierdzajgca, ze ,polityka polskiego panstwa i polskiego narodu,
wszystkich polskich partii politycznych, idzie odnosnie narodu
ukrainskiego w kierunku petnej eksterminacji wszystkich warstw
ukrainskiego  spofteczehAstwa oraz zdlawienia ukrainskiego
osw iatow ego, spéldzielczego oraz narodow o-politycznego ruchu.
Nie dotrzymuje sie miedzynarodowych zobowigzan, postanow ien
konstytucji, ani polskich ustaw. Ukraihski nardéd jest w
rzeczyw istosci wyjety spod praw a. Panuje bezw zgledny policyjny
rezim, nie ma swobody stow a, druku, zebran, stow arzyszania sie,
nietykalnosci osoby i mieszkania. (...) Polskiego ataku na w szystkie
dziedziny zycia nie udalo sie pow strzymac¢ ukrainskiemu narodow i, z
dnia na dzien traci on jedng narodow g pozycje za druga”*’. UNDO
podkreslajac, ze kieruje sie interesem catego narodu, wzyw alo
wszystkich Ukraincéw do zjednoczenia i ,odparcia wrogiego

atakun476

. Wojenna retoryka parti uznawanej za umiarkow ang
swiadczyla o nastrojach w ukrainskich srodow iskach.

W sytuacji braku mozliwosci spelnienia podstawowych
postulatbw narodowych w porozumieniu z wiadzami polskimi,
wsrdd elit ukrainskich w pierwszej polowie lat dw udziestych
zaczela krystalizow a¢ sie koncepcja tworzenia wiasnych struktur

narodow ych obejmujacych wszystkie aspekty zycia spotecznego.

S DABW, f. 1, op. 9, d. 133, k. 1.
476 Tamze, k. 2.
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ldea ta byla rozwijana takze po przewrocie majowym.
Konsekw encjg jej realizacji bylo izolowanie sie spoteczenstwa
ukrainskiego od panstw a polskiego i faktyczne tw orzenie podstaw
strukturalnych sprzyjajagcych postawom separatystycznym. Dla
pilsudczykdbw rozw azajagcych o asymilacji panstwowej byla to
polityka podcinajgca ich glbwne zasady postepow ania wobec
stow ianskich mniejszosci narodow ych. Dlatego oskarzaii dziataczy
ukrainskich za zly stan stosunkéw narodow osciowych w
w ojew 6dztw ach potudniow o-w schodnich i planowali bez ich
posrednictw a odw olyw a¢ sie do tej zbiorow osci narodow e;j.
Pilsudczycy znalezli sie u wiadzy w czasie, gdy stosunki polsko-
ukrainskie przybraly wyraznie konfrontacyjny charakter. Stalo sie to
za sprawg rzadéw parlamentarnych ignorujgcych podstawow e
postulaty narodow e Ukraincow . Cbdz sanacyjny nie miat wiasciw ie
zadnego programu rozw igzania tego problemu, a przede w szystkim
woli i mozliw osci przekonania lokalnych polskich elit spolecznych i
politycznych do partnerskiego traktow ania srodow isk ukrainskich.
Hasta asymilacji panstwowej nie znajdowaly przelozenia na
rzeczywistos¢ wobec skali negatywnych emocji systematycznie
narastajgcych po obu stronach konfliktu. Relacje starostow i
komendantéw policji z drugiej potowy lat dw udziestych na temat
stosunkéw poisko-ukrainskich byly jednoznaczne i méwily o
w rogosci Ukraincow do panstw a i narodu polskiego. Z drugiej strony
dokumenty organizacji ukrainskich opisywaly rzeczywistos¢ w
kategoriach wojny etnicznej, a jedyng shuszng postawg
rekomendow ang dla UkraincOw bylo stawianie oporu wobec
»polskiego najezdzcy”. Organizacje ukrainskie roznily sie w tej
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spraw ie jedynie retoryka i wyborem metod w alki z nieakceptow ang
rzeczyw istoscig polityczna.

Na wiecach organizow anych przez partie i organizacje ukrainskie
latem 1926 r. czesto zniewazano wiladze panstwowe, $piew ano
piesni staw igce tradycje w alk niepodlegto$ciow ych, naw olyw ano do
niepostuszenstw a. Poniew az takie demonstracje staw aly sie dos¢
pow szechne z liczng rzeszg uczestnikbw, na mocy instrukcji MSW,
wiadze wojew 6dzkie otrzymaty prawo wysylania na kazdy wiec
urzednika z pelnomocnictwem do rozwigzyw ania zgromadzen w

sytuacji, gdy pojawialy sie tresci antypanstwowe*’’

. Wiekszos¢
wiecOw organizowana byla przez Ukrainskie Towarzystwo
Pedagogiczne (UTP) bedace organizacjg kontrolowang przez
dzialaczy UNDO*®. Walka o szkole z jezykiem ojczystym byla w
rzeczywistosci zaplanowang kampanig polityczng UNDO i
przyczynita sie do upowszechnienia haset tej parti ws$réd

479

spoleczenstwa ukrainskiego Podczas zgromadzehn zbierano
podpisy pod réznymi deklaracjami i odezwami, pienigdze na
organizacje szkét pryw atnych, w ktérych nauczano wyilgcznie po
ukrainsku. Na poczatku lipca 1926 r. Kuratorium Lw ow skiego Okregu

Szkolnego w ydalo nakaz nauczania takze w szkotach pryw atnych i

YT DALO, f. 1, op. 51, d. 467, k. 38, Pismo Wy dzialu Bezpieczenstwa
Publicznego Urzedu Wojewodzkiego we Lwowie do starostéw z dn. 31 VII
1926 .

478 Ukrainskie Towarzy stwo Pedagogiczne ,Ridna Szkota” istniato od 1881
roku. W okresie miedzy wojennym byto najwiekszg ukrainskag organizacjg
oswiatowg w Polsce. W 1939 r. liczylo ponad 100 tys. czionkow,
dy sponowato setkami bibliotek, orkiestrami i choérami, zob. szerzej:
~Sprawy Narodowosciowe”, 1939, nr 1-2, s. 114-115.

9 DALO, f. 1, op. 51, d. 467, k. 3, Pismo komendanta wojewddzkiego
PP we Lwowie do naczelnika Wy dzialu Bezpieczenstwa Panstwowego
Urzedu Wojewodzkiego z dn. 13 X 1926.
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spotecznych historii, geografii i wiedzy o Polsce wspéiczesnej w
jezyku polskim. UNDO i UTP potraktow aly te decyzje jako forme
polonizacji dzieci ukraihskich za pienigdze ich rodzicow. Ze
w szystkich w ojew 6dztw naptyw aly informacje o masow ej akcji UTP
rozdaw ania gotow ych formularzy pisma adresow anego do ministra
WRIOP z zgdaniem nauczania dzieci w jezyku ojczystym. Rodzice
mieli jedynie podpisac¢ pismo, gdzie byta zaw arta petna argumentacija
prawna i wystaé na adres ministerstwa®®. Kopie winni byl
przekaza¢ do ,Ridnej Szkoly”, jako dowdéd oczekiwan ludnosci
ukrainskiej.

Réw nolegle z akcjg wiecow g rozpow szechniano wiele ulotek.
Szczegblne rozdraznienie w sréd urzednikéw wyw olyw ata odezw a
UTP, ktére wyrézniato sie radykalizmemw w alce o szkoly ukrainskie.
Odezw a UTP ,Ridna Szkofa” z lipca 1926 r. zaczynata sie stow ami:
»Ukrainski Narodzie! Rzad polski z chw lg objecia wtadzy nad naszg
kraing, postawit sobie za cel znies¢ nas z powierzchni ziem".
Srodkiem prow adzacym do zniszczenia narodu ukrainskiego w ediug
autoréw odezwy byio szkolnictwo i zatrudnieni tam sadystyczni
nauczyciele, ktérzy, nie uciekajgc sie takze od przemocy fizycznej,
wpajali dzieciom ukrainskim obcy dla nich jezyk, uczyli

81 W ocenie

poszanow ania dla obcej tradycji i pogardy dla wtasnej
starostéw powiatowych dzialalinos¢ UTP miala antypanstwowy
charakter, podobnie jak innych stowarzyszen ukraihskich —
gospodarczych, kulturalnych, gimnastycznych. Na podstawie

informacji od konfidentéw wiedzieli oni, ze stowarzyszenia byly

0 Tamze, k. 27, Sprawozdanie Wy dzialu Bezpieczenstwa Publicznego
Urzedu Wojewodzkiego w Tarnopolu z sierpnia 1926 r.
“81 Tamze, k. 80 (Odezwa w tlumaczeniu na jezy k polski).
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sterow ane przez partie polityczne, w sréd ktérych na site dominujacag
w yrastalo UNDO*®?,

Po przew rocie majow ym relacje miedzy spolecznoscig ukrainskg
a lokalnymi wiadzami nie ulegly zasadniczym zmianom. Konfidenci
donosili, ze na zebraniach UNDQ i innych partii méw i sie w ytgcznie o
krzywdach ukrainskich, braku szkdét, zabieraniu Swigtyn
praw ostaw nych na Wolyniu i Chetmszczyznie, wrogich Ukraincom
postaw ach ludzi reprezentujgcych panstwo polskie. Méw ienie na
ten temat urzednicy oceniali jako przejaw szowinizmu dziataczy
ukrainskich*®3. W pazdzierniku 1926 r. starostow ie systematycznie
konfiskow ali kolejne naklady gazet i czasopism ukrainskich, w
ktérych doszukano sie tresci antypanstwowych. Konfiskow ano
nawet wtedy, gdy zarzuty dotyczyly tresci publikowanych
interpelaciji lub przemoéw ien poselskich. Zakres ingerencji urzednikéw
pow iatow ych byt tak duzy i nieuzasadniony, ze wyw ofato to reakcje
MSW, ktére upomniato starostéw, ze zbyt czeste ograniczanie
wolnosci stowa dla mniejszosci narodowych i stosow anie bez
istotnych pow odéw bharier formalnych do wstrzymyw ania druku
bylo sprzeczne z intencjami rzadu i zasadami cenzury*®*,

Z drugiej strony, po przewrocie majowym ozyw ily sie nadzieje
niektérych dziataczy ukrainskich na pow strzymanie w plyw éw
Narodow €j Demokraciji przez pilsudczykoéw i zmiane
dotychczasowej polityki narodow osciowej. Sprzyjaly temu
oczekiw ania znacznej czesci spotecznosci ukrainskiej, ktdra nie

482 Tamze, k. 37, Pismo starosty samborskiego do Urzedu
Wojewodzkiego we Lwowie z 15 VII 1926 r.

83 Tamze, d. 57, k. 8-13, Sprawozdanie sy tuacyjne wojewody lwowskiego
za miesigc wrzesien 1926 r.

4 Tamze, d. 774, k. 16.
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chciata konfliktu z panstw em polskim, pragneta koegzystencji przy
spehieniu podstawowych warunkéw do zycia narodowego i
spolecznego. Wiadze przejeli zwolennicy federalizmu, wsrod
ktérych bylo wielu politykéw deklarujgcych zyczliwy stosunek
w obec UkraincOw . Rosly, zatem oczekiw ania pod adresem now gj
elity wiadzy. Hasta asymilacji panstw ow ej gloszone przez Tadeusza
Hotéw ke, Leona Wasilew skiego i Kazimierza Miodzianow skiego w
zasadzie nie byly sprzeczne z oczekiwaniami wiekszosci
Ukraincow [ nie  wykluczaly perspektywy  spehienia
kompromisow ego postulatu — autonomii - w arunkujgcego stabilnos¢
polityczng na terenie w ojew 6dztw potudniow o-w schodnich.

W listopadzie 1926 r. grupa umiarkow anych dziataczy ukrainskich
— Tomasz Jackiewicz, Jan Jackiewicz, Mikotaj Koblanski, Jézef
tabacik — skierowala memorandum do rzadu polskiego z
propozycjami uregulowania spraw zwigzanych z istnieniem
ukrainskiej spotecznosci w Polsce. Proponow ali utw orzenie w ielkiej
ugodow ej partii ukrainskiej grupujacej wszystkich zw olennikéw
wspltpracy z panstwem i narodem polskim, utworzenia banku i
towarzystwa rolniczego wspierajgcych kredytami dziatalnos¢
gospodarcza ha ziemiach zamieszkalych przez Ukraincow,
likwidacje szkét utrakwistycznych, utworzenie ministerstwa do
spraw ukrainskich oraz  funkcji  wicew ojew odéw dla
reprezentantbw  spolecznosci ukrainskiej w  wojew 6dztw ach

potudniow o-w schodnich*®

. Byly to propozycje, ktérych speknienie
znajdow alo sie w zakresie mozliw osci panstw a polskiego oraz nie
bedace w sprzecznosci z pogladami gloszonymi przez ludzi z

otoczenia Jozefa Pitsudskiego.

45 AAN, MSZ, sygn. 6315, k. 70-72.
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W praktyce jednak polityka narodow osciowa sanacji mocho
roznita sie od tresci haset federalistycznych, z ktérymi utozsamiano
ten obdz. Jézef Pisudski, chociaz deklarow at wiele sympatii w obec
Ukraincow, byt przekonany, ze racja stanu panstwa polskiego
wymaga integracji wszystkich ziem. W stosunku do ziem
zamieszkalych przez Ukraihcéw domagat sie od rzadu, pow otanego
po przewrocie majowym, zachow ania praw orzadnosci, unikania
zadraznien oraz ,wladzy mocnej, surowej i spraw iedliwej™®. W
spraw ie zglaszanych przez Ukraincéw postulatéw autonomicznych
nie zajmow at wyraznego stanow iska, lecz generalnie ustepstw a na
rzecz mniejszosci narodowych uznawat za potencjalne Zzrodio
w zrostu nastrojow separatystycznych.

W kregach rzadowych istnialo peine przekonanie, ze problem
ukrainski  nalezy do najwazniejszych  decydujgcych o
bezpieczenstwie panstwa. MSZ dostarczat wielu informacji, ze
kw estia ta znajduje sie w kregu zainteresow ania rzadéw Angli,
Niemiec, Francji i Czechostowacji. Wszystkie te panstwa
finansow aly ro6zne ugrupow ania ukraihskiej emigracji posiadajgce
kontakty wéréd obywateli Polski*®*’. W przypadku mocarstw
europejskich problem ukrainski rozpatrywany byt gtdwnie w
kontekscie polityki wobec Rosji Sow ieckiej, a fakt obecnosci kilku
milionébw oséb nalezacych do tej narodowosci w Polsce,
postrzegano jako jej nieodiaczny element. Zadne plany asymilacii
Ukraincow , lub jakiejkolw iek marginalizacji problemu ukrainskiego nie
korelowaly z zalozeniami polityki mocarstw europejskich. Dlatego

46 Cz. Madajczy k, Dokumenty w sprawie polityki narodowosciowej wiadz
polskich po przewrocie majowym, ,Dzieje Najnowsze, nr 3, 1972, s. 144.
7 AAN, MSZ, sygn. 6315, k. 108-110.
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MSZ proponow alo rzadowi tworzenie i finansow anie wiasnych
struktur ukrainskich, kontrolow anych przez wiadze i dziatajgcych w
interesie panstw a polskiego.

Projekt przygotow any przez jednego z dyplomatéw, Tadeusza
Lubaczew skiego, zakladal, ze trzon ukrainskiego ,obozu
polonofilskiego” mieli stanowi¢ petlurowcy*®®. Oprécz koncesii
kulturalnych, oswiatowych i gospodarczych. Lubaczew ski
proponow at podjecie akcji ksztalcenia w Polsce miodziezy z Ukrainy
Radzieckiej, aby wychow ac¢ sobie zw olennikbw po drugiej stronie
granicy. Zakladatl takze utworzenie w Warszawie Ukrainskiego
Instytutu Naukowego, ktory mial zgromadzi¢ intelektualistéw
ukrainskich z Polski, przez co ostabi¢ ich oddzialyw anie na reszte
ludnosci i zneutralizow a¢ w plywy podobnych instytuciji dziatajgcych
w Berlinie i Pradze®®. ,Polska musi mie¢ w plyw na ksztaltow anie
kw estii ukrainskiej” — konczyt sw 6j memoriat — Lubaczew ski*®°.

Na szczeblu rzadowym rozwazano projekty wykorzystania
odmiennosci kulturow ych, religiinych, spotecznych i politycznych
Wolynia i Malopolski Wschodniej. Integracje zyw iotdw ukrainskich z
tych prowincji uznawano za zjawisko niepozgdane z punktu
widzenia polskiej racji stanu. Wolyn w mysli politycznej naw et
najbardziej przychylnych Ukraincom pitsudczykéw miat zachow aé
istniejacg odrebnos¢ kulturowg wobec Galicji. Obdz sanacyjny,
zwlaszcza, gdy wojewodg w tucku zostat Henryk J6zew ski (od
lipca 1928 r.) wspierat opracow any przy jego udziale tzw . program

“Bzwolennicy Semena Pelury, dowddcy wojsk Ukrainskiej Republiki
Ludowej, ktéry w okresie wojny polsko-bolszewickiej opowiedziat sie po
stronie polskiej.

489 |nsty tut taki powstat w Warszawie w 1930 r.

40 AAN, MSZ, sygn. 6315, k. 111-112.
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wolynski. Wysitek Jbzew skiego kierowat sie na podniesienie
poziomu zycia materialnego wszystkich mieszkancéw Wolynia,
zaprzestania faworyzowania Polakbw przez administracje,
pow strzymanie  kolonizacji, fagodzenie konfliktbw religijnych
wprowadzenie nauczania jezyka ukrainskiego do szkét
publicznych***. Wojew oda by} natomiast przeciwny jakiejkolw iek
autonomii i w spierat procesy sprzyjajace integracji Wolynia z resztg
kraju*?.

Za najwieksze zagrozenie dla stabilizacji politycznej na Wolyniu
Jézew ski uw azat poszerzanie w plyw éw organizacji ukrainskich z
Galicji. Ograniczaniu aktyw nosci partii galicyjskich tow arzyszyto
w spieranie miejscowych organizacji petlurow skich skionnych do
w spoéipracy z wtadzami polskimi*®2.

Unikalng postaw e w obozie sanacyjnym w ojew oda prezentow at
w dziataniach wobec Cerkw i praw cstaw nej. Popierat jej ukrainizacje,
a poprzez Ukrainski Komitet Cerkiewny wplywat na metropolite
Dionizego w spraw ie zmian w obsadzie stanow isk w diecezji fuckiej.
Sprzyjal, aby duchow ni podtrzymujacy rosyjska tradycje narodow g
w Cerkw i byli zastepow ani Ukraincami*®*.

Byla to préba realizacji programu asymilacji panstwowej na
obszarze zamieszkalym gtébwnie przez Iludnosé praw ostaw na,
pozostajgca ha znaczhie nizszym poziomie rozw oju $wiadomosci
narodow ej niz Ukraincow z sasiedniej Galicji. Polityka ta na przetomie

LW, Paruch, Od konsolidaciji paristwowej do konsolidacji narodowe;.. .,
s. 200-203.

492 T, Piotrkiewicz, Kwestia ukrainska w koncepcjach pitsudczyzny 1926-
1930, Warszawa 1981, s. 40.

498 Cz. Partacz, Polacy i Ukrairicy na Wolyniu, [w:] Ukraina-Polska..., s.
239-240.

49 Tamze, s. 241.
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lat dwudziestych i trzydziestych przynosita zlagodzenie napie¢
narodow osciowych i sprzyjala normalizacji stosunkéw miedzy
wiladzg i ludnoscig ukrainska. Sytuacja ta mocno kontrastow ala z
tym, co w relacjach polsko-ukrainskich mialo miejsce w Galicj.
Trwaly sukces tej polityki wymagat zaangazow ania calej lokalnej
administracji, akceptacji ze strony miejscowego spoleczenstwa
polskiego oraz odizolow ania Wotynia od w plyw éw z Gaiiciji.
Charakter stosunkéw polsko-ukraihskich w okresie
miedzyw ojennym okreslaly jednak w najwigkszym stopniu
wydarzenia w wojewddztwach Iwowskim, tarnopolskim i
stanistaw ow skim.  Nieakceptowana przez Ukraincow szkofa
utrakwistyczna w opinii wiadz sanacyjnych okazala sie
rozwigzaniem optymalnym. Po 1926 r. przyspieszono
przeksztalcanie szko6t ukrainskich w utrakwistyczne. W zatozeniu
miaty one by¢ tworzone zar6w no ze szkét polskich, jak ukrainskich,
»Uw zglednia¢ potrzeby w szystkich mieszkancéw , propagow ac takie
nauczanie i wychow anie dzieci, ktére prow adzitoby do zgodnego
wspoékzycia wszystkich narodow oéci™*®. W roku szkolnym
1924/1925 w wojew 6dztwach Iwowskim, stanistaw ow skim i
tarnopolskim byio 2568 szkdét polskich, 2151 ukrainskich i 9
utrakw istycznych. W roku szkolnym 1929/1930 na terenie tych
w ojew 0dztw pozostato 2189 szkédt polskich, 648 ukrainskich i 1793
utrakw istycznych*®®. Szkolnictw o ponad podstawowe bylo niemal

4% AAN, MSZ, sygn. 2252, Informacja MWRIOP w sprawie uwzglednienia
potrzeb ludnosci ruskiej (ukrainskiej) w dziedzinie szkolnictwa z 29
wrzesnia 1929 r., k. 3.

“®Tamze, sygn. 2253, k. 152. Inne liczby podaje badacz ukrainskich
probleméw oswiatowy ch w Il Rzeczy pospolitej Roman Sy rny k (Ukrainicy
w Polsce 1918-1939. Oswiata i szkolnictwo, Wroctaw 1996, s. 54). Pisze
on, ze w roku szkolnym 1925/1926 pozostawato tylko 1 281 szkot

205



wylacznie polskie*®’

. Wladze sanacyjne wykorzystaly, zatem, w
znacznie wiekszym stopniu niz rzady parlamentarne, ustawe z 30
lipca 1924 r. do zamiany szkét ukrainskich na utrakw istyczne.

Préby modyfikacji polityki w obec Ukraincow podejmow ane przez
pilsudczykébw po przewrocie majow ym ograniczyly sie na obszarze
galicyjskim giownie do sfery deklaratywnej. W praktyce miata jg
realizowac¢ ta sama administracja, kt6ra przez kika lat wdrazala
koncepcje narodowych demokratow. Zaden =z ukrainskich
postulatbw, dotyczacych kwesti agrarnej, oswiatowej, czy
politycznej nie doczekat sie realizacji*®®. Okéinik MWRIOP z 19
listopada 1926 r. zapow iadat rozw ¢j szkolnictw a mniejszosciow ego
w ramach dziatan samorzadoéw lokalnych, uzdrow ienie administraciji
szkolnej i nadanie jej oblicza przyjaznego mniejszosciom
narodow ym, odrzucenie metod polonizacyjnych i budzenie poczucia
obyw atelskiego i panstwow ego*®®. Praktyka zycia politycznego
zmierzata w kierunku odw rotnym.

Rozczarow anie rzadami sanacji powodow alo systematyczny
w zrost radykalnych nastrojow opozycyjnych wsréd Ukraihcow .
Naw et skionni do ugody i poszukiw ania kompromiséw przyw édcy
UNDO podkreslali, ze chociaz uznajg panstw o polskie, lecz nie mogg

ukrainskich, zas w roku szkolnym 1930/1931 ich liczba zmniejszyta sie do
139.

“N\Wedlug rozeznania MSW w roku szkolnym 1929/1930 na terenie
wojewodztw zamieszkaly ch przez ludnos¢ ukrainska byto 58 panstwowy ch
szkot srednich polskich i 2 ukrainskie. Prywatny ch odpowiednio 43 i 11.
Panstwowy ch szkét zawodowych ukrainskich nie byto wogédle, zas
pry watny ch byto 2. Polskich panstwowych byto 20, za$ prywatny ch 49:
AAN, MSZ, sygn. 2265, k. 211.

48 T, Piotrkiewicz, Kwestia ukraiiska w Polsce w koncepcjach
pitsudczyzny..., s. 24-57.

49 Sprawy Narodowosciowe”, 1937, nr 1, s. 45-46.
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zagw arantow a¢ lojalno$ci wobec niego, gdyz dla zapew nienia
przysztoéci narodow i muszg walczyé o w fasng panstw ow 0$6°%.

Przygotow ania spofeczenstwa ukrainskiego do walki o wiasng
panstwowos$¢ realizowane byly m. in. poprzez organizacje
sportowe, pozarnicze i skautowskie jak ,Sokit’, ,tuh”, ,Plast”.
Stow arzyszenie ,tuh” zgodnie ze statutem mialo niesé¢ pomoc
mieszkancom w razie pozaru lub pow odzi. W rzeczyw istosci — pisat
naczelnik  Wydzialu Bezpieczenstwa  Publicznege  Urzedu
Wojew 6dzkiego we Lwowie — w ciggu kiku lat nie zgromadzili
zadnego sprzetu, aby mie¢ mozliwos¢ realizacji tych celow.
Dziatalno$¢ oddziatdbw ,tuhu” polegata giéwnie na prow adzeniu
éwiczen wojskowych. ,Cwiczenia te odbyw ajg sie w praw dzie bez
broni, lecz rodzaj tych <¢wiczen, duch panujgcy w
stow arzyszeniach ,tuh” i nastroje wsrdd kierow nictw a i cztonkéw
Swiadczg o tym, ze stowarzyszenia te tylko na pozér sg
stow arzyszeniami strazy pozarnej, a rzeczyw istosci stuzy¢ majg do
budzenia nienawisci wobec panstwa i jego wiadz, a w dalszym
ciagu, jak brzmig poufne informacje, majg tworzy¢ kadry, z ktérych
przy nadarzajacej sie sposobnosci majg pow sta¢ oddzialy do w alki
przeciwko Polsce™. Wydzial Bezpieczenstwa polecit rozszerzyé
zakres inwigilacji ,tuhu” i dostarczy¢ informaciji, do jakich partii
nalezeli kierow nicy poszczegolnych jednostek.

Czlonkowie ,tuhu”, towarzystwa gimnastycznego ,Sok#’ i
skautow skiej organizacji ,Plast” pojawiali sie podczas ukrainskich
uroczystosci religijno-patriotycznych w mundurach w ojskow ych,

SOAAN, MSZ, sygn. 2265, k. 146.

I DALO, f. 1, op. 51, d. 727, Pismo naczelnika Wydzatu
Bezpieczenstwa Publicznego Urzedu Wojewddzkiego we Lwowie Garapicha
do starostéw i Dy rekciji Policji z 23 11 1927 r.
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wystawiali banderie konna. Szczegdlny charakter, z udzialem
thumoéw wiernych, mialy nabozenstwa nad grobami zotierzy ZURL
poleglymi w w ojnie z Polakami w latach 1918-1919. Umundurow ani
czionkow ie ,Luhu”, ,Sokita” i ,Plasta” kleczac skladali rote przysiegi
zobow igzujacej do walki o wolng Ukraine®®?. Od 1928 r. organizacje
te zaczely zajmowac¢ sie organizow aniem kilkutygodniow ych
obozéw sportowych dla modziezy ukrainskiej, na ktérych oprocz
musztry i ¢wiczen o charakterze w ojskow ymuczono takze wiasnej
w yktadni historii Ukrainy. Szef ,Plasta” nosit tytut atamana®.

Wedlug Wydzialu Narodow o$ciow ego MSW nastroje w 1928 r.
zmienialy sie szybko na gorsze. ,Wioscianin ruski — pisano -
spokojny na ogét zaczyna by¢é wciggany w orbite dziatalnosci tego
czy innego zrzeszenia, ktére mu daje badz pomoc materialng, badz
w skazuje rzekomego spraw ce jego niedoli, pokazuje mu jasniejsza
przyszios¢ przy zrzuceniu ,pet niewol” i osiggnieciu wiasnego
zjednoczonego z wszystkich ziem ukraihskich niezaleznego
panstwa. Jezeli porow na¢ nastroje z przed kilku miesiecy, a stan
obecny to musimy skonstatow a¢ w zrost nacjonalizmu i niecheci do
wiadz panstwa, a naw et wrecz w rogi stosunek do w szystkiego co

polskie”®**

. Zdaniem MSW zmiana nastrojow dokonyw ala sie za
spraw g postéw i organizacji ukrainskich. Postow ie zw otyw ali w iece

w niedziele i swieta pod cerkwiami, po uroczystosciach religijnych.

%2 Przy siegam i biore Boga na $wiadka, ze nie zaprzestane walki o
wolnos$¢ Ukrainy, sladem polegty ch tu walczacy ch, na ktoéry ch prochy
kine sie, ze walki nie porzuce i oddam jej mienie, krew i zy cie. Tak mi
dopom6z Boze” — brzmiata rota przy siegi: DALO, f. 1, op. 51, d. 407, k.
5b.
3 Tamze, k. 7, Sprawozdanie Wy dziatu narodowo$ciowego MSW za
lipiec-sierpien 1928 r.
%04 Tamze, k. 2.
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Niekiedy w obecnosci kilku tysiecy wiernych postowie UNDO
otw arcie oznajmiali, ze ,najw iekszym w rogiem Ukrainca jest Polak”,
wzywali do walki o wolnos¢ Ukrainy”. Postdw przyjmow ano jak
przyw 6dcow narodu, wstuchiwano sie w ich opinie. Akcja ta nie
bytaby mozliw a bez w sparcia kleru unickiego i nauczycieli. Podczas
wiecOw uchw alano rezolucje naw olujgce do bojkotu szkét polskich i
nieptacenia podatkow .

W ocenie MSW latem 1928 r. niemal kazda wieksza uroczystosc¢
religina konczyla sie manifestacja polityczng, przemow ieniami
politykbéw , procesjami do grobéw poleglych zotnierzy ukrainskich w
wojnie z Polakami latach 1918-1919. W lipcu i sierpniu partie
ukrainskie zorganizow aty 237 wiecéw, w tym 86 w w ojew 6dztw ie
stanistaw ow skim, 84 Iwow skim, 56 tarnopolskim, 10 w olynskim, 1
lubelskim. Najw iecej zgromadzen odbylo sie z inicjatywy UNDO —
147°%. Partia ta miala takze poparcie wiekszosci kooperatyw,
kontrolow ata wiekszo$¢ oddziatdbw ,Ridnej Szkoly”. Miata realny
w plyw na postawy spoteczenstw a ukrainskiego.

Aktyw nos¢ UNDO i innych partii ukrainskich w duzej mierze byla
takze  wynikiem kampanii wyborczej przed wyborami
parlamentarnymi.  Pidsudczycy wobec integracji ukrainskich
organizacji  spotecznych, oswiatowych, gospodarczych i
sportowych wokét UNDO prébowali budowa¢ na terenie
w ojew 6dztw potudniow o-w schodnich blok polski, ktérego rdzeniem
miat byé BBWR®®. Ob6z sanacyjny, w przeciw ieAstw ie do UNDO,
nie miatl jednak poparcia ze strony kleru. Duchowni Kosciota

%05 Tamze, k. 5.
%% Tamze, d. 427, k. Sprawozdanie Wy dzialu Bezpieczenstwa Publicznego
Urzedu Wojewddzkiego we Lwowie do MSW z 25 X 1928 r.
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rzymskokatolickiego w spierali raczej Narodowga Demokracje®’. Z
informaciji zebranych przez Wydziat Wyznaniowy MSW w ynikalo, ze
kler greckokatolicki prowadzit w cerkwiach czynng kampanie na
rzecz UNDO. Niektorzy duchow ni odmaw iali rozgrzeszenia dla tych,
ktérzy podczas spow iedzi przyznali sie, ze glosow ali na inng partie,
podczas kazah wzyw ali ich do opuszczenia $w igtyni, podburzali do
agresji wobec zw olennikéw innych nurtéw politycznych®®®. Kler
unicki byt jednym z najwazniejszych czynnikbw integrujgcych
spotecznos¢ ukrainska.

Rzad z jednej strony, w przypadkach wystgpien
antypanstw ow ych kierow at spraw e do prokuratury, z drugiej starat
sie fagodzi¢ nastroje drogg parcelacji wielkich latyfundiow i
przekazywania ziem takze w rece chlopéw ukraifskich®®.
Zaostrzanie sie konfliktu zmuszaic jednak wiadze do rozszerzania
kontroli nad $rodow iskiem ukrainskim gromadzenia o nim w szelkich
informacji. Starostowie i komendanci policji dysponowali dosy¢
sprawng siatkg informatoréw, ktérzy na biezaco donosili o
dziataniach poszczegoinych 0s6b i organizaciji. O w ydaniu w yrokdw
Smierci przez przemyskg organizacie UWO na miejscowego
urzednika i sierzanta policji za sktadanie obcigzajgcych zeznan w
sadzie podczas procesu jej czlonkébw wiadze wiedzialy juz

7 Tamze, d. 428, k. 11, Sprawozdanie na temat zaangazowania kleru w
akcji wy borczej 1928 r. starosty powiatu Bdrka Tadeusza
Chmielewskiego; k. 16, sprawozdanie starosty powiatu Brzozow
Aleksandra Ulma.

58 Tamze, k. 11b, Sprawozdanie starosty powiatu Bérka; k. 20,
Sprawozdanie starosty powiatu Grodek Jagiellonski Mieczy stawa
Zalinskiego.

59 Tamze, d. 407, k. 2b, Sprawozdanie Wy dziatlu Narodowo$ciowego
MSW za lipiec i sierpien 1928 r..
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nastepnego dnia po podjetym postanow ieniu®*’. Kontrolow ano
finansow anie poszczegdlnych organizacji, relacje miedzy ich
przyw 6dcami, powigzania z zagranicznymi  strukturamil.
Szczegblnie pilnowano przebywajagcych w Polsce Ukraincéw
obyw ateli krajow Europy zachodniej i Ameryki. W przypadku
stwierdzenia jakiejkolw iek aktyw nosci politycznej wydalano ich z
kraju®?.

Na bazie materialtbw zebranych na szczeblu powiatowym i
wojew 6dzkim urzedy centralne formulowaly zasady dalszego
postepow ania wobec ukrainskiej mniejszosci. Przy udziale
pracow nikbw z MSW i innych resortow pow stato kilka raportéw
dotyczacych polozenia ludnosci ukrainskiej, jej aktyw nosci
politycznej, gtéw nie w kontekscie relacji z panstw em polskim.

Julian Makow ski z MSZ opracow at krotki zarys historii politycznej
Galicji  Wschodniej, przeznaczony gibwnie do  uzytku
w ew netrznego. Podkreslat w tym opracow aniu, ze Francja w 1919
r. chciatla widzie¢ ten obszar w obrebie Rosji, Anglia zas ,dazyia,
aby tamtejsze bogate pokiady ropy byly raczej pod kontrolg stabego
panstw a ukrainskiego, niz Polski. W tych w arunkach Polska zajmujac
ten kraj, dziatata w brew woli Wielkich Mocarstw , ktére od poczatku
jej tam obecnosé tolerow aly jedynie w charakterze okupanta”**. W
1920 r. mocarstwa sprzymierzone - pisat Makow ski - prébow aly
zmusi¢ Polske do podpisania traktatu w Sevres, ktory przew idyw at

510 Tamze, op. 52, d. 843, k. 1.

5 Tamze, d. 893, k. 3, Pismo Komendy Powiatowej PP Lwow-Miasto do
Prezy dium Dyrekcji PP we Lwowie z 31 Ill 1927 r.

12 Tamze, d. 640, k. 2-12, Pisma Komendanta Wojewddzkiego PP we
Lwowie do Urzedu Wojewodzkiego z 3 VII 1928 r, i 5 VIII 1928 r

SBAAN, MSZ, sygn. 2260, k. 245.
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istnienie Galicji w Polsce na takich samych zasadach jak krajow
federacji jugosfowianskiej. Poniewaz Polska odméw ita podpisania
traktatu, mocarstw a zachodnie jeszcze kilkakrotnie zmuszaty do jego
ratyfikacji i ,usankcjonow ania rozbioru Polski’. Ich niezadow olenie
w yw ofalo takze podpisanie traktatu ryskiego z Rosjg w marcu 1921
r. Anglia i Francja nie mogly pogodzi¢ sie z oddaniem Galicji Polsce,
blokujgc zarejestrow anie traktatu w Sekretariacie Ligi Narodéw .
Dopiero w 15 marca 1923 r. Rada Ambasadordéw Ligi Narodéw
uznala granice ryska, pod warunkiem poszanow ania odrebnosci
etnograficznej i jezykowej Galicj. Ta odrebnos¢ - podkreslat
Makow ski - zmusita wladze polskie do w prow adzenia liberalnych
ustaw jezykowych w lipcu 1924 r. Byly one wymuszone sytuacjg
zewnetrzng nie zas wynikiem suwerennych decyzji wiadz
panstw ow ych>*.

W opinii przedstaw iciela rzgdu problem ukrainski w Polsce bytw
czesci nastepstw em stanow iska mocarstw europejskich. Ustaw a
jezykow a, ktéra w ediug Ukraincéw byta praw em dyskryminujacych
ich jako zbiorow 0$¢ narodow g, przez urzednika zostata nazw ana
wymuszonym przez czynniki zew netrzne liberalnym
ustaw odaw stw em, sprzecznym z interesami panstw a polskiego.

Tego typu postrzeganie problemu narodow osciow ego w obozie
wiladzy nie stwarzalo podstaw do porozumienia z Ukraihcami.
Wiekszos¢ urzednikbw zajmujgcych sie sprawami tej mniejszosci
proponow alo zresztg unika¢ w korespondencji rzadow ej okreslen
.Ukrainiec”, ,ukrainsk”, jako terminéw stworzonych przez
Austriakéw na uzytek polityki w obec Rosji**°. Michat Felinski z MSW

S“Tamze, k. 247-248.
SBTamze, sygn. 2265, k. 193.
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kw estie nazew niczg proponow at rozwigzaé w ten sposob, aby
Ukraincami nazywaé¢ tylko dzialaczy politycznych, za$ og6t
spoleczenstw a Rusinami. ,Partia ukrainska - pisat - to tw ér Austro-
Germanii i bolszew ickiego systemu rzadéw "**¢.

Na szczeblu wojew 6édzkim zwracano szczegdllng uw age, aby
obok oficjalnej historii poszczegdinych miast i ziem Galicji w schodniej
nie pojawita sie konkurencyjna wykladnia ukrainska. Wojew oda
tarnopolski zobow igzat starostéw do przeciw dziatania w przypadku
pojaw ienia sie perspektyw napisania przez Ukraincéw wilasnych
monografii dotyczacych przesziosci  wojewddztwa  lub
poszczegolnych jego miejscowos$ci’’’. Stanowisko zajmow ane
przez lokalnych urzednikéw uniemozliw iato jakikolw iek dialog miedzy
obu grupami narodow ymi, spychalo inteligencje ukrainska w strone
radykalnej opozycji antypanstwowej, budowalo wrogie sobie
mitologie narodow e.

Organizacje ukrainskie wiladze lokalne traktowaly jako zlo
konieczne wymuszone przez ustawodawstwo panstwowe.
Lw ow ski Urzad Wojew 6dzki przesylajac staroscie pow iatow emu w
Rawie Ruskiej decyzje zezwalajgcg na wpisanie do rejestru
stow arzyszen miejscow ego oddzialu Tow arzystw a ,Ridnej Szkoty”
w tym samym pismie zobowigzyw at do jego inwigilacji policyjne;.
.Poleca sie dzialalnos¢ tego stowarzyszenia podda¢ poufnemu
Scistemu nadzorowi ze strony organéw Policji Panstw ow ej, gtow nie
w kierunku, czy nie przekracza granic statutem zakreslonych, co

uzasadnialoby jego rozw igzanie”**®.

S5Tamze, sygn. 2270, k. 49-50.

S DALO, f. 1, op. 51, d. 723, k. 1, Pismo wojewody tarnopolskiego do
starostow powiatowy ch z 15 I11 1929 r.

18 Tamze, d. 1245, k.6, Pismo z dnia 13 Xl 1929 r.
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KPZU na terenie trzech wojew édztw potudniow o-w schodnich
posiadata w ukrainskim zyciu politycznym marginalne znaczenie.
Znacznie atrakcyjniejszg i bardziej zrozumialg dla spoteczenstwa
forme opozycyjnosci wobec nieakceptow anej rzeczyw istosci
reprezentow aly partie narodow e. Z doniesien starostéw w ynikato,
ze U schyku Ilat dwudziestych dawni czlonkowie partii
komunistycznej coraz czesciej wigzali sie z UWO lub organizacjami
przez nig kontrolow anymi. Starosta drohobycki ttumaczyt ten fakt
nowgq taktykg komunistéw, ktorej celem bylo podtrzymyw anie
fermentu spotecznego. ,Praca w chorobliwie nacjonalistycznych
organizacjach ukrainskich o zdecydow anie antypolskim froncie jest z
punktu widzenia parti komunistycznej jak najbardziej celow e’
UWO, sugerow at starosta mozna bytoby potraktow a¢ jako agenture
komunistyczna.

UWO u schylku lat dwudziestych przyciggalo nie tylko
komunistow , lecz przejmow ato kontrole nad strukturami bedgcymi do
tej pory domeng w plyw 6w UNDO, gidw nie nad ,Plastem” i ,Sokitem”.
Pod wplywem UWO towarzystwa te przybieraly zmilitaryzow ang
strukture organizacying. Funkcje w ,hurtkach”, ,czetach”,
.Kureniach” i ,koszach” byly mianowane przez zwierzchnikow.
Przyw 6dcy przybierali tytuty, ktérymi postugiwano sie niegdys w
wojsku kozackim. W 1929 r. UWO przystgpito do przygotow an
spoleczenstwa ukrainskiego na wypadek pow stania. Szkoleniem
objeta byta gldw nie mlodziez, takze ta niezrzeszona. Dla dziew czat
organizowano kursy pod nazwg ,handlowe”, podczas ktérych
szkolono z zakresu pomocy medycznej rannym, organizacii

9 Tamze, d. 1032, k. 1, Sprawozdanie ,Alfa V" starostwa w Drohoby czu
z 28 111 1929 r.
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zaopatrzenia w zywnos¢ i bron w warunkach w ojny pow stanczej.
W przygotow aniach do ew entualnego konfliktu z panstw em polskim
uczestniczylo wielu duchownych greckokatolickich, gtéwnie w
forme przechowywania broni i pomocy materialnej dla
konspiratoréw *?°. Scisle tajna konspiracja byta jednak dos$é¢ dokiadnie
Sledzona  przez policie, gldbwnie poprzez konfidentéw
umieszczonych w strukturach UWO.

Sukcesy w tworzeniu szkét utrakwistycznych kosztem
ukrainskich oraz znacznie mniejsza liczba mandatéw poselskich
zdobytych przez partie ukrainskie w wyborach parlamentarnych
1930 r. zachecaly przedstawicieli MSW do formulow ania
optymistycznych wnioskéw na temat skutecznosci polityki
narodow osciow ej rzadu. Uznano, ze polityka ignorow ania dziataczy
parti i organizacji przyniosta oczekiwane rezultaty, zgodne z
interesami panstw a ,Spoleczenstw o ukrainskie coraz lepiej rozumie
- pisano w raporcie przeznaczonym dla MSZ - ze wiasnie Polska
jest tym krajem, gdzie narodowe zycie ukrainskie znajduje jak
najlepsze warunki nieskrepow anego rozw oju™?. To, co politycy
ukrainscy okreslali upadkiem zycia osw iatow ego i kulturalnego rzad
widziat jako rozw¢j. Proponow at na przykiad polskim placéw kom
dyplomatycznym w Europie Zachodniej pokazywaé¢ szkoly
utrakw istyczne jako wyraz dbatosci wiadz panstwowych o rozw §j
szkolnictw a ukrainskiego®?2.

Odmienne  postrzeganie rzeczywistosci prowadzito do
nieuchronnej konfrontacji racji spotecznosci ukrainskiej i wiadzy

520 Tamze, k. 2b-4.
S2IAAN, MSZ, sygn. 2265. k. 198.
52Tamze, k. 205-210.
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panstw ow ej. Wzrost nastrojow nacjonalistycznych po obu stronach
konfliktu sprzyjat konsolidacji $rodowisk o pogladach skrajnie
radykalnych. Na poczatku 1929 r. z inspiracji dziataczy UWO
powstatla Organizacja Nacjonalistbw Ukrainskich (Orhanizacija
Ukrajinskich Nacjonalistiv - OUN) ukierunkow ana gtéw nie na prace
wsréd mlodziezy, z zamiarem zbudowania spoteczenstwa
gotow ego do posw iecen dla rew olucji narodow ej. W 1929 r. ukazat
sie takze Dekalog ukrainskiego nacjonalisty, inspirow any
tw 6rczoscig Dymytra Doncowa®®. Ani OUN, ani nowa ideologia
nacjonalizmu ukrainskiego nie przewidywaly kompromiséw z
Polakami na zasadzie poszanowania istniejgcego stanu
politycznego. Pierwszy punkt Dekaiogu glosit ,Zdobedziesz
Panstw o Ukrainskie lub zginiesz w waice o nie”. OUN odrzucata
zarbwno wszystkie zasady polityki europejskiej wynikajagce z
traktatu w ersalskiego, jak réw niez postanow ienia traktatu ryskiego
w spraw ie podzialu ziem ukrainskich. Polska nie moze da¢ autonomii
Narodowi Ukrainskiemu - pisano w ,Biuletynie OUN’ - gdyz to
zniw eczyloby sens hasta ,Polska od morza do morza”, przerw ato
akcje  asymilacyjng, poderwaloby wielowiekowa  polityke

mesjanistyczno-imperialistyczng”>**.

Potudniow o-w schodnie
w ojew 6dztw a Il Rzeczypospolitej staw alty sie przedmiotem sporu
terytorialnego, ktéry w istniejgcych realiach nie miatl pokojow ego
rozw igzania.

Wsrdd czlonkéw OUN dominow ali uczniow ie gimnazjow w w ieku

od 17 do 21 lat. Przygotowywani byli do bezwzglednego

5233, Radziejowski, Ksztaltowanie sie oblicza ideowego radykalnego
nacjonalizmu ukrainskiego..., s. 317-320.
S2#AAN, MSZ, sygn. 2262, k. 3.
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wykonyw ania poleceh przelozonych. Czesto musieli strzelaé do
swoich kolegéw, ktérych organizacja uznata za zdrajcéw Ilub
szkodnikbw sprawy narodowej. Schwytanych sadzono za
zabojstw o i zbrodnie racji stanu wynikajaca z faktu przynaleznosci
do OUN. Dla bezposrednich sprawcéw zabodjstw sady wydaw aly
wyroki po 7 lat pozbaw ienia w olnosci, dla inspiratoréw po 3 lata®%.
Byly to niezwykle tagodne kary w poréwnaniu do wyrokéw
wydawanych przez sady za dzialalnos¢ komunistyczng w
w ojew 0dztw ach pdtnocno-w schodnich.

Innych metod polityki wobec Ukraincéw wiadze prébow aly
szuka¢ na Wolyniu. Ogromny wplyw na tg odmienno$¢ wyw ieraly
przedstaw ione wyzej koncepcje wojew ody Henryka Jézefskiego,
ktéry w latach trzydziestych dziatat w przekonaniu o mozliw osci
zbudow ania na terenie enklaw y w olyhskiej realnego sojuszu polsko-
ukrainskiego. Drogg prow adzaca do tego celu miato by¢ utw orzenie
przy udziale wiladz panstwowych ukraihskich struktur ruchu
narodowego o propolskiej orientacji. Zblizeniu spoleczenstw
polskiego i ukrainskiego mialy sprzyja¢ samorzady oraz szkoly
polskie, w ktérych nauczany byt jezyk ukrainski. Za sprawg
wojewody wiekszos¢ ziemi parcelowanych majgtkéw polskich
zwlaszcza w pierwszej polowie lat trzydziestych trafiala we
wtadanie chtopéw ukrainskich. Warunkiem pow odzenia w tw orzeniu
now ego tadu narodow o$ciow ego i spotecznego w ojew oda uznaw at
w dalszym ciggu odizolow anie Wolynia od w plyw éw ukrainskiej
inteligencji galicyjskiej*®. Chociaz wtadze administracyjne i policyjne

%% DALO, f. 1, op. 51, d. 750, k. 3-89, Akta dotyczace zbrodni na tle
polity czny m w Wierzbigzu pow. sokalskiego.

% M. Chojnowski, Historia panstw $wiata XX wieku. Ukraina..., s. 112-
113.
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wkiadaly wiele wysitkbw, aby zatrzymaé¢ ukrainskich dziataczy
narodowych z Galicji na granicach wojewddztwa, catkowita
realizacja tego zadania byla faktycznie niewykonalna, bowiem
wymagala ustanowienia wewngtrz panstwa kordonu, co w
konsekw encji prowadzitoby do paralizu funkcjonow ania jego
instytucji. Polityka Henryka Jozefskiego w ocenie dziataczy
ukrainskich z Galicji byla jedynie jednym ze sposobdéw polonizaciji
spoleczenstw a Wolynia, ktérg zamierzali pow strzymyw a¢ w szelkimi
dostepnymi srodkami.

Ze sprawozdan wojewody wolynskiego wynika, ze ruch
narodowy na terenie wojewddztwa byt inspirowany z Galiciji.
Najw ieksze wysiki organizacyjne podejmow atlo UNDO, zwlaszcza
na gruncie tworzenia kooperatyw narodowych, co byto okreslane
przez wiadze w ojew Odzkie mianem ,Separatyzmu

gospodarczego™?’.

Galicyjscy dzialacze tej parti prébow ali
utw orzy¢ Wotynski Bank Wioscianski, sie¢ spétdzielni rolniczych pod
nazwg ,Silskij Hospodar”. Inicjatywy te nie znajdowaly jednak
takiego oddzw ieku spetecznego jak w w ojew 6dztw ach potudniow o-
wschodnich, nie tylko za sprawg przeciw dzialania administraciji
panstw ow ej. Na Wolyniu UNDO nie mialo sojusznika w postaci kleru
unickiego, ktéry w imie racji narodow ych mobilizow at do w ysitkdw
organizacyjnych na gruncie gospodarczym, oswiatowym, czy
kulturalnym.

Znaczne sukcesy wiladze wojewddztwa  wolyhskiego
odnotowaly  natomiast w  dziedzinie  ukrainizacji  Cerkwi

praw ostaw nej. Ukrainizacja praw ostawia nie byla sprzeczna z

" DALO, f. 1, op. 52, d. 866, k.21b, Sprawozdanie wojewody
woty nskiego z 26 1 1929 r.
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celami ukrainskich organizacji narodowych, dlatego dziatania
w ojew ody Jézew skiego w tym kierunku mialy przyzw olenie takze
dziataczy z Galicj. W marcu 1934 r. postowie Ukrainskiej
Reprezentacji Parlamentarnej zorganizowali manifestacje w
Peczorskiej Ltawrze, bedacej najwiekszym osrodkiem ukrainskiego
prawostawia w Polsce, z zadaniem odrusyfikowania Cerkwi.
Parlamentarzysci  zaproponowali  wojewodzie J6zew skiemu
w splilprace w ograniczaniu w plyw 6w metropoiity Dicnizego oraz
budow ie ukrainskiej struktury cerkiew nej na Wolyniu®%. Problemem
byli jedynie duchow ni praw ostaw ni, ktérzy w wiekszosci dosé
w strzemiezliwie odnosili sie do wszelkich projektéw ukrainizaciji
zycia liturgicznego. Pod w plyw em naciskéw ze strony organizaciji
ukrainskich i w ojew ody metropolita Dionizy zrzekt sie funkcji biskupa
wolynskiego i na dotychczas zajmowane przez siebie miejsce
wyznaczyt Ukrainca Aleksego Gromadzkiego. W 1935 roku w 124
cerkwiach na Wolyniu nabozenstwa odbywaly sie w jezyku
ukrainskim, w 99 czytanoc w tym jezyku Ewangelie i Listy
Apostolskie®®°.

Wieksze wplywy na Wolyniu zdominowanym przez ludnosé
praw ostaw ng zyskiw aly takie partie jak Ukrainska Socjalistyczno-
Radykalna Partia (USRP) i Ukrainskie Chiopsko-Robotnicze
Zjednoczenie  (Ukrainskie  Selansko-Robitnicze  Socjalistyczne
Objednannje - Sel-Rob). Na Wolyniu hasta socjalne torow aly droge

58 AAN, MSW, sygn. 1048, Memoriat Ukrainskiej Parlamentarnej
Reprezentacji Prawostawny ch Postoéw i Senatoréw Woly nia do wojewody
wolynskiego z 1934 r. w sprawie wspotpracy wladz cerkiewnych i
cywilnych, k. 1-2.

%9 M. Kuczerepa, Z historii ukrairisko-polskiego porozumienia na Wotyniu,
[w:] Ukraina-Polska..., s. 261-262.
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postulatom narodow ym. USRP przekonyw ata chlopoéw, ze szlachta
wraz sanacyjnymi putkow nikami chce odebra¢ im ziemie i w olnosc.
Osadnictwo i szkolnictwo polskie stawaly sie symbolami obcego
panow ania na ukrainskiej ziemi>*°.

Najbardziej znaczacg organizacjg ukrainskg na Wolyniu i
posiadajgca hajlepiej rozbudow ane struktury bylo towarzystwo
oswiatowe ,Proswita”. O wplywy w tej organizacji staraly sie
w szystkie partie polityczne od, okreslanego przez wiadze mianem
wyw rotow ego i komunizujgcego, ,Sel-Robu” do - uznaw anego za
nacjonalistyczne - UNDO. ,Proswita” petita podobna role jak na
gruncie biatoruskim TSzB. Polityka Henryka J6zew skiego w obec tej
organizacji byfa bardzo podobna do tej, jakg szefowie administracii
w ojew 6dztw  poiocno-w schodnich  prowadzili wobec TSzB.
Wladze zamykaly poszczegdlne oddziaty argumentujgc w plyw em na
ich dziatalno$¢ komunistéw lub nacjonalistow >**. W konsekw enci
dziatacze ,Pro$wity” czesto zasilali szeregi OUN.

W jednym ze spraw ozdan w ojew oda pisat, ze zblizeniu polsko-
ukrainskiemu ,sprzyja w wysokim stopniu fakt, ze przestaly istnie¢
w niektérych powiatach czynniki negatywizmu w postaci
rozpolitykow anych ukrainskich towarzystw ,Proswity”.(...) W
0golnej charakterystyce zjaw isk nie nalezy ukryw a¢, iz poczynania
w zakresie pobudzenia ukrainskich czynnikbw do pozytyw nej pracy
panstw ow ej nie wychodzg wlasciwie poza ramy préb™>*2. Jednym
ze Srodkéw  proponowanych przez wiladze wojew Gdzkie
prowadzacych do zlagodzenia problemu ukrainskiego bylo

0 DALO, f. 1, op 52, d. 866, k. 15.

8 Tamze, k. 5; d. 1000, k. 31. Sprawozdanie wojewody woly iskiego z 8
111 1930 .

% Tamze, d. 1000, k. 51.
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w spieranie emigracji Ukraincéow do Niemiec i Ameryk®. W
konsekw encji mialo to réw now azy¢ strukture etniczng na terenie
Wolynia. Drugg metodg prowadzacg do fagodzenia stosunkow
polsko-ukrainskich na Wolyniu bylo wychowywanie dzieci
ukrainskich przez nauczycieli polskich. Od 1927 do 1933 roku, a
wiec takze w okresie sprawowania urzedu wojewody przez
Jézew skiego, liczba nauczycieli Polakéw w szkotach na Wolyniu
ulegta niemal podw ojeniu®**. Systematycznie malatla w tym czasie
liczba nauczycieli ukrainskich.

Podczas wyboréw 1930 r. wojew odzie Jézefskiemu udato sie
utw orzy¢ prorzadowy Ukrainski Blok Wioscianski, ktérego cztonkdw
umieszczono na listach BBWR. Stanow i¢ mieli konkurencje dla kilku
innych komitetbw wyborczych — UNDO, USRP i Ukrainsko-
Biatoruskiego Bloku  Wyborczego®®. Aby uw iarygodnic
przedstaw icieli srodowisk ukrainskich na listach BBWR podczas
spotkah z wyborcami, organizowanych przez administracje
rzadowg, dawano im mozliwos¢é przemawiania w jezyku

ukrainskinm?3.

Takiej praktyki nie stosowano wobec srodow isk
biatoruskich, ktérych przedstaw icieli takze umieszczano na listach
wyborczych BBWR. Do sejmu z list sanacyjnego Bloku weszio 6
w olynskich Ukraincéw .

Z tresci sprawozdan wojewody do MSW wynika, ze podczas

wyborow dos¢ dokladnie przeglagdano korespondencje partii

533 Tamze, k. 30b.

53 M. Siwicki, Dzieje konfliktéw polsko-ukrainskich, t. I, Warszawa 1992,
s. 188.

5% DALO, f. 1, op. 52, d. 1166, k. 5-10, Sprawozdanie wojewody

woly nskiego za pazdziernik 1930 r.

5% Tamze, k. 76b.
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ukrainskich, znano ich zamierzenia, dziatania, kilopoty, opinie
poszczegolnych dziataczy. Tajemnica korespondenciji byla czystg
fikcja®>’. Wojewoda w swoich sprawozdaniach przedstaw iat
rzadowi tres¢ rozmow odbytych podczas najbardziej sekretnych
narad $cistego kierow nictw a partii ukrainskich®3.

Latem 1930 r. w opiniotwdrczej ,Gazecie Warszaw skigj”,
drukowano cykl artykulbw Romana Dmow skiego pod w spdélnym
tytulem Kwestia ukrainiska. Wielki autorytet obozu narodow ego
stanow igcego gtéw ng konkurencje dla sanacji w kilku kolejnych
numerach gazety wyliczat niebezpieczenstwa grozace Polsce w
przypadku pow stania niepodleglej Ukrainy. Rolg rzadéw Polski byto
zwalczanie wszystkich sit, ktére sprzyjaly takiemu rozw igzaniu.
Dlatego autonomia jako zaczyn niepodlegtosci nie mogta by¢ naw et
przedmiotem rozw azan. ,Niepodiegta Ukraina — pisat Dmow ski —
zapowiada sie jako gospodarcza i polityczna filia Niemiec”*°.
»Zrealizow anie programu ukrainskiego kosztem Ros;ji, Polski i Rumunii
ma najpew niejszego protektora w Niemczech i musi Ukraincéw

37 Tamze, k. 40.
5% Tamze, d. 1000, k. 53, Sprawozdanie wojewody woly iskiego z 8 I

1930r.
%% Gazeta Warszawska”, 19 VIII 1930 r. W gazecie z 21 sierpnia pisat:
.Oderwana od Rosji i przeksztalcona w niezawiste panstwo Ukraina

stalaby sie zhiegowiskiem aferzystow z calego $wiata, ktérym dzi$
bardzo ciasno we witasny ch krajach, kapitalistow i poszukiwaczy kapitatu,
organizatoréw przemy stu i technikéw, kupcéw, spekulantéw i intry gantow,
rzezimieszkOw i organizatoréw wszelkiego gatunku prosty tucji. Niemcom,
Francuzom, Anglikom i Amery kanom pospieszy liby z pomocg miejscowi i
pobliscy Rosjanie, Polacy, Ormianie wreszcie najliczniejsi i najwazniejsi
dzi§ zydzi. Zebralaby sie tu cala liga narodoéw. Te wszy stkie zy wioly przy
udziale sprytniejszych i bardziej biegtych Ukraincow, wytworzy liby
przewodnia warstwe, elyte kraju. Bylaby to szczegdlna elita, bo chyba
zaden kraj nie mogthy sie poszczyci¢é tak bogatg kolekcjg
miedzy narodowy ch kanalii”.
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wigzac z nimi. Polska przy istnieniu panstw a ukrainskiego znalaztaby
sie miedzy Niemcami, a strefg wplywow niemieckich, mozna
pow iedzie¢ niemieckim protektoratem. Ukraina to bytby wrzdd na
ciele Europy, ktérego sasiedztw o bytoby dla nas fatalne. Dla narodu
polskiego lepiej mie¢ za sgsiada panstwo potezne, chocby naw et
bardzo obce i wrogie (Rosje — E M), niz miedzynarodowy dom
publiczny (Ukraine — E. M)">*°. Bylo to stanow isko bardzo liczacego
sie obozu politycznego i znaczacego odlamu poiskiej opinii
publicznej.

Sygnaly wychodzace z obozu rzgadowego u schylku lat
dw udziestych calkow icie rozmijaly sie z nastrojami i oczekiw aniami
wiekszosci Ukraincow . Whadze przekonyw aty, ze jedynie w Polsce
ludnos¢ ukraihska miata perspektywy rozw oju narodow ego, lecz
realizacje tych mozliwosci mogta osiggnaé¢ jednoznacznie lojalng
postawg wobec panstwa. Postawa lojalistyczna mialaby
wyksztalci¢  przekonanie  wsrdéd  Polakbw, ze  polityka
eksterminacyjna i wynaradaw iajgca byla sprzeczna z interesami
panstw a>*'. Oczekiw ano, ze pierw otna pow inna byé¢ demonstracja
lojalnosci ze strony Ukraincow , nagrodzona nastepnie koncesjami na
rzecz rozwoju ich zycia narodow ego. Jednoznacznie odrzucano
postulat autonomii terytorialnej zgtaszany przez umiarkow ane partie
ukrainskie. Jedynym aktem normujacym stosunki miedzy panstwem
polskim i Ukraincami - zdaniem obozu sanacyjnego — byla
konstytucja, ktéra okreslala prawa i obowigzki. Obow igzkiem
obyw ateli, a takimi byli Ukraincy, byto zachow anie lojalnosci w obec

S0 Gazeta Warszawska”, 23 VIII 1930 r.
%1 W. Paruch, Od konsolidacji parstwowej do konsolidacji narodowe;...,
s. 186-187.
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panstwa. Jej brak uwazano za przejaw przestepstwa, ktére

podlegalo karze®*

. Wladze ocenialy jak Ukraincy wywigzyw ali sie
ze swoich obowigzkéw wobec panstwa, natomiast nie uznaw aty
za zasadne zajmow ac sie tym, w jakim stopniu gw arantow ane byly
praw a Ukraincéw zaw arte w konstytucji.

Z analiz rzadow ych prasy ukrainskiej w ynika, iz niemal w szystkie
redakcje gazet i czasopism dostrzegly zmiane polityki rzgdu w obec
Ukraincow na poczatku 1929 r. Czestsze staly sie przypadki
konfiskaty poszczegolnych numeréw pism, ograniczono subw encije
dla organizacji rolniczych, usztywniono stanowisko w sprawie
szkolnictw a i uniw ersytetu, praktycznie zaprzestano reagow ania na
postulaty $rodow isk ukraifskich®®.

Spow odow atlo to wzrost radykalizmu poszczegdlinych partii,
zaostrzenie retoryki ich przyw édcow, co bylo widoczne zwlaszcza
podczas zebran, wiecow iw publicystyce®.

W listopadzie 1929 r. niemal codziennie odnotow yw ano przypadki

sabotazu na terenie wojew 6dztw potudniow o-w schodnich. Byly to

%2 Tamze, s. 188.

3 DALO, f. 1, op. 51, d. 59, k. 25-54.

%4 Wojewoda stanistawowski w sprawozdaniu za marzec 1930 r. pisal, ze
Wszy stkie przemoOwienia [dziataczy partyjnych — E. M.] mialy charakter
agitacyjny, demagogiczny, skierowany przeciwko polityce rzadu i
panstwa polskiego” (DALO, f. 1, op. 52, d. 1176, k. 9). Wydzat
Bezpieczenstwa Urzedu Wojewoddzkiego we Lwowie informowat MSW w
czerwcu 1930 r., ze UNDO parlamentarng kampanie wy borcza prowadzito
pod hastem nie zawierania zadnych ukladéw z Polakami, apelowato do
Ukraincow, ,aby byli bojownikami o prawa wtasnego narodu”: (DALO, f.
1, op. 51, d. 55, k. 32). Gazeta ,Dito”, bedaca nieformalnie organem
UNDO, pisata: ,Historia i zycie nauczyly nas, ze Polacy ida na ugode
tylko wtedy, kiedy pojawia sie nad nimi widmo polity cznej zagtady”.
Polskim elitom zdominowanym przez mys$|l endecka zarzucano
.kanibalskg moralnos$¢”: (,Dito”, 26 VI 1930)
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uszkodzenia toréw, linii telefonicznych, podpalenia stogéw ze
zbiorami nalezacych do Polakéw , hangaréw lotniczych. W szkofach
czesto dochodzito do zrywania flag panstwowych i godia®®.
Wczesniej do Iw ow skiej redakceji ,Stow a Polskiego” kto$ dostarczyt
paczke, ktéra eksplodowata w chwili otwierania. MSW zadalo od
wiadz lokalnych szybkiego ustalenia sprawcéw>*. Wojew oda
Iw ow ski wskazat jako winnych bojéw ki OUN i ,Sel-Robu”, lecz nie
mogt wskazaé konkretnych spraw cow **’. Starosta sokalski donosit
0 ostrzelaniu Domu Polskiego w Sokalu oraz bojkocie tow arzyskim i
mnozacych sie przypadkach pobicia dziataczy polskich organizaciji
kresowych w spotecznosciach wiejskich i malomiasteczkow ych,
izolow aniu sie mlodych Ukraincéw w zyciu towarzyskim, nie
W puszczaniu miodziezy polskiej na zabawy ludow e organizow ane

przez ukrainskie organizacje®®.

Szczegblny wzrost napieé
etnicznych odnotowywano w tych miejscow osciach, gdzie Polacy
stanow ili zdecydowang mniejszosé, a wiladze administracyjne
tworzyly tam osrodki kultury polskiej pod nazw g swietlic, domow
polskich, co traktow ane bylo przez ukrainska wiekszos¢ wrecz jako
forma prow okaciji.

Latem 1930 r. z inicjatywy OUN i UWO przeprow adzono na
terenie  wojew 6dztw lwow skiego,  stanistaw ow skiego i

tarnopolskiego szereg akcji sabotazowych, ktére sprow okow aty

5 DALO, f. 1, op. 51, d. 185, k. 1-4.

5Tamze, d. 274, k. 3, Pismo MSW do wojewody lwowskiego z 21 XI 1929
r.; d. 785, k. 1-8, Akta w sprawie wy buchu w redakc;ji ,Stowa Polskiego”.
%7 Tamze, d. 274, k. 4-5.

58 Tamze, d. 494, k. 2-2b, Sprawozdanie starosty sokalskiego z 4 VI
1930 r.
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interwencje policji i wojska oraz pacyfikacje kilkuset wiosek
ukrainskich.

Motywy akcji sabotazowej zostaly szeroko opisane w
dokumencie pt: ,Stanow isko Krajow ej Egzekutywy OUN’" z czerw ca
1931 r**°. Kierow nictwo organizacji przyznaje, ze zaplanow ano
podpalenia wyznaczonych obiektéw, gidwnie stert ze zbiorami
nalezacych do osadnikbw wojskowych, jako symboli polskiej
okupaciji. Akcja - wedlug OUN - zostata jednak sprofancw ana przez
polskich obszarnikdw , ktérzy aby otrzymac w ysokie odszkodow ania
podpalali wczesniej ubezpieczone wiasne zbiory. Spadajgce ceny
zb6z czynily tego rodzaju dziatania niezwykle optacalnymi.
Wszystkie podpalenia przypisyw ano jednak ikraincom.

Same podpalenia - pisano w "Stanow isku Krajow ej Egzekutyw y"
- nie byly celem organizacji i czyny jako takie sg godne potepienia,
lecz UNO traktow ata je jako element konieczny dla realizacji idei
narodowej. ,Czerwona Moskwa i Polska w Rydze w 1920 r.
pow térzyly akt podziatu pomiedzy sobg ziem ukrainskich, tak jak to
byto w 1667 r. w Andruszowie. Zmiany barwy tych dwdch
narodéw nie oznaczajg zmiany ich stosunku do Narodu
Ukrainskiego. (...) Jak w sciekle szakale i hieny rzucili sie najezdzcy
na wszystko co hylo ukrainskie. Polska niczym nie réznita sie od
czerwonej Moskwy. Nie bylo litosci dla nikogo. Szakal w ludzkiej
skérze i wojskowym mundurze odbierat dzieciom ojcéw, ojcom
dzieci, zonom mezéw, rozstrzeliw at bez sadéw . Gw alcono kobiety,
zapetniano areszty i obozy internow anych. Rzad polski nie tylko nie
karat niszczycieli, lecz przeciwnie pomagat im, a za granicg
tlumaczyt, ze jest to usmierzanie zbolszewizowanych band

S9AAN, MSZ, sygn. 2262, k. 282.
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ukrainskich. (...) Ukraihcom pod Polska grozita zagltada. Resztki
Ukrainskiej Armii Galicyjskiej i Strzelcow Siczow ych nie podpisyw aly
zadnych traktatow pokojowych i postanowily prow adzi¢ walke z
okupantami przyjmujgc nazwe Ukrainskiej Organizacji Wojskow ej.
Zadania zrozumiale: stawi¢ najezdzcy czynny opér oraz
pow strzymyw a¢ jego represje w stosunku do Narodu Ukrainskiego.
Stawi¢ czynny op6r najezdzcy mozna bylo jedynie poprzez
stosow anie sabotazéw oraz aktéw terroru”°.

Ton retoryki OUN wskazuje, ze kalkuiacje polityczne
nacjonalistbw byly gtbwnym motywem akcji sabotazowych
zainicjow anych latem 1930 r. Historycy ukrainscy sugerujg, ze
wydarzenia te mogly by¢ sprow okow ane przez sow ieckie stuzby
specjalne, ktére w strukturach UWO zdofaly utworzyé wilasng
agenture popychajaca organizacje do antypolskiego radykalizmu®".

Panujgca atmosfera spowodowala, ze do sprawcéw dziatan
okreslanych przez witadze jako sabotazow e wiaczono naw et 9-10-
letnie dzieci niszczace kamieniami linie telefoniczne®?. Najczesciej
jednak zarzut ,zbrodni zdrady stanu i sabotazowych podpaleh
stawiano mlodziezy gimnazjalnej, ktérg podejrzewano o
przynaleznos¢ doc UWO lub sympatyzowanie z tg organizacja.
Literatura OUN znaleziona w domach gimnazjalistbw podczas rew izji
stanow ita policji dostateczny dow 6d uczestnictwa w dziatalnosci

antypanstw ow ef">. Czesto oskarzano takze tych, ktérych jako

®Tamze, k. 283-284.

L W. tytwyn, Ukraina: mizwojenna doba..., s. 432.

*2DALO, f. 1, op. 51, d. 250, k. 2, Pismo Dowddztwa Okregu Korpusu X
do Urzedu Wojewoddzkiego we Lwowie z 31 XI 1931 r.

8 Tamze, d. 185, k. 9, Sprawozdania starosty powiatowego w Bébrce do
WYy dziatu Bezpieczenstwa Publicznego Urzedu Wojewddzkiego we Lwowie
wrzesnia 1930 r.
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ostatnich widziano w poblizu spalonych obiektow >**. Nie zaw sze
byli to sprawcy podpalen. Gdy nie znajdowano dow oddw
dziatalnosci sabotazow e prokuratorzy staw iali zatrzymanym zarzut
.przynaleznosci do rewolucyjnej organizacji  ukrainskiej,
przygotow ania ludnosci ruskiej do zbrojnego pow stania przeciw ko
panstw u polskiemu celem oderw ania ziem potudniow o-w schodnich
od Polski i utworzenia z nich niepodlegtego panstw a ukrainskiego,
(...) przynalezno$é do bandy dazacej do szerzenia spustoszenia™.
Z tresci dokumentéw procesowych nie zawsze wynikalo, ze
sadzeni za ,zbrodnie zdrady racji stanu” mieli cokolw iek w spéinego
Z podpaleniami. Watpliw o$ci mieli naw et sedziow ie przysiegli. Czes¢
Z nich nie widzac dowoddéw winy nie godzita sie na wydanie
w yrokéw , ktérych domagali sie prokuratorzy®°®.

Zadaniem, ktore staw ialy sobie UWO i OUN byto doprow adzenie
do zburzenia wsréd politykéw zachodnioeuropejskich przekonania
utrw alanego przez dyplomacje polska, ze ludnos¢ ukrainska jest
zadow olona z faktu bycia cbyw atelami Polski. Wszystkie ustawy,
ktére wydawaly wiadze poiskie majgce tworzy¢ warunki zycia
narodow ego ludnosci ukrainskiej, OUN uznawala za oszustwo
tworzone na uzytek miedzynarodow ej opinii publicznej. Likw idacja
szkolnictw a ukrainskiego i osadnictw o kolonistéw polskich na ziemi
ukrainskiej uznano za rzeczyw iste mierniki intencji wiadz polskich.
»,UWO i OUN takiej zniew agi nad narodem ukrainskim $cierpie¢ nie
mogta. Postanow iono w ystgpi¢ czynnie przeciw ko lackim szakalom,

%54 Tamze, k. 30.

% Tamze, d. 180, k. 16-16b. Akta sprawy w procesie przeciwko 8
mieszkancom wsi Chiopiaty n.

%% Tamze, k. 8.
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rozdzierajacym cialo ukrainskie”™®’. W kwesti metod w alki
dopuszczano wszystkie jej formy, bowiem OUN wychodzita z
zalozenia, ze ,jeszcze zaden nardéd nie wyzwolt sie spod
panow ania najezdzcy legalnie, lecz tylko tak w skrytej, jak i otw artej
walce™,

Zdaniem ministra spraw wewnetrznych Felicjana Staw oja
Skladkow skiego akcja sabotazowa byla inspirowana z zew natrz.
Zbiegta sie w czasie z nasileniem przez Niemcy antypolskiej
propagandy rew izjonistycznej oraz represji przeciw ko inteligenciji na
Ukrainie Radzieckiej. Pierwsi - sugerowal minister - chcieli
udow odni¢ miedzynarodow ej opinii publicznej, ze niebezpiecznie jest
daw a¢ Polakom wtadze nad innymi narodami, bolszew icy zas starali
sie odw réci¢ uwage od tego, co dzialo sie za wschodnig granicg
Polski®®?.

Podczas przemdéwienia na posiedzeniu Sejmowej Komisji
Budzetow ej Skladkow ski stwierdzit takze, ze akcja sabotazowa
latem 1930 r. byla wymierzona przeciw ko folw arkom i osadnikom,
,0Stoi polskosci w Malopolsce Wschodnie”. Do podpalaczy zdaniem
ministra przylaczyly sie ,elementy komunistyczne”, lecz najwiecej
podpalen bylo tam, gdzie istnialy ukrainskie gimnazja, organizacje
sportowe i kulturalne. Inteligencja ukrainska wobec podpalaczy
zajmow ata stanowisko zyczliwej neutralnosci, za$ miodziez
wyraznie z nimi sympatyzow ala. ,Ludnos¢ ukrainska zastraszona
przez przedstawicieli akcji rewolucyjnej” przechowywata bron,
materialy wybuchow e, ludzi i udzielata w szelkiej pomocy>®°.

S7AAN, MSZ, sygn. 2262, k. 288.
S8Tamze, k. 306.

9 Tamze, sygn. 2265, k. 31.
0Tamze, k. 29, 32-33.
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Zaistniala sytuacja, zdaniem ministra Skladkow skiego, zmusita
rzad do nadzw yczajnych dziatan. Do pacyfikaciji,
przeprow adzonych w okresie od polowy wrzesnia do konca
listopada 1930 r. oprécz oddzialbw policyjnych uzyto 8
szwadronéw ufanskich. Wojsko i policja - opisywat minister -
otaczaly wie$ lub gmine, wszystkich zmuszano do pozostania w
domach i przystepowano do rewizji. Gdy wiasciciel nie chciat
wydac¢ kluczy zrywano podiogi, dachy, tamano zamki iub drzwi.
Znaleziono 1208 strzelb, 86 szabel, 735 rewolweréw, 714
sztyletébw. Zatrzymano 1739 os6b, w tym 220 studentéw, 360
uczniéw szkét srednich, 510 rolnikéw, 20 nauczycieli, 30 ksiezy
unickich, 120 rzemie$lnikow®®*. Do konca wrzesnia pacyfikacje
prow adzono gtéw nie sitami policyjnymi, w pazdzierniku i listopadzie
w ieksz3 role odgryw ato w ojsko®®2.

W odpowiedzi na rewolucyjne dzialania grup ukrainskich
ekstremistbw — pisze historyk ukrainski Jury Hrycak - polski rzad
wystat do Galicji, w regiony ogarniete niepokojami, oddzialy w ojska i
policie w celu rozprawienia sie z okolicznymi mieszkancami. (...)
Najbardziej odrazajacy w calej pacyfikacji byt fakt, ze zastosow ano
zasade zbiorow ej odpow iedzialnosci catej w spélnoty ukrainskiej za
dziatania konkretnych jej przedstawicieli. Zgodnie z tg logikg, bycie
Ukraincem oznaczalo bycie elementem niepew nym politycznie”®.
Wolodymyr Lytwyn pisze natomiast, ze akcja pacyfikacyjna byta
wymuszona przez polskich nacjonalistow, ktérzy tworzac rézne
komitety i zwigzki obrony kreséw domagali sie rozprawy z

%l Tamze, k. 33.

%2politicznyj tieror i tieroryzmw Ukraini..., s. 550

63 J. Hrycak, Historia Ukrainy 1772-1999. Narodziny nowoczesnego
narodu, Lublin 2000, s. 191.
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.hajdamacczyzng”. W pacyfikacjach wraz z wojskiem i policjg
aktyw nie uczestniczyli dziatacze polskich organizacji kresow ych®®*.
Czionkowie ,Strzelca” wspétpracowali z wojskiem i policjg w
wyszukiw aniu ukrainskich aktywistow, organizowali napady na
kooperatyw y>%°.

W wyniku pacyfikacji - komentowat wydarzenia szef MSW
Felicjan Staw oj Skladkow ski — ,w Malopolsce Wschaodniej zapanow at
spokdj, jakiego od daw na nie bylo. Widzimy teraz manifestow anie
lojalnosci wobec panstwa na kazdym kroku”. Ze spraw ozdania
naczelnika Urzedu Sledczego Komendy Wojew 6dzkiej PP we
Lwowie ,z akcji pacyfikacyjnej w wojewddztwie Iwow skim
przeprow adzanej od 1 lipca do 30 wrzesnia 1930 r.” wynika, ze w
kazdym pow iecie spacyfikow ano od 20 do 40 w si. W ponad potow ie
miejscow o$ci objetych represjami uczestniczylo w ojsko®®. Podczas
rew izji znaleziono od kilku do kilkudziesieciu sztuk broni — sztyletéw,
szabli, pistoletow , karabindw oraz gazet wydaw anych przez OUN.

Obraz pacyfikacji przedstawiany przez postéw ukrainskich w
sejmie to pasmo zorganizow anych szykan ze strony w ojska i policji,
bicie, tortury, ponizanie oraz rabunek mienia. W niektdérych w siach
oddzialy policyjne zatrzymywaly sie na kilkadziesiat dni, w
czytelniach ,Proswity” urzgdzajgc sale przestuchan, gdzie bito i
torturow anc miocdych ludzi. Policjanci kazali chiopom rozrzucac
sterty ze zbozem, sami demolow ali domy i budynki gospodarcze.

%4 W. Lytwyn, Ukraina: mizwojenna doba..., s. 432-433.
5 politicznyj tieror i tieroryzmw Ukraini..., s. 550.
%6 DALO, f. 1, op. 51, d. 179, k. 3-6.
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Zadali podw 6d w takiej ilosci, aby kazdy funkcjonariusz jechat na
oddzielnym w ozie>®’

W pow iecie Bobrka pacyfikacje przeprow adzono w dniach 21-28
wrzesnia. Oprécz kompanii wojska w akcji w zieto udziat 5 kompanii
policji. Wediug starosty, ktéry nadzorow at akcje, ,zrew idow ano 956
doméw, zatrzymano 46 os6b, 12 oskarzono o zdrade stanu,
znaleziono 32 karabiny i 28 rew olw eréw "%, Starosta zaprzeczat,
aby policja i wojsko stosowalo przemoc wobec mieszkancow
pacyfikow anych wsi, wiele natomiast pisat 0 naruszaniu praw a
przez przedstaw icieli ludnosci ukrainskiej.

Starosta rudecki pisal, ze osobiscie wezwat 14 puk utanéw
Jalowieckich i dostarczyt wykazy nielojalnych obyw ateli.
~Praw dopodobnie — pisat — zdarzaly sie przypadki lekkiego pobicia
wiloscian przez poszczegolnych zoierzy, kilkunastu wioscian
zostato czynnie zniew azonych”. Z relacji starosty wynika, ze pobyt
wojska w pacyfikow anych miejscow o$ciach by dobrodziejstw em
dla ludnosci, bowiem Zzoinierze kupowali wiele artykuldw
zyw nosciow ych oraz paszy dla koni i dobrze pfacili za dostarczone
produkty°®°.

Starosta sokalski w sprawie dew astacji mienia nalezacego do
Ukraincow i pobicia ludnosci pisal, ze stalo sie to zapewne za

%7 AAN, MSW, sygn. 1047, Interpelacja nr 26 postéw Klubu Ukrainskiego
do ministrow sprawiedliwosci i spraw wewnetrzny ch w sprawie pacy fikaciji
w powiecie brzezanskim z 8 maja 1931 r. Podczas 38 dni poby tu oddziatu
policji we wsi Krzywe powiatu brzezanskiego — pisali postowie ukrainscy -
funkcjonariusze skonfiskowali 1300 kur, 750 bochenkéw chleba, 30 kg
masta i 80 kg sera: k. 1-4.

%8 DALO, f. 1, op. 51, d. 260, k. 3, Sprawozdanie starosty z 1 X 1930 r.
9 Tamze, d. 253, k. 2, Sprawozdanie z 10 IV 1931 .
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sprawg bojowek OUN, gdyz wojsko i policja niczego nie
demolow ata, ani nikogo nie bita>"°.

Administracja w ojew 6dzka i pow iatow a zostata zobow igzana do
pisania sprawozdan z akcji pacyfikacyjnej na polecenie wiadz
centralnych, gdy politycy i duchow ni ukrainscy zaczeli gromadzi¢
dokumenty i relacje o tym, co wydarzylo sie jesienig 1930 r. W
siedzibie metropolity greckokatolickiego zebrala sie komisja z
udzialem uczonych, ktéra tlumaczyla zebrane materialy na jezyki

obce®™?

. W grudniu 1930 r. rzad miat sygnaly, ze spraw a pacyfikacji
w wojew 6dztw ach potudniow o-w schodnich stanie sie problemem
miedzynarodowym. Pierwszy memoriat o akcji pacyfikacyjnej
przedstaw it greckokatolicki sufragan diecezji lw ow skiej biskup w an
Buczko. Pisat przede wszystkim o ponizaniu i biciu duchow nych
unickich przez zotierzy i policjantéw, rozbijaniu bibliotek i mebli na
plebaniach, niszczeniu zywnosci w spizarniach. W dalszej
kolejnosci — w edlug memoriatu biskupa Buczki - obiektami ataku sit
w ojskow o-policyjnych byly pryw atne szkoly ukrainskie, bursy oraz
siedziby tow arzystw ,Ridnej Szkoly” i ,Proswity”, gdzie niszczono
fortepiany, tawki, szafy z pomocami naukowymi, piece, zbiory
ksigzek oblewano oiiwg, zamieniano w ruine osrodki zycia
narodow ego. W paszczegobinych w siach szopy i stodoty zamieniono
na katownie, gdzie przez wiele godzin w wymysiny sposéb
znecano sie nad tymi, ktérzy znalezli sie na listach nielojalnych
572

obyw ateli”*“. Memoriat biskupa Buczki zostat rozestany do placow ek
dyplomatycznych w Europie. Najszerzej wydarzenia w Galicji

50 Tamze, k. 3-6.

51 Tamze, d. 198, k. 10, Pismo wojewody tarnopolskiego do lwowskiego z
16 Xl 1930 r.

2 Tamze, d. 247, k. 3-4b.
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komentow ala prasa niemiecka. Minister spraw wew netrznych
Felicjan Staw oj Skladkow ski apelow at do MSZ o podjecie dziatah w
Watykanie na rzecz powstrzymania akcji biskupéw ukrainskich,
bowiem  szkodzita ona interesom Polski na  arenie
miedzynarodow ef’®. By} to jednak jedynie poczatek ukrainskiej
ofensywy informacyjnej [ propagandow ej na  arenie
miedzynarodow ej.

Pierw otne zadow olenie ministra Skladkow skiego ze skutkdw
przeprow adzonej akcji pacyfikacyjnej odzwierciedlaly sposéb
myslenia znacznej czesci pitsudczykéw na temat rozw igzyw ania
istniejagcych probleméw narodow osciowych. Skutki tej akcji w
rzeczyw istosci okazaly sie fatalne, zarowno w kontekscie polityki
wew netrznej, jak zagranicznej. Pacyfikacje wywolaly ogromny
w strzas wsréd Ukraincow . Pamie¢ o demolow anych domach, biciu i
upokorzeniach, jeszcze  bardziej ograniczala  mozliw 0$¢
pozytywnego myslenia o Polsce i Polakach. Za posrednictwem
ukrainskich osrodkéw emigracyjnych i dyplomaciji brytyjskiej spraw a
pacyfikacji trafita na forum Ligi Narodow oraz do
zachodnioeuropejskich ~ srodowisk  opiniotw érczych.  Raport
sporzadzony przy udziale wszystkich organizacji ukrainskich
zawierat niemal 40 stron opisu dziatlan wojska i policji w
poszczegoinych miejscow osciach, ze szczegblow ymi informacjami
na temat 0s6b pokrzyw dzonych>’. Zdjecia zmasakrow anych o0séb i
zburzonych doméw upowszechniane w emigracyjnej prasie
ukrainskiej przyciggaly uw age miedzynarodow ej opinii publicznej. W
jezyku ukrainskim, francuskim, niemieckim, angielskim i hiszpanskim

58 Tamze, k. 12-12b.
S™AAN, MSZ, sygn. 2253, k. 166-204.
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wydrukow ano Czarng ksiege stanow igcg dokumentacje wydarzen
w wojew 6dztw ach potudniow o-w schodnich®”®. Tortury, znecanie
sie fizyczne i psychiczne, ponizanie, dewastacja i rabunek
przypominaly zachow anie obcej armii w okupow anym kraju. Tak tez
akcja w ojska i policji zostata rozpropagow ana przez osrodki OUN w
Europie i Ameryce. Biuro Informacyjne OUN w Genewie w ystalo
biuletyny z raportem o wydarzeniach w Galicji do wszystkich
ministréw spraw zagranicznych krajéw reprezentow anych w Lidze
Narodéw °"®. Ton propagandy ukrainiskiej sugerow at jednoznacznie,
ze pozostaw anie Ukraincow w panstwie polskim moze prow adzic¢
jedynie do napie¢ niebezpiecznych dla pokoju w Europie.

Egzekutyw a Krajow a OUN pacyfikacje nazw ala stalym elementem
historii Ukrainy od 1169 r., gdy ksigze suzdalski Andrej Bogolubski
napadt i spalit Kijow. ,0d tegc czasu na przemian to Moskale, to
Tatarzy, to Turcy, to Polacy, to inna horda, napadajg na Ukraine i jg
pacyfikujg. (...) W 1920 r. sasiedzi rozdarli Ukraine i podzielili sie
zdobyczg. Na ziemiach ukrainskich rozpoczela sie gospodarka
najezdzcow. Wzorem takiej gospodarki byla pacyfikacja ziem
ukrainskich przez polskich bandytéw ™",

Retoryka krajow ego kierow nictw a OUN okreslata stan emocji nie
tylko obozu narodow ego. Takze tres¢ interpelacji postéw Klubu
Ukrainskiego, w ktérym zdecydow ang przewage mieli dziatacze
umiarkow anego UNDO, w spraw ie akcji pacyfikacyjnej, byla opisem
skrajnego  zdziczenia reprezentantbw wiadzy panstwow ej.
Zotnierze i policjanci torturowali tak, ze wprawdzie pozostaw iali

5 politicznyj tieror i tieroryzmw Ukraini..., s. 551.
SAAN, MSZ, sygn. 2262, k. 276.
STamze, k. 291.
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ofiary zywe, lecz te umieraly kilka tygodni pézniej. Podkreslano, ze
panstw o stosujgc zasade odpow iedzialnosci zbiorow ej i wysytajac
przeciw ko niew innej ludnosci sadystéw i w andali nie moze liczy¢ na
jej lojalnos¢>"8.

List episkopatu grecko-katolickiego do duchow ienstw a i wiernych
z 17 pazdziernika 1930 r. zostat raczej wyw otany oskarzeniami
strony rzadowej o sprzyjanie kleru sabotazystom. ,Ci, co majg w
swych rekach wiladze - pisali biskupi - twierdzg wyraznie i
podejrzew ajg nas o to, ze my rzekomo solidaryzujemy sie z akcjg
podpalen i tzw. sabotazéw, zarzucajg nam odpow iedzialno$¢ za
wszystko, co sie dzieje w kraju, za zbrodnie pojedynczych oséb
karzg caly naréd. (...) Uwazalismy i uwazamy akcje podpalen za
moralne zlo, sprzeczne z Prawem Boskim'. Biskupi jednak
zdecydow anie protestow ali przeciw ko rozcigganiu winy na caty kler
grecko-katolicki, inteligencje ukrainskg, w ysytaniu ekspedyciji karnych
do wsi, gdzie nie bylo zadnych wypadkéw naruszania prawa, a
przede w szystkim przeciw ko torturom, kontrybucjom i rekw izycjom.
Apelow ali do mlodziezy o w ytrw alg prace dla przysztosci narodu®™.

W podobnym tchie napisany byt kilkunastostronicowy list
pasterski biskupa stanistawow skiego Grzegorza Chomyszyna,
uznaw anego za najw iekszego zw olennika w spoipracy z Polakami
w srod episkopatu unickiego. Biskup w yjasniat wiernym, iz panstw o
ukrainskie nie pow stalo po | wojnie swiatow ej, dlatego, ze nie byto
politykbéw posiadajgcych odpow iedni autorytet oraz zdolnych do jego
utw orzenia. ,Ta czastka narodu ukrainskiego, ktéra dostata sie pod
wiladze polskg powinna zajg¢ stanowisko, ktore umozliw itoby jej

5®Tamze, sygn. 2265, k. 112-117.
5Tamze, sygn. 2260, k. 266-269.

236



egzystencje i rozw §j. Byly chwile i okazje, ze moglismy osiggnac
pew ne korzysci, jednak nasi kierow nicy, jak oslepieni, staneli na
stanowisku nieprzejednanym™®. Biskup Chomyszyn oskarzal
politykéw ukrainskich o szerzenie demagogii i nhacjonalizmu,
krytykow at ich negacje wiadzy polskiej, co w konsekw enciji
prow adzito do agresji aparatu panstwowego przeciwko catlemu
narodowi ukrainskiemu. Potepit przede wszystkim w cigganie
miodziezy do akcji sabotazowych, poniewaz odciggalo to
najzdolniejszych od pracy i nauki potrzebnej dla w yksztalcenia elity
narodow ej. Winnymi wybuchu fali nienawisci nazw at takze polski
kler katolicki, ktéry otw arcie w zyw at do niedopuszczania do rozw oju
ekonomicznego ziem zamieszkalych przez Ukraincow, w sw ojej
propagandzie  antyukrainskiej powszechnie uzywat sidw

uznaw anych za obelzyw e i ponizajgce®®*

. Polskie spoteczenstwo -
pisat Chomyszyn - nazywa swoich bojow nikéw, konspiratoréw
Lorly”, orleta”, Ukraincow — ,barbarzynskie hordy”, ,dzicz
hajdamacka”. Omaw iajac reakcje Ukraincéw na polityke wiadz
panstwa konstatowat ,nie mozna od nas wymaga¢ abysmy
calow ali te reke, kitéra nas bije”.

Biskup Chomyszyn, chociaz wzywat do rozwagi i dziatania
zgodnego z praw em, deklarow at postaw e, ktéra w zaden sposéb
nie wpisywala sie w scenariusz kompromisow ego rozw igzania
konfliktu terytorialnego polsko-ukrainskiego. Marzen hierarchy o
wiasnym panstw ie ukrainskim nie mozna byto pogodzi¢ z tendencjg
do umacniania polskosci kreséw potudniow o-w schodnich. ,,Zapytajg

sie Ukraincy: - pisat Chomyszyn - czy mamy pozby¢ sie idei naszego

0Tamze, k. 123.
BlTamze, k. 128-129.
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samodzielnego panstwa i wiecznie stuzy¢ Polakom? Za nic w
sw iecie. Narod, ktéry w yrzeka sie idei i nadziei na sw oje suw erenne
panstw o, sam siebie neguje i nie wart istnie¢ na swiecie. Nam nie
wolno zrzec sie idei wilasnego panstwa, ale nie wolno nam takze
budowa¢ go na fantazji, lecz musimy by¢ do tego przygotow ani.
Caly Wschod to wielki Sfinks. Z bolszewickiego popiotu i
pogorzeliska zbudzg sie now e narody”*®2,

Zadna ze stron w 1930 r. nie deklarow afa w oli dziatania na rzecz
kompromisow ego utozenia stosunkéw. Rzad pacyfikacje uznat za
metode zaprowadzania spokoju politycznego na  terenie
wojew 6dztw  potudniow o-w schodnich i nie widzial potrzeby
udzielania jakichkolwiek koncesji na rzecz ukrainskiego ruchu
narodowego. W obozie sanacyjnym pojawilty sie jednak glosy
naw olujgce do ugody i porozumienia z Ukraincami. Uparcie za takim
rozw igzaniem opow iadat sie Tadeusz Hotéw ko. W potow ie 1931 r.
naczelnik Wydzialu Narodow osciow ego Henryk Suchenek-Suchecki
przedstaw it wiasny Memoriat w sprawie polityki narodowosciowej w
potudniowo-wschodnich  wojewddztwach®®. Proponowatl w nim
zmiane polityki w sprawie ukrainskiego szkolnictwa, umozliw ienie
zatrudniania oséb tej narodow osci w instytucjach panstw owych i
samorzadow ych, pow ofanie autentycznych samorzadoéw z szerokg
reprezentacjg ludnosci ukrainskiej. Miato to w yeliminow aé przyczyny
walki z panstwem polskim. Nowg polityke zamierzano jednak
prow adzi¢ ponad glowami politykéw ukrainskich, odw olujgc sie
bezposrednio do spoleczenstwa. MSW uznalo, bowiem, ze

%2Tamze, k. 136.
%3Tamze, sygn. 2255, k. 54-64.
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dziatacze r6znych partii i organizacji doprow adzili do zaistnienia
antypolskich nastrojéw >3,

Ukraincy, po akcjach pacyfikacyjnych przeprow adzonych latem i
jesienig 1930 r., wszelkie pomysty ugody i dziatania zgodnego z
praw em nazyw ali zdradg i kolaboracjg. Najostrzej reagow ata w tej
sprawie OUN, ktérej przywddcy nawet wystgpienie biskupa
Chomyszyna przyjeli jako szkodliwe dla intereséw narodow ych.
»Aby i§¢ do wroga-kata, ktéry setkom tysiecy naszych najlepszych
syndéw odebrat zycie i nadal je odbiera, trzeba calkow icie zatracic¢
poczucie godnosci narodow e}’ — odpow iadali na jego stow a°°.

Pacyfikacja — pisat Jerzy Tomaszewski — stanowita swojego
rodzaju pociagniecie do odpowiedzialnosci zbiorowej calych
zbiorow osci chiopskich za czyny jednostek lub niektérych grup.
Miata ztamaé¢ przemocg wszelkie proby oporu przeciw ko polskiej
administracji. W praktyce wiec, rzad polski — inspirowany przez
Pitsudskiego — pow racat do metod narodow ych demokratow . Akcja
pacyfikacyjna byla najbardziej jaskrawym przejawem zwrotu w
dziafalnosci administracyjnej, ktéry dokonat sie takze w innych
dziedzinach™®®.

W listopadzie 1930 r. do Sekretariatu Ligi Narodow trafita petycja
ukrainskich postéw i senatoréw parlamentu polskiego zaw ierajaca
opisy przypadkéw tamania Traktau Mniejszo$ciow ego podpisanego
przez Polske w 1919 r. Szczegdlnie wiele miejsca posw iecono

%4 Tamze, sygn. 2263, k. 204-205.

%5Tamze, sygn. 2262, k. 297.

%86 J. Tomaszewski, Kresy wschodnie w polskiej mysli politycznej XIX i XX
w., [w:] Polska mys$l polityczna XIX i XX wieku. Miedzy Polskg etniczng a
historyczng, t. VI, red. W. Wrzesinski, Wroctaw-Warszwa-Krakéw-
Gdansk-£6dz 1988, s. 112.
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wydarzeniom w Galicji latem 1930 r°®’. Rzad polski w odpow iedzi
wystat do Genewy elaborat o skutkach akcji sabotazowych
przeprow adzonych przez Ukraincéw .

Od kilku miesiecy wiasng kampanie informacyjng wsréd elit
politycznych Europy Zachodniej i miedzynarodow ej opinii publicznej
na temat konfliktu polsko-ukrainskiego prow adzita brytyjska Partia
Pracy. Deputow ani tej partii w sw oich przeméw ieniach w Izbie Gmin
méw ili o dyskryminacji spétdzielczosci ukrainskiej, zamykaniu szkét,
polonizacji dzieci ukrainskich poprzez szkolnictwo polskie,
uniemozliw ianiu pow olywania  stowarzyszen kulturalnych,
sportow ych, a naw et strazy pozarnej. Podkreslali, ze strach przed
irredentg paralizuje myslenie polskiej administracji i organdw
bezpieczenstw a®®. Z dyskusji w Izbie Lordéw przeprow adzonejw
czerwcu 1931 r. wynikato natomiast, ze Brytyjczycy brali na siebie
obow igzek interw eniow ania w szedzie tam, gdzie w sposéb razacy
naruszane byly prawa mniejszosci narodowych, aby zapobiec
wybuchom na tle etnicznym mogacym sprow okow a¢ konflikt na
skale miedzynarodow g. Problem niemiecki i ukrainski w Polsce
postrzegano jako potencjalne zagrozenie dla pokoju europejskiego®°.

Petycja parlamentarzystéw ukrainskich zostala skierowana do
w stepnego rozpatrzenia przez Komitet Trzech, reprezentow any
przez ministréw spraw zagranicznych Wielkiej Brytanii, Wioch oraz
Norw egii. Przewodniczgcym Komitetu zostat wybrany polityk
brytyjski Artur Henderson, jeden z przyw 6dcéw Partii Pracy.

%" Tamze, sygn. 2261, k. 5-24.

®8Tamze, sygn. 2262, k. 55.

%9 Tamze, MSW, sygn. 940, k. 5-13, "Stenogram dy skusji w angielskiej
Izbie Lordéw z czerwca 1931 r. na temat Gdanska, Goérnego Slaska i
mniejszosci ukrainskiej w Polsce".
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Sytuacje Polski minister spraw zagranicznych August Zalew ski w
liscie do szefa MSW okreslit jako bardzo niekorzystna, poniew az
zaistnialo niebezpieczenstwo ,powtdérnego zaktualizowania na
forum miedzynarodowym caloksztaltu zagadnienia terytorialnego
Matopolski Wschodniej’. MSZ - pisat Zaleski - planuje dostarczy¢
Komitetowi Trzech takie materialy, ktére pozwolityby zamkngé
sprawe w obrebie Komitetu i zwraca sie do MSW o dostarczenie
materialdw , z ktérych wynikatoby, ze Ukraincy zorganizow ali akcje
sabotazow g, aby sprowokowac¢ rzad polski do interwencji, a
nastepnie oskarzy¢ na forum miedzynarodow ym o przesladow anie
mniejszo$ci narodow ych®%.

MSZ bylo przekonane, ze podobnie jak w przypadku skargi
biatoruskiej, problem ukrainski w Polsce nie stanie sie przedmiotem
dyskusji miedzynarodowych. Swiadczy o tym list doradcy ministra
spraw  zagranicznych Stanistawa tosia do ambasadora
Rzeczypospolitej w Wielkiej Brytanii Konstantego Skirmunta. Pisat on,
ze ,pacyfikacje w Malopolsce Wschodniej mogg raczej wyw ofac¢
odruchy antypatii i niesmaku humanitarnie i liberalne nastaw ionych
jednostek, niz che¢ interw encji u politykoéw "**. Lo$ pisat, ze chociaz
pacyfikacje moga przypominac ,burze oczyszczajgcag pow ietrze” to
jednak sprawa ta na arenie miedzynarodow ej daje pow azny atut
rew izjonistycznej grze niemieckiej. Niemcy upow szechniajg opinie o
Polsce, jako kraju stabym, niedoteznie rzgdzonym, znienaw idzonym
przez inne plemiona zyjgce pod panow aniem Polakéw. | tylko
urzadzanie pogromoéw pozwala panowa¢ nad innymi narodami.

OTamze, sygn. 2260, k. 16-18
®Tamze, sygn. 2265, k. 9.
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Radca radzit ambasadorowi wplywa¢ na rzad brytyjski, aby
bagatelizow at spraw e na arenie miedzynarodow ej.

Ambasador Skirmunt informowal w lutym 1931 r. ministra
Zaleskiego, ze atmosfera wokdt Polski w  Angli za sprawg
pacyfikacji w si ukrainskich jest niedobra. Na Hendersona w yw ierany
byt nacisk ze strony dzialaczy wilasnej partii oraz w plywow gj
organizaciji pozarzgdow ej Union of Democratic Control, aby spraw e

ukrainska wniést na forum Rady Ligi Narodéw °%2

. Kilka tygodni
pézniej Skirmunt przestat do MSZ wiadomosé, iz uzyskat w
bezposredniej rozmowie z Hendersonem zapew nienie, ze jest
szansa, aby petycja parlamentarzystéw ukrainskich nie wyszia
poza Komitet Trzech pod warunkiem ziozenia przez rzad polski
wyczerpujacych wyjasnien oraz podjecia powaznych rozméw z
Ukraincami i doprowadzenia do jakiegos kompromisow ego
rozwigzania®®®. Argumenty, ktére przekonaly Hendersona -
raportowat Skirmunt - to zapewnienia rzadu polskiego, ze
wystgpienia ukrainskie nie bylty wynikiem sytuacji wew netrznej w
Polsce, lecz inspiracji niemieckiej. Angli zalezalo na normalizaciji
stosunkéw polsko-niemieckich. Rzad zas grozit, ze w przypadku
w prow adzenia sprawy ukrainskiej do porzadku obrad Rady Ligi
ujaw ni dokumenty swiadczace o berlinskich korzeniach wydarzen
w Galicji latem 1930 r., co moglo storpedowaé zblizenie z
Niemcami®®,

W MSZ rozwazano dwa w arianty postepow ania. Pierw szy miat
polega¢ na uporczywym twierdzeniu, ze pacyfikacje byly jedynie

2Tamze, sygn. 2260, k. 35.
BTamze, k. 50.
Tamze, k. 82.

242



formg pow strzymania anarchii w kraju i rzad polski w ykonat jedynie
swoje konstytucyjne obowigzki. Drugi, zakladat przystapienie do
rozméw z Ukraincami i doprow adzenie do kompromisu, zgodnie z
oczekiw aniami Komitetu Trzech. Niektérych pracow nikbw resoru
przerazata perspektyw a skladania na forum publicznych zapew nieh
0 dazeniu wiadz panstwowych do zgodnego wspébizycia z
Ukraincami®®®.

Zgodnie z instrukcjami ministra Augusta Zaleskiegc ambasador
Skirmunt zapew nit w imieniu rzadu polskiego, iz zostaly podjete
rozmowy ,z miarodajnymi czynnikami ukrainskim”. Henderson
zazgdal jednak oswiadczen z obu stron o stanie rozmow i
perspektywach porozumienia. Przedstawiciele brytyjskiego MSZ
poinformow ali natomiast Skirmunta, ze w wyniku wstepnych
rozméw Komitetu Trzech zatatwienie sprawy ukrainskiej zgodnie z
oczekiw aniami strony polskiej bedzie niemozliwe. Oznaczalo to
skierow anie petyciji na posiedzenie Rady Ligi.

Interes Polski uratow at dyplomata wioski w Komitecie Trzech A.
Chiaramonte-Bordonaro,  ktory  zastepowal ministra spraw
zagranicznych tego kraju. Wczesniej minister Zaleski polecit
ambasadorow i Rzeczypospolitej w Rzymie Stefanow i
Przezdzieckiemu ,poufng interwencje u wloskiego ministra spraw
zagranicznych, celem pozyskania zdecydowanego poparcia
przedstaw iciela lali w kierunku zlikwidow ania sprawy petyciji
ukrainskich do Ligi Narodéw przez Komitet Trzech”®. Gdyby
zlikw idow anie petyciji bylo niemozliw e, minister prosit o dziatania na
rzecz odlozenia sprawy w czasie, o niedopuszczenie jej na

5Tamze, sygn. 2263, k. 169-171.
®Tamze, sygn. 2261, k. 73.
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porzadek dzienny najblizszej Rady”. Spraw a byta na tyle wazna dla
rzadu, ze Zaleski polecit ambasadorowi Przezdzieckiemu, aby w
rozmow ie z ministrem Dino Grandim zapew nit go, ze wadze polskie
bardzo przychylnie odnoszg sie do wioskich intereséw
gospodarczych w Polsce i gotowe sg im sprzyjac w szerszym
zakresie®’.

Bordonaro podczas posiedzenia Komitetu Trzech w maju 1931 r.
w Londynie, wobec wniosku dyplomaciji brytyjskiej skierow ania
sprawy do Rady Ligi, zaproponow at, aby wysta¢ list do delegata
rzadu polskiego przy Lidze Narodow Franciszka Sokala z
propozycja wilgczenia do rozméw sprawy odszkodowan dla
Ukraincow , ktérzy ucierpieli w wyniku pacyfikacji oraz wigczenia do
rozmoéw niezaleznego obserw atora®®®. Byla to propozycja nie do
przyjecia dla rzadu polskiego, lecz spehiala te role, ze oddalata
wigczenie petycji do porzadku dziennego najblizszego posiedzenia
Rady Ligi. Poniewaz wioska inicjatywa zostala poparta przez
dyplomacje norweska, rzgd polski zyskat sporo czasu na
przygotow anie wyjasnien i znalezienie wiarygodnych partneréw do
rozméw w $rod Ukraincow >

Jednoczesnie dypiomacja polska uzyskata dyskretng informacije
od ministra spraw zagranicznych Francji Aristide Brianda, ze strona
francuska zajmuje w praw dzie przychylne stanowisko dla Polski w
spraw ie petycji ukrainskiej, lecz otw arcie nie mogtaby w ystepow a¢
na przysziym posiedzeniu Rady przeciw ko Anglii. Wynika to - pisat
minister Zaleski - z koniecznosci uzyskania od Angli pomocy w

Tamze, k. 76.

BTamze, sygn. 2260, k. 271

®Tamze, sygn. 2261, k. 129-130, List ambasadora RP w Oslo do
ministra spraw zagraniczny ch Augusta Zaleskiego z 8 lipca 1931 r.
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szeregu spraw doniostych, jak kwestii rozbrojenia, porozumienia
morskiego oraz unii celnej austriacko-niemieckiej®®. Francja miata
wiasne sprawy do zalatwienia i nie zamierzala bezinteresow nie
w alczy¢ o polskie interesy.

W zaistniatej sytuaciji rzad podjat dziatania w kierunku znalezienia
wiarygodnych partneréw po stronie ukrainskiej, ktérych mégiby
zaprezentowa¢ Komitetowi Trzech jako uczestnikow dialogu.
Jeszcze w marcu 1931 r. ukazat sie w "Gazecie Polskiej" artykut
Tadeusza Hotéw ki w zyw ajacy Polakoéw i Ukraincéw do pojednania.
Wystepujac w imieniu Pisudskiego i Klubu Parlamentarnego
Bezpartyjnego Bloku Wspoipracy z Rzadem (BBWR) proponow at
w arunki normalizacji i porozumienia®®*. "Spoteczenstw o ukrainskie -
pisat - winno zrozumie¢, ze dawna Ru$ Czerwona przez 600 lat
nalezata do panstwa polskiego i ulegla glebokim w ptyw om kultury
polskiej, stata sie krajem mieszanym polsko-ukrainskim. | dlatego
Ukraincy pow inni pogodzi¢ sie z tym, ze wszystkie rachuby na
Zmiane sytuacji sg zawodne. (...) Z drugiej strony spoteczenstw o
polskie z Matopolski Wschodniej winno zrozumie¢, ze dzielnica ta
panstw ow 0, ekonemicznie i kulturow o zw igzana z Polska jednak nie
jest etnograficznie dzielnicg czysto polska, lecz mieszang, w ktérym
element ukrainski ma praw o uw aza¢ sie za w spéigospodarza kraju,
ktéremu nalezy sie petnia praw réwnych z ludnoscig polska oraz
poszanow anie jego interséw narodow ych i kulturalnych”. Hotow ko
wzywat Ukrainski Klub Parlamentarny do wycofania petyciji
skierow anej do Ligi Narodéw oraz podpisania porozumienia z BBWR.

5OTamze, k. 81, sygn 2260, k. 74.
1T, Hotéwko, polsko-ukrairiska ugoda, "Gazeta Polska", nr 78,
20.03.1931.
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Propozycja adresow ana do Klubu Parlamentarnego byla w zasadzie
skierow ana do UNDO, najbardziej w ptyw ow ej partii, a jednoczesnie
tej, ktorej postow ie stanow ili wiekszosé autorow petycji ztozonej do
Ligi Narodow .

Réw nolegle wiceminister spraw zagranicznych Jézef Beck
nakazal ambasadorom Rzeczypospolitej w Londynie, Paryzu,
Rzymie, Berlinie i Genewie we wszelkich rozmowach
dyplomatycznych upowszechnia¢ informacje, ze pacyfikacje w
istocie byly blahostka, rozdmuchang przez propagande ukrainsky i
wykorzystane przez wrogoéw Polski na arenie miedzynarodow ej. W
szczegoblnosci sprzyja¢c temu miat Berlin w spierajgcy Jew hena
Konow alca, przyw édce UWO w jego dzialaniach kompromitujacych
Polske. Beck polecit takze podkreslac, ze akcja ta cieszy sie
dyskretnym poparciem Moskw y®%.

Zamieszanie w Polsce  wywolala wizyta  dwadch
parlamentarzystéw brytyjskich z Parti Pracy w lipcu 1931 r.
Zamierzali oni bezposrednio zweryfikowaé prawdziwos¢
oswiadczen rzadu poliskiego i przeprow adzili szereg rozméw z
przedstaw icielami spolecznosci ukrainskiej. Wzburzenie niektérych
przedstaw icieli aparatu wiadzy byto tak wielkie, ze minister Zaleski
zmuszony byt wezwac¢ na rozmow e ambasadora Wielkiej Brytanii i
zagrozi¢ w strzymaniem wydaw ania w iz dla cztonkéw brytyjskiego
parlamentu®®.

W istocie sprawa pacyfikacji stata sie dla sanacji bardzigj
problemem zew netrznym niz w ew netrznym. Rzad musiat przyznac,
ze podczas pacyfikacji zabito 3 osoby, oraz w wielu przypadkach

S92AAN, MSZ, sygn. 2263, k. 7-8.
5%3Tamze, sygn. 2261, k. 138-151.
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zostato naruszone praw o przez zotierzy i policjantéw . Stalo sie to -
przekonywat minister spraw wewnetrznych Felicjan Staw oj
Skladkow ski - wbrew intencji wiadz centralnych, a winni zotnierze i
oficerow ie zostali ukarani. W liscie do szefa MSZ Sktadkow ski opisat
swoje dziatania dyscyplinujace - 40 funkcjonariuszy otrzymalo kary
aresztu od 2 do 7 dni za bicie i ponizanie ludnosci cywilnej, 27
przeniesiono do innych wojew ddztw, 14 ukarano nagang, a 16

przeniesiono w stan spoczynku®®*

. Kary byly symbgliczne i w
rzeczyw istosci nie czynity zadnego  zadoscéuczynienia
pokrzyw dzonym. Wiceminister Beck mégt jednak zakomunikow aé
Hendersonow i, ze zostalo ukaranych 97 funkcjonariuszy policji za
naruszenie praw a podczas pacyfikacji®®®.

W ciggu 1931 r. rzad przestat do Komitetu Trzech i Sekretariatu
Ligi Narodéw kilkaset stron réznych dokumentéw, w ktérych
udow adniat, iz panstwo polskie prowadzi wobec Ukraincéw
niezwykle liberalng i tolerancyjng polityke, sprzyja ich
wszechstronnemu rozwojowi ekonomicznemu i kulturalnemu. Z
raportu Departamentu Politycznego MSZ mozna miedzy innymi
wyczyta¢, ze 60 proc. sedzibw w Malopolsce Wschodniej to
Ukraincy. Osoby tej narodow osci mialy dominowa¢ w magistracie
miasta Lwowa, Lwow skiej Dyrekcji PKP, miejscow ym kuratorium i
Zakladach Oczyszczania Miasta, gdzie stanowi¢ mieli ponad 80
proc. pracow nikéw °¢. Sporzadzono takze liste pozaréw , jakie miaty
miejsce w Galicji Wschodniej, ktérych spraw cami mieli by¢ Ukraincy.

Tamze, sygn. 2262, k. 40.
5Tamze, k. 319-320.
5%5Tamze, sygn. 2265, k. 86.
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Zaw ierata ona opis 422 przypadkéw podpalen, o ktére oskarzano
dziataczy UWO®"",

Akcja sabotazowa - odpowiadat rzad na zarzuty
parlamentarzystéw ukrainskich - zostala podjeta niezaleznie od
potozenia mniejszosci ukrainskiej w Polsce. Panstwo polskie
odbudowalo gospodarke i zapewnito ,swobode rozwoju
kulturalnego i materialnego. Nie bylo to na reke nacjonalistom i
organizacjom wywrotowym, ktérym konsolidacja stosunkéw
wewnetrznych w Polsce stoi na przeszkodzie dla realizacji
egoistycznych dazen™®®. MSW przekonywato, ze pacyfikacja
przyniosta oczekiw ane wyniki, bowiem sztab UWO zostat rozbity, a
gléw ni spraw cy aktéw terrorystycznych aresztow ani®®.

Zabojstwo Tadeusza Hotdbwki przez OUN, ktére mialo
storpedowac¢ rozmowy poisko-ukrainskie, przyniosto skutek
odw rotny. UNDO potraktow alo zamach na najbardziej przychylnego
Ukraincom polityka obozu sanacyjnego jako catkow icie sprzeczny z
interesami narodu ukrainskiego. Zaakceptow anie metod OUN
oznaczaloby wejscie na tory nieprzejednanej walki z panstwem
polskim, ktorej wynik dia Ukraincéw mogt byé bardzo niekorzystny.
Do ugodow ej postaw y w relacjach z Polakami przyczynialy sie takze
wiesci z Ukrainy Radzieckiej, gdzie na poczatku lat trzydziestych
rozpoczely sie na ogromng skale przesladow ania ukrainskiej
inteligenciji.

Poufne rozmowy z politykami z UNDO oraz publiczny dialog na
famach ,Biuletynu Polsko-Ukrainskiego”, przelamywaly nieche¢

%" Tamze, sygn. 2262, k. 103-180; 210-259.
5%8Tamze, sygn. 2265, k. 294.
59Tamze, sygn. 2260, k. 271.
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czesci dziataczy ukrainskich do kontaktéw ze strong rzadow g. Na
tamach ,Biuletynu” postowie ukrainscy mogli prezentow aé sw oje
stanowisko polskiej opinii publiczneff*®. W listopadzie 1931 r.
Zwigzek Parlamentarny Polskich Socjalistbw wniést pod obrady
Sejmu projekt autonomii dla w ojew 6dztw potudniow o-w schodnich.
Postem sprawozdawcg byt Meczystaw Niedziatkow ski. Projekt
przew idyw at utw orzenie prow incji autonomicznej z sejmemi rzadem
krajowym we Lwowie, swobode rozwoju oswiaty w jezyku
ojczystym, ksztaltowania samorzgadéw, udziat Ukraincow w
administracji panstwow ej oraz prow adzenie polityki gospodarczej
uw zgledniajgcej takze interesy ludnosci ukrainskiej.

Dyskusja nad projektem zlozonym przez socjalistbw pokazyw ala
spos6b postrzegania problemu przez Owczesne polskie elity
polityczne.  Zdzistaw  Stronski przemawiajgc w  imieniu
prorzgdow ego ugrupow ania BBWR podkreslal, ze Polska w calej
swojej historii nigdy ,w stosunku do mniejszosci nie prow adzita
polityki nieréw nych praw, i do w szelkiej stuzby, az do najwyzszych
stanow isk i dygnitarstw panstwowych dochodzili przeciez ludzie
odmiennej mowy i odmiennego rodu*. Podawat przykiad
Jagiellonéw oraz unii lubelskiej jako przejaw 6w otw artosci Polakow
na obce wplywy. Na obszarze, ktéry miat by¢ objety autonomia,
dopiero rzady austriackie mialy przyczyni¢ sie do narodzin
szowinizmu i separatyzmu. Wniosek socjalistow, Stronski uznaw at
za ,dajgcy podstawe do najskrajniejszego separatyzmu i tych
wszystkich dgzen odsrodkowych, ktére zmierzajg do oderw ania

80 W. tytwyn, Ukraina: mizwojenna doba..., s. 451.
®IAAN, MSZ, sygn. 2263, Stenogram z posiedzenia Sejmu z dn.
06.11.1931, k. 99.
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tych ziem od naszego panstw a”®*?

. Bez poparcia BBWR, projekt
socjalistébw nie miat zadnych szans na realizacje.

Przedstaw iciel Stronnictwa Narodow ego (SN), poset P. Rymar,
wymienit wszystkie akty prawne - od konstytucji do ustaw
jezykowych z lipca 1924 r., w ktérych zagw arantow ane byly praw a
mniejszosci narodow ych. Jego zdaniem, ,Polska spraw € mniejszosci
narodow ych potraktow ala bardzo pow aznie i lojalnie”, Ukraincow
obdarow ata szkolnictw em, rownosciag ~ wyznaniow g, a
~parcelow ana polska ziemia trafita do ukrainskich chtopéw ”. Zdaniem
posta obozu narodowego na terenie wojew édztw potudniow o-
wschodnich krzywdzona byta ludnos¢ polska i jej intereséw
nalezalo tam broni¢. Projekt wniesiony przez Niedziatkow skiego
uznat za przygotowanie do potaczenia tej prowincji z Ukraing
Naddnieprzanska®®®.

Wystepujacy w imieniu Ukrainskiej Reprezentacji Parlamentarnej
poset P. Olesicki, zwrécit uwage, ze spraw a autonomii dla Galicji
Wschodniej byta aktualna w polityce polskiej do czasu uznania przez
Rade Ambasadoréw 15 marca 1923 r. wschodnich granic Polski.
Odpowiada¢ na argumenty Stronnictwa Narodowego ,uwazam
ponizej godnos$ci mojego narodu” - zakonczyt Olesicki®*. Ton obu
tych wypowiedzi swiadczyt nie tylko o rozbieznosci intencji
ugrupow an reprezentujacych obyw ateli tego samego panstw a, lecz
takze o skali emocji wsréd elit politycznych, wyw olyw anych
problemami narodow o$ciow ymi.

812Tamze, k. 101.
BTamze, k. 103-104.
8%Tamze, k. 106.
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Bronigc swojego stanowiska, Mieczystaw Niedzialkow ski,
zwrécit uwage, ze wokét zagadnienia autonomii dla Ukraincow
nagromadzito sie wiele demagogii. "MOwienie o tym, ze problem
ukrainski to intryga Berlina, albo spadek po Wiedniu, jest méw ieniem
zupetnie  oderwanym od rzeczywistosci'. Istnienie narodu
ukrainskiego, Niedziatkow ski okreslit jako w ynik rozw oju kulturalnego
tej spotecznosci. Przypomnial, ze zagadnienie autonomii dla tego
obszaru w latach 1918-1919 absorbowato uwage Ignacego
Paderew skiego i Jozefa Pilsudskiego. "Spoteczenstw o ukraihskie
jest na takim stopniu rozw oju kulturalnego i samow iedzy narodow ej,
ze ani srodki przemocy, ani dobrow olnej asymilaciji tego rozw oju nie
cofng". Polityke asymilacji Niedziatkow ski uznaw at za zgubng dla
panstw a, prow adzacg do niepotrzebnych konfliktbw i bez szans na
osiggniecie zaktadanych celéw. Celem panstw ow ej polityki polskiej
powinno byé ,pociggniecie spoleczenstwa ukrainskiego do
odpow iedzialnosci za losy kraju, a wiec w spétgospodarow anie tymi
obszarami Rzeczypospolitej, na ktérych stanowi ono wiekszosc¢.
Metoda prow adzaca do tege celu, a wychodzgca z tego zatlozenia,
to jest program autonomiczny"®*°.

PPS wraz z ugrupow aniami mniejszosciow ymi nie miata zadnych
szans na przeforsow anie sw ojego projektu autonomii dla obszaréw
zamieszkalych przez ludnosé¢ ukrainskg. Wystgpienia indyw idualne
postbw, a szczegOlnie prorzadowego BBWR, byly dlugg listg
oszczerstw pod adresem Ukraincéw i PPS, gdzie slowa
»-agenturalnos¢”, ,zdrada”, ,stuzenie obcym interesom’ nalezaly do
zestaw u terminéw , okreslajgcych stosunek parlamentarzystéw tego
ugrupow ania do postulatu autonomii. Stanow isko BBWR, w kw estii

85Tamze, k. 107-108.
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ukrainskiej byto zblizone do tego, jakie bylo reprezentow ane przez
narodow cow .

Dyskusja w Sejmie, niezaleznie od negatywnego stanow iska
wiekszosci parlamentarnej wobec postulatéw ukrainskich, ztamata
kilkuletnie milczenie w okét tego tematu. Debata parlamentarna oraz
poufne dyskusje z UNDO daw aly rzgdow i upragniony argument dla
Ligi Narodéw o podejmow aniu staran na rzecz porozumienia. W
styczniu 1932 r. skarga Parlamentarnego Klubu Ukrainskiego zostata
oddalona przez Komitet Trzech, a pacyfikacje uznano, zgodnie z
oczekiw aniami rzadu polskiego, za sprowokowane akcjg
sabotazow g. W odr6znieniu od problemu biatoruskiego, rzad, mimo
zwyciestwa dyplomatycznego, nie zamierzat ignorowaé sprawy
ukrainskiej. Wywolywata ona zbyt wielkie zainteresowanie w
stolicach mocarstw zachodnich, stawala sie karta w grze
politycznej, dlatego kazdy nowy incydent mégt oznaczaé klopoty na
arenie miedzynarodow ej. Starano sie, zatem, budow a¢ na gruncie
ukrainskim wiarygodny obéz, ktéry moglhy by¢ autentycznym
partnerem do rozmow oraz stanow i¢ przeciw w age dla radykalnych
ugrupow an. Publicysci zw igzani z obozem sanacyjnym, bardziej niz
politycy, doceniali waznos¢ problemu ukrainskiego ze w zgledu na
bezpieczenstw o panstwa. Zauwazano, ze w przypadku konfliktu
zew netrznego kilka milionéw ludzi zajmujacych obojetng lub wrogg
postawe  wobec panstwa  stanowic moglo  ogromne
niebezpieczenstwo. Dlatego koniecznoscig stawala sie zmiana
nastrojow panujacych wéréd Ukraincow ®'®. Podstaw owy postulat
ukrainski — autonomii kulturalnej — nie mogt by¢ jednak spetniony. W
obozie pitsudczykow skim dominow alo przekonanie, ze problem

616 A. Kawatkowski, Problem ukrairiski, ,Pafstwo Pracy”, nr 3, 29.01.1933.
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ukrainski moze by¢ rozstrzygniety jedynie na drodze globalnych
rozwigzan, jako przedmiot sporu polsko-rosyjskiego. Witold
Bronikow ski pisat ,Ukraincéw nie staé na samodzielnos¢
panstwowa. Oni mogg by¢ narzedziem ekspansji badz rosyjskiej,
badz polskiej®*’

OUN pertraktacje podjete miedzy rzadem i Ukrainskg
Reprezentacjg Parlamentarng w 1932 r. ocenita jako wybieg
taktyczny dla wyciszenia sprawy pacyfikacji w Lidze Narodéw . ,W
tej chwili w $Swiat poszia informacja, ze nastapito porozumienie
miedzy Polakami i Ukraihcami. Jest to méw ienie ¢ nas, lecz bez nas.
(...) Domeng polityki ukrainskich partii jest wymys$lanie
fantastycznych planéw i broh Boze, aby plany te byly rozbiezne z

"618

politykg okupanta”-°. ,Nie gtoscie rzeczy, ktére demoralizujg naréd,
w formie wladzy od Boga, kidrej trzeba ulec, a zatem i wiadzy
najezdzcy - wzyw ata OUN partie parlamentarne i kler unicki. Trzeba
glosi¢é masom praw de, — pow tarzano - ze jeszcze zaden nardd nie
wyzw olit sie spod panow ania najezdzcy legalnie, lecz tylko tak w
skrytej, jak otw artej w alce”®*°.

Fala zamachéw przeprow adzonych przez OUN, w latach 1931-
1934, ktéra miata storpedow aé jakikolwiek proces porozumienia
polsko-ukrainiskiego, wywolata sprzeciw czesci spoleczenstwa
ukrainskiego. Zdaniem Il Oddzialu Sztabu Gloéwnego jaskraw g

demonstracjg takiego stanowiska bylo zabdjstwo Tadeusza

87 W. Brokowski, Idea narodu paristwowego, ,Przetom”, nr 2, luty 1933,
s. 3.

S18AAN, MSZ, sygn. 2262, Stanowisko Krajowej Egzekutywy OUN z 30
czerwca 1931 r., k. 306.

81%Tamze.
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Hotéw ki®*°. Wpraw dzie poza granicami spekulowano, ze by} to

wynik konfliktu wewnatrz obozu rzadzacego, lecz w Polsce
przyjeto wersje, ze $mier¢ architekta polityki w schodniej panstw a
byla od poczatku do konca dzielem ukrainskich nacjonalistéw .
Ujetych wykonaw céw zamachu, ucznidéw gimnazjum, skazano na
kare $mierci, a wyroki wykonano®?. Ruch narodowy stracit wielu
zwolennikbw szczeg6lnie po zamordowaniu w 1934 r. przez
bojéw ke UWO, cieszacego sie ogromnym autorytetem, dyrektora
ukrainskiego gimnazjum we Lwowie, weterana wojny galicyjskiej z
1918 r., lwana Babija. Zabojstw o ministra spraw wew netrznych
Bronistaw a Pierackiego w czerw cu 1934 r. przyczynito sie z kolei do
przekonania wiladz, ze same represje policyjne nie wystarczg dla
pow strzymania ukrainskiego radykalizmu i bez rozwigzan
politycznych, zazegnanie terroru moze okazaé sie niew ykonalnym
zadaniem®®. Latem 1934 r. przeprowadzono fale aresztowan
dziataczy narodow ych, ktérych osadzono w pow stajgcym obozie w

820 Tamze, MSZ, sygn. 6315, Opracowanie |l Oddziatu Sztabu Gtéwnego z
15.04.1932 r., k. 223-225.

2! Tamze, k. 241-243.

622 7abéjcy Tadeusza Holéwki, uczniowie gimnazjum — Bitas i Danytyszyn
— zostali przypadkowo zatrzymani przez samych Ukraincow, podczas
préby napadu na Urzad Pocztowy w Grédku Jagiellonskim. Osoby, ktore
przy czy nity sie do ujecia zamachowcow - Meletij Jaciow, Jan Bowdur,
Oteksa Andrychow otrzymali wysokie nagrody pieniezne, posady
panstwowe i ochrone policyjng. Jaciow, ktory miat najwieksze zastugi w
zatrzy maniu sprawcow, otrzy mat 10 tys. zlotych oraz funkcje gajowego
pod nazwiskiem Emil Jaskolski, w oddalonym od miejsca zamieszkania
nadlesnictwie Damienice: AAN, MSW, sygn. 1052, k. 1-38,
korespondencja miedzy KG PP i Departamentem Politycznym MSW
doty czaca okolicznosci ujecia sprawcéw zamachu na Tadeusza Hotowke.

3 pieracki zostal zamordowany z wyroku OUN za role podczas
pacyfikacji wiosek ukrainskich w 1930 r. Zob. szerzej: W. Lytwyn,
Ukraina: mzwojenna doba..., s. 443.
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Berezie Kartuskiej. Poczatkowo stanowili oni wiekszos¢
przetrzymyw anych tam w iezniow %24,

Okolicznosci polityczne tworzyly jednak sprzyjajacy grunt do
podpisania oficjalnego ukladu miedzy prorzagdowym BBWR i
najsilniejszg ukrainska partig - UNDO. Przew idyw at on w ystaw ienie
w spdinych list kandydatéw podczas wyboréw parlamentarnych we
wrzesniu 1935 r., funkcje wicemarszatka sejmu dla reprezentanta
UNDO, kredyty dla spéldzielczosci ukraihskiej, utw orzenie sieci
ukrainskich liceéw pedagogicznych, zw iekszenie udziatu Ukraincow
w administracji szkolnej i samorzadow ej®?*. Po podpisaniu umowy z
obozu w Berezie Kartuskiej zwolniono wiekszos¢ ukrainskich
wieznibw politycznych. Ukrainskie kooperatywy znajdujgce sie na
skraju bankructw a otrzymaly subsydia rzadow e. Do pracy w policji
panstw ow €], gtéw nie na najnizsze stanow iska — posterunkow ych i
funkcjonariuszy pomocniczych, przyjeto kilkudziesieciu Ukraihcow .
W polowie 1934 r. w policji pracow alo 94 osoby tej narodow osci,
gldwnie w wojew 6dztwach tarnopolskim i w olynskim®®. BBWR
akceptowat obecnie wigkszos¢ elementbw z  programu
autonomicznego zglaszanego w 1931 r. przez Mieczystawa
Niedziatkow skiego, ktéry wowczas uznawany byt przez sanacje
wrecz za przejaw zdrady narodow ej.

Rzad porozumienie z UNDO staral sie wykorzystaé przede
w szystkim propagandow o tak na arenie miedzynarodow ej, jak w
polityce wewnetrznej. Nie mialo ono znaczenia strategicznego
uktadu majacego doprow adzi¢ do trwafej stabilizacji na zasadzie

524 politicznyj tieror i tieroryzmw Ukraini..., s. 552.
82A. Chojnowski, Historia paristw $wiata. Ukraina..., s. 127.
5% AAN, akta Komendy Gléwnej Policji Panstwowej, sygn. 79, k. 1-19.
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uczynienia Ukraincow w spoigospodarzami w  Galicji Wschodniej.
Porozumienie BBWR-UNDO dla strony rzgdowej mialo raczej
taktyczny charakter, dlatego wiekszo$¢ postanow ien, nigdy nie byta
realizowana. UNDO postawito natomiast na szale autorytet
najw iekszej i umiarkow anej partii. Fliasko porozumienia oznaczaé
mogto jedynie zw yciestw o racji radykalnej opozyciji antypolskiej.
Realizacja tej polityki byla takze mozliwa z pow odu ostabienia
OUN, w wyniku przejecia przez tajne stuzby podiegle MSW
zagranicznych zrédet finansow ania tej organizacji oraz aresztow an
jej czionkéw ®¥’. W wyniku pozyskania przez policje informatora z
najblizszego otoczenia Jew hena Konow alca wiadze mialy kontrole
nad wiekszoscig dziatan podejmow anych przez OUN na terenie
Polski i skutecznie paralizow aly antypanstw ow e w ystgpienia oraz
préby zamachéw na przedstaw icieli aparatu panstw ow ego®?®.

Ze strony ukrainskiej waznym czynnikiem przemaw iajgcym za
szukaniem zblizenia z Polakami byla takze sytuacja na Ukrainie
Radzieckiej. Sztucznie wyw ofana przez bolszew ikéw kleska gtodu
na wschodzie repubiiki oraz fala represji przeciwko inteligenciji
zmuszaly dziataczy ukrainskich do poszukiwania wszelkich
mozliwych sojuszy pozwalajgcych na przetrwanie ruchu
ukrainskiego przynajmniej w granicach panstw a polskiego.

Porozumienie najbardziej wplywowych organizacji — polskiej i
ukrainskiej — bylo wymuszone okolicznosciami zew netrznymi. Nie

52"Tamze, MSZ, sygn. 6315, ,Geneza i rozwéj ukraifnskiego ruchu
nacjonalisty cznego” - opracowanie Wy dziatu Narodowos$ciowego MSW, k.
365-281.
58 Tamze, MSW, sygn. 1041, Komunikat nr 2 Wydzalu
Narodowosciowego MSW z 24 | 1933 r., k. 5. Informator przekazy wat
nawet tres¢ listébw wysytanych przez Konowalca do dziataczy OUN w
Galiciji.
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byto ono wynikiem przekonania obu stron zawierajgcych ukiad,
bedacy faktycznie prébg pow strzymania narastajgcego konfliktu
etnicznego. W tej sytuaciji niew ielkie byly szanse na jego trw alosc.
Administracja lokalna porozumienie odczytala jako wyraz
skutecznosci  polityki sity. Naczelnik Wydzialu Spoteczno-
Politycznego Urzedu Wojew 6édzkiego we Lwowie podczas
konferencji w MSW 19 czerwca 1935 r. podkreslat, ze pacyfikacje
przeprow adzone jesienig 1930 r. pokazaty Ukraincom, jakie sg
mozliw osci fizycznego niszczenia skutkéw ich antypanstwow gj
polityki. Pacyfikacje mialy skionic UNDO do poszukiw ania
porozumienia ze strong polska. RoOwnie przekonyw ujgcym
argumentem, zdaniem przedstaw iciela wiadz w ojew ddzkich, byto
stracenie dw 6ch gimnazjalistbw — Bitasa i Danylyszyna - zabojcow
Tadeusza Hotéw ki oraz w ystanie do obozu w Berezie Kartuskiej 57

dzialaczy OUN®%°.

Na szczebiu wojewbdzkim ob6z w Berezie
Kartuskiej zostat potraktow any jako nowy, skuteczny srodek polityki
wobec Ukraincow . Wyrazem tej skutecznosci w przesw iadczeniu
lokalnej administracji byta miedzy innymi wieksza skionnos¢ do
kompromiséw ze strony UNDO. Taka ocena sytuacji nie daw ala
wielkich perspekiyw na normalizacje stosunkdw polsko-ukrainskich

na szczeblu lokalnym.

629 AAN, MSW, sygn. 1042, Referat naczelnika Wydzalu Spoteczno-
Politycznego Urzedu Wojewoddzkiego Lwowskiego z 19 VI 1935 r.
wy gtoszony na konferencji MSW, k. 2-4.
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