Rozdziat 6
Oddzialy generata Stanistawa Butak-Batachowicza

6.1. Sprowadzenie oddziatu gen. Stanistawa Butak-Bahowicza do
Polski

Oprocz préb utworzenia biatoruskich oddziatéw pvegjsku Polskim,
rzad Biatoruskiej Republiki Ludowej pod przewodnictwefmtoniego
Luckiewicza czynit take starania o powkszenie swojej armii 0 oddziaty
sformowane poza granicami Bialorusi. Zainteresowabiatoruskich
politykéw budzit przede wszystkim oddziat gen. Sidk-Batachowicza
w Estonii.

S. Butak-Batachowicz nie byt dla dziataczy biatddeh postac zu-
petnie nieznam Przed wojn nalezat co prawda do rosyjskiej partii socja-
listbw-rewolucjonistéw, lecz jego dobrym znajomymyt b Pawet
Aleksiukl.

W 1917 r. na Froncie Péinocnym, w wojskach ktéregdczyt S. Bu-
tak-Batachowicz, powstata Bialoruska Rada Wojskowsjaca swoj
siedzilz w miejscowdci Waltk (Walka, Walga) na granicy totwy i
Estonii. W Pskowie formowat sibiatoruski putk utanéw; dziatato tu
takze bialoruskie przedstawicielstwo, organimg uchodcow
wojennych z Biatorugi Nic jednak nie wiadomo o ewentualnych
kontaktach S. Butak-Batachowicza z biatoruskim erohnarodowym w
tym okresie. Nawet @i byly takie, musiaty ulec zerwaniu w 1918 r., po
zajeciu Biatorusi przez Niemcow i wgbieniu S. Butak-Batachowicza do
Armii Czerwonej.

Jesiemi 1918 r., po przégiu S. Bulak-Batachowicza na stkptia-
tychs, zwrécita na swop uwag: Rada Biatoruskiej Republiki Ludowe;.
Nawigzanie kontaktu bylo jednak niemve, gdyz BRL nie miala
zadnego przedstawicielstwa w Estonii. Poza tym reekie wiadze
okupacyjne nie zgadzalyesna organizagj biatoruskiego wojska.

Dopiero w rok péniej, 18 padziernika 1919 r. szef Biatoruskiej Misji
Wojskowo-Dyplomatycznej na totwie ptk Konstanty derow akredy-
towat sk przy radzie estaskim i natychmiast porozumiat¢siz gen.

1 A. Cobat,Henerat Butak-Batachowi Narys ,Pahonia”, Nr 13: 1992.
2 JP, AOG, AGNW, T. 28, t. 1, Referat Boryka..., s. 4.

3 Vide: O. tatyszonekSpod czerwonej gwiazdy pod biaty krzyZeszyt Naukowy
Muzeum Wojska w Biatymstoku”, Nr 6: 1992, s. 41-49
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Butak-Batachowiczem. Pierwsze spotkanie @it na konferencji
krajéw battyckich, Ukrainy i Biatorusi w JurjewieDérpat, Tartu). S.
Butak-Batachowicz przyj bez wahania propozygjprzegcia na stube
BRL oswiadczajc, ze idea walki o niepodlegié Biatorusi jest mu o
wiele blizsza nk udziat w kontrrewolucyjnych poczynaniach biatych
generatéw. Nie bez wplywu na gotowéd gen. Butak-Batachowicza do
stuzby w biatoruskiej armii pozostawat niatpliwie fakt usunécia go z
armii Judenicza z powodu sporéow z hiatgeneralich. Oficjalng
deklaracg o biatoruskim obywatelstwie i pibe 0 przygcie go na
biatlorusk stwbe ztozyt S. Bulak-Batachowicz 14 listopada 1919 r.
Biatorusini stanowd mieli w tym okresie potow oficeréw i 3/4zotnierzy
jego oddziath Rekrutowali si spardd ,biezencéw”, uciekinieréw z
gtodujacego po rewolucji Piotrogrodu (w ktdrym znajdowsiaogromna
biatoruska kolonia) i Finlandii oraz z dezerterowAmmii Czerwonej,
ktorzy naptyrli w 1919 r. przez Gdéw i Pskdéw. Ludzie ci w
poszukiwaniu za&jcia garrli sie do oddzialu dowodzonego przez swojego
krajand. J. Stukalicz dopatruje eshawet we wrogei gen. Butak-Bata-
chowicza i batachowcow do Judenicza i na ogét daebigeneralicji
przyczyn nie tylko politycznych, lecz tzd narodowséciowych. Judenicz,
chocia sam biatoruskiego pochodzenia, odmawiat Bialorusirprawa
do samodzielnego istnienia, podobnie zrggak Estaczykom, Inger-
manlandczykom i wszelkim ,inorodcof”

Judenicz nie sprzeciwiatesbdefciu samego S. Butak-Batachowicza,
nie chciat jednak wypici¢ jego oddziatu, ktéry skladatesiwéwcezas z
putku kawalerii, putku piechoty oraz putku artyleii przedstawiat
powazna site bojowa. Pétnocno-Zachodnia Armia gen. Judenicza ulegta
jednak péna jesienia 1919 r. zupetnemu rozkladowi i gen. Butak
Batachowiczowi udato siwyprowadzt kawalere i piechot?®.

26 listopada 1919 r. nadzwyczajny petnomocnik BRaudiusz Du-
Duszewski i K. Jezowitow zwrdcili sido radu estdskiego z préba
0 tymczasowe zatrzymanie oddziatu gen. Bulak-Baadtza na teryto-
rium Estonii jako ,Samodzielnego Oddzialu BRL w &ak” w celu za-
konczenia formowania. RE estdiski wziat na siebie utrzymanie
Oddziatu Samodzielnego, trakinj zwiazane z tym wydatki jako
pozyczke dla rzdu BRLI. Nie udato si jednak uzyska zgody

4K. Jezovitov,Yospominanija,Neman”, Nr 3: 1993, s. 158.

5 Na Cuzynie”, Nr 1:1920, s. 7.

6 J.Stukalt, My dojdem! @erki, stat’i, fel jetonyNowy Jork 1975, s. 27.

7 Na Cuzynie”, Nr 1: 1920, s. 6.

8 J. Stukak, op. cit., s. 27.

9K. Jezovitov,Yospominanijas. 158.

10cAw, TL 440.12/10-11, Pismo nadzwyczajnego petnoril@cBRL przy radach
panstw baittyckich do ministra spraw zagranicznych Bt 20 XI 1919, k. 53-54.
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Estaiczykédw na powikszenie oddziatu dragmobilizaciji Biatorusindéw
przebywagcych na terytorium Estonii, aniz®trzyma pomocy ze strony
panstw Ententy, ktdrych przedstawiciele w Rewlu (Tral) podejrzliwie
traktowali reprezentantéw kkj im nie znanego matwa. Jedynie misja
amerykaska przekazata batachowcom szpital polowy i medyddetyh.

Oddzial Samodzielny zdj niewielki odcinek przeciwbolszewickiego
frontu pod Izborskiem porailzy armi estaiska i totewsly. S. Butak-Ba-
tachowicz i K. Jezowitow planowali operacgaczepn przeciwko bolsze-
wikom na Dwinsk (Dyneburg, Daugavpils), a po jego exaj przez
Polakéw na Potock. Podobna operacja byla jednaknaréva bez
wzmocnienia oddziatu, wobec czego ograniczyg sin do dziata
obronnych2

Poniewa rzad Estonii prowadzit rozmowy pokojowe z Rosj
Sowiecky, najwaniejsz dla Bialorusinéw sprawvstalo s¢ znalezienie
miejsca dla Oddzialu Samodzielnego BRL w ktosym paistw nadal
prowadacych wojre z Rosj. 10 grudnia 1919 r. ptk Jezowitow zid w
Rydze propozyej przyjecia oddzialu gen. Bulak-Batachowicza pod
dowddztwo totewskie. Lotysze nie wyrazili jednak toazgodys. Wptyw
na decyz totyszow miat niewtpliwie odstraszaicy przyktad rosyjskich
oddziatébw Pawla Bermondta-Awatowa, ktore staly sagraeniem dla
niepodlegiéci totwy. Niewykluczone take, ze totysze nie chcieli
sprowadzé biatoruskiego oddziatu ze wzglu na biatoruskie pretensje
do Dzwinskd?® totysze, otrzymawszy zgedPolski na wiczenie
terytorium wokot tego miasta w sklad swojegongtva, nie byl
zainteresowani, w od#éieniu od Litwindw, w rozgrywaniu Kkarty
biatoruskiej.

Na pocatku 1920 r. problem ulokowania oddziatu, w zzku z zaa-
wansowaniem esfgko-rosyjskich rozmow pokojowych (uktad pokojowy
podpisano 2 lutego), stawatescoraz bardziej paty. W pocatkach
stycznia totwa wyrazita zgedna umieszczenie przynajmniej eéei
oddzialu biatoruskiego na swoim terytorium, w MIECCI
Marienburg. Odmowita jednak piloie S. Butak-Batachowicza, popartej
przez K. Jezowitowa, w sprawie prggia oddzialu pod dowddztwo

11 K. JezovitovVospominanijas. 160.

12 |bidem, s. 160.

13 T. Paluszyiski, Przejicie oddzialu generata Stanistawa Butak-BatachowicEsto-
nii do Polski (marzec 1920 rokuUw:] Polska i Europa w XIX-XX wieku. Studia his-
toryczno-politologicznePozna 1992, s.113, 122.

14 Biatorus wysuwala pretensje dozvinska, Lucyna i Rzgcy. Vide: M. Downar-Za-
polski, Podstawy pastwowdci Biatorusi, Grodno 1919.
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totewskie i przeprowadzenia mobilizacji Biatorusivié. Lotysze, ktorzy
takze prowadzili rozmowy pokojowe z Rasjowiecly, starali s¢ jak
najpredzej pozby obcych oddziatéw ze swojego terytorium.

W tej sytuacji, o ile oddziat miat nadal isthigako jednostka bojowa,
pozostawata jedynie opcja polska. Stale ® jasne zaréwno dla S.
Butak-Batachowicza, jak i dla K. Jezowitowa.

Ptk Jezowitow, jako szef Biatoruskiej Misji Wojskow
Dyplomatycznej w Rydze, znalaztesina przetlomie 1919/1920 r. w
trudnym polaeniu politycznym. W potowie grudnia 1919 r. gk
roztam w fonie Rady BRL w Misku. Obok nowo powotanegoadu pod
przewodnictwem W. Lastowskiego kontynuowat syaijisje premiera A.
tuckiewicz (patrz rozdz. 5). Sympatia K. Jezowitoniawatpliwie byta
po stronie tastowskiego, jednak w zwku z uwkezieniem tege przez
Polakéw nadal uznawal, przynajmniej formalnie, za@hnictwo A.
tuckiewicza. To whanie rad tuckiewicza przyjt ostatecznie gen.
Butak-Batachowicza w sktad wojsk BRL 22 styczni®20916 Stato s¢ to
prawdopodobnie przyczynp&niejszych oskaten ze strony niektérych
dziataczy, ze A. tuckiewicz ,sprzedat w 1920 r. @alBiatorus gen.
Batachowiczowi?’. Jednake to wianie K. Jezowitow, chociajeszcze
na pocatku stycznia przestrzegat S. Butak-Batachowiczamstswego
wspotpracownika gen. Wendta: ,Przy spotkaniu z kRata kndzcie
ostrazni, bo oni na Pana i Oddzial osirzeby’!® znalaziszy s w
przymusowej sytuacji, poalj kroki na rzecz przeniesienia oddziatu na
strore polsk.

8 lutego 1920 r. K. Jezowitow zwrQcikesz pismem do Pitsudskiego,
w ktérym, powotuac sk na jego dekret o formowaniu biatoruskiego woj-
ska, prosit o wydzielenie oddziatowi gen. Butak-&ziowicza odcinka
frontu na lewym skrzydle wojsk polskich wadcych z bolszewikami.
Spodziewat s przy tym, ze ostateczne warunki przeja oddziatu
zostam ustalone w umowie portzy J. Pitsudskim, ptk. H. Konopackim,
rzadem BRL i gen. S. Butak-Batachowicz&mn

Prawdopodobnie to wdaie pismo dogczyt Bronistawowi Bouffatowi,
przedstawicielowi RP w Rydze, sekretarz misji liaskiej Jan
Czerepuk. B. Bouffat odmowit poczynienia jakichkodk krokow w tej
sprawie twierdac, ze K. Jezowitowa i K. DitDuszewskiego odwotat ich

15 7. Karpus,Dziatalnas¢ gen. Stanistawa Butak-Batachowicza i jego oddziafol
sce podczas wojny 1920(dalej: Dziatalng¢...), ,Zeszyt Naukowy Muzeum Wojs-
ka”, Biatystok 1990, s. 89.

16 7a dziarzaunuju niezalezf@Bietarusj Londyn 1960, s. 51.

17 Bietaruski Kli¢”, Nr 4: 1930.

18 CcAw, TL 440.12/10-11, Pismo gen. Wendta do gen. B#@#alachowicza
z 711920, k. 55

19 7a dziarzaunuju niezaleza@Bietarusj s. 50.
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wlasny rad, ktérego zresztPolska nie uznajé B. Bouffal mogt nie
wiedzie¢, ze polskie dowddztwo sledzi poczynania S. Bulak-
Batachowicza przynajmniej od pdego lata 19194, mogt tez odmowit
prowadzenia rozméw z K. Jezowitowemazgt do bezpéredniego
porozumienia z generatem.

Polacy rozpoadi potajemne rozmowy z S. Butak-Batachowiczem pod
koniec stycznia za goednictwem jego brata J6z&fa9 lutego zaarat-
wane zostato ,przypadkowe” spotkanie polskiego chitéawojskowego
w Rydze kpt. Aleksandra Myszkowskiego ze StanistawRutak-Bata-
chowiczem, o co zresghie bylo trudno, gdypolskie i biatoruskie przed-
stawicielstwo miécity sie naprzeciw siebie przy tej samej ulicy. A.
Myszkowski wyrazé miat zadowolenieze oto znalazt si biatoruski
generat, zdolny zjednoc&biatoruskie oddziaty w Polsce i stghna ich
czele, gdy dotychczasowe dowoddztwo zdradza sympatie do
bolszewizme?s.

Zgock na przejcie pod polskie dowodztwo generat wyrazit 17 lutego
1920 r. (tego samego dnia K. Jezowitow oznajmit snprzygciu go
w sktad biatoruskiego wojska przez atz A. tuckiewicza), z&
odpowiedna umowe podpisano w Rydze 23 lutegoW dwa dni paniej
kpt. Myszkowski przeprowadzit inspekcj oddziatu S. Butak-
Batachowicza. Inspekcja wykazatae oddziat liczy 884 oficeréw i
zotnierzy, z ktérych okoto 100 miato bywolnionych. Gotowst bojowa
oddziatu A. Myszkowski ocenit wysoko. S. Butak-Beth@wicz ze swej
strony oznajmit,ze jesli polskie dowodztwo nie przejmie zaopatrzenia
jego oddziatu, z brakaywnaosci zmuszony bdzie rozpocz dziatania
bojowe przeciw bolszewikom, by przez Ostrow i Opecprzebé sie na
Potockés. Wobec powyszego wydzielono mu potrzebsung. 26 lutego
w  polskim  Naczelnym  Dowddztwie zapadia decyzja o
przetransportowaniu oddzialu gen. S. Bulak-Batadbpav do Brzécia
Litewskiego w celu uzupetnienia i przeformowahidrzerzutu oddziatu
z Marienburga do Dyneburga dokonano kglgjo uzyskaniu wczaiej-
szej zgody wiadz totewskich. Pierwszy transporabbwcow przybyt do
Dzwinska 5 marca 1920 r. 48t oddziat, po uroczystym powitaniu go

201JP, AOG, AGNW, T.21, t.4, Depesza Bouffata Nr 14T08755/20 z 8 Il 1920.

21 gysiedzi wobec wojny 1920 roku. Wybér dokument(®pr. J. Cisek), Londyn
1990, s.143.

22T, Paluszyiski, op. cit., s. 114.
23 K. JezovitovVospominanijas. 160.
2471, Paluszyiski, op. cit., s. 1147a dziarzaunuju niezaleZfiaBietarusi,s. 51.

2513P, AOG, AGNW, T.21, t.2, Depesza kpt. A. Myszkkiggo do NDWP z 24 |I
1920, dok. 2640.

26 T, Paluszyiski, op. cit., s. 117.
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przez gen. Edwarda Ryd&miglego, skierowany zostat do twierdzy
brzeskief’.

J. Cisek traktuje decygjNDWP o przygciu oddziatu gen. S. Butak-
Batachowicza jako wyraz federacyjnych planéw Pilielgo, hczac je
Z przeprowadzantakze w lutym rozmow tegaz z W. lwanowskim, roz-
mowami L. Wasilewskiego w marcu z dziataczami hiaskimi w
Minsku i przeniesieniem z DOE Grodno do DOE nbk spraw
zwiazanych z formowaniem bialoruskich oddzialéw Chocia
niewatpliwie dopatrz¢ tu sk mazna pewnego zwiku, wydaje si
jednak,ze spekulatywny wniosek J. Ciska jest zbyt dalelgoyd

NDWP zainteresowato sibddziatem gen. Butak-Batachowicza w kon-
tekécie ukrahskim i przewidywato jego zycie w walkach na Podolu, na
co S. Butak-Batachowicz sizgadza®. O tym,ze A. Myszkowski zapro-
ponowat gen. Bulak-Batachowiczowi ebje dowddztwa oddziatdw bia-
toruskich wiemy jedynie z relacji K. Jezowitowa.

Zwazywszy powysze wydaje i ze sprowadzenie oddziatlu S. Butak-
Batachowicza, tak jak i marcowe rozmowy L. Wasilkiego z
bialorusk, Najwyzszm Rady, stwy¢é mialo podbudowaniu gitego
autorytetu teje Rady i samego W. Iwanowskiego wodowisku
biatoruskim.

Jest przy tym rzeazcharakterystyczp ze do Brzécia przetransporto-
wano jedynie okoto 100 oficeréw i 7@0tnierzy, a strona polska nie pod-
jeta zadnych stana o powkkszenie tej liczby. Jedynym uzupetnieniem
oddziatu bylo niespetna dwusttotnierzy, sprowadzonych z Estonii i
Lotwy 21 czerwca 1920 r. Co wiej, jedynie co pity zotnierz oddziatu
byt Biatorusiner®. Tak wigc oddziat w Estonii przestat byliczaca sie
formach bojowa, traac przy tym swaj biatoruski charakéér

Mimo iz gen. Butak-Batachowicz przedstawité sv Brzesciu jako ,do-
wodca polsko-biatoruskich oddziatow” i zwierzak $ajemniczo,ze stoi
za nim wielotysiczna organizacja na Biatorusi, ktéra oczekuje jego
powrotu iznaku do zbrojnego powstajabrak widomych dowodéw
jakichkolwiek kontaktéow S. Butak-Batachowicza z&odowiskiem
biatoruskim w tym okresie. Jedyrereszi organizaci, oczekuaca na

27 |bidem, s. 117-118; J. Relidiski, Sladami Kmicica, ,Tygodnik llustrowany”,
Nr 31: 1920.

28, Cisek, op. cit., s. 153.

29T, Paluszyiski, op. cit., s. 114; Depesza kpt. A. Myszkowskietp NDWP z 24 ||
1920.

30 T. Paluszyiski, op. cit., s. 115, 119.

31). Stukalk, op. cit., s. 27, nie podaje niestetyadkzaczerpat informack o liczebnej
przewadze Biatorusinbw w oddziale gen. Butak-Batacleeaiw momencie jego
przefcia na shiabe BRL.

32, Cisek, op. cit., s. 149.

163



znak do zbrojnego powstania, byla konspiracja essdw, o ktérej S.
Butak-Batachowicz musiat wiedzieod K. Jezowitowa. Organizacja ta
przygotowywata si jednak do powstania przeciw Polakom (patrz rozdz.
5). Niewykluczoneze wignie swiadoma¢ istnienia tej organizacji oraz
wczesniejsze powizania S. Bufak-Batachowicza z K. Jezowitowem
zadecydowaly o dtugiej, bo trzymiesinej kwarantannie, jakiej zostat
poddany jego oddzial w Brgeiu. W okresie tym NDWP nie
wykorzystato nawet okazji mianowania S. Butak-Balawicza dowodg
oddziatéw biatoruskich po rezygnacji ptk. Konopaad. Przedtajaca
sie bezczynné&t, odbijapca st takze na dyscypliniezotnierzy, skionita
nawet Bulak-Batachowicza do snucia fantastycznyl@mdw wywotania
powstania w guberni pskowskiej i nowogrodzkiej, igouww Rosj#s.

6.2. Udziat oddziatu gen. Stanistawa Butak-Batachaeza w wojnie
polsko-sowieckiej 1920 roku

9 czerwca 1920 r. oddziat gen. Butak-Batachowicyatano na frorit
w okolice Kijowa, co trudno uzieza krok powazany z kwesti biatorus-
ka. Przypomina to raczej typowe tatanie dziur w tejdytuacji na froncie.

Oddziat przydzielono zostat do grupy ptk. Jozefdb&dsa, operujcej
na lewym skrzydle 3 armii gen. E. Rydgmigtego. Na prawo od tej
grupy wystpowaly jednostki 9 DP gen. Wiadystawa Sikorskieg&tor
oddziat gen. Butak-Batachowicza tak wspotpracowat. Gen. S. Butak-
Batachowicza wspomagali rowmie miejscowi atamani ukraskich
partyzantow Struk i Tereszko

10 czerwca wojska 3 armii rozpatyz sp&niony odwrdt wywotany
wtargniciem w ghb polskich pozycji na Ukrainie | Armii Konnej Sie-
miona Budionned8. Pierwszym zadaniem bojowym oddzialu gen.
Butak-Batachowicza bylo zegie linii rzeki Wereszni. Zatrzymawszyesi
w miejscowdci Potoka gen. Bulak-Batachowicz wystal patrolefrit
natkrety sie na bolszewikbw okopanych pod wsiKarpitowka.
Umocnienia te byly fragmentem bolszewickiej linbronnej Czarnobyl—
Czerewicze. Zdobycie Karpitéwki naginego dnia po przybyciu statesi
pierwszym czynem bojowym oddziatlu gen. Butak-Bataitza na
nowym froncie. W nasgpnych dniach oddziat toczyt ruchammah
wojng, dokonujc nieustannych wypadéw na tyly przeciwnika.
Oddziatami wypadowymi dowodzili rtm. Darski i ptkoZef Butak-
Batachowicz. Ten pierwszy dokonat wypadéw na Orengjrasitowk i

33 Raport Ekspozytury MSWojsk. w Braeiu Litewskim z 29 IV 1920.

34 7. Karpus,Dziatalngéé..., s. 90.

35 |bidem, s. 90; J. Relidagki, op. cit., s. 605.

36 Ogolmy sytuacy na frontach wojny polsko-radzieckiej we wszystkjmzypadkach
przedstawiam za: M. WrzoseW/ojsko polskie i operacje wojenne lat 1918-1921
Biatystok 1988
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Mojsiejowke. 30 czerwca zaatakowat Staweczno, gdzie zniszézyt
rozproszyt tabory przeciwnika, bigr przy tym kilkudziesiciu jeacow. 2
lub 3 lipca dowodzona przez rtm. Darskiego grupgadpwa, wsparta
przez polsk piechot, zdobyta Wieledniki, z ktérych wyparty zostat
bolszewicki pulk piechoty. Batachowcy wiliprzy tym do niewoli sztab
Il Brygady Strzelcéw oraz zdobyli kilka karabinéwaszynowych i tabo-
rys7,

Ptk J. Butak-Batachowicz dowodzit wypadami na Mabnaz, naj-
wiekszym ze wszystkich, na Owrucz w dniu 11 lipca. y8k&
podprowadzit pod Owrucz szwadron kawalerii oraz aolkéw z
Dywizji Podhalaskiej iwczesnym rankiem wdart esi na ulice
miasteczka. Zaskoczeni bolszewicy zdotali zorgam&oopor w gmachu
miejscowego Czeka, witgj batachowcéw silnym ogniem karabinéw
maszynowych. Opér ten szybko zostat jednak zdtayiomolszewicy w
poptochu opscili miasto. Grupa pik. J. Butak-Batachowicza zdizby
armaty i 30 karabinbw maszynowych, uwolnita teieznidw z lochow
Czeka. W drodze powrotnej odpartapig nieprzyjacielég.

Pomimo # gen. Butak-Batachowicz podejmowat dziatania zaceep
musiat jednak cofasie wraz z gsiednimi jednostkami polskimi. W poto-
wie lipca 3 armia bronita linii Styru i wy¢ z obszaréw Polesia przed na-
cierapcymi jednostkami 12 armii sowieckiej. 24 lipca oddzien. Butak-
Batachowicza za} pozycje we wsi Miynek na lewym brzegu Styru. W
ciagu dwoch nagpnych dni odpierat ataki bolszewikéw, lecz ci waka
przeszli Styr i zajli Miyneks3®, Oddziat gen. Butak-Batachowicza bykju
w tym momencie bardzo nieliczny. Jego liczedgnoceniano na 200-400
bagnetowi’. By¢é maze ocena ta byla nieco zaona wskutek rozproszenia
oddziatéw wykonuicych czsto samodzielne zadania, lecz grupa najwy-
razniej topniata w trudnych warunkach odwrotu.

Pod koniec lipca 1920 r. oddziat wycofak siad Stochdd i zaf
25-wiorstowy odcinek obrony od Lubieszowa (ktérghek znalazt si
w rekach bolszewikéw) do Rudki Czerwonej. Sztab oddziahigcit sie
we wsi Siedliszcze. W tym czasie oddziat przekazaostat pod bezpe
rednie rozkazy dowddcy 3 armii gen. Zygmunta ZmHiego. Oddziat |
(Mobilizacyjno-Organizacyjny)  MSWojsk.  wydat  rozkaz jak

37 J. Relidzyski, op. cit., s. 605.
38 W. Rudnicki-Lusin,Owrécz,,Na Czatach”, Nr 2-3: 1929, s. 44-46.

391JP, AGNW, T. 28, t. 1, Raport nr 3 ppor. Bikiego do Oddz. Il 3 armii z 30 VIII
1920.

40 |hidem; CAW, 4 Armia, T. 169, Pismo Oddz. Il 18 DB @ddz. Il 4 armii z 13 XII
1920.
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najszybszego wzmocnienia grupy gen. Butak-Batacbmavioddziatem
kozakdw orenburskich, stacjomaym w twierdzy brzeskiéj.

Szwadron 117 doskonale wyekwipowanychdiedw przyprowadzit
do Kamienia Koszyrskiego sam gen. Bulak-Batachowidastpnego
dnia generatl stoczyt wadko Lubieszow, wypierap bolszewikéw za
Stochdd i niszee zbudowane przez nich przeprawy. Mimo chwilowego
powodzenia gen. Butak-Batachowicz musiatl qdit do Kamienia
Koszyrskiego. Aby ostoii wycofujaca sie spod Lubieszowa piechgt
wystat tam oddziat kozakow, ktéry jednak z fronia wrocit.

3 sierpnia generat musiat ojmwic Kamiea Koszyrski. Proba kontrataku
na miasto zalamataesiv ogniu nieprzyjaciela. Gen. Butak-Batachowicz
odestat tabory, sam ga 200 lugmi pozostat na tytach przeciwnika, pro-
bujac prawdopodobnie nawda kontakt z kozackim szwadronem. Nies-
tety, kozacy ci najwyrmiej przeszli na strannieprzyjaciela, zdradzg
mu przy okazji polskie plany.

7 sierpnia tabor oddzialu S. Butak-Batachowiczaepredt Bug we
Wiodawie i skierowat sido Lubartowa i Kamiennej. Sam generat Butak-
Batachowicz przekroczyt Bug nieco poej, stoczyt zwyaiska potyczle
Z bolszewikami pod Zbetem i operowat w okolicach Wytyczna i Garba-
towki. Jeszcze 13 sierpnia znajdowat sia tytach nieprzyjaciela w
rejonie Sosnowicy (na wschdéd od Ostrowca). W dnastpnym
przeszedt do Ludwinowa, pozostawiaja tytach bolszewikow mniejsze
grupy bojowe.

Caly jego oddziat liczyt wowczas nie gaiej niz 700 ludzi, w tym 160
kawalerzystow, resgtstanowita piechota, bateria artylerii i obstugagka
bindw maszynowych. Grupa podzielona byta na putkeiemionowski, 2
Partyzancki, 3 Wozniesiski, 4 Pskowski i 5 Ostrowski oraz oddziat sa-
peréw i punkt opatrunkowy. Kay ,putk” liczyt od 60 do 90 ludzi, z wy-
jatkiem pulku Wozniesigskiego, ktory liczyt 150 bagnetéw. 35% skiadu
osobowego stanowili oficerowie. Oprécz nich byleZeze okoto 250
starych zotnierzy, zd reszta zotnierzy rekrutowala si z jencow
bolszewickich2 Wkrotce jednak grupa zostata znacznie wzmocniona,
przede wszystkim SamodzielrBrygady Kozakéw Ddiskich mijr. A.
Salnikowa. Reszt uzupetlni@ stanowili prawdopodobnie wgi do
niewoli czerwonoarndci, ktoérych gen. Butak-Batachowicz wcielat
bezpadrednio do oddziatu. Po wzmocnieniu oddziat licz§6loficerdw,
630 szeregowych, 290 kawalerzystéw i600 kozakéwiskich. Na
uzbrojeniu miat 9 lekkich dziat i 19 karabindw mgsawycH3.

41 CAW, TL 440.12/10-11, Rozkaz szefa Oddz. | MSWojsk.dbwodcy Obozu Wa-
rownego Brzé&¢ Litewski z 20 VII 1920, k. 16.

42 Raport nr 3 ppor. Bitskiego.

43 7. Karpus,Dziatalnasé..., s. 90.
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W potowie sierpnia, w okresie przelomu w bitwie szawskiej, 3 ar-
mia ostaniata manewr wojsk polskich znad WieprZasikrpnia gen. Bu-
tak-Batachowicz wydat rozkaz koncentracji swoicldpidtow w tecznej,
wykonany w dniu nagpnym. W tym dniu oddziat miat licZgyl 000 bag-
netow i 400 szabel oraz 5 dziat i 55 karabinéw miaswych4. Dane te
réznia sie od podanych wczaiej, co jednak nie powinno dzidiw
zwiazku z nieustannymi zmianami sytuacji na froncie miennym
wojennym szcgiciem oddzialu. Zasadniczo jednak dane liczbowe
odzwierciedlaj site grupy gen. Butak-Batachowicza w tym okresie.

Zgromadziwszy swe sity wdcznej gen. Butak-Batachowicz kombino-
wanym atakiem na Puchaczéw wypart z tego miastszbualick brygad
kawalerii, paraltujac zamiar nieprzyjaciela zgjia tecznej i marszu na
Lublin%. Nastpnie wykonujc dyrektywy Naczelnego Dowddztwa gen.
Butak-Batachowicz ruszyt w kierunku Wiodawy, kidosiagnat 17 sierp-
nia. Jego grupa obsadzita odcinek frontu od Wiodaley Stawatycz
(wlacznie). 22 sierpnia bolszewicy zaatakowali w regomVtodawy i
przegciowo zagli stacie kolejowa i most na Bugu, lecz natychmiast
zostali wyparci. S. Butak-Batachowicz postanowit asgizowat
ewentualne dziatania przeciwnika i przerzucit wudmasgpnym swoj
oddziat na przeciwp strore rzeki w rejon Piszczy, wypierg
bolszewikéw z Kamionki, Ostrowia i Pulemca. Zdopyty tym 2 dziala i
wziat do niewoli dua iloé¢ jencowss. Jego dziatania, patzone z budow
prowizorycznego mostu na Bugu i napsadwoch wielkich mostéw na
szosie Wlodawa—Piszcza, zaniepokoity nieprzyjacididry na przetomie
sierpnia i wrzénia zgromadzit na tym odcinku niewspotmiernie wielk
ilosci wojska’. Liczebnd¢ grupy gen. Bulak-Batachowicza sowiecki
wywiad oceniat pod koniec sierpnia na 1 600 bagmet®0 szabel i 14
karabindw maszynowyéh Byly to dane w miar doktadne, gdy polskie
dowddztwo oceniato liczp batachowcdéw w tym czasie na ok. 2 200
ludzi*.

We wrzéniu polskie wojska rozpoely ofensywe na froncie od
granicy Rumunii po Brz& nad Bugiem. W czasie natarcia grupa gen.
Butak-Batachowicza wchodzita (wraz z 7 i 18 DP) wtasl grupy
operacyjnej gen. Franciszka Krajowskiego, watef na lewym skrzydle

44 . Sikorski,Nad Wist i Wkrg, Lwow 1928, zajcznik nr 15.

45 Raport nr 3 ppor. Bitskiego.

46 Wybér dokumentéw do bitwy warszawskiej. Dziatania 23261920 r, ,Wojsko-
wy Przeghd Historyczny”, Nr 3-4: 1991, s. 183.

471JP, AOG, AGNW, T. 10, t. 2, List K. \Miziagolskiego do J. Pilsudskiego o wizy-
tacji oddziatu gen. Butak-Batachowicza w dn. 2-3 I0.

48 A, Hryckievi¢, Vakot ,Stuckaha Paustzia”. (Baracba z kontrrevalucyjaj u Bieta-
rusi u aposni pieryjad hramadzianskaj vajnidalej: Vakot..), Minsk 1987, s. 23.

49 Pismo Oddz. Il 18 dp do Oddz. Il 4 armii z 13 X92D.
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3 armii gen. Sikorskiego. Grupa gen. F. Krajows&iagynita szybkie
postpy wzdtw linii kolejowej Chetm—Kowel i na po6tnoc od niej21
wrzesnia oddzialy gen. Krajowskiego zhj z zaskoczenia Kowel.
Nastpnego dnia grupa gen. Bulak-Balachowicza zdobylamida
Koszyrski, biogc do niewoli przeszio tyst czerwonoarmistéw. Wece
batachowcow wpadta tak bateria dziat i okoto 500 wozow taborowych.

W miare postpow polskiej ofensywy grupa gen. Krajowskiego roz-
szerzata swoj teren operacyjny na Polesiu, ¢iighc wylom pomédzy
sowiecly 12 armi a lewym skrzydtem wojsk Tuchaczewskiego. W celu
skoordynowania dziatagrupy gen. Krajowskiego z operacjami podejmo-
wanymi w toku bitwy nieméskiej naczelne dowddztwo
podporadkowato p w drugiej potowie wrzénia dowodztwu 4 armii gen.
L. Skierskiego, ktory nakazat grupie gen. Butakdthlowicza
przemidci¢ sie w rejon Siedliszcze—Lubieszéw. W nocy z 21 na 22
wrzesnia gen. Bulak-Balachowicz rozpatz natarcie na Derewki—
Lubieszow. W walkach o te miejscoyad rozbit 88 puik strzelcéw,
biorac do niewoli 40Gzotnierzy i zdobywaic duze ilosci sprztu.

25 wrzdnia gen. Skierski rozkazat 18 DP i grupie gen. BiBatacho-
wicza opanowanie cyplafskiego. W dzié p&niej gen. Butak-Batacho-
wicz przeprawit si przez Stochdd i obsadzit miejscadgoWojnoéw i Su-
dacze, a nagbnie przedart si przez front bolszewicki i podszedt pod
Pinsk. Unieszkodliwiwszy po drodze pagi pancerny oddzialy gen.
Butak-Batachowicza oskrzydlity miasto. Po potudhionnica S. Butak-
Batachowicza wdarta sina jego ulice.

W Pinsku znajdowat si sztab sowieckiej 4 armii, tworzonej od
podstaw po zniszczeniu poprzedniej w bitwie warsidey, i oddziaty
tytowe. Zaskoczenie po stronie bolszewikéw bytdkoulite, gdy: front 4
armii znajdowat si w tym czasie na zachod odhBka, w okolicy Janowa
i Drohiczyna Poleskiego. €& sztabu zazyla przedrzé sie pochgiem
do tuninca, za dowoddca armii, szef sztabu i cztonek rewolucyjnego
komitetu wojskowego konno udaliesha zachdd, w strenjednostek
frontowychl. Przez zdobycie Rska gen. Butak-Batachowicz rozti4
armie na dwie cgéci, a jej oddzialy frontowe stracity kontakt z
pozostatymi wojskami Frontu Zachodniego. Wojska isokiej Grupy
Mozyrskiej, ktére w tym czasie prowadzity walki maschéd od
Kobrynia, musiaty w zwizku z tym odej¢ na linig Jasiotdy. Na ling t¢
zwrocity sk takze oddziaty sowieckie, kierage st wczeniej na Phske2,

50 M. CabanowskiGenerat Stanistaw Butak-Batachowjd/arszawa 1993, s. 39-40.

51 A. Hryckievig, Vakot.., s. 23.

52 Ottety ob operacijach Krasnoj Armii i flota za perisd X1l 1919 g. po 25 XI 1920
g. Sostavleno Polevym Stabom RVSR k 8-mu Sjezdu Sevetekabr” 1920 goda,
S. 34.
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Do niewoli dostata si czs¢ sztabu 4 armii, 2 00@otnierzy i 400
oficerow, kasa, magazyrzywnosci i umundurowania (30 tys. par butow i
kilka tysiecy poétkazuszkow), 280 wagonéw osobowych i towarowych (z
tadunkiem), 3 lokomotywy i mnéstwo innego materialojennego.

Nazajutrz 27 wrzania bolszewicy wystali z Lumica pocig pancerny,
ktéry przeszedt most na Jasioldzie i ostrzeliwakjgt Pinsk. W czasie
wymiany ognia artyleryjskiego batachowcom udate safic w wagon
amunicyjny, ktory eksplodowat, niszgzcaly pocig. Przez resztdnia i
dwa nasipne trwaly drobne starcia z sowieckimi oddziatami
wycofujacymi sk z okolic Janowa (zdobytego przez 18 DP 27 vz i
Drohiczyna Poleskiego. 30 wrda grupa gen. Bulak-Batachowicza
zostata zluzowana przez 18 DPakmc tym samym swdj szlak bojowy
w polsko-sowieckiej wojnie 1920°%.

Wojennym sukcesom gen. Bufak-Batachowicza towasgysmiezli-
czone mordy i gwalty, popetniane na ludciocywilnej, pokczone z ra-
bunkiem na ogromnskak. W warunkach wojny fatwo o naruszenie dys-
cypliny. Take i polskie oddzialy mialy na sumieniu niejedengoigny
zolnierza wyczyn, jednade rozmiary przegpstw popetnionych przez
zotnierzy gen. Butak-Batachowicza przekroczyly wkiml nawet
wojenne, normy.

Ofiara batachowcow padali przede wszystkiydzi. Batachowcy ob-
winiali ich o wszystkie nieszegcia, ktore spotkaty Rosjw wyniku bol-
szewickiej rewolucji. Znaczna ¢¥ Zydow na obszarze, na ktorym
toczyt wallke oddziat Batachowicza rzeczysgie popierata bolszewikdw,
niejednokrotnie z broai w reku. Nie usprawiedliwia to jednak
przesladowania calej ludnii zydowskiej, a weksza¢ popetnionych
przez batachowcéw przegistw wynikata z moralnego zwyrodnienia i
prymitywnej cleci zysku. Tabor oddzialu gen. Butak-Batachowicza
skladat s¢ na pocztku sierpnia z 400-500 wozdéw, takewmina jednego
zotnierza przypadat jeden wéz zatadowany narabowaaighmem, i to w
warunkach na poty partyzanckiej wopdly

Jeili nawet uzna powojenne relacjeydowskich politykéw i publicys-
tow za przesadfAe to wystarczy analiza raportéw polskich oficerow,
ktore petne s przyktadéw niepohamowanegoezania s¢ nad Zydami.
Dla przyktadu w miejscowsi Szack batachowcy wymordowali cate
zydowskie rodziny i zgwalcili wszystki&ydowki od dziesicioletnich
dziewczynek po staruszki. Ograbili przy tym i roapazyli wszystkie
domy, zamieniaic Szack w jeden wielkémietnik’®¢. Podobne sceny

53 M. Cabanowski, op. cit., s. 40-42.

54 Raport nr 3 ppor. Bitskiego.

55 Vide: Inwazja bolszewicka Zydzi. Zbiér dokumentgve. |, Warszawa 1921.
56 Raport nr 3 ppor. Bitskiego.
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powtarzaty s niemal we wszystkich zajmowanych przez oddziatg.ge
Butak-Batachowicza miasteczkach i wsigch

Niewiele lepiej traktowali oficerowie zotnierze gen. Butak-Batacho-
wicza miejscowe chiopstwo, ktéregpili ogromnymi rekwizycjami, wie-
szapC W razie najmniejszego sprzeciwu. Na szlaku S. aBut
Batachowicza przez pskie bilota wszyscy bez mata chtopi égili
wioski ze strachu przed jego oddziatéini

Gen. Butak-Batachowicz oficjalnie pggiat kryminalne wyczyny swo-
ich podwladnych, zapowiadaady i roztrzeliwanie. Prawgjest take to,
ze liczba przesgpstw malata zauwalnie podczas jego obecmd w od-
dziatach. Niemniej jednak przepty na ogét pozostawali bezkarni.

Polski oficer §cznikowy ppor. Stanistaw Bfski twierdzit w swoich
raportach, 4 oddzialy Balachowiczaagsdobre w boju, a nawet hijsie
wspaniale, lecz nie rownovma to ich stosunku do ludioi cywilnej i
sugerowat internowanie grupy lub odestanie jej dm.gWranglgb.
Innego zdania byt J6zef Pitsudski.

6.3. Polityczne przestanki wystpienia gen. Stanistawa Butak-
Batachowicza przeciwko Rosji Sowieckiej jesieni1920 roku

Jak juw wczeniej wspomniano, oddziat gen. Butak-Batachowicza
sprowadzony zostat z Estonii jako oddziat biatlorus&cz w okresie
pomiedzy sprowadzeniem oddzialu a jego wystaniem na tfroie
nastpity zadne decyzje okétjace rok oddzialu i jego dowodcy w
biatoruskiej polityce Pitsudskiego. Tak w okresie walk na froncie od
czerwca do wrzmia 1920 r. nie widadowodow na jakiekolwiek kontakty
gen. Bulak-Balachowicza z biatoruskindrodowiskiem politycznym.
Oddziat wystpowat na froncie jako grupa gen. Batachowicza kayv
jednym meldunku znajdujemylad powhzania oddziatlu ze spraw
biatorusk. W potowie sierpnia oddziat wygiuje jako Biatoruska Armia
Narodowa, co zdaje siswiadczy o tym, ze przynajmniej z nazwy
zachowywat biatoruski charakf&r Nazwe ,narodowa” naley tu
rozumie€ raczej jako ,Judowa” (w gzyku biatoruskim i rosyjskim
,harodnaja”), gdy takim okr&leniem postugiwal si hajczsciej gen.
Butak-Batachowicz w stosunku do swego oddziatu.aPym odosobnio-
nym przypadkiem wszelkie znaagdta pochodace z wiosny i lata 1920
r. sktaniaj do stwierdzeniaze w tym czasie gen. Butak-Batachowicz stat

5713P, AOG, AGNW, T. 28, t.1, Meldunek ppor. Brusziiggdo do szefa Sekcji Defen-
sywy przy 3 armii; CAW, Pismo Oddz. Il 18 DP do Odtz armii z 13 XIl 1920.

58 Raport nr 3 ppor. Bitskiego.

59 Ibidem; CAW, TL 440.12/10—11, Raport Oddz. Il MSWajsv sprawie zachowa-
nia sk grupy gen. Batachowicza z 6 X 1920, k.154.

60 W. Sikorski, op. cit., zatznik nr 15.
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sie uczestnikiem gry politycznej, ktdPitsudski toczyt nie tyle z Biatoru-
sinami, co z Rosjanami.

W tym samym okresie, co dziatania zmane ze sprowadzeniem od-
dzialu S. Bulak-Batachowicza do Polski, rozpggz sie rozmowy
Pitsudskiego z Borysem Sawinkowem, reprezetujn srodowisko tzw.
.Trzeciej Rosji", nie bolszewickiej i nie monarchisznej. Poniewa
Pitsudski nie mégt porozumiesic z rosyjskimi monarchistami, najpierw
Denikinem, a p#niej Wranglem, ktérzy niealni byli jakimkolwiek
uskepstwom wobec Polski, znalazt w osobach B. Sawinkdwjggo
towarzyszy o wiele bardziej wgliwych partneréw politycznych. W
potowie stycznia 1920 r. Sawinkow i Mikotaj Czajkski przyjechali do
Polski i w rozmowie z Pitsudskim 16 tegmiesiaca zgodzili st m.in. na
przeprowadzenie plebiscytu na terenie Litwy i BiakFL

W pocatkach marca w Warszawie zjawiksjen. Butak-Batachowicz
i spotkat st z grup politycznych wspoétpracownikéw B. Sawinkowas-O
wiadczyt im, ze chocia jest Biatorusinem i katolikiem walczy za Res;j
i poprze spraw rosyjsk2. Swiadczy to maze o tym,ze Pitsudski od po-
czatku rozwaal mazliwosé uzycia Batachowicza zaréwno w konteke
biatoruskim jak i rosyjskim.

Sawinkow przybyt do Polski po raz drugi na pgikm czerwca (nb.
termin zbieny z wystaniem oddziatu Batachowicza na front).viRpycie
u Pitsudskiego i pfniejszych o kilka dni rozmowach z przedstawicielami
polskiego dowddztwa, Sawinkow otrzymat zezwolengetworzenie ro-
syjskiej formacji wojskowej na terenie Polski. Pypizr kontrok nad
tworzeniem tych formacji sprawowaniat utworzony na poatku lipca
Rosyjski Komitet Ewakuacyjny (przemianowanyzpiej na Rosyjski
Komitet Politycznyj3. 14 lipca Pitsudski oznajmit B. Sawinkowowsie
jego zyczeniem jest porozumienie padzy Sawinkowem a
Batachowiczer?t. Sugerowat take Sawinkowowi mianowanie gen.
Butak-Batachowicza dowoddc rosyjskich oddziatow tworzonych w
Polscés.

Gen. Butak-Batachowicz, ktéry wiele czaswdpat w Warszawie (po-
migdzy np. 24 lipca a 24 sierpnia byt ze swoim odeéziaha froncie za-

61 . Grosfeld, Pitsudski i Sawinkow[w:] Studia historyczne. Kaia jubileuszowa
z okazji 70 rocznicy urodzin prof. dr. S. Arngléfdarszawa 1965, s. 117.

62 (7. Hippius), Between Paris and St. Petersburg. Selected Diarfiegirmida Hip-
pius Chicago—London 1975, s. 198-199. Ze wspofndieHippius nie wynika jas-
no, by gen. Butak-Batachowicz spotkat sidowczas z J. Pitsudskim, jak o tym pisze
J. Cisek, op. cit., s. 177.

63 . Grosfeld, op. cit., s. 125-128.

64 CAW, TL 440.12/10-11, List B. Sawinkowa do gen. Sasmgkiego z 15 VII 1920,
k.64.

65 V. Hryckievig, Vakot.., s. 22.
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ledwie 16 dni¥, juz wczeniej uzyskat wida w tej mierze jakig
zapewnienia ze strony Pitsudskie§wviadczy o tym zdicie, ktore miato
miejsce 9 lipca w Brzeiu Litewskim, gdzie znajdowataesEkspozytura
MSWoijsk. zajmujca s& wszelkimi sprawami zwzanymi z
formowaniem w Polsce rosyjskiej jednostki wojskdifieWW dniu tym
Batachowicz zebrakotnierzy i oficeréw, ktorzy nie chcieli wgpi¢ do
jego oddziatu i wsipili do oddzialu gen. Pawla Glazenappa
(wyznaczonego na dowoOggprzez Sawinkowa), na mityngu, podczas
ktérego zapewniake na terytorium Polski istnieje tbzie istni€ tylko
jedna rosyjska formacja ochotnicza — i jego. Aresztowat tetrzech
opornych oficer6W. Aresztowanie to stalo esiprzyczynm zadranien w
stosunkach Bufak-Batachowicza z Sawinkowem, zatagogth jednak w
obliczu presji wywieranej przez Naczelnika)Bave®.

27 sierpnia 1920 r. gen. Butak-Batachowicz zawamowe z B. Sa-
winkowem. Zgodnie z gt umowa, gen. Bulak-Balachowicz uznat
polityczne zwierzchnictwo Sawinkowa, zachowwjsamodzieln& w
sprawach wojskowych W dniach 1-3 wrzia Sawinkow wizytowat
oddzialy gen. Butak-Batachowicza na froncie pod Wdes, po czym
wnioskowat do Pitsudskiego o rozwégie grupy do 10 00@otnierzy i
faktyczne whczenie do niej kozackich oddziatbw Jakowlewa i
Salnikowda!. Mimo iz stosunki pomidzy Butak-Batachowiczem i
Sawinkowem nadal nacechowane byly niegéig udato s¢ stworzy
przynajmniej pozory zgody i porozumienia.

Zamiary Pitsudskiego wzegtlem Rosji jedynie pwednio zwhzane §
Zjego politykh biatorusk. Staly sé ponadto przedmiotem
wyczerpuacych bada’2z Dla potrzeb niniejszej pracy wystarczyewi

66 Raport nr 3 ppor. Bitskiego.

67 CAW, TL 440.12/10-11, Rozkaz gen. Sosnkowskiego \ewsjer utworzenia Ekspo-
zytury MSWojsk. w Brzéciu Litewskim z 4 VII 1920, k. 2.

68 CAW, TL 440.12/10-11, Raport gen. Baboszki do genz&lappa z 9 VII 1920,
k. 63.

69 List. B. Sawinkowa do gen. Sosnkowskiego.

70 CAW, TL 440.12/10-11, Umowa S. Butak-Batachowicza z®winkowem z 27
VIII 1920, k.139. L. Grosfeld podaje jako gatawarcia tej umowy 20 VII 1920; jak
sie wydaje, bédnie.

71 CAW, TL 440.12/10-11, Kopia listu B. Sawinkowa doPltsudskiego z 4 X 1920,
k. 79—80

72\/ide: A. Juzwenko,Polska a ,biata” Rosja (od listopada 1918 do kwietni
1920 r.), Warszawa 1973; L. Grosfeld, op. cit.; Z. Karpdsjcy i internowani
rosyjscy i ukraiscy w Polsce w latach 1918-1924. Z dziejéw militarobtpcznych
wojny polsko-radzieckigjTorun 1991; J. KukutkaFrancja a Polska po traktacie
wersalskim 1919-1922Varszawa 1970; A. Leinwan®plska a Denikin. Z dziejow
stosunkéw ngidzy Polsk a kontrrewolugy na potudniu Rosji w latach 1918-1920,
[w:] Z dziejow wojny i polityki. Kega pamitkowa ku uczczeniu siedemdziési
rocznicy urodzin prof. Janusza Wiskiego,Warszawa 1964, s. 33-39; A. Przybyls-
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stwierdzt, ze Pilsudski popierat B. Sawinkowa jako przedstaglici
srodowiska politycznego skionnego do ugody z Pplskandydatura S.
Butak-Batachowicza na dowdelctworzonych w Polsce oddziatow
rosyjskich nasuwata siniejako sama przezesigdyz tylko on spérod
wszystkich znajduicych sé w Polsce rosyjskich generatlow nie byt
monarchisi. Poza tym Pitsudski najwidoczniej uzna¢, maze S. Butak-
Batachowiczowi zauta Sawinkow nie podzielat jednak tego zaufania,
poza tym jego wplyw na biatgeneralicg byt niewielki, w zwhzku z
czym, jak pokazaly pdiejsze wydarzenia, nie udato mi stworzy w
Polsce jednolitej armii rosyjskie;.

Mimo, ze nie doszio do uznania gen. Butak-Batachowicza Gitoay
wszystkich formacji rosyjskich i kozackich tworzatyw Polsce, hazwat
on swoj grupe Rosyjsk Ludowa Armia Ochotnica, a nad jego kwater
w Pinsku powiewat rosyjski sztand@r Jeszcze 17 peziernika oglosit
on wraz z Sawinkowem program polityczny swojej armi ktérym nie
ma ani stowa o kwestii biatoruskiéj

W zwiazku z powgyszym rodzi si pytanie, kiedy doszto do
powiazania akcji Butak-Batachowicza i Sawinkowa z kwedtiatoruslg
w polityce Pitsudskiego.

Tak dtugo, jak istniata nmdiwos¢ wewmntrzpolskiego rozwizania
kwestii biatoruskiej, Pitlsudski nie przejawiatl najimjszej ckci do
usepstw na rzecz ,fikcji biatoruskiej”.Swiadczy o tym najlepiej
symboliczny charakter tworzonego za jego zggiatoruskiego wojska”,
zarowno oddziatow Biatoruskiej Komisji Wojskoweplj i gen. Butak-
Batachowicza.

Latem 1920 r. w wyniku ofensywy TuchaczewskiegoacBiatori
znalazla si w sowieckich ¢kach, a w Mhsku po raz Kkolejny
proklamowano SocjalistycanSowieclk Republile Biatorusi. W tym
samym miécie rozpoczly sie takze w polowie sierpnia 1920 r. polsko-
sowieckie rokowania o zawieszeniu broni. Rada Opfeastwa ustalita
wytyczne dla polskiej delegacji, w siyktorych ostatecznlinia polskich
ustpstw miata by linia niemieckich okopow z | wojn§wiatowej>.

Zwyciestwo w bitwie warszawskiej, a zwtaszcza w bitwiemaskiej
spowodowalo zasadnigz zmiare ukladu sit w rokowaniach,
przeniesionych w mdzyczasie do Rygi. Mimo jednak militarnego
zwycigstwa wiksza¢ polskiej delegacji w Rydze obstawata przy
ustalonej w sierpniu linii jako ostatecznej granigghstwa polskiego.

ki, Polska a biata i czerwona Rosja w latach wojny 191961 9Gazeta Polska”, Nr
291720 X,Nr292 z21 X, Nr293 z 22 X, Nr 29Z2&X i Nr 298 z 27 X 1932.

73 Svoboda”, 7 X i 6 X1 1920.

74 CAW, TL 440.12/10-11, Program Rosyjskiej Ludowej Arichotniczej, ,Svobo-
da”, Nr10 z 17 X 1920.

75 K. Gomotka,Miedzy Polsk..., s. 126.
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Zwolennicy Pitsudskiego, tacy jak L. Wasilewski i.Wamieniecki,
ktérzy proponowali na forum delegacji utworzenie ngiwva
biatoruskiego, nie zdofali przekohaeszty czionkéw delegacji do tej
koncepciji. Na pocku padziernika stato sijasne,ze delegacja polska
sklania s¢ ku podziatowi ziem biatoruskich i oddaniu sprawstbruskiej
panstwowaci w rece Sowietovb.,

Zdecydowane stanowisko polskiegada i Sejmu w sprawie wschod-
niej polityki paistwa sprawito,ze Pitsudski znalazt siw niezwykle
trudnej sytuacji. Niewtpliwie dazyt on do pohczenia wekszaci ziem
bylego Wielkiego Ksistwa Litewskiego z pestwem polskim, tymczasem
rzad polski gotéw byt pozostawipoza granicami Polski Wilno i Msk.
Chct przyparty dasciany, Pitsudski nie zigyt broni.

Na pocatku padziernika podjt decyzg o ,buncie” i marszu na
Wilno dywizji Litewsko-Biatoruskiej gen. Lucjan&eligowskiegd'.
Wyprawe gen.Zeligowskiego poprzedzit szereg narad w Warszawie, w
ktérych brali udziat m.in. Witold Abramowicz, Brataw Krzyzanowski,
ojciec i syn Chonfiscy, Zygmunt Nagrodzki, ptk Maciesza (adiutant
Pitsudskiego), oraz Biatorusini: W. lwanowski, Brstaw Taraszkiewicz
i Leon Dubiejkowski. Polacy zapewniali Biatorusindwe Pitsudski
zamierza po zafiu Wilna utworzy rzad krajowy, demokratyczny sejm
itp. Szukano nazwy dla tego kraju, i wielu uczdgimi narad za
najbardziej odpowiedni uwazata nazw ,Zachodnia Biator&’. Jak
twierdzi B. Taraszkiewicz, j w drodze na Wilno Pitsudski nadat
paistewku gen.Zeligowskiego nazw ,Litwa Srodkowa”. Zmieniony
zostat take sktad radu i projekt odezwy do ludBoi. W zwiazku z tym
dziatlacze biatoruscy, zarbwno warszawscy, jak eéwgity (A.
tuckiewicz, ks. Adam Stankiewicz, Fabian Jaremippstanowili nie
angaowat sie w parstwowotworcz dziatalingé gen. Zeligowskiegae.
Jwz we wrzéniu Pitsudski stworzyt podobno ta biatoruski rad (ztazo-

76 Traktat ryski ma obfit literatur, std tez nie zachodzi potrzeba szczegétowego
przedstawiania tego problemu w niniejszej pracyn tardziej,ze wszyscy autorzy
jednoznacznie przedstawgagtanowisko delegacji polskiej. W kwestiach ogomyc
vide: J. KumanieckiPokdj polsko-radziecki 1921. Geneza, rokowania,t&ko-
misje mieszan&Varszawa 1985; P. OlSansijizskij mir. 1z bor by sovetskogo pra-
vitelstva za ustanovlenie mirnych otnoSenij s Bqléenec 1918 — mart 1921 g.)
Moskva 1969. Kwestia biatoruska w traktacie ryskimyskata naleyte cswietlenie
jedynie ze strony polskiej. Vide: J. Cisek, op.,a@t.299-308; K. Gomoétkavliedzy
Polslkg..., s. 131-138; W. Materskiraktat Ryski a Biatorg) [w:] Polska—Biatoru
1918-1945. Zbiér studiéw i materiatdbw pod redakopukow; Wiestawa Balcera-
ka, Warszawa 1994, s. 91-104.

77 Vide: P. LossowskiPo tej i tamtej stronie Niemna. Stosunki polskonlitkie 1883-
1939 Warszawa 1985, s.134-197. Autor pomija catkowhiedoruski aspekt akcji
gen.Zeligowskiego.

8 Avtobiografija Taraskevh, s. 16 (30)-17 (31).
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ny po potowie z Polakéw i Biatorusindw), ktéry miegtost po zagciu
Minska przez polskie wojska niepodlegtdBiatorusi i federag z Pols-
ka’®. Nie wiadomo niestety, na ile odpowiada to prawdpednak mge
wskazywd na przewidywany sposob rozmania kwestii biatoruskiej, tj.
zajecie Minska przez polskarmi, a nie oddzialy biatoruski¢

10 padziernika zacga sk ostatnia operacja zaczepna wojsk polskich
na froncie wschodnim. 12 pdziernika oddziaty 4 armii wyszlty na lini
Stuck-Uzda—Kojdanowo, a w dniu ngatym na odcinek poreilzy gor-
nym biegiem Ptyczy a Zastawiem. 15zgaiernika polskie oddzialy zdo-
byly Minsk. Na potudniu polskie wojska z&j Turéw, Zytkowicze i Do-
manowicze i 18 palziernika wyszly na lini rzeki Ptycz pod
Kapcewiczami.

Jesieri 1920 r. na politycznej arenie pojawiksx nihilo Biatoruski
Komitet Polityczny. Nie znamy nawet daty powstateigo komitetu. Naj-
wyrazniej zawinzany zostat ad hoc w celu stworzenia politycznegyddsi
dla przygotowywanej przez Pitsudskiego akcji. WaskBKP wchodzili
m.in. Pawel Aleksiuk, Wiaczestaw Adamowicz, JermgnRiewicz, Euge-
niusz Mitkiewicz, Antoni Lewicki, Radostaw Ostrowslptk Bielajew.

Stwarzajc paistwo biatoruskie pod ostarpolskich bagnetéw, Pitsud-
ski musiat utworzy takze cha@by symboliczia armig. Niewykluczoneze
juz na tym etapie przygotowrgpowrécit do koncepcji tycia w tym cha-
rakterze oddziatéw gen. Butak-Batachowicza. 28 émize oddzialom tym
nadano oficjala nazwe ,Odrebnej Armii Sprzymierzonej”, ktéra nie
przegdzata o ich narodowej przynateoscisl.

12 péadziernika 1920 r. podpisany zostat w Rydze polskwiscki
preliminaryjny traktat pokojowy, przyzrigy Minsk stronie sowieckiej.
Zgodnie z umow rozejmowa, zawieszenie broni miato napi¢ z kaicem
dnia 18 padziernika. Gdy przedstawiciele obu stron wstawelstotu, na
ktérym podpisali preliminarz pokojowy, do S. Gralegjo podeszia grupa
wzburzonych pitsudczykdw ze stowami: ,Pan Grabskydezyt na razie
Pitsudskiego, grag na matoduszrgi postow sejmowych, ale mimo to
dojdziemy jeszcze do Dniepfs’

Traktat preliminaryjny zobowrywat strom polska do usungcia ze
swego terytorium lub rozbrojenia antysowieckichnfiacji zbrojnych do
2 listopad&. W zwiazku z tym, jeszcze przed zawarciem rozejmu z R0s;j
Sowiecky, polskie Naczelne Dowo6dztwo zaproponowato generaf

791, Kovkel, N. Staskew, op. cit., s. 59-60.

80 By¢ moze chodzi tu o rzekomy #d biatoruski, o ktérym pisze E. Woynittowicz,
Wspomnienia 1847-1928z.1, Wilno 1931, s. 300.

81 7. Karpus,Dziatalngé..., s. 92.

82 5. GrabskiPamitniki, T. 2, Warszawa 1989, s. 170.

83 DiM, T. 3, Warszawa 1963, s. 466.
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Butak-Batachowiczowi i Borysowi Permikinowi (dowdgcosyjskich od-
dziatéw nie uznaicych zwierzchnictwa gen. Bulak-Balachowicza) dalsze
samodzielne prowadzenie walki lub opuszczeniedewyh Polski z broni

w reku.

12 padziernika, na zebraniu u B. Sawinkowa z udziatenstaynika
gen. Wrangla, gen. Piotra Machrowa i cztonkéw RKBaj dowddcy
opowiedzieli st za wallg zbrojra, wybrali jednak rozbine kierunki
dziatania. Gen. Permikin postanowit waléay boku atamana Petlury na
Podolu i przehi sie do gen. Wrangla. Gen. Bufak-Batachowicz, ktory
wczesniej planowat przetamanie radzieckiego frontu wvoné¢ Mozyrza i
marsz na Smofesk lub Czernihéw, przedstawit tego dnia inny plan
operacyjny. Zaktadat on marsz z Mozyrza na poétnowyzwolenie
Biatorusp.

Jak twierdzi P. Simanskij, plan ten zostal peyjw ostatniej chwili.

Z jednej strony wskazuje to na brak wagrejszych koncepcji zwzanych

Z Bialorusi, z drugiej z& na préle narzucenia go rosyjskim generatom przez
dziatapcych w porozumieniu z Pitsudskim B. Sawinkowa BStak-Batacho-
wicza, bowiem Sawinkow konferowat tego samego drivésudskirge.

12 padziernika gen. Butak-Batachowicz zawart umozvBiatoruskim
Komitetem Politycznym. BKP zobowdat sk pomd&c generatowi w orga-
nizacji biatoruskiej armii, w zamian za co ten npatekazéa BKP wiadz
cywilna na zagtym przez siebie terytorium Bialorusi. @Qbnag umowe
BKP zawart z B. Sawinkoweih

12 padziernika grupa gen. Butak-Batachowicza otrzymatzkaz za-
tadowania si na wagony i czekania na dalsze rozkazy Naczeligo
wodztwa. Rozkazu tego jednak nie wykonano,zgogtachowcy obawiali
sie, ze zostan odestani w gib Polski i internowani. W nagtnych dniach
gen. Krajowski radzit gen. Bulak-Batachowiczowi yaimiastowe
podjecie dziata wojennych w dowolnym kierunRu Wydaje st, ze rada
gen. Krajowskiego wytata w tym wypadku wel Naczelnego Wodza.
13 padziernika warszawska prasa pisata: ,To costato w Wilnie i co
sie st& ma rzekomo w Misku kruszy podstawy pokoju w chwili, kiedy

84 |bidem, s.478; P. Simanskij<ampania biatoruska Rosyjskiej Armii Ludowo-
Ochotniczej gen. Butak-Batachowicza wr. 192Bellona”, T. 37: 1931, z. 3-4,
s.199, jako datrzeczonego zebrania podaje 10 X 1920, najwidogbhdnie.

85 . Pitsudski wybierat sinazajutrz na ,front Batachowicza”, do wizyty tefljek nie
doszlo, List E. Sapiehy do Jabskiego z 12 X 192MiM, T. 3, s. 478.

86|, Kovkel, N. Staskew, op. cit., s. 71; AAN, TSK, T. 99, Komunikaty Biatskie-
go Komitetu Politycznego (daldkomunikaty BKP. Komunikaty BKP mowg jedy-
nie o pémie skierowanym 12 gadziernika do gen. Butak-Batachowicza i nie padaj
takze daty zawarcia porozumienia z B. Sawinkowem.

87 CAW, 4 armia, T. 232, Raport ppor. S. Béiiego do Dowddztwa 4 armii z 6 Xl
1920.
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on jeszcze nie zostat zawart§®. W tych dniach po Warszawie gty
plotki o tym, ze gen. Butak-Batachowicz juzapt Minske®. Opinia
publiczna zdaje siodzwierciedld rzeczywiste intencje réwnoczesnego
wystpienia gen. Butak-Batachowicza z gé&rligowskim.

Tak wiec fakty wskazuj na to,ze Pitsudski podj sprawe utworzenia
panstwa biatoruskiego w trakcie polsko-sowieckich natd w Rydze.
Konkretne dziatania poelie zostaty na przetomie wrada i padziernika,
przy czym nie bylo jeszcze pragizone aycie innej nk polska sity zbroj-
nej. Jak si wydaje, dopiero postawiony przed faktem dokonamypos-
taci polsko-sowieckiej granicy ustanowionej w RydiZ2 padziernika,
Pitsudski zdecydowat sina wycie oddzialdbw gen. Butak-Batachowicza
w celu utworzenia pestwa biatoruskiego na wschdod od tej granicy.

Wszelkie decyzje w sprawie akcji gen. Butak-Batagitaa podejmo-
wat osobicie J. Pitsudski, dziet sk swoimi przemyleniami z kilkoma
€O najwyzej najbardziej zaufanymi osobami. Sam charakteatazi pro-
wadzonych wbrew stanowisku adu polskiego, nie pozwalaly na
ujawnianie ich celow i tworzenie dokumentacji.ad®bttez probujc
okresli¢ ostateczny cel akcji gen. Butak-Batachowicza skapestémy
jedynie na domysty.

Jak st zdaje, zbrojne wyspienie gen. Butak-Batachowicza rozpatry-
wat mazna jako czs¢ polityki J. Pitsudskiego wobec catn ziem bylego
Wielkiego Kskstwa Litewskiego. Wskazuje na to zhies¢ czasowa
akcji gen. S. Butak-Batachowicza i gereligowskiego. S. Lis-Biski
pisze wprostze gen. Butak-Balachowicz zamierzat gaay¢ wyzwolone
przez siebie obszary Biatorusi z LifvBrodkows zajta przez genZeli-
gowskiegd. Czy jednak paiczenie to mialo oznacganie tylko
sasiedztwo terytorialne, lecz tak polityczny zwizek obu tworéw
panstwowych?

W miare jasnej odpowiedzi na to pytanie udzielit Michat R,
w 1919 r. przewidywany przez J. Pitsudskiego namidsko premiera
rzadu Wielkiego Ksgstwa Litewskieg®. Krytykujac p&niej
Pitsudskiego, M. Romer wspominat o ,kombinacji djtiej Litwy” i
~kombinacji Antanas SmetonZeligowski—Butak-Batachowicz”,
nazywajc ja karykatun®2. Krytyczna ocena politycznej wagm catego
przeds¢wziecia nie mae tu przestaniapotwierdzenia samego faktu jego
podjecia.

88 Rzeczpospolita”, 13 X 1920.
89 E. Woyniltowicz, op. cit., s. 300.
90 S, Lis-Blanski, Batachowcy mnps, Biblioteka Ossolineum 15545/I1, s.133.

91J. Ochmaski, Historia Litwy, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Giisk—.6cz 1982,
S. 296.

92 J.Cisek, op. cit., s. 338.
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Na jeszcze jeden fakhdzacy akcje gen. Butak-Batachowicza i gen.
Zeligowskiego zwrdécit ostatnio uwagl. Cisek. Powizat on ze sob
ofensywe gen. Bulak-Batachowicza i rozpaty w czasie jej trwania rajd
kawalerii Litwy Srodkowej na Kowno. Zdobycie Miska przez gen.
Butak-Batachowicza i Kowna przez ptk. sklstawa Butkiewicza
oddatoby w ¢ce J. Pitsudskiego trzy kluczowe miasta bylego Wkgjo
Ksiestwa Litewskiegé?.

Powyzsza konstatacja J. Ciska wyczerpuje niestety dowwdyo, ze
odpowiedzi J. Pitsudskiego na politgkrzadu polskiego byta proba odt-
worzenia Wielkiego Ksistwa Litewskiego. Logika wydargepozwala
jednak uzné, ze byt to wariant optymalny zakladany przez Pitsueigh.

Zaréwno hipotetyczny wariant optymalny, jak i nigpliwy wariant
biatoruski wycia oddziatbw gen. Bulak-Batachowicza nie pozzst
jeszcze o catkowitej rezygnacji z wariantu rosygski.

W chwili podejmowania decyzji o zbrojnym wygpieniu gen. Butak-
Batachowicza polskie dowddztwo liczyloest duwzym prawdopodobi@
stwem zwyagstwa gen. Wrangla nad bolszewicRosp %. Warto przy-
pomnig& w tym miejscuze usepliwos¢ S. Grabskiego w kwestiach tery-
torialnych podczas rozméw z bolszewikami wynikatzmacznej mierze
z przéwiadczenia, 2 granie ustalom w Rydze przyjdzie renegocjowa
Z ,biala” Rosja gen. Wrang|#.

Uwzgledniwszy powysze, maemy zakladé, ze w wypadku rzeczy-
wistego zwyaistwa gen. Wrangla, gen. Bulak-Batachowicz nie
zatrzymatby si ze swoj armi na Biatorusi. Prawdopodobnie paity
wyscig z gen. Wranglem do Moskwy, by osadziv niej rad tzw.
»Trzeciej Rosji". Nie ulega Zawatpliwosci, iz takie byto zamierzenie B.
Sawinkowa, sid tez jego zgoda na weEzenie kwestii biatoruskiej do
programu gen. Butak-Batachowicza.

6.4. Formowanie armii gen. Stanistawa Butak-Batachweicza

Zdobywapc Pinsk S. Butak-Batachowicz miat pod swoimi rozkazami
1 800 bagnetéw i 800 szabelWkrétce jednak po zdobyciumika jego
grupa rozrosta gido 4 600 bagnetéw i 1 150 széhe§. Butak-Batacho-
wicz wecielit widocznie do swego oddziatu radziedkiminierzy wzktych
do niewoli w zdobytym Risku. Do oddziatu zgtaszaligsiakze miejscowi
ochotnicy®s,

93 |bidem, s.339.

94 CAW, TL 440.12/6—7, Referat specjalny Oddz. Il Sztabeneralnego WP z 13
X 1920: Nasza polityka wzgllem Rosji w zwizku z chwih obecn, k.179—183.

95 T. Hotéwko, Skutki pokoju w RydzgPrzymierze”, Nr 16: 1920.

96 3. Lis-Btaaski, op. cit., s. 107.

97 7. Karpus, Dziatalng..., s. 91.

98 List B. Sawinkowa do gen. Sosnkowskiego.
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Oddzialy podporadkowane gen. Bufak-Batachowiczowi formowano
réwniez w glebi Polski, w Lublinie i Kaliszu, a od wrzeia take w
Brzesciu Litewskim. 27 sierpnia gen. Butak-Batachowiczrzgmat
zezwolenie na rekrutagj ochotnikbw péréd radzieckich jecow i
internowanych rosyjskich wojskowych. Akcjokreslono jako pilra®e.
Oficerowie werbunkowi S. Bufak-Batachowicza odwializ obozy
jencéw i internowanych, zapozmaj ich z programem politycznym
generata dla przysziej Rosji. Ochotnikébw odsytanatychmiast do
Lublina, gdzie migcito sie centrum szkolenia formowanych jednogték

Takze BKP starat s, w miake swoich skromnych nuiwosci,

0 wzmochienie armii gen. Butak-Batachowicza.

P. Aleksiuk, wraz z innym bylym czionkiem Biatorusk Komisji
Wojskowej J. Muraszk jeszcze w drugiej potowie sierpnia starad si
przep¢ zrak BKW inicjatywe tworzenia oddziatow biatoruskich.
Zwrdcili sie oni do W. Raczkiewicza, ktory z polecenia J. Rikiego
tworzyt wéwczas nowe litewsko-biatoruskie” formacjkresowe, z
prosba 0 zezwolenie na organizowanie w Toruniu biatoregkiompanii
przy ktéryné z kresowych putkoéw. Prosili przy tym, by do tegotqu
wecieli¢ kilkudzieskciu biatoruskichzotnierzy ewakuowanych z Mska
do todzi jako kadf rzeczonej komparifit

P. Aleksiuk, J. Muraszko i J. Sienkiewicz wydak#a w imieniu BKP
odezwe wzywajca ludnas¢ biatoruslky do wsepowania w szeregi Wojska
Polskiega®2

Dalsze losy tej inicjatywy BKPasniestety nieznane, niemniej jednak
armi gen. Bulak-Batachowicza wzmocnito kilka biatorugki
oddziatéw3. Byly to przede wszystkim dwa biatoruskie batajion
piechoty. Jednym znich dowodzit kpt. Mikolaj Demwd ktory
przylaczyt sk do gen. Bufak-Batachowicza w czasie bitwy
warszawskiép4 Gen. Bufak-Batachowicz zlecit mu sformowanie
Samodzielnego Batalionu Biatoruskiego i mianowat dmnvode tego

99 CAW, TL 440. 12/6-7, Pismo Oddz. Il MSWojsk. do OddizNDWP z 27 VIII
1920, k. 143-144.

1007, Karpus,Dziatalngi¢..., s. 92.

101 3P, Pismo W. Raczkiewicza do J. Pilsudskiego z 24 1920. Mazliwe, ze to
wiasnie organizowane przez W. Raczkiewicza formacje ymaérwotnie spetnia
role ,biatoruskiej” armii.

102 K, Gométka,Miedzy Polsk..., s. 125.

103 35, Lis-Btmaski, op. cit., s. 128.

104y, pPanuceu, op. cit.,, Nr 9-10: 1964, s. 5 podajee M. Demidow byt szefem
sztabu Il brygady armii gen. Bufak-Batachowicza. Rer@ w armii tej nie byto
brygad, M. Demidow mogt ly przynajmniej przez jakiczas, szefem sztabu 2
Minskiej DP.
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bataliond%, M. Demidow zwerbowat swdj batalion w okolicach
Biatlegostokds. Wykorzystat zapewne w tym celu &igpowiazan z
okresu, gdy prowadzit tutaj werbunek do biatorubkiednostek w Grod-
nie. Sposobu formowania drugiego z biatoruskichali@ow nie udato
mi sie niestety ustadi. Na pocatku listopada do obozu gen. Butak-Bata-
chowicza przybyt na czele swojego oddziatu kpt. tensz Chwiedosz-
czenia. Jego oddziat prezentowat gmponujaco pod wzgtdem moral-
nym i dyscypliny” i niczym nie rénit sie od regularnych oddziatow. Miat
wlasny sztandar, a hawet niewiglarkieste. Nieco péniej dohczyly do
gen. Butak-Batachowicza dwa inne oddzialy partyksngeden z okolic
Stucka, z& drugi z okolic Miiskél??,

W potowie padziernika gen. Butak-Batachowicz miat do dyspozyciji
okotlo 5 500 oficerow izotnierzy. W sktad jego grupy wchodzita 1
Dywizja Piechoty (zwana ,Dywizj Smierci”), podzielona na putki:
Partyzancki, Wozniesienski, Ostrowski i Pskowslkiz#ly z tych putkéw
liczyt okoto 800 bagnetéw. Kawaleria grupy sktadad® z Putku
Konnego (400 szabel), Utakiego (250 szabel) i konnych plutonéw braci
Butak-Batachowiczow (po 80 koni kdy). Grupa miata ponadto 2 baterie
artylerii oraz rénego rodzaju stby8,

Uzycie tych sit jeszcze w okresie polskiej ofensywkawato pewne
szanse powodzenia. Gen. Bulak-Batachowicz nie halupednak rady
gen. Krajowskiego i postanowit skoncentr@wgrzed uderzeniem
wszystkie swoje oddzialy. Okoto 17 juziernika przybyta z Lublina do
Pinska 2 Miiska DP ptk. Medarda Mikos#p. 3 Woltanska DP gen. Ja-
rostawcewa jeszcze 23 juiziernika formowata giw rejonie Drohiczyn
— Janéw Poleski%. Pod koniec miesta gen. Bufak-Batachowicz
rozmiescit 1 DP w strefie neutralnej w okolicy Turowa askstat rozkazy
ponaglagce do wymarszu z Bska 1 i 2 Dywizg. Dopiero jednak
kategoryczny rozkaz gen. Krajowskiego skfonit dowt@a tych dywizji
do przyhczenia s do gen. Butak-Batachowicza 2 listopada. Pgainy
wlasciwa grupm gen. Butak-Batachowicza a 2 i 3 Dywjzpanowata
ogromna wrog&t. Oficerowie tych dwoch ostatnich planowali nawet

105 ist M. Demidowa do W. tastowskiego z XI 1922, [WAAA, Nr 10-11: 1994,
s. 191.

106 CAW, 4 armia, T. 232, Raport ppor. S. Békiego do Oddz. Il 4 armii z 6 Xl
1920.

107 3, Lis-Btmaski, op. cit., s. 135.

108 Raport ppor. Btaskiego do Oddz. Il 4 armii z 6 XIl 1920.

109 |pidem.

110 3P, AOG, AGNW, T. 24, t. 2, Kopia depeszy mjdizejewicza z Brzeia Litews-
kiego, b.d.
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odebranie dowoOdztwa gen. Bulak-Batachowiczowi, axeten zdotat
jednak zapobiec, dokorag przesuni¢ personalnychL

6.5. Sktad narodowdciowy armii gen. Stanistawa Butak-
-Batachowicza

Opinie historykéw na temat narodoseiowego sktadu armii gen. Bu-
tak-Batachowicza rinia sie w sposéb diametralny. Zdaniem np. P. Si-
manskiego, armia sktadatae s wickszaici z mieszkacéw Polesiét2 Z
kolei Z. Karpus uwza, iz ogromry wieksza¢ zotnierzy stanowili
Rosjanié1s, Ustalenie udziatu poszczego6lnych narodésivav sktadzie
armii Batachowicza jest niezwykle trudne, jednakeaimiot niniejszej
pracy wymaga przynajmniej padija takiej préby.

Role biatoruskiego sktadnika w armii gen. Batachowigzdnic miata
przede wszystkim 2 Mika Dywizja. Zdaniem jej dowddcy ptk. M. Mi-
koszy zotnierze tej dywizji w wekszaci pochodzili z terenow Litwy i
Biatorusit4 W sktad tej dywizji wchodzity poatkowo: Putk Miaski, Sa-
modzielny Batalion Biatoruski (wraz z plutonem kgmy pod
dowodztwem kpt. Chwiedoszczeni i dwa biatoruskie dziaty
partyzanckié®s Putkom 2 Dywizji nadawano nazwy &iki, Smoléski,
Witebski, pojawia & tez w dokumentach Putk Mohylewsks. Do
dywizji wcielano jednak masowgotnierzy zwerbowanych w obozach
jenieckich. Ich liczba niewtpliwie znacznie przewsszyta liczlke
ochotnikéw biatoruskich.

Oprocz ww. oddziatéw, jeden biatoruski batalion wdhit w skiad
Putku Ostrowskiego 1 DywiZji’. W dywizji tej stizyla takee blizej nie-
okreslona liczba starych zolnierzy pochodzenia biatoruskiego i
miejscowych ochotnikéw, lecz tak i w jej szeregach przewali byli
czerwonoarndici, ktérych S. Bulak-Batachowicz masowo wecielat do
swojej grupy w drodze z Wiodawy donBka.

3 Wolkzanska Dywizja, oprocz kadry oficerskiej, w cétorekrutowata
sie z jencow przetrzymywanych w obozach. Jej rosyjski chimmagodk-
reslaly nazwy poszczegollnych putkéw: Kaizki, Jarostawski,
Nizegorodzki iSamarski. W ten sam sposob powstata ifjgw
Kawaleryjska i Brygada Wkeianska atamana ,Iskry” (I. tochwickiego),

111 3P, AOG, GISZ, Rine Akta, Archiwum J. Pitsudskiego, T. XXXII, Rapqmpor.
Zadory-Skabowskiego do Oddz. Il MSWojsk. z 31 X @9Raport ppor. Biaskie-
go do Oddz. Il 4 armii.

112p_ simanskij, op. cit., s. 197.

1137 Karpus,Dziatalnai¢..., s. 93.

114 Raport ppor. Zadory-Skabowskiego do Oddz. Il MSWojsR1 X 1920.

1153, Lis-Btmaski, op. cit., s. 139.

116 Komunikaty BKP.

117 |bidem.
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ktérej zewrtrznie nadano jednak ukfeski charakter narodowy (putki
nosity nazwy: Kijowski, Nowogrédzko—Wtodzimiersko-aiynski i
Putywlski}18, I. Lochwicki wydat teé specjalia odezve do UkrahcoOwt1®,

Rozpatrujc kweste liczebndci bylych czerwonoarmistow w armii
gen. Batachowicza z punktu widzenia ich przymatéci narodowej,
natrafiamy na nie przezwygiona bariee braku danychzrédtowych,
przez co skazani jestay jedynie na domysty.

Biatorusini stanowili dé¢ znaczny odsetek ogoétuzotnierzy
sowieckich walcacych latem 1920 r. przeciw Polsce$ aa wojskach
Frontu Zachodniego stanowili zapewne przynajmnigjledng wiekszas¢
(patrz rozdz. 4). Tym samym udzial procentowy Biaginéw take i
wsrdd jeacoéw musiat by stosunkowo wysoki. Z drugiej jednak strony
werbunek do armii Balachowicza prowadzono w ¢imosyjskiego
programu politycznego, nie widawiec powoddéw, dla ktérych akurat
Biatorusini mieliby zgtaszasie do tej armii. Tak wic do oddziatéw gen.
Butak-Batachowicza mogta trafipewna ilé¢ jencéw Biatorusindw, nie
byla ona jednak zapewne zbyt wysoka, gayszystkie polskie raporty
zgodnie wskazuyj na rosyjski charakter jednostek tworzonych z bylyc
jencéw sowieckich.

Podsumowujc powyzsze rozwaania wypada stwierdgi ze liczba
Biatorusindw w armii gen. Butak-Batachowicza bylaazznie nisza nk
liczba Rosjan. Znamy niestety jedynie liczelinosamodzielnego
batalionu biatoruskiego (700 ludzi) i dwdch odddiat partyzanckich
(razem 500 ludzi¥o. Jeli doliczy¢ do tego biatoruski batalion Putku
Ostrowskiego, mma stwierdzt, ze w czysto biatoruskich jednostkach
armii gen. Bulak-Batachowicza sito pocztkowo niespelna 2 000
ludzi. Poniewa wszystkie biatoruskie oddziaty wty udziat w walkach,
stanowily one szOst czs$¢ walcacych wojsk, ocenianych przez
wiekszas¢ historykow na 11 000 bagnetow i szabel. Ogolnyiatdz
Biatorusindw w sktadzie armii byt nieatpliwie znacznie wyszy. Oprécz
liczebnagci Biatorusindbw w armii gen. Batachowicza waemny take
pokust sie 0 okr&lenie pochodzenia terytorialnego biatoruskich
ochotnikbw. Wbrew temu co twierdzi Simanskij, ekza¢ z nich
pochodzita z innych giPolesie obszaréw Biatorusi. WWawa grupa Ba-
tachowicza sktadasic miata z ,elementu pétnocnej €zxi Rosji (gub.
Witebska, Pskowska, Smakka)12L, K. Wedziagolski pisze o ,pskows-

118 p. Simanskij, op. cit., s. 232.

119 caAw, TL 440. 12/10-11, Odezwa atamana ,Iskry” do &lkeow, k. 245.

1205, Lis-Bimaski, op. cit., s. 141-142.

121caw, TL 440 12/6-7, Pismo pik. Starzewskiego w speawrganizacji oddziatu
uchodicow rosyjskich w Polsce z 22 1X 1920.
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kich, dzknieaskich i diwinskich hyclach*?2 Wskazuje to na obecfio
w oddziale mieszkaedéw potnocno-wschodniej Biatorusi. W jednym z
biatoruskich batalionéw wksza¢ zotnierzy stanowili mieszkecy okolic
Biategostokd?3, w innych oddziatach — Meka i Stucka. Poleszucy
zjawili sie w armii gen. Butak-Batachowicza jupo zagciu Mozyrza,
chat czs¢ ich zaciagreta sk w okolicach Piska.

Trzech pod wzgtdem liczebnéci grup zotnierzy byli Polacy, naj-
czesciej dezerterzy z WP. Stanowili oni np.eksza¢ zotnierzy w tzw.
Putku Tubylczym pik. Matadjana (teoretycznie osekym)24

Dos¢ liczni byli tez zapewne Ukraicy, jednak ich liczebrimi nie
mozna ustalkk chatby w przyblizeniu.

W armii gen. Butak-Batachowicza znalazk dakze sformowany w
Pinsku oddziatzydowski pod dowodztwem por. Cejtlita Oddziat ten
(w zamierzeniu putk) liczyt 70-308otnierzy. Miat on za zadanie, oprécz
stwzby na froncie, zapobieganie gwaltom na ludmozydowskiej,
dokonywanym przezotnierzy innych jednostek armii. Oddziatdowski
wszedt w sktad 2 dywizji, prawdopodobnie jednak wigat udziatu w
walkachz2e.

Analiza skiadu narodowoiowego armii gen. Butak-Batachowicza
pozwala stwierdZi, ze nazywanieg armi biatorusk, jak czyni to P. Si-
manskij, a wslad za nim J. Cisek, nie znajduje uzasadnienia w je
rzeczywistym stanie. Oficjalnie armia ta nosita waz,Odrebnej Armii
Sprzymierzonej”. S. Lis-Bleski przekazuje tate nazw ,Armia
Sprzymierzona i Zaprzyjaiona™?’. Nazwy te lepiej oddajcharakter
armii, tworzonej jako zbrojne rami dwéch  narodowych
przedstawicielstw — Rosyjskiego i Biatoruskiego Kitetu Politycznego.

Wobec wieldci uzywanych nazw i ztgonego charakteru narodosvo
ciowego tej armii, najwkiwsze wydaje siokreslanie jej w sposoéb tech-
niczny jako armii gen. Butak-Batachowicza.

6.6. Proklamowanie walki o niepodlegté¢ Biatorusi

25 padziernika gen. Stanistaw Bufak-Batachowicz, Borysvihkow
i Wiaczestaw Adamowicz wraz z innymi cztonkami Biaiskiego Komi-
tetu Politycznego przekroczyli granice ustalam ryskich premilinariach

122 K, Wedziagolski,Pamitniki, Warszawa 1989, s. 437.

123 Raport ppor. Btaskiego do Oddz. Il 4 armii z 6 XIl 1920.

124 Raport ppor. Zadory-Skabowskiego do Oddz. Il MSWojsR1 X 1920.

125 por. Cejtlin mogt by spokrewniony z popieraja B. Sawinkowa paryskrodzing
Ceytlindw, o ktérej wspomina K. ¥dziagolski, op. cit., s. 415.

126 5, Butak-BatachowicANojna ldzie czy nie gzie? (W mojej odpowiedzi komunis-
tom iZydom z archiwum zebranych dokumentéw i na podstawierdzonych fak-
téw), Warszawa 1931, s. 59-60; S. Lis-B$ki, op. cit.,, s. 142; A. Hryckiedj
Vakot.., s. 23.

127 3, Lis-Btaaski, op. cit., s. 134.
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pokojowych, dokonujc symbolicznego aktu podniesienia sztandaru w
walce o niepodlegks Biatorusit28 Z tej okazji wystosowali trzy depesze.
W pierwszej z nich dziatacze BKP i biatoruscy wajsk wezwali Bo-
rysa Sawinkowa i gen. Bufak-Balachowicza do udmielepomocy w
wyzwoleniu Biatorusi spod jarzma bolszewickich rdedéw. W drugiej

gen. Bulak-Batachowicz powiadamiat Marszatka Pikldelgo,
przystpuje do walki o niepodlegtBialors. W trzeciej, skierowanej
jednoczénie do Marszatka Pitsudskiego i gen. Wrangla, ByiBkRow i
gen. Bufak-Balachowicz powiadomili adresatéw o wspd podgciu
walki o niepodlegté¢ Biatorusi,

Te trzy depesze odzwierciedlatozona sytuacg polityczra, w ktorej
odbywalo st cale przedsiwvziecie. Biatorusini méwi o niepodlegtej Bia-
torusi powizanej wezami braterstwa z Ragj Polsky, gen. Butak-Batla-
chowicz i Sawinkow o niepodlegtej Biatorusi, al&ta o demokratycznej
Rosji i Zwiagzku Narodow, co zdaje ssisugerowd, iz do tego zwizku
miataby nalee¢ takze Biatoris. Co wiecej, gen. Wrangel, wspoétadresat
trzeciej depeszy, nie uznawal prawa Biatorusi donasanowienia.
Nominalne uznanie zwierzchnictwa Wrangla przez Biatachowicza i
Sawinkowa spowodowane byto potrzelbizyskania aprobaty dla ich
poczyna ze strony pastw Ententy.

Sam Borys Sawinkow do wszelkich deklaracji o nidpghbj
Biatorusi, podobnie jak do biatoruskich dziatacegnosit s¢ obogtnie,
przekonawszy gio znikomdci biatoruskich wptywow w armigC.

Mimo swych hucznych deklaracji o przygteniu do walki o niepod-
legtos¢ Biatorusi ,zgodnie z wal wszystkich oddziatéw biatoruskich”,
gen. Butak-Batachowicz nie prowadzit w swoim wojskadnej akcji w
celu wyjanienia zotnierzom celow przygotowywanej wypra¥iy
Tymczasem przyttaczgja wiksza¢ rosyjskich oficerow w ogole nie
uznawala istnienia Biatorusi, a jedynie co bardmgjobieni politycznie
rozumieli konieczng& podniesienia kwestii biatoruskiej przez agH.
Pomkdzy oficerami rosyjskimi i biatoruskimi tlita siledwie skrywana
wrogas¢. W zajmowanych przez siebie miejscéwsiach jedni
wprowadzali administragj rosyjsk, drudzy biatorusk Aby zapobiec
utarczkom pomidzy oddziatami rosyjskimi i biatoruskimi, dowodztwo
armii musiato zorganizowaoddziat polskiegandarmeriiss,

128 7viastun”, Nr 1 z 5 XI 1920.

129 Przymierze”, Nr 13: 1920, s. 14-15.

130 Raport por. Zadory-Skabowskiego do Oddz. Il MSWojsR1 X 1920.

131 |bidem.

132 Np. w 3 dywizji, uchodacej za czysto rosyjsk ,oficerowie méwi o republice bia-
toruskiej ze stolig w Minsku, z tendengjku Polsce”. Kopia depeszy mjrdizeje-
wicza z Brzécia Litewskiego.

133 3. Lis-Bimski, op. cit., s. 124-125.
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Co wiecej, nawet prawostawni Bialorusini nie uznawali
przedstawicieli BKP, niemal wstznie katolikbw, nazywag ich
zdrajcami sprawy biatoruskiej i szpiegami (jak zma s& domylac,
polskimi). Dziataczom BKP nie udato esitakze uzyské poparcia
miejscowej ludnéci, chocia wystani wteren dziatacze i agitatorzy
prébowali stworzy napedce polityczia organizaci3%. W trudnych
warunkach polowych udalo ¢sizorganizowa wydanie pierwszego
numeru biuletynu BKP Zviastun”, ktérego redaktorem byt A. Lewicki.
Biuletyn ten, w kilkutysicznym naktadzie, rozprowadzany byknad
zotnierzy i okolicznej ludnécit3s. W niektérych gminach (np. w kan-
Grodku) odbyly si zebrania z udziatem przedstawicieli BKP, na ktéryc
podejmowano uchwaly popiesge gen. Bufak-Batachowicza i
wzywajace do zaktadania biatoruskich komitetéw narodowiyotwiera-
nia biatoruskich szkét. Rezolucje popierag akcg gen. Butak-Batacho-
wicza naptywaty take z odlegtych miejscowéoi, jak np. z Grodna (uch-
walona przez Biatoruski Komitet Narodowy) czy A$kal3e,

7 listopada odbyta siw Turowie uroczyst& przegcia przez BKP z
rak gen. Butak-Batachowicza wladzy cywilnej ,nad wy@ena ziemi
Biatoruskiej Republiki Ludowej”. Na turowskim rynkstargty w szyku
oddzialy biatoruskie. Na uroczysto przybyto wielu mieszkacdw
okolicznych wsi oraz szereg delegacji luéitio chrzécijanskiej i
zydowskiej (Turéw byt miasteczkiem zamieszkanym agyhie przez
Zydow). Obecny byt tate Borys Sawinkow. Po nabeistwie, w czasie
ktérego wzniesiono modly za BiatoruskRepublile Ludowa i
pomyslinos¢ jej oreza, gen. Bulak-Batachowicz wznidst biatoruski
sztandar narodowy i przygjat, iz ,nie zlozy oreza, & nie uwolni
ojczystego kraju od uzurpatorow”. Uroczystozakmczyla defilada
biatoruskich oddziatow”.

6.7. Plan operacji i yte w niej sity

Plan operacji przyty zostat 12 padziernika na wspomnianymZpo-
siedzeniu u B. Sawinkowa. Zaktadat gag linii Owrucz—Mozyrz—
Ztobin, a nasfpnie uderzenie na poéinoc, na Bobrujsk i Borysow, i
wyzwolenie Biatorusee.

Powyzszy plan opracowany zostat nighpliwie z uwzgkdnieniem za-
tozen rozpocztej 10 padziernika ostatniej polskiej operacji na froncie
wschodnim. Autor (J. Pitsudski?) planu operacji .geButak-
Batachowicza zaktadal najwidocznieg Minsk zajm polskie wojska, co

134 Raport por. Zadory-Skabowskiego do Oddz. Il MSWojsR1 X 1920.
135 Komunikaty BKP.

136 Zviastun”, Nr 2 z 16 XI 1920; Komunikaty BKP.

137 Ibidem.

138 p. Simanskij, op. cit., s. 199.
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tez sie stalo 15 padziernika. Zaatakowawszy w tym samym czasie
niejako zza plecow polskich wojsk, oddzialy gen.taBeBatachowicza
wyszlyby na tyty wojsk sowieckich wzdhDniepru i Berezyny i przely
Minsk z gk Polakow.

Jednak gen. Butak-Batachowicz tak diugo zwlekalderaeniem,ze
polskie wojska musiaty oguai¢ Minsk 17 padziernika, wykonuic posta-
nowienia umowy rozejmowej.

Trudno zrozumié, dlaczego gen. Butak-Batachowicz nie zmienit pla-
noéw operacyjnych przed rozpaciem swojej spgnionej ofensywy.
W zmienionej sytuacji o wiele lepsz0zych wyjsciowa do ataku na
Minsk byla Slucczyzna, wgt okupowana przez polskie wojska.
Tymczasem gen. Butak-BatachowigZagnat swoje jednostki formowane
na Stucczynie do Turow#?®. Jak s¢ wydaje, uparte trzymanieesraz
przyjetego planu wynikatlo z jednej strony z inercji, zugiej z& z
przesadnej pewroi siebie przejawianej przez gen. Butak-Batachowijcz
ktory do kaca catej operaciji nie liczytsiz rzeczywistécia.

Jw podczas wspomnianej narady zwrécono wwgegn. Butak-Bata-
chowicza na fakt, zi nie dysponuje on sitami wystarcaeymi do
osiagniecia wyznaczonych celG#?, tym bardziejze nie przydczyt sk do
niego gen. Permikin, ktérego oddziaty liczyty okd® 000 ludZi#t W
sktadzie jednostki gen. Permikina znalazi fmizy tym 2 500 oficeréw i
zotnierzy z jednostki gen. W. Pahlena, chacibyli to ochotnicy
pochodzcy z guberni pskowskiej i witebskié}, a wiec w pewnej liczbie
takze i Biatorusini. Tak wyrana niekonsekwengj w sposobie
formowania poszczego6lnych jednostek tlumacedynie zastarzate
wasnie migdzy ich dowddcami z czaséw wspdinej Ay w Armii
Pdinocno-Zachodniej gen. M. Judenieza

Szef sztabu armii ptk Wasiliew jeszcze na ptkaz listopada byt zda-
nia, ze armia nie powinna podejmowedziatar zaczepnych, a w wypadku
ich podgcia ograniczy sie do zdobycia Mozyrza i umocnienia s tym
miesciet*t. Propozycje pik. Wasiliewa byty édne z wojskowego punktu
widzenia, gdy armia zostataby niestpliwie okrazona w Mozyrzu przez

139 A, Hryckievig, Vakot..., s. 24.

140 p. Simanskij, op. cit., s. 199.

1417 KarpusJeicy.., s. 85.

142 |pidem, s. 81.

143 B, Permikin dowodzit karpwypraw, sit gen. Judenicza przeciwko gen. Butak-Bata-
chowiczowi, Hoover Institution on War, Revolutiondafeace, B. I. Nicolaevsky
Coll., 128-8, List B. Permikina do S. Butak-Batachowiczide: O. Latyszonek,
Spod czerwonej,.s. 44-45.

144 caw, TL 440.12/10-11, Sprawozdanie o stanie naroji@sii ochotniczej z 27
X 1920, k. 159-161; CAW, 4 Armia, T. 169, Meldunelprayczynach niepowodze-
nia armii gen. Batachowicza w rej. Mozyrza. Zaryslog.
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wojska sowieckie i zmuszona do kapitulacji z powdmntaku zywnaosci.
Z politycznego punktu widzenia propozycja ta bylacaz nie do
przyjecia, gdy zakladata bierm postav armii, od ktérej oczekiwano
spektakularnych dziaba Nic wiec dziwnegoze ptk Wasiliewsciagnat na
siebie gniew gen. Butak-Batachowié#a

Mimo zasadniczych i niekorzystnych zmian w ogdlagjuacji, gen.
Butak-Batachowicz spodziewalesize w najgorszym razie zajmie obszary
Biatorusi na wschéd od Owrucza po Dniepr, na p&noa — tereny
wzdtuz Berezyny na wschod od Bobruj$kaLiczyt przy tym na ogolno-
narodowe powstanie chtopskie na BialofIsiW celu jego pobudzenia
na Minszczyzr, a hawet w stran Mohylewa wystane zostaly
dywersyjno-sabotawe grupy-e.

Nadzieja na powstanie na Biatorusi w danym momeniebyta tak
bezpodstawna, jak mpa by adzi¢ po rezultatach akcji gen. Butak-Bata-
chowicza. Dla przyktadu, w powiecie borysowskimagsgtwo tak wrogo
odnosito st do wladzy sowieckiej,zi jej organa wykonawcze uznawaly
za stuszne aresztowanie catych wsi. Pod koniedziernika partyzancka
»Zielona armia” rozrosta siw tym powiecie do kilku tyscy ludzi. Party-
zanci zagli na jakis czas miasteczko Pleszczenice. Masowo dezerterowali
zolnierze  borysowskiego garnizonu. Zdezerterowat watosci
kawaleryjski oddziat borysowskiego wojenkomatu, ieedgac konie i
bron. Ucieklo take 50% milicjantdw, w tym ochrona miejscowego
wiezienia. Na wiejskich zebraniach, np. w Cholopieadair,
przyjmowano rezolucje o samostanowieniu Biatorusi.

Podobnie rysowata @isytuacja w powiecie mskim. 15 listopada
Wojskowy Komitet Rewolucyjny Socjalistycznej Sowkégf Republiki
Biatorusi otrzymat raport o stanie w tym powiecjeudnos¢ niektorych
gmin, dowiedziawszy sio samostanowieniu Biatorusi, nie chce uznawa
zadnej wiadzy oprocz nieistnigjego radu ,Niepodlegtej Biatorusi” i
odnosi s¢ hadzwyczaj wrogo do organizowanych gminnych rewéam
oznajmiajc, ze wiadz nalezy wybiera, a nie naznacza Moskwy4°,

Tak wigc przestanki wybuchu powstania zasadniczo istnmkede
wszystkim na obszarze centralnej Biatorusi. Sameyyvybuch powsta-
nia w strefie kdacej bezpérednim zapleczem frontu, w zywku z tym
zapelnionej sowieckimi wojskami, byt jednak nierdmy. Jego zaptonem
mogto sg st& pojawienie si regularnej armii gen. Butak-Batachowicza,
lecz ten postanowit uderzy na potudniu Biatorusi, na rzadko
zaludnionym i izolowanym wschodnim Polesiu. Co garsgenerat nie

145 cAW, Oddz. Il MSWojsk., T. 399/1774/89, Raport pppadory-Skabowskiego do
Oddziatu Il Sztabu MSWojsk., b.d., k. 330.

146 5. Lis-Btmaski, op. cit., s. 133.

147 Ibidem, s. 132.

148 Raport ppor. Btaskiego do Oddz. Il 4 Armii z 6 XIl 1920.

149 N. stuzynskaja)ak stuaki baranili svoj dom,Hotas Radzimy”, Nr 52: 1994, s. 4.
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zarzucit do kaéca swoich planéw wywotania antybolszewickiego
powstania w Rosji, a jego brat J6zef opracowat padmplan pochodu na
Moskwg, przy czym wyznaczyt nawet @atagcia rosyjskiej stolicipC.

Wiasne plany mieli tate dowddcy poszczegoélnych jednostek. Dla
przyktadu, dowddca 2 dywizji ptk M. Mikosza zamiatzprzebt sie
przez Miisk do Wilnd5! i przylaczy¢ sie do gen.Zeligowskiego. W tej
sytuacji trudno si dziwi¢, ze przygty 12 padziernika plan operacyjny
zatamat s juz w pierwszych dniach natarcia.

Armia gen. Bulak-Batachowicza na patau listopada 1920 r. liczyta
okoto 20 000 ludzi. Sktadataest 1, 2 i 3 Dywizji Piechoty, tzw. Pieszej
Brygady Wigcianskiej, 1 Dywizji Kawalerii, putku kozakéw dskich,
tzw. Tubylczego Putku Kawalerii, osobistych sotnadi Butak-Batacho-
wiczéw, putku artylerii aizkiej, putku kolejowego, eskadry lotniczej oraz
jednostek sztabowych i tylowyta

Na jednostki bojowe przypadato okoto 15 000 I&#ziW walce nie
wzigta udzialu czs¢ jednostek, ktére nie zdyly przyby na czas z
miejsca formowania i zostaly internowane przezrgtneolsky (np. putk
artylerii ciezkiej)1®4 Puik kozakow dnskich uchylit s¢ od udzialu w
walcess,

Ogotem do walki wysipito okoto 11 000 oficerdéw totnierzy. Jest to
liczba zgodnie przyjmowana przez wszystkich hidtévy przedmiotutss,
Najdokladniejsze dane znajdujemy w raporcie rtmadBmskiego.
Podane przez niego liczby zastuguja zaufanie, gdyrtm. Padzynski
przez caly czas akcji pozostawat przy sztabie argen. Butak-
Batachowicza. Wedlug Radzynskiego armia ta ruszyta do boju w sile 9
600 bagnetéw i 1 100 szabel, w sumie 10 700 ¥dziMimo
wczesniejszego formalnego podzialu na dywizje, armia ozglh w
zupetnie innym ugrupowaniu.

6.8. Dziatania wojennés8

150 Raport ppor. Zadory-Skabowskiego do Oddziatu Il M$8Ko b.d.

151 Raport ppor. Zadory-Skabowskiego do Oddziatu [l M$&Koz 31 X 1920.

152p_ simanskij, op. cit., s. 196-197, 232: S. LisiBi, op. cit., s. 140-142.

153CAW, 4 Armia, T. 169, Meldunek Oddz. Il 18 DP do @ddl 4 armii z 13 XII
1920: P. Simanskij, op. cit., s. 197, 232.

154 35, Lis-Btmaski, op. cit., s. 162.

155 p. Simanskij, op. cit., s. 197.

156 Ipidem, s. 196; N. Kakurin, V. Melikowojna s belopoljakami 1920 ,gMoskva
1925, s. 403; A. Hryckiewj Vakot.., s. 24; Z. KarpusDziatalngé..., s. 93;
P. Simanskij, op. cit., s. 196.

157 13P, AOG, Arch. gen. Rozwadowskiego, T. 2, t. 2, Ragm. Padzyhskiego z 24
X1 1920.

158 Wojskowy aspekt operacji w sposob fachowy i wycegrmgy przedstawit P. Simans-
kij. Niniejszy fragment mojej pracy zasadniczo dpaest na jego ustaleniach.aBt
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6.8.1. Zdobycie Mozyrza

Gen. Butak-Batachowicz wydat rozkaz natarcia olistda 1920 r. Te-
go samego dnia z nieprzyjacielem starkywysunkte patrole. Wymarsz
zasadniczych sit armii z Turowa rozpatsie 6 listopada.

Dowddca armii przygt nastpujacy plan natarcia:

Na prawym skrzydle Brygada Wicianska pod dowddztwem atamana
»Iskry” (I. Lochwickiego) skierowana zostata na Que. Z racji szczup-
tosci sit brygady jej manewr miat jedynie charakteloo®wy>S.

Grupasrodkowa pod dowddztwem samego gen. Butak-Batactmawic
skierowata si na Mozyrz i Kalenkowicze, posuvaaj sie wzdtuwz prawego
brzegu Prypeci. W skfad grupy wchodzita 1 DywizjedPoty (wzmoc-
niona Witebskim Putkiem Piechoty z 2 DP) pod dowéaemn ptk. Mat-
wiejewa i 1 Dywizja Kawalerii (bez Putku Utakiego) pod dowodztwem
ptk. Sergiusza Pawlowskiego. Za tymi jednostkamsyveata s 3
Dywizja Piechoty pod dowddztwem gen. Jarostawcevgoétem
jednostki te liczyty okoto 6 400 bagnetéw, 800 sddlb dziatse.

Na lewym skrzydle armii dziatata 2 Dywizja Piechatyaz z Putkiem
Utanskim. Dowddca grupy ptk Medard Mikosza miat do dyzyciji 3 000
bagnetéw, 150 koni i 8 dzigt. Jego zadaniem byto zdobydbina.

Zdaniem P. Simanskiego grupa pik. Mikoszy stadawiata raczej os-
tone lewej flanki grupysrodkowejs2 Tym samym przyjmuje orie grupa
srodkowa po zdobyciu Mozyrza miala Skierowa na Rzeczyg-Homel.
Simanskij popada w ten sposib w sprzeéérae swoim wczeiejszym
stwierdzeniemze plan operacji zaktadat w drugiej fazie marsz zjkna
na Bobrujsk i Boryso¥3. To, ze tak w istocie bylo, potwierdza rtm.aPr
dzynski. Wedtug niego po zdobyciu Mozyrza i Kalenkowimaipasrod-
kowa miata uderzyjedm dywizja piechoty (niewtpliwie 1 DP) i 1 DK
na Bobrujsk, a nagbnie na Mhski84, Wynikatoby z tegoze jedna dywizja
piechoty (3 DP) miata zostav Mozyrzu jako jego zatoga i ubezpieczenie ty-
tow.

Przeciwnikiem armii gen. Butak-Batachowicza bytawserka 16
Armia (niegdy Biatorusko-Litewska — patrz rozdz. 4) pod dowodztmv
Aleksandra Kuka. Porgilzy Turowem i Mozyrzem rozmieszczone byty

tez opatrzono przypisami tylko te miejsca, w ktéryehica polemizuje z P. Simans-
kim lub wzbogaca jego praénnymi materiatami.

159 p. simanskij, op. cit., s. 232 podaje,jednostka ta liczyta 1.200 bagnetéw i szabel,
natomiast rtm. Rdzynski okrela jej liczebndé na zaledwie 300 bagnetow i 150
szabel, Raport rtm. Razynskiego z 24 X1 1920.

160 |hidem.

161 |bidem.

162 p . simanskij, op. cit., s. 201.

163 |pidem, s. 199.

164 Raport rtm. Pydzynskiego z 24 XI 1920.
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jedynie ostonowe oddzialy radzieckie: dwie brygaichoty z 8 Dywizji
Strzelcow oraz brygada piechoty i putk kawalerlizDywizji Strzelcow.
Pozostate cztery brygady tych dywizji rozlokowangtybw rejonie
Osipowicz i Mozyrza. Tym samym dowddca 16 Armii pgaowat w
pierwszych dniach walk jedynie dwiema dywizjami 1.

Staba¢ przeciwnika spowodowata; bddziaty gen. Butak-Batachowi-
cza pocztkowo szybko posuwaly sinaprzod i 8 listopada zdy Petry-
kowo. Oddziaty sowieckie stawity powaiejszy opdr dopiero 9 listopada,
lecz zmuszone zostaly do odwrotu. 10 listopadagbodmiu oddziaty ptk.
Matwiejewa zdobyly Mozyrz, do ktérego nagigiat wkrotce ze swaj
dywizja ptk Pawtowski. Z wzitych przez siebie jeedéw utworzyt on Mo-
zyrski Putk Piechoty (przeszto 300 bagnetow).

Tego samego dnia grupa pikguna (Ostrowski PP i Tubylczy PK)
przeszta Prype pod Kostiukowiczami i zdobyta najpierw miasteczko,
a p&niej stacg kolejowa Kalenkowicze, odcinag pomiedzy nia a Mozy-
rzem sowiecki poag pancerny. Tymczasem wycofop sé spod
Mozyrza sowiecka brygada strzelcow napotkatla witasddziaty
wycofujace sk spod Kalenkowicz. Zawrociwszy, brygada natartatma
miasto i rozbita Tubylczy PK. Jednoémée Ostrowski PP zostat
zaatakowany na stacji Kalenkowicze. Otoczony zeysi&ich stron przez
sowieckie oddzialy wspomagane pgiem pancernym, Ostrowski PP
poszedt w rozsypki matymi grupkami przedart sido Mozyrza.

11 listopada ptiZgun zebrat swoje rozbite oddzialy i ponownie zdobyt
Kalenkowicze, skd i tym razem zostat wyparty przez nieprzyjaciela.
Wzmocniony Wozniesienskim PP, gligun wieczorem tego samego dnia
jeszcze raz zal Kalenkowicze. 12 listopada, po zetgij walce ulicznej,
ptk Zgun ulegt przewzajacym sitom XXIX BS 10 DS, wspartej przez 2
pociagi pancerne. Pahym wieczorem pozostawit Kalenkowicze wku
przeciwnika, wycofujc sk do Mozyrza.

6.8.2. Ustanowienie wiadz Biatoruskiej Republikidawe;j

12 listopada w potudnie do Mozyrza przybyt gen.duBatachowicz.
Z tej okazji nakazano wywieszenie w catym fuie biatoruskich sztanda-
réw. Wkrétce po przybyciu generat wydat szereg akggawnych i roz-
kazéw. Przede wszystkim proklamowat niepodlégiBiatorusi i przyat
tytut Naczelnego Wodza. Jednoézie nakazat wydzielenie ze swej armii
zotnierzy Biatorusinéw i przygpienie do formowania biatoruskiej
armiit®s, Jej zacatkiem byt oddzielny batalion biatoruski, ktéry zatz
formowa z miejscowych wiécian juz 10 listopada. W ggu trzech dni

165 A, Hryckievig, Vakot.., s. 30; P. Simanskij, op. cit., s. 208; Raport mEmdzyh-
skiego z 24 XI 1920.
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batalion rozrést si do tyshca ludzi®t Jak s¢ wydaje, rozwingto w ten
sposOb ktéry z biatoruskich batalionéw wchogtzych w sktad 2 dywizji.

Dowddztwo oddziatow rosyjskich S. Butak-Batachowipezekazat
swojemu bratu Jézefowi, ktérego mianowat generaldaminacja ta byta
czysto teoretyczna, gdy nadal wszystkimi oddziatami dowodzit
Stanistaw Butak-Batachowicz.

W slad za gen. Butak-Batachowiczem do Mozyrza przyl®igtoruski
Komitet Polityczny. Jego dziatacze jeszcze w Tusowidali odezw do
mieszkacow Biatorusi, wzywajca do walki o niepodlegks kraju, oraz
oddzielry odezve do narodwydowskiego, hawotagca do pracy na rzecz
wspdlnej ojczyzny. Mianowano taé& wladze cywilne pow. mozyrskiego,
oraz miasta i gminy Turéw. Wznowiony zostat rucltziowy, w zwhzku
Z czym do obiegu wprowadzono przygotowane \&eeg wiasne znaczki
pocztowes?,

W Mozyrzu 14 listopada BKP wydat wraz z gen. BubBddachowi-
czem koleja odezwe doZyddéw, gwarantujca im réwne prawa w niepod-
leglym paistwie biatoruskim i wzywaica ich do pomocy w walce z bol-
szewizmem. W dzie p&niej mianowane zostaly wiladze miejskie,
skladajce sé w wigkszaici z Zydéw. W sdownictwie, oprécz
urzedowego ¢zyka biatoruskiego, dopuszczorayk polski i jidys268,

16 listopada BKP podpisat kolejrumowe z Borysem Sawinkowem
i gen. Butak-Batachowiczem. Zgodnieazumows, ostateczna forma wza-
jemnych stosunkdéw pomtlzy Biatorusy i Rosp miata by okreslona
przez biatoruskie i rosyjskie zgromadzenia ustawadas. Umowa nie
zobowhzywata w gruncie rzeczyadnej ze stron do niczego, usiwita
jednak gen. Butak-Batachowiczowi i jego biatoruskimvolennikom
uprawianie dzialalniei paistwowotwoérczej bez formalnego sprzeciwu ze
strony rosyjskiej.

Gen. Bulak-Batachowicz oznajmit,z i nie uznaje emigracyjnych
rzadow W. Lastowskiego w Kownie i A. Luckiewicza w Véaawie, z&
Biatoruski Komitet Polityczny przeksztalcit esiw rzad Biatoruskiej
Republiki Ludowej®. Dotychczasowy przewodnigzy Komitetu
Wiaczestaw Adamowicz (starszy) zostat premiererns, jego zasipca
Pawet Aleksiuk — wicepremierem i ministrem sprawgraaicznych.

166 Komunikaty BKP.

167 Ibidem; S. Lis-Blaiski, op. cit., s. 152a.
168 Komunikaty BKP.

169 swoboda”, Nr 114: 1920.

170 A, Hryckievi¢, Vakot.., s. 32. Rad A. Luckiewicza w tym czasie funie istniat: je-
go funkcje przejta biatoruska Najwisza Rada.
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Teke ministra finanséw, handlu iprzemystu albjperzy Sienkiewicz,
o$wiaty — Radostaw Ostrowski. Ministrem wojny zospé#t Bielajew "%,

Rzad W. Adamowicza wydat manifest do narodu biatoraghi, ktory
zostat rozplakatowany w dniu nagghym. W manifécie nakrélono nas-
tepujacy program rzdu: 1) walka o niepodlegié Biatorusi, 2) zwotanie
w najblizszym czasie Konstytuanty, 3) przeprowadzenie reforainej
z uwzgkdnieniem wywlaszczenia wielkiej wtasitd ziemskiej, 4) budo-
wanie pastwowdci biatoruskiej wscistym zwiazku z Polsk, w oparciu
0 paistwa Ententy2

Rzad BRL zaoferowat S. Butak-Batachowiczowi tytut Nataika Pa-
stwa Biatoruskieggs.

6.8.3. Natarcie na Rzeczyc

W czasie gdy gen. Butak-Batachowicz zajmowatwsiMozyrzu spra-
wami politycznymi, grupy ptk. Matwiejewa i ptk. Péawskiego toczyly
walki na przedmigciu mozyrskim. 13 listopada ptk Pawtowski wyruszyt
Z piecioma putkami (Konnym, Partyzanckim, Huzarskim, kdmowanym
i Mozyrskim) z Pienicy i w dzi@ p&niej stant na hoc w Horoszkowie,
wysylajac Huzarski PK do Bbrowicy, gdzie putk ten zostat zniszczony
przez nieprzyjaciela. Tego samego dnia oddzialy lglatwiejewa skon-
centrowaty s w Hulewiczach.

Grupa pik. Mikoszy zafa 14 listopada Kalenkowicze i nashego
dnia ruszyta dalej nZtobin.

15 listopada gen. Butak-Batachowicz nakazat natara Rzeczyg
odstpujac tym samym od pierwotnego planu operacyjnego. 4o tek-
komysinego kroku sklonita go rzekomo wiadokéoo tym, ze do
Rzeczycy zbliaja sic oddziaty partyzanckie, 2av Homlu znajduje &i10
000 zmobilizowanych rekrutéw. Jale sirydaje, byt to jedynie pretekst do
realizacji ambitnych planéw generata. Nie zajac na niejasa sytuacg
na prawym skrzydle swojej armii, postanowit on zgioblomel, wcielt
sowieckich rekrutéw do swych szeregéw i dopiero dytezagawszy
prawg flankg, ruszy na pétnocny zachaéd.

Zadanie zdobycia Rzeczycy miaty wykéngrupy putkownikow Mat-
wiejewa i Pawlowskiego. Ich oddzialy poruszatye sha wschéd
oddzielnie i ani razu nie zdotaly naae¢ kontaktu przed osggnigciem
miasta.

1713, Lis-Btaaski, op. cit., s. 151. Rtm. Rizynski podaje 14 listopada 1920 r. jako da-
te utworzenia radu BRL. Nie ulega jednakatpliwosci, ze Biatoruski Komitet Poli-
tyczny dziatat jako taki jeszcze 16 XI 1920, gdggo dnia zawart umowz B. Sa-
winkowem i S. Butak-Batachowiczem.

1723, Lis-Btmaski, op. cit., s. 151.

173 CcAW, 4 Armia, T. 169, Meldunek Oddz. Il 18 dp do @ddl 4 armii z 13 Xl
1920.

174 Raport rtm. Pydzynskiego z 24 XI 1920.
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Otrzymawszy rozkaz natarcia, ptk Pawtowski spieszmgarszem ru-
szyl na Rzeczyci 16 listopada stah na jej przedpolach. Rzeczycy
bronita 10 DS, wzmocniona kilkoma innymi oddziatamidwoma
pociagami pancernymi. Pilk Pawlowski uderzyl na miejscéivo
Kazazajewka i zdobyt most kolejowy na Dnieprze tyzamcki PP okupit
ten sukces strattrzeciej czsci stanu i prawie wszystkich oficeréw.
Jednoczénie Mozyrski PP, ktéry nacieral na pozycje przedkanpod
Wolcza Gon, zostat niemal w cakgi zniszczony przez przeciwnika.

Noca z 16 na 17 listopada bolszewicy odbili most nadprize z po-
mocy pocigu pancernego i odepainresztki rozbitych oddziatow pik.
Pawtowskiego do Matoduszy.

Tymczasem ptk Matwiejew, ktory prowadzit WozniesknPP, Wi-
tebski PP i dwa bataliony Pskowskiego PP (razem l&&ghetow i 30
szabel), 16 listopada z&j Makanowicze, gdzie nhaginego dnia
dowiedziat st od miejscowej ludnizi o rzekomym wtargrciu pik.
Pawtowskiego do Rzeczycy. W zygku z tym pospieszyt pod Rzeczyic
18 listopada pod} atak na to miasto przez Harywody i Waic@6re, a
wiec niemal w tym samym miejscu, co weéaiej ptk. Pawlowski. Atak
Witebskiego PP i Wozniesienskiego PP, wspierangzp&dziata polowe,
zatamat si jednak w ogniu jednej baterii artylerii polowejzpciwnika.
Ptk Matwiejew, ktGremu zostato jutylko 300 zotnierzy, 3 dziata i 10
karabinbw maszynowych, zmuszony zostal do wycofasia spod
Rzeczycy.

W dzieh p&niej ptk Pawtowski, ktérego doszlty wiei o ataku pik.
Matwiejewa, ponownie ruszyt w streriRzeczycy, lecz musiatesicofraé
spod Andrejewki w obliczu przewrajacych sit nieprzyjaciela.

Pobite oddzialy putkownikow Matwiejewa i Pawlowstoe spotkaty
sie dopiero 20 listopada w Wielkim Borze. Tego sametitia w
miejscowdci tej znalazt s take gen. Bulak-Balachowicz, ktéry
przyprowadzit ze sabosobisy sotnk i jeden batalion Pskowskiego PP.
Ogoétem w Wielkim Borze zebratoeshiewiele ponad tyst zotnierzy.

6.8.4. Odwrot

Dowddztwo sowieckie poaikowo nie zdawato sobie sprawy z roz-
miarOw niebezpieczZsstwa, jakie stworzylo wtargetie na wschodnie
Polesie armii gen. Butak-Batachowicza. Dopiero Hlopada 16 armia
otrzymata z odwoddéw dowddcy frontu dwie dywizje -8-BS i 4 DS, 13
listopada — 17 DS, #gpdzniej jeszcze 33 Kubiska DK z 3 armii.

Zorientowawszy s, ze gtéwne sity gen. Butak-Batachowicza
nacieraj na Rzeczyg, A. Kuk postanowit zamkigt armie przeciwnika w
dwéch kottach wokot Mozyrza i portdzy Mozyrzem a Rzeczyc

17 DS otrzymata zadanie wgja z rejonuZtobina na tyty armii gen.
Butak-Batachowicza na zachéd od Mozyrza, a¢mse odctcia jego od-
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dziatbw walcacych pod Rzeczyc poprzez zwrot frontu na wschod.
Skoncentrowana w rejonie Bobrujska 48 DS miata iggzagrupowanie
gen. Bufak-Batachowicza pomtizy Mozyrzem a Rzeczyc poprzez
zajecie 16 listopada Kalenkowicz i do 18 listopada Q@ilqj przez co
wesztaby w kontakt z oddziatlami 17 DS. Od potudrige wschodu
manewr ten miata ostardia DS.

Najtrudniejsze zadanie otrzymata 17 DS, ktéra wgwitrzech dni
miata przej¢ w walce ponad 150 km i odgi odwrot przewaajacym
sitom przeciwnika. Jak mialogsokaza, zadanie to byto niewykonalne.

Dopiero 16 listopada oddziaty 17 DS i 18 DS powstraly natarcie
grupy ptk. Mikoszy. Grupa ta wyruszyta 10 listopaddetrykowa. Pik
Stryzewski z Miaskim PP, Utaskim PK i 4 dziatami posuwat siprzez
stacg Ptycz na Kotbasicze, &gtk Taalat-Kielpsz ze Smaiekim PP,
PutkiemSw. Jerzego i 4 dziatami — na Jakimowicze. Tego sgnunia
Putk Utanski w cataci przeszedt na stremieprzyjaciela.

14 listopada sity ptk. Mikoszy, wzmocnione gaumik. Zguna,
uderzyly na Kalenkowicze (Mski i Ostrowski PP) i Jakimowicze
(Smoleiski  iSw. Jerzego PP), wypietgj przeciwnika z tych
miejscowdci.

15 listopada ptk Mikosza ruszyt éobin. Minski PP zajt Koztowi-
cze, a PulSw. Jerzego Domanowicze. Smidli PP pozostat w Jakimo-
wiczach. Pulk Tubylczy patrolowat tego dnia pravkezgdio grupy, za
Ostrowski PP ubezpieczat Kalenkowicze.

16 listopada sowiecka CXLIII BS powstrzymata naieaquk. Mikoszy
pod Domanowiczami. Na stresowiecly przeszedt bez walki jeden z ba-
talionéw Minskiego PP.

Rankiem 17 listopada oddziaty CXLIII BS i LI BS pmmnie zaatako-
waly gruge ptk. Mikoszy, ktory zostat zmuszony do odwrotu dfgdoma-
nowicz. Odwrdt ostaniat Ostrowski PP i Tubylczy Riszcze tego same-
go dnia grupa ptk. Mikoszy znalazte s Mozyrzu. Sowiecka XLIX BS
10 DS rozpocga przygotowywanie przeprawy przez Prypeod Kostiu-
kowiczami, za LI BS zepchrta oddzialy nieprzyjaciela z péthocnego
brzegu Prypeci i stata naprzeciw Mozyrza.

W miescie wybuchta panika. Nacz 17 na 18 listopada oddziaty pik.
Mikoszy i gen. Jarostawcewa w nietadzie égly Mozyrz, lecz staby
nieprzyjaciel nie zdecydowatesha podgcie pacigu. 19 listopada grupa
ptk. Mikoszy przetamata opér XLIX BS, ktéra probdaagprzecic jej
drogz: odwrotu pod Stobagd Skryhatowsk i Prudkiem. Dalszy odwrét
ptk. Mikoszy ostaniat Ostrowski PP, pozostawionyBabrach jako stra
tylna. Wyparty z tej miejscowgi przez bolszewikow, putk ten pragizyt
siec do 3 DP, ktéra wycofywata siprzez Bujnowicze do Simanowicz.
Tutaj przyhczyly sk do niej Tulski Pulk Dragaski i Putywlski Putk
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Strzelcow Konnych, wyparte przez nieprzyjaciela atoponych na
potudnie od Mozyrza Michatek i Jelska.

Wszystkie wycofujce st spod Mozyrza jednostki armii gen. Butak-
Batachowicza skoncentrowatyesbkoto 23 listopada w strefie neutralnej
w okolicy Turowa.

Tak wiec 16 Armia nie zdotata wykorarozkazu dowddcy i zamkh
w kleszczach cal armie gen. Bulak-Batachowicza, lecz wgijeszcze
mozliwe bylo okmzenie i zniszczenie grupy gen. Butak-Batachowicza
wycofujacej sk spod Rzeczycy. Jednak wskutek hddu A. Kuka, 48
DS, ktéra powinna byta odgi oddzialom gen. Butak-Batachowicza
drogz odwrotu, rozdzielita swoje sity w dwdch przeciwhykierunkach,
tworzac w ten sposob przeszto 60-kilometepviuke. Przez ¢ luke
wydostat s¢ gen. Butak-Batachowicz, przybyvagj na noc do byna.

21 listopada gen. Butak-Batachowicz sfiaw Pienicy, a jego patrole
ze wszystkich kierunkéw przyniosty informacje o obesci sowieckich
oddziatéw. Stalo si jasne,ze nieprzyjaciel zaj najprawdopodobniej
Mozyrz i miasto trzeba obéj.

Rozpuciwszy falszywe pogtoski, jakoby zamierza przeptawie
przez Prypé na potudnie od Mozyrza, gen. Butak-Batachowiczpaiz}
obejcie Mozyrza od pétnocy. Dowoddca 17 DS prébowat pisgedrog:
odwrotu przeciwnika, jednak pad¢ przezé dziatania byly spénione.
Gen. Bulak-Balachowicz przemiin sie miedzy Mozyrzem i
Kalenkowiczami, chociastracit przy tym 30@otnierzy (wraz z cgcia
taboru) wzétych do niewoli przez bolszewicki pag.

W czasie dzialawojennych do sowieckiej niewoli dostate 4i20 ofi-
cerow i 3 540zolnierzy armii gen. Bulak-Batachowicza. Straty w
zabitych g nieznane. W gce Sowietéw dostaly sitakze 4 dziata, 40
karabindbw maszynowych, 1 286 karabinéw i jedenraldg nie licac
innej zdobyczy. Oddziaty Armii Czerwonej stracitytym samym czasie
99 dowddcéw i2 588&otnierzyt’s. Liczby te dotyca, jak sk zdaje,
przede wszystkim dezerteréw. Straty obu stron kyhc poréwnywalne,
co, zwaywszy okolicznéci, naley uzn& za sukces gen. Butak-
Batachowicza.

Przez kilka nagpnych dni gen. Butak-Batachowicz stale wymykat si
przeciwnikowi, toczc potyczki i boje z oddziatami 33 Kuiiskiej DK,
ktéra nadcigneta od poétnocy z rejonu Jewtuszkiewicz, XXIV B&ra
prébowata odei¢ mu drog odwrotu na zachdéd i L BS, dziadapj z
rejonu Jakimowicz. Kluet nieustannie poraidlzy oddziatami tych
jednostek, gen. Butak-Batachowicz zdotat wydéstie z matni w rejonie
Sienkiewicz 29 listopadaScigajace go oddziaty przeciwnika nie
wkroczyty za nim do strefy neutralne;j.

175 A, Hryckievig, Vakot.., s. 33.
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6.9. Internowanie oddzialéw gen. Stanistawa Butak-&achowicza

Ogolne dowddztwo nad oddziatami, ktore zebradyvsiokolicy Turo-
wa, sprawowat gen. Jozef Butak-Batachowicz. Rta®vo nie zamierzat
on przekroczy granicy, w czym utwierdzat go rtm. deizynski. Oficer
ten, kierupc sk falszywymi informacjami o sukcesach grupy gen.
Stanistawa Butak-Batachowicza, planowat nawet pmmebwanie
rozbitych jednostek i skierowanie ich na Stuck ‘e 8 000 bagnetéw,
400 koni i 8 dzidls Inny polski oficer acznikowy, ppor. S. Blaski,
przekonat jednak gen. J. Bulak-Batachowicza o HWewmsci dalszego
pozostawania w strefie neutraligj

26 listopada oddziaty pod dowddztwem gen. J. BBakchowicza
przeszty na polskstrore granicy i zostaly skierowane do Liina. Niek-
tére oddziahysciagaty na stroa polsks jeszcze w dniu nagtnym. Do 30
listopada internowano w tufdu 500 oficeréw i 3 15@otnierzy z grupy
gen. J. Butak-Batachowicza oraz 58 oficeréw i 8@Zdkéw ddaskich
atamana Duchopielnikowa. Poza tym petyj 6 dziat, 30 karabinéw
maszynowych i 3000 karabinéw, 5 samochoddgzaziowych, 500 koni
wierzchowych, artyleryjskich i taborowye8 6 kuchni polowych oraz 12
wagonow ekwipunku zywnosci (kilka tysiecy porcji).

Takze gen. Stanistaw Butak-Batachowicz nie zamierzatzpiowo
przegé ze swoim oddzialem na polslstrore granicy. Planowat nawet
wypad na Lenino Zytkowicze. Pozostawiwszy swoj oddziat w strefie ne-
utralnej, 30 listopada przekroczyt gragicw dniu nas¢gpnym udat si do
Warszawy w towarzystwie dzialaczy Bialoruskiego Kimtu
Politycznegé’s.

General spodziewat giuzyskad zezwolenie na dalsze prowadzenie
walki lub wihczenie jego oddzialu w szeregi Wojska Polski&yo
Ewentualnym celem kolejnej akcji zbrojnej miatatitucczyzna, gdzie
w tym czasie biatoruskie oddziaty toczyly walk Armia Czerwon (patrz
rozdz. 7). Prawdopodobnie tym natettumaczy pojawienie si w
oddziale gen. Bufak-Batachowicza kadry oficerskigg istniepcego
wczesniej Putku Stuckiego oraz odbudowanie rozgromionegod
Rzeczya Putku Witebskieg#2.,

Pod nieobecnig gen. Stanistawa Butak-Batachowicza gen. Jozef Bu-
tak-Batachowicz podj decyzi o przegciu oddziatu na polskstrore gra-
nicy. 4 grudnia przeszio gramicl 820 ludzi, w tym 220 oficerow.

176 Ipidem.

177 Raport ppor. Blaskiego do Oddz. Il 4 armii.

178 CAW, TL 440.12/6-7, Meldunek dowo6dztwa 4 armii z B X920, k. 316-318.
179 Raport ppor. Btaskiego do Oddz. Il 4 armii z 6 XIl 1920.

180 Raport ppor. Zadory-Skabowskiego do Oddz. Il MSWojsk

181 pismo Oddz. Il 18 dp do Oddz. Il 4 armii z 10 X92D.

196



Oddziat prowadzit 490 koni i 6 dzidt Jak wid&, oddziat byt ju
dwukrotnie wekszy niz w chwili przebicia si do strefy neutralne;.
Dolaczyly jednak do niego resztki Putku Smidkiego, a take
niewatpliwie nieco oficerow otnierzy, ktérzy mieli jeszcze nadzéena
dalsze prowadzenie walki.

W sumie w dniach 26 listopada — 4 grudnia 1920ranige polsko-
sowiecly przekroczyto 778 oficeréw i 5 65tbinierzy armii gen. Butak-
Batachowicza.

Dowddztwo 18 DP nie byto przygotowane na paig granicy i zto-
zenie broni przez oddzialy gen. Butak-Batachowic@azwiazku z czym
doszio do licznych nadyé. ,Fakt rozbrajania nie miat charakteru pezej
cia broni od ludzi, ktérzy przyrnié j a dlatego, aeby wrogowi bolszewic-
kiemu nie odd& Przy przyjmowaniu broni byly wypadki wyrélania
zotnierzom i oficerom gen. Batachowic28. Co gorszazotnierze 18 DP
urzadzali formalne fapankiotnierzy i oficeréw gen. Butak-Batachowicza,
masakrujc ich przy tym z clci zrabowania piertzy i rzeczys.

Pocawszy od 29 listopada internowanych odsytano trarispokole-
jowym do Kalisza. Do 7 grudnia odwieziono 756 offog i 6 156
zotnierzy. 10 grudnia w obozie w tuttiu pozostawato jeszcze 128
oficerobw z pulkéw: Smoleskiego, Partyzanckiego, Konnego i
Witebskiego oraz 780 szeregowych Witebskiego PSikaelcoviss,

Tak wigc ogotem internowano w tufcu 884 oficeréw i 6 93Gotnie-
rzy armii gen. Butak-Batachowicza. Po odestaniuvclglab Polski, roz-
mieszczeni zostali w obozach dla internowanych wckd, Réanie,
Szczypiornie i Radomige.

6.10. Szlak bojowy biatoruskich oddziatow armii genStanistawa
Butak-Batachowicza

Jak juz wezeniej byta o tym mowa, nienitiwe jest ustalenie udziatu
Biatorusinéw wérdd zotnierzy i oficeréw poszczegolnych putkéw, nawet
tych nosacych nazwy biatoruskich miast. Nie wiadomo #ekw sktad
ktorych putkéw weszly: jeden z biatoruskich batabev, partyzanckie
oddzialy z Mirszczyzny i Stucczyzny oraz batalion kpt. Chwiedasnt.
Sam kpt. Chwiedoszczenia dziatat wzpi@jszym okresie jako aktywny
organizator biatoruskiej partyzantki antyradziegkie

Mozna jedynie odtworzyw przyblizeniu szlak bojowy dwéch biato-
ruskich oddziatéw, ktore nie zaprzestaty walki gozeniu broni przez

182 Meldunek dowédztwa 4 armii z 6 X1l 1920.

183 Raport ppor. Btaskiego do Oddz. Il 4 armii z 6 XIl 1920.
184 |pidem.

185 pismo Oddz. Il 18 DP do Oddz. Il 4 armii.

186 7. Karpus,Dziatalnai¢..., s. 94.
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resze armii gen. Butak-Batachowicza. Byt to biatoruskitalion pod do-
wodztwem kpt. Demidowd’ i oddziat ptk. Taatat-Kietps2ég.

Batalion M. Demidowa liczyt na posatku grudnia 1920 r. okoto 400
bagnetow (w tym 12 oficeréw). Na uzbrojeniu miatiZata polowe i 4
karabiny maszynowe. Pik Taatat-Kietpsz miat pod iswoowodztwem
okoto 200 bagnetoéw z 2 dziatami i 2 karabinami rgaszvymitee,

Na ustalenie, w sktad jakich jednostek wchodzity z&niej te
oddzialy, pozwalaj informacje podane przez S. Lisa-Bskiego.

27 listopada, po prz&iu grupy gen. Jézefa Butak-Batachowicza na
strore polslg, na linii demarkacyjnej porilzy Olszanami i Maleszewem
zatrzymat s¢ batalion biatoruski i Pultk Smaiski. Tego dnia otrzymaty
one wiadomét, ze po przeciwnym brzegu Prypeci posuwagiupa gen.
Stanistawa Butak-Batachowicza, orzz grozi jej okgzenie podZytkowi-
czami. Na wié¢ o tym oba oddzialy, dowodzone przez piguna, przep-
rawity sie pomidzy wsiami Siemichocze i Wiecza na lewy brzeg Peype
Przeprawa odbyta siw bardzo trudnych warunkach, na jednej todzi. Od-
siecz prowadzona przez ptkZguna ocalita dowodc armii przed
dostaniem si do sowieckiej niewotpo.

Ptk Zgun byt dowddg Putku Ostrowskiego, co pozwala na przypusz-
czenie,ze batalion kpt. Demidowa byt biatoruskim batalioneniPutku
Ostrowskieg#L Putkiem Smoléskim wraz z PutkiemSw. Jerzego
dowodzit ptk. Taalat-Kielpsz, mma wic stwierdzt z dwa doz
pewndaci, ze dowoddca ten pozostat w strefie neutralnej gaiz Putku
Smoleiskiego. Z tego putku internowanych zostalo jedynie
oficerowt?2, za ppor. Btaiski podajeze putk ten w momencie udzielenia
pomocy gen. Butak-Batachowiczowi liczyt ok. 200 hatpw, a wec tyle
samo co oddzial, z ktorym pik Taatat-Kielpsz poabstv strefie
neutralne;j.

187 W jednym z dokumentéw M. Demidow wyguije jako kapitan, vide: Raport ppor.
Btonskiego do Oddz. Il 4 armii z 6 XIl 1920, w innynkgamajor, vide: Meldunek
dowodztwa 4 armii. W armii litewskiej oficer ten ahistopigé@ podputkownika lub
putkownika, V. Panucewj op. cit., Nr 3-4: 1964, s. 7.

188 Nazwisko tego oficera wygtuje wzrédiach w rénej formie: Tafat-Kielpsz, P. Si-
manskij, op. cit., s. 207; Taatat-Kieldsz, RaporbipBtonskiego do Oddz. Il 4 ar-
mii z 6 XIl 1920; a nawet Tatan Belmy, M. Cabanowsip, cit., s. 81.

189 Raport ppor. Blaskiego do Oddz. Il 4 armii z 6 XIl 1920; Meldunetvabdztwa 4
armii z 6 Xll 1920. Podana w meldunku liczba 6@Mierzy M. Demidowa wynika
zapewne ze zsumowania liczbgtnierzy batalionu biatoruskiego i oddziatu ptk.
Taatat-Kietpsza.

190 Raport ppor. Blaskiego do Oddz. Il 4 armii z 6 XIl 1920; S. Lis-RBkki, Bata-
chowcy op. cit., s. 170-173.

191 Komunikaty BKP.

192 pismo Oddz. Il 18 DP do Oddz. Il 4 armii z 10 X82D.
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Reasumujc mazemy przyaé, ze do 27 listopada batalion kpt. Demidowa
dzielit losy Pulku Ostrowskiego, gaddziat ptk. Taatat-Kietpsza — Smale
skiego. Jak mma s¢ domysla¢, byt to drugi z biatoruskich batalionow.

Po udzieleniu pomocy gen. Butak-Batachowiczowi adiyzM. Demi-
dowa i pik. Taatat-Kietpsza pozostaly na lewym lgre@rypeci w trojk-
cie Sienkiewiczezytkowicze-Lenino, na poéinoc od odcinka linii
kolejowej do Kalenkowic¥s,

28 listopada M. Demidow oznajmilz i,powierzony mu batalion na
wezwanie hie zostawtarodzimej ziemi i broni jej do ostateczrimi, nie
patrzc na catkowite odégie rosyjskiej armii z entuzjazmem spotkat t
wies¢” 194 Prawdopodobnie do M. Demidowa dotarta informaxcjazpo-
czeciu walki przez bialoruskie oddzialy na Stuctaie.

29 listopada batalion biatoruski stoczyt zwasla walke z bolszewic-
kim 40 PS, tragc przy tym 4 zabitych i 10 rannych. Za nadzwyczayja-
leczn@g¢ awansowani zostali ppor. Koztowski i sztabskapiKastycewic2.

W dniu 3 grudnia batalion stoczyt bigwpod wsi Wielka
Matyszowka, odpieraf ataki bolszewikOows.

Na pocatku grudnia M. Demidow zamierzat utlaic do Warszawy,
by uzyska od polskiego Naczelnego Dowodztwa, na wypadek
konieczndci przekroczenia linii demarkacyjnej, zgoda whczenie jego
batalionu w skfad Biatostockiego PP 18 DP, géginierze biatoruskiego
batalionu pochodzili z okolic BiategostaRu

Niezwykle pochleba opinie, wystawit oddziatlowi M. Demidowa
ppor. Blaiski, ktory z reguty bardzo krytycznie wypowiada¢ si morale
oddziatébw gen. Butak-Batachowicza: ,Wiglz organizagi baonu kpt.
Demidowa, znajc ludzi i jego samego wienig czlowiek ten napraved
ma cel wznioslty, azy do wyzwolenia ojczyznys,

Batalion kpt. Demidowa pozostat w strefie neutrabie stycznia 1921
r. (patrz rozdz. 8). Natomiast oddziat ptk. Taddaipsza, ktoéry w poto-
wie grudnia 1920 r. operowat jeszcze w rejonieijtma potnoc od linii

193 Raport ppor. Btaskiego do Oddz. Il 4 armii z 6 XIl 1920.

194 Komunikaty BKP.

195 Ipidem. To samo nazwisko nosit jeden z podputkodmikw putku grodziéskim.
Tak jak w przypadku M. Demidowa, memy tu mi€ do czynienia ze zmiarstop-
nia wojskowego jednej i tej samej osoby. Vedeam dz razie byt to niewtpliwie
jeden z piciu synéw prawostawnego duchownego z Bielska PoiflgekBazylego
Kostycewicza. Trzech z nich bylo rosyjskimi oficeria Wtadystaw Koztowski, ur.
w 1896 r. w Zalesiu, pow. sokdlskiego, byt czlomki®Vioscianskiej Partii ,Zielony
Dab” i absolwentem biatoruskiej szkoly podchoych w Warszawie, ,Bietaruski
Hotas”, Nr 49 (93) z 10 Xl 1943.

196 Bjatoruski Polityczny Komitet.

197 Raport ppor. Btaskiego do Oddz. Il 4 armii z 6 XIl 1920.

198 |hidem.
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kolejowej Lochowa—Kalenkowicze, przeszedt na polskrore granicy
w niewiadomym terminig®,

Oprocz oddziatéw biatoruskich, ktére braty beagalni udziat w wal-
kach w sktadzie armii gen. Butak-Batachowicza, jefensyve wspieraty
biatoruskie oddziaty partyzanckie. W polskich meidach zachowaly si
wzmianki 0 wyczynie jednego z takich oddziatow pmvédztwem kpt.
Naraiskiego, ktory rzekomo zajBobrujsié®. Nie udato si niestety zna-
lez¢ potwierdzenia tej informacji virodtach sowieckich, a zgjie Bob-
rujska przez partyzancki oddziatek wydaje siemaliwy, gdyz w miejs-
cowdici tej znajdowata si potezna twierdza, obsadzona przez liczne
oddziaty sowiecki&,

By¢ moze partyzanci ,Zielonego &u” wdarli sk jednak do samego
miasta, realizujc plany utorowania drogi gen. Butak-Batachowiczowi.
Je&ili tak byto, musiato to sista przed 16 listopada, kiedy oddziaty pik.
Mikoszy posuwaly si jeszcze na poétnoc, poniewvajak podaje ppor.
Btonski, 16 listopada bolszewicy odebrali pénBobrujsk i wygneli
powstacow, zd kpt. Naraski zastrzelit s§202 By¢ moze okoliczndci
tego wydarzenia zostamw przyszidci wyjasnione przez innych badaczy
przedmiotu.

6.11. Przyczyny késki armii gen. Stanistawa Butak-Batachowicza.
Ogoblne wnioski

Oddziat gen. Butak-Batachowicza sprowadzony zosiasrg 1920 r.
z Estonii do Polski jako oddziat nominalnie bialski Tym niemniej, a
do jesieni tegproku J. Pitsudski nie pogljkonkretnej decyzji co do poli-
tycznego sposobu wykorzystania gen. Bulak-BatacbpaviJego oddziat
zostat uyty na froncie w sposéb najzupetniej przypadkowie Ka te
najmniejszych sladéw samodzielnych kontaktéw gen. Butak-
Batachowicza z biatoruskim ruchem narodowym w tyresie.

Natomiastsciste kontakty gen. Butak-Batachowicza z Rosyjsikim
mitetem Politycznym Borysa Sawinkowa pozwalgrzypuszczé ze
J.Pitsudski sktaniat siraczej do wykorzystania gen. Butak-Batachowicza
jako narzdzia w swojej polityce wobec ,biatej” Rosji.

Dopiero zrzeczenie siMinska przez polsk delegac pokojowa w
Rydze sktonito J. Pitsudskiego dayaia armii gen. Butak-Batachowicza

199 M. cabanowski, op. cit., s. 81.

200 |pidem.

201 vide: A. M. NienadaviecKrepas¢ na Biarezinie Minsk 1993.

202 Raport ppor. Biaskiego do Oddz. Il 4 armii z 6 Xl 1920; Raport rtRrdzynskie-
go do gen. Rozwadowskiego z 24 X| 1920 podzgeBobrujsk zostat zetly przez
oddzialy partyzanckie 23 XI 1920; ten fragment rapoparty jest jednak na niesp-
rawdzonych pogtoskach, np. o @ij Rzeczycy przez gen. Butak-Batachowicza.
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w celu utworzenia buforowego fistewka biatoruskiego na obszarach
centralnej Biatorugfs,

Armia gen. Bulak-Batachowicza miala w przexapcej mierze
rosyjski charakter narodowy, gejako tak tworzono 4 z udzialem RKP
B. Sawinkowa. Oddziaty biatoruskiéciagnieto do niej napgdce na
przetomie padziernika i listopada 1920 r., ast tez zolnierze tych
oddziatéw stanowili zaledwie sz@satzes¢ sit uzytych w walce.

Pomijapc o0go6lne uwarunkowania polityczne, za podstawow
przyczyre niepowodzenia akcji gen. Butak-Batachowiczazne uzna
zbyt p&ne wystpienie jego armii. Nagpito ono juz po usgpieniu wojsk
polskich z Miska oraz zalamaniu esiofensywy gen. Wrangla na
potudniu Rosji. Dalo to sowieckiemu dowddztwu #iwosé ochtonkcia
po kleskach zadanych Armii Czerwonej przez Wojsko Polskigycia
znacznych sit przeciwko gen. Butak-Batachowiczowi.

Gen. Butak-Batachowicz zwlekat z wypieniem, oczekuc nadejcia
oddziatéw formowanych w gbi Polski pod auspicjami RKP. Jak sika-
zalo, przybycie tych jednostek ostabito jedynie ltudojowego armii.
Oddzialy rosyjskie skladaly siz oficerdw-monarchistow otnierzy
zwerbowanych w obozach dlandw radzieckich. Zaréwno oficerowie-
monarchici jak i byli czerwonoarndci nie mieli zadnej motywacji do
walki o niepodlegié¢ Biatorusi. Oddziaty utworzone przez RKP byly
zdemoralizowane do tego stopnia,udato s¢ zmust je do wygcia na
front jedynie ,sih, wprost pod bagnetamotnierzy 18 DP204,

Wigkszai¢ bytych czerwonoarmistow przy pierwszej sposaichade-
zerterowata lub przeszia z bramw reku na stron nieprzyjaciela. Trudno
si¢ temu dziwé, skoro do armii gen. Butak-Batachowiczage#ono cate
czerwone putki wraz z ich dowddcami i komisarzajak np. 8 putk ka-
walerii im. Trockiego, przemianowany na f&i2%>. Puik ten przeszedt
na strog nieprzyjaciela podobnie jak wksza¢ Minskiego PP i 2/3
wszystkichzotnierzy 2 Miaskiej DP. Sprawujcy ogélne dowddztwo ww.
jednostek ptk. Mikosza porzucit swoje oddzialy zwely przed wtasnymi
zotnierzami. 2/3zotnierzy stracita take 3 Wokanska DP, ktéra w ogole
nie wzieta udziatu w walkachs.

P. Simanskij, a wlad za nim inni historycy, najwsj ocenit warté¢
1 DP, tzw. ,Dywizji Smierci"2?7. Stracécza odwaga, z jakptk Matwie-
jew atakowat Rzeczyc nie mae jednak przestoti faktu,

203 paastwo to prawdopodobnie miato dyastpnie sfederowane z LitwSrodkowa
gen.Zeligowskiego, a w dalszej kolejéw z Polsk

204 Raport ppor. S. Blskiego do Oddz. Il 4 armii z 6 XIl 1920.

20513p, AOG, AGNW, T. 28, t. 1, Depesza ppor. Zadokgt®wskiego do Oddz. Il
NDWP i Oddz. Il MSWojsk. z 4 1X 1920.

206 Raport ppor. S. Blskiego do Oddz. Il 4 armii z 6 XIl 1920.

207 p_ simanskij, op. cit., s. 196; A. HryckiéyVakot.., s. 24.
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przyprowadzit on pod to miasto zaledwie 800 ludziyicc tylu, ilu liczyt
przed wallg kazdy z jego putkéw. Wynika z tegae take 1 DP stracita
w wyniku dezercji co najmniej 2/3 stanu osoboweBodobnie bylo z
atakupca Rzeczye grum pik. Pawlowskiego. Poza tym w sktad grup
putkownikéw Matwiejewa i Pawlowskiego wchodzity tak jednostki
spoza wiaciwej grupy gen. Butak-Batachowicza, jak np. Witkbs
Mozyrski PP.

Gen. Butak-Batachowicz, wciel@ w swoje szeregi feedw i dezerte-
réw z armii przeciwnika, stosowat rewolucyjne metquzegte od bol-
szewikdéw (sam byt zresgbylym czerwonym dowddyg. Praktyka ta byta
skuteczna tak dtugo, jak gen. Butak-Batachowicz odmit stosunkowo
nieliczrg jednostld. Zastosowana w odniesieniu do wieloggginych mas
zotnierskich, spowodowata rozpad armii z chawilystapienia pierwszych
trudndci na froncie. Po dwoéch tygodniach walk pozostayptacu boju
jedynie najwierniejsze oddziaty z witawej grupy gen. Butak-Batachowi-
cza oraz oddzialy biatoruskie. Wynika z tego jasme, oddzialy
utworzone przez RKP byly dla armii gen. Butak-Bhlawicza jedynie
zbednym balaste#§s,

Kleske gen. Bulak-Batachowicza prgyieszyla niewtpliwie decyzja
natarcia na RzeczgeHomel, przez co jego armia zostata rozdzielona na
dwie pozbawione kontaktu ¢xi. Trzeba jednak zaznaczyw tym
miejscu,ze w Homlu na wi& o zblizaniu sé gen. Butak-Batachowicza
wybuchto zywiolowe powstanie rekrutéw. Powstanie pozbawione
dowddztwa i pomocy, zostato stlumione po jednymudmamieszek.
Trudno natomiast wytlumacgy dlaczego gen. Butak-Batachowicz nie
starat osobkcie na czele tego natarcia i dépii do braku wspoétpracy
pomiedzy putkownikami Matwiejewem i Pawtowskim.

Podsumowujc ten fragment rozwan mozemy stwierdat, ze osobist
odpowiedzialnécia za dwa podstawowedaly, tj. op&nienie wysipienia
armii i natarcie na Rzeczyponosi gen. Butak-Batachowicz. Jak tego do-
wiodly dziatania wojny polsko-sowieckiej i odwrgp@d Rzeczycy, gen.
Butak-Batachowicz byt jedynie wybitnym (me nawet genialnym) do-
woday dywizji partyzanckiej. Jak ju jednak zauwat P. Simanskij,
zaden sp&rdd rosyjskich dowodcow, ktorych mogty zaaprobéwadadze
polskie, nie byt w stanie dowodziarmih. Zdaniem P. Simanskiego,
dowddca tzw. 3 armii gen. Permikin nadawata najwyej na dowdde
putklros. Powyzsze uwagi w jeszcze glkiszym stopniu dotyezwojskowych
biatoruskich.

208 Raport rtm. Pgdzynskiego do gen. Rozwadowskiego z 24 X1 1920.
209 P, simanskij, op. cit., s. 228.
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Nie mazna natomiast witdi gen. Butak-Batachowicza o t@, jnie wy-
zyskat we whaciwym czasie ruchu biatoruskied@®. Tak jak kkska mili-
tarna byla niejako zakodowana w sposobie formowaniaii, tak niepo-
wodzenie polityczne akcji gen. Butak-Batachowiczgnikato wprost z
niekonsekwencji polskiej polityki wobec BiatorusStwierdzenie to
dotyczy take polityki uprawianej przez J. PitsudskiegoadStez akcja
gen. Bulak-Batachowicza nie miala odpowiedniego groja
politycznego, a dziatlacze BKP stalg sibiektem dtugotrwatej krytyki ze
strony reszty ugrupowigbiatoruskich.

Brak byto zgody nawet §v6d Biatorusindw, ktérzy znaki sie w obo-
zie gen. Butak-Batachowicz&wiadczy o tym relacja ppor. Biskiego,
iz oficerowie biatoruskiego batalionu M. Demidowa uaia dziataczy
BKP za samozwecow i odnosili s wrogo do oddziatu pik. Taatat-
Kielpsza, ktory dziatat pod auspicjami BKRP Przypomnijmy w tym
kontelécie take zanotowane przez ppor. Zag&@kabowskiego
wypowiedzi prawostawnych Biatorusinbw o dziatacza8KP jako
zdrajcach sprawy biatoruskiej iszpiegach. Coecwj, oficerowie
batalionu kpt. Demidowa zawdali spisek naycie P. Aleksiuka, ktérego
uznali za prowokatora. P. Aleksiuk, dowiedziawsizy & tym, uciekt za
polsky granie. Biatoruscy oficerowie dogonili P. Aleksiuka w @hach,
lecz ukryt go miejscowy polski komend&#it

Nalezy jednak podkrdi¢ fakt, iz pomimo wszelkich rénic ideowych,
zotnierze kpt. Demidowa i ptk. Taatat-Kietpsza w tygznej chwili wal-
czyli ramie w rami 0 ocalenie gen. Butak-Batachowicza. Zatpliwe
wypada uznatwierdzenie zawarte w ,Kréotkim zarysie zagadnidniio-
ruskiego”, jakoby do Kkiski gen. Butak-Batachowicza przyczyniliesi
wspotpracuicy  z B. Sawinkowem biatoruscy  eserowcy
prokomunistycza agitach w szeregach armii (zwlaszcza szav 2
Minskiej Dywizji) i sabotowaniem pracy sztaé®u W zadnym z raportow
polskich oficerow Il Oddziatu nie znajdujemy najmjsizej wzmianki o
dziatalngci biatoruskich eserowcéw w armii gen. Butak-Balawficza.

Na zewrtrznych pozorach oparte byly réwnigarzuty, ¥ BKP zostat
utworzony przez RKP4, z& gen. Butak-Batachowicz szedt ,na flanku”
.jedinoj i niedielimoj Rossii2!® Nie ulega natomiastatpliwosci, ze int-

210 Raport Oddz. Il 18 DP do Oddz. Il 4 armii z 13 X92D.

211 Raport ppor. S. Blskiego do Oddz. Il 4 Armii z 6 XIl 1920.
212 jst M. Demidowa do W. Lastowskiego z XI1 1922, 811

213 Krotki zarys.., s. 102.

214 Przymierze”, Nr 18-19: 1921.

215 E. Woynittowicz, op. cit., s. 314.
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rygi samego B. Sawinkowa przeciw gen. Butak-Batadhmoowi znacznie
pogkbity chaos w dowddztwie arnaib.

Niktos¢ wptywow BKP w spotecagstwie biatoruskim wynikata z rep-
rezentowania przeaeniepopularnej idei wspotpracy z PalslDziatacze,
ktérzy utworzyli rad BRL pod przewodnictwem W. Adamowicza za
glbwne niebezpiechstwo dla Biatorusi uwali bolszewizm, w
przeciwigistwie chociaby do A. tuckiewicza i W. tastowskiego,
premieréw dwoch innych ggddw biatoruskich. Ideolog BKP i ,Zielonego
Debu” A. Lewicki, wybitny pisarz (pseudonim literackiadvihin S.) i
dziatacz niepodlegkziowy, glosit, ze Biatord, jako najblisza gsiadka
Rosji, ,pierwsza stata sieksperymentem bolszewickich pgadkow™217,
Rozumowanie w kategoriach mniejszego zta prowadi#iataczy BKP
do szukania oparcia w Polsce igen. Butak-Batachmwi Ich decyz;ji
trudno odméwi stusznéci, chocia cala akcja nosita znamiona
politycznej awantury i byta na poly prywatnym prgetzieciem J.
Pitsudskiego. Skoro pojawit esi cha: cien szansy na utworzenie
wbiatoruskiego Piemontu”, natato podj¢ wyzwanie.

Proklamowanie walki o niepodlegi® Biatorusi, bohaterska walka
biatoruskich oddzialbw wspartych przez miejscowyckchotnikdw,
tworzenie radu BRL i dziatalné¢ propagandowa BKP rozbudzity ruch
biatoruski na Wschodnim Polesiu, gdzie waiej tego ruchu w zasadzie
nie byto. Tym samym jesienil920 r. rozlegty region Biatorusi wdzony
zostat w nurt ogélnonarodowej historii.

216 Raport ppor. Zadory-Skabowskiego do Oddz. Il MSWgjsld.
217 Zviastun”, Nr 2 z 16 X1 1920.
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