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Ihnat Abdsiralowitsch
IrHaT A6asipanosiy

Der urewige Weg
Untersuchungen iiber eine weiflruthenische
Weltanschauung (Fortsetzung)

I11

Kreativitit als Lebensgrundlage. — Kreativitdt als kosmische Kraft. — Die ge-
genwdrtige Politik kann keine soziale Kreativitit gewdhrleisten. — Das Streben
nach Unabhdingigkeit. — ,, Alles Bestehende ist verniinftig“ — “Alles Bestehende ist
unverniinftig“ — ,, Alles Bestehende ist kreativ*

is in unsere Zeit bestand das Erziehungsziel darin, das Leben
zu lehren: Das bedeutet, dem Menschen fertige Schablonen zu
liefern, wie er sich in dem einen oder anderen Fall zu verhalten
habe. Die Erziehung war bestrebt, im Menschen Achtung zu er-
zeugen fiir die anerkannten Wahrheiten, damit sein Gewissen sich
von ihnen leiten lasse. Es bestand und besteht die Uberzeugung,
dass es einen Stein der Weisen gebe, der auf Weg und Steg Hilfe leistet.

Und diese Illusionen haben zu Folgendem gefiihrt: zu billiger Selbstzuftie-
denheit, geistigem Philistertum, zu stehendem Sumpfgewdsser und fehlender
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Kreativitét. Freilich ist es schwieriger, jederzeit etwas zu schaffen denn Fertiges
Zu nutzen, es ist leichter, sich mit einem festgelegten Muster zufriedenzugeben,
als nach etwas Geeigneterem zu suchen, doch Schonheit und Gliick des Lebens
hiangen gerade davon ab, ob die Formen, die das Leben besetzt hat, zu ihm passen
und ihm entsprechen. Hier darf es nichts Fertiges geben, nichts Einstudiertes, Fest-
gelegtes. Hier passen die alten Schablonen nicht, denn sie erweisen sich lediglich
als aufgezwungen, als unnétig und belastend.

Wahre Lebensgrundlage kann nur die Kreativitit sein. Kreativitit auf Schritt
und Tritt: in der tédglichen Arbeit, in den Familienbeziehungen, in der sozialen Be-
wegung. Erst dann wird das Leben nicht von der Form eingeengt, und der Mensch
kann seinem natiirlichen Streben Geniige tun: schopferisch zu sein. Jetzt ist das
Leben voller Ungemach, denn wir verstehen es nicht, schopferisch zu sein. Wir
machen aus unserem Leben ein Gefingnis, unlieb uns selbst wie jedem anderen,
und in unserer triitben Alltdglichkeit herrscht ein unbeweglicher, unschopferischer
Geist. Unschopferische Sklaven, verneigen wir uns leicht vor jedem Formidol.

Nur ein geringer Teil der Menschen mdchte wahrhaft kreativ sein, denn im Um-
kreis des tdglichen sozialen und personlichen Wirkens sind ihnen schopferische
Wege versperrt, und ihre ganze kreative Energie richtet sich auf die freien Talsoh-
len von Kunst und Wissenschaft.

Wahrhaftig, was ist das — die Kunst? Sie ist zuallererst die Schaffung einer rei-
nen Form, ein unendlicher, unerschopflicher kreativer Prozess. Je hoher die Kunst,
desto deutlicher zeigt sich in ihr die selbstéindige Suche nach einer Form und nach
deren Erschaffung. Der Inhalt 16st sich immer mehr vom Leben und verselbstén-
digt sich. Literatur geht iiber in Musik, in Malerei und Bildhauerei; und in der
Musik beginnt der Ton ein selbsténdiges Leben zu fithren, die Harmonie der Tone
interessiert uns in der Form, die sie in einem musikalischen Werk annehmen. In
der Bildhauerkunst erlangt der Korper eine besondere Bedeutung, die Masse, die
unter der Hand des Kiinstlers eine eigene Harmonie zu entwickeln beginnt, wie es
sie im wirklichen Leben nicht gibt.

Tatsédchlich gibt es eine solche Harmonie zwischen Inhalt und Form im Leben
nicht, und die Kunst liefert uns nur ein Urbild jenes schopferischen Lebens, das die
Menschen selbst schaffen miissen.

Was sehen wir weiterhin in der Kunst? Ob sie sich irgendwann einmal zufrie-
den zeigt, ob der Kiinstler irgendwann einmal den Kopf vor einem fertiggestellten
Werk beugt, ob er sich vor der geschaffenen Form verneigt? — Nein! ...

Das Werk ist vollendet, die Seele hat sich offenbart ... und unermiidlich, un-
aufhaltsam geht es weiter und weiter. Fiir den Kiinstler gibt es nicht so etwas wie
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Selbstzufriedenheit. Kaum hat die Seele sich in einem Bild ausgedriickt, wéchst
sie bereits dariiber hinaus, sucht sie in der Tiefe ihres sonnenhaften Wesens noch
Tieferes, das ihrer inneren Wahrheit noch mehr entspricht. Daher besitzt die Kunst
keinen eigenen Kanon, hat sie keine festgelegten Wege und Entwiirfe. Wenn die
Kunst einen derartigen Weg einschligt, geht sie unter: So war es mit allen Bei-
spielen des kiinstlerischen Akademismus. Letzterer, da er vorbestimmte Wege in
der Kunst und verbindliche Vorbilder anerkennt, erstickt den freien schopferischen
Geist und geht schlieBlich, da er nichts Neues schafft, im eigenen Saft zugrunde.

Und so 16st die hochste, die menschliche Gattung, die gewissenhafteste, schop-
ferische Gattung, die Frage der Fluktuation der lebendigen menschlichen Seele
und der Anpassung der Form an sie durch unermiidlichen Schaffensdrang, ohne
Selbstzufriedenheit, durch ewiges Suchen, ewiges Weiterstreben bis in die Tiefe
des Lebens.

Auch wir miissen in unserem tédglichen Leben derart schopferisch werden.
Haben wir eine Lebensform verwirklicht, liegt tief in unserer Seele bereits etwas
Neues verborgen, etwas noch Undeutliches und Unbestimmtes, aber sie ist bereits
damit unzufrieden, dass dies und jenes schlecht ist. Unterdriickt diese Unzufrie-
denheit nicht, denn in der Tat ist nicht ,alles, was existiert, verniinftig®, vertraut
der Stimme eures Gewissens, dem Wunsch, das Leben zu verindern und zu ver-
bessern. Es ist verniinftiger, es Schritt fiir Schritt zu verbessern, Tag fiir Tag, und
auf die Stimme des Gewissens zu horen, als in den bitteren Zeiten der Revolutio-
nen nicht imstande zu sein, die Stimme der Rache und Kridnkung zu béndigen.

Moge es fiir den Menschen nichts Erstarrtes, Heiliges geben: weder Doktrinen,
die das ganze Leben im Sarg einer bestimmten Form festhalten, noch eine fiir
jeden Tag und jede Stunde, fiir jeden Atemzug festgelegte Moral. Moge es keine
strengen Direktiven geben, deren Begriindung dem Gefiihl unverstidndlich und
fremd ist. Moge es keine ,,Menschen im Futteral” geben, goldbetresst, mit wich-
tigen Mienen, aber leer im Innern, wie jene ,,frisch getiinchten Gréber*. Denn das
alles bremst das Leben und bringt es um seine Kreativitidt. Moge im Herzen eines
jeden erklingen, was so alt ist wie die Welt und so wahr wie diese: ,,Alles bewegt
sich, alles flieft, man kann nicht zweimal in denselben Fluss steigen.*

R

Die menschliche Seele, die auf die Welt kommt, um sich an deren Schonheit
zu erfreuen, die nur einmal auf die Welt kommt, niemandem gleich und einzigar-
tig auf ihrem Weg, und die auf immer aus dem materiellen Leben scheidet, diese
menschliche Seele muss auf ihr Recht, zu leben und zu schaffen, héren, wie das ﬂ
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Gewissen es ihr befiehlt. Niemand anders erschafft die Seele, ersetzt nicht einen
Tag, nicht eine Minute ihres selbstédndigen, selbstwerten Lebens. Die menschliche
Seele, die auf die Welt gekommen ist, um sich am Spiel der Lebensstrahlen zu
erfreuen und sich an ihrer Warme und Zértlichkeit zu laben, muss die ganze Kraft
ihrer Kreativitdt entfalten, um mit dem schopferischen Tempo des kosmischen
Atmens zu verschmelzen, mit der kosmischen Harmonie, deren Vorhandensein die
Astralseelen der Pythagoreer verspiirten, um sich dann, lebensmatt, erneut dem
Schof der groflen Mutter-Materie zuzuneigen, der Mutter-Unbestimmtheit, der
Mutter-Anfanglosigkeit, die voller Kraft und Dauer ist, voller Trauer und ungebo-
renen Lebens.

Die Mutter-Materie ist der Urgrund alles Bestehenden. In ihr flieen alle Kréfte
zusammen: feindselige und liebende, schopferische und zerstorerische, sie selbst
aber ist das Unbestimmte, das Unbegreifliche — sie ist lediglich die Moglichkeit
zu schaffen, nicht aber das Schaffen selbst. Sie ist die Grundlage des Lebens ... So
wie der antike Gott des Xenophanes — nur ein Dreckklumpen, worin Wasser und

Erde, Luft und Feuer vermischt sind — vorhanden nur im Unbestimmten, nur in der
Moglichkeit und der Erwartung, geboren, erschaffen zu werden. Sie ist voll der
Trauer, voll von undeutlichen Stimmen, wie das Rauschen noch nicht entfalteter
Blitter, wie das Lallen ungeborener Kinder oder Tierjunger: als girten die Sifte
des Lebens auf der Suche nach Licht und in Erwartung des Geborenwerdens.
Und da hebt sich der urewige Nebel, Wolken scheinen zu entstehen, ganz diin-
ne Rinnsale scheinen emporzustreben, hoch empor ... eine erste Andeutung von
Leben entsteht: Es scheidet das Licht sich von der Unbestimmtheit des Dunkels
... aber noch gibt es nicht das Leben selbst, nicht das Schopferische. Doch wenn
der erste Blitz zuckt und als breites blendendes Band die hohen, wie schwerelosen
Wolken mit dem dunklen, schwarzen, unbestimmten Schof3 der Mutter-Materie
verbindet, erdréhnt ein Donnerrollen und erschiittert mit ausdrucksvollem Grol-
len das urewige Schweigen, — und da ist, den Mutterschof3 verlassend, der ewige
Kupala erwacht, damit begriiit er seine Mutter, das ist die erste Liebkosung seiner
Frau, und in der Mattigkeit der aufkommenden Wérme, des Regens und des Lich-
tes drangen noch im Wabern des vorweltlichen Nebels die ersten Pflanzen empor,
denen die Mutter-Materie das Leben gibt und die der Vater Kupala, der lebenspen-
dende Geist, die lebenspendende Form mit schoner Gestalt und Pracht segnet ...
Das ist die urewige Harmonie zwischen der unbestimmten Materie, dem Kern alles
Lebenden, und dem schopferischen Geist, der allem Lebenden die Form gibt.
Und wir kommen aus dem Schof3 der Mutter-Materie mit dem ewigen schop-
m ferischen Geist des feurigen Kupala in die Welt, um Formen zu schaffen, um aus



Der urewige Weg

der miitterlichen Unbestimmtheit etwas zu schaffen ,,nach unserem Bild und uns
dhnlich“, nach dem Bild unserer strahlenden Seele. M6ge das, was wir erschaffen,
nicht zu unseren Goéttern werden, denn wir erschaffen es, und nicht erschafft es
uns.

* % %

Wenn eine Einzelperson ihr individuelles Heil in kiinstlerischer oder wissen-
schaftlicher Kreativitit finden kann, so ist es im sozialen Bereich nicht so einfach
darum bestellt. Die soziale Kreativitit wird aus zweierlei Griinden gebremst und
nahezu unmdoglich gemacht: erstens weil einige soziale Formen von den herrschen-
den Klassen benutzt werden und deren Entwicklung dadurch kiinstlich aufgehalten
wird, und zweitens weil die Voraussetzungen fiir soziale Kreativitit giinstigere
Umsténde erfordern als diejenigen fiir individuelle Kreativitidt. Die Moglichkeit,
dass ein gestriger Sklave zum unabhéngigen Herrn seines Lebens wird, dass gestri-
ge Straflenfeger zu freien Kiinstlern werden, ist unvorstellbar. Es ist sehr schwer,
jeder Einzelperson das Streben nach gemeinsamer Kreativitit anzuerziehen, das
Versténdnis fiir die Notwendigkeit, vorwérts zu schreiten und sich nicht mit dem
Bestehenden zu begniigen.

Deshalb vollzieht sich die soziale Kreativitdt der Massen bis in unsere Zeit nicht
kontinuierlich, sondern sprunghaft. Die Kreativitit der Massen muss die Tragheit
der interessierten Klassen tiberwinden; denn stets gelangen die Massen nur durch
Umwiélzung und Revolution zu sozialer Kreativitit. Ein solcher Weg ist anormal,
unharmonisch und undkonomisch hinsichtlich des Verlustes an Menschenkraft.
Die Massen miissen stindig die Moglichkeit haben, kreativ zu sein, gegenwirtig
aber ist so eine Moglichkeit nicht zu erlangen. Die nahe Vergangenheit lehrt uns,
dass mit Revolutionen allein lange noch nichts getan ist. Nur ein schopferisches
Individuum, eine Masse schopferischer Personlichkeiten vermag soziale Kreati-
vitidt zu gewihrleisten. Die Kreativitdt der Massen basiert auf der Kreativitit von
Individuen. Das Beispiel Russlands zeigt uns, dass eine Revolution ohne individu-
elle Kreativitdt nur ein groles Durcheinander ist ohne Ende und Lichtblick.

Es ergibt sich eine Art Teufelskreis: Soziale Schopferkraft braucht die kreative
Einzelperson, doch die Erziehung dieser Einzelperson héngt zu einem bedeuten-
den Teil von der Entwicklung der sozialen Schopferkraft ab.

Leider ist alles, was jetzt im gesellschaftlichen Leben vor sich geht und was
seinen intensivsten Ausdruck in der politischen Arbeit findet, sehr weit davon
entfernt, soziale Kreativitit zu erreichen, eine schopferische Einzelperson zu er-
ziehen. Die jetzige Gesellschaft, in Klassen gespalten, will ihr soziales Ideal auf
politischem Wege verwirklichen, d. h. indem sie die Macht in die eigenen Hénde m
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nimmt oder einen bedeutenden Einfluss auf sie ausiibt. Jede Partei, die sich auf
irgendeine Klasse stiitzt, muss die Gedanken durchsetzen, die fiir diese Klasse
niitzlich sind. Eine Partei spricht immer von ,,Realpolitik®, spricht davon, dass es
in der Politik keine Gefiihle gibt, sie spricht von der Notwendigkeit, die Interessen
entsprechend ihrem wahren gesellschaftlichen Gewicht gegeneinander ,,abzuwai-
gen®. Das bedeutet, dass die Angelegenheit immer damit endet, dass derjenige,
dessen ,,Gewicht™ groer und dessen materielle Macht stirker ist, alles in der
Hand hat. Freilich hat jede Partei ein gutes Programm, welches mit Worten tiber
das Wohl des ganzen Volkes beginnt und worin von den héchsten menschlichen
Idealen die Rede ist, doch iiber den Wert der schonen Worte muss auf Grund von
Taten geurteilt werden.

Weilruthenien hatte beispielsweise Gelegenheit, verschiedene politische Ein-
fliisse in der Praxis kennenzulernen. Was ldsst sich nun tiber die demokratischen
Parteien sagen? Zuallererst entsprechen die schonen Worte nicht den Taten, in
denen Klassengier zum Ausdruck kommt wie auch das alles abwiirgende, gewalt-
titige, in seine Ketten schlagende geistige Philistertum, von dem oben die Rede
war. Wenn indes die Ergebnisse der ,,Realpolitik* zutage treten, so lugt hinter dem
Banner mit den schénen Worten ,,frei unter Freien, gleich unter Gleichen® die gie-
rige Physiognomie des Schlachtschitzen hervor. Und das ist verstindlich, denn bei
einer realen und demokratischen Politik, die nicht die Kraniche am Himmel fangen
will, geht es immer um eigensiichtige Klasseninteressen, um das Ausniitzen der
auf Pflicht und Zwang basierenden Zustinde im Staat. An soziale Kreativitit ist
hier nicht zu denken.

Dass soziale Arbeit in politischer Form ungeeignet ist, trifft auf alle Parteien zu,
die auf Klassenbasis beruhen. Klasseneigennutz kennzeichnet nicht nur die biir-
gerlich-demokratischen, sondern auch die sozialistischen Parteien. Einzugestehen,
dass der Sozialismus politisch ungeeignet ist, ist umso bitterer, da der Sozialismus
bis in die jiingste Zeit der einzige Vorbote, die einzige Hoffnung einer moglichen
besseren Zukunft war. Die sozialistischen Mértyrer schienen mit ihrem Blut, mit
ihrem freudlosen Opferleben ohne Lichtblick und personliches Gliick das Funda-
ment fiir eine sonnige Zukunft gelegt zu haben. Der frithe Sozialismus von Robert
Owen, Charles Fourier, Claude Henri Saint-Simon, den man den utopischen nann-
te, hatte zu allen groBBen Kdmpfern fiir die Menschheit geistige Faden gekniipft,
zu den Urchristen, zu den Humanisten ... Auf ihren Fahnen stand: Das Gliick aller
ist das Gliick des Einzelnen. So hat bereits Philippe Faure in der Nacht vor dem
Februaraufstand des Pariser Proletariats (1848), ohne die Doktrin von Marx zu

m kennen, dass der Weg zum Sozialismus iiber die Eroberung der politischen Macht
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durch das sozialistische Proletariat fiithre, dieses aber seine Verbindung mit jenem
Urchristentum stark spiire, welches die Auferstehung der strahlenden menschli-
chen Seele aus Finsternis und Tod des Lebens verkiinde, Folgendes geschrieben:
,»QGott, vergib uns, dass wir nicht auf deinem Weg des Martyriums wandeln kon-
nen, sondern uns morgen zum blutigen Kampf erheben.*

Und viele der Aufstdndischen wurden zu wahrhaften Mértyrern. Auf dem blu-
tigen Weg des sozialistischen Martyrertums traumten sie nicht von der Ergreifung
der Macht, nicht von der Diktatur des Bajonetts und der Mitrailleuse, sondern von
der Befreiung des menschlichen Geistes, von einem strahlenden Leben fiir alle
Erniedrigten und Beleidigten.

So ist es bis zu der Zeit gewesen, da die Sozialisten im biirgerlichen Klassenstaat
die politische Arbeit aufnahmen. Mit Marx beginnend, erloschen die gro3en Wiin-
sche und Trdume von einem freien Menschen. Anstelle von ,,Utopien* wurde die
»wissenschaftliche* Idee von der Eroberung des politischen Apparats ausgebildet,
um die Massen mit Gewalt ins sozialistische Paradies zu fithren. Die Begeisterung
fiir den Sozialismus schwand, sie wurde durch eine hohle, ihrem Charakter nach
biirgerliche, blutriinstige Doktrin ersetzt: Marx holte den Sozialismus vom ,,uto-
pischen Himmel* herab auf die Ebene einer gewohnlichen demokratischen Partei,
die von der Eroberung der Macht traumt und die heilige Sache der Befreiung des
Menschen durch die Erlangung eines Klassensieges ersetzt. Allerdings muss be-
ricksichtigt werden, dass es dabei um die unterdriickte, ausgebeutete Klasse geht;
aber jeder, der die gegenwirtigen Verhiltnisse kennt, muss eingestehen, dass aus
dem gestrigen Sklaven der allerbeste Sklavenhalter hervorgeht. Folglich geht es
nicht darum, wer die Fesseln schmiedet, sondern darum, wer sie tragen wird, es
geht darum, die Unfreiheit vollends zu beenden.

Die Marxisten werden entgegnen, dass das Ideal der Machteroberung und der
Diktatur keine Unterdriickten kennt, denn alle Unterdriickten, alle Arbeitenden
sollen Herren sein. In Wirklichkeit kommt es aber anders. Kaum hat sich die
Macht etabliert, so verbleibt sie auf immer in der Hand einer kleinen Gruppe:
So ist nun einmal das Wesen der Macht. Der Marxismus hilt es fiir moglich, die
Macht nur dem Proletariat zu geben, nun, und die Bauern miissen seine, wenn auch
»werktitige™ Diktatur ertragen.

Folglich gibt es schon wieder Sklaven und Herren; das Beispiel des kommuni-
stischen Experiments in Russland zeugt davon, dass die werktitigen Herren sehr
brutal und ungerecht sein konnen gegen ihre arbeitenden Sklaven.

Ernsthaft kann man natiirlich nicht von einem Unterschied zwischen Sozialis-
mus und Kommunismus sprechen, denn beide haben sie ein und dasselbe Funda-
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ment — den Marxismus und die Doktrin von der Eroberung der Macht. Das, was
die Moskauer Kommunisten tun, wiirden unter gegebenen Umstidnden auch die
Warschauer Sozialisten wiederholen. Der Unterschied besteht nur darin, dass die
Sozialisten praktischere Realisten sind, die romantischen Kommunisten hingegen
nicht ohne kindliche Selbstsicherheit sind. Doch sowohl die eine als auch die an-
dere Richtung wiinscht die Diktatur des Proletariats zu verwirklichen, unter Um-
gehung der anderen, zweifellos werktitigen Klassen, denn von Letzteren spricht
der Marxismus stets mit grof3er taktischer Reverenz.

Es gibt noch andere gesellschaftliche Stromungen, die sich selbst Sozialisten
nennen, die mit dem Marxismus aber entweder wenig gemeinsam haben oder
ihm feindlich gesonnen sind. Das sind diejenigen, die das Erbe des ,,utopischen*
Sozialismus bejahen: Im Westen sind das die christlichen Sozialisten, im Osten
die Volkstiimler (politisch treten sie als Sozialrevolutiondre auf). Die weiliru-
thenischen revolutiondren Sozialisten (ehemalige Sozialrevolutionére), die ihre
Wurzeln im Volkstiimlertum haben, sind stark an die Seite des Marxismus ge-
rickt. Was das bedeutet — Beeinflussung oder Ureigenes — wird auch die Zukunft

zeigen. Diese Richtungen des Sozialismus sind empfinglicher fiir die Sache der
allgemeinmenschlichen Wiedergeburt, ,,sie glauben an die Notwendigkeit” des
kreativen menschlichen Einzelwesens, stiitzen sich weniger auf die Klassenbasis,
praktisch aber sind sie, wie jede Sekte, von geistigem Philistertum erfasst, sind in
der Verneigung vor Doktrinen und Autoritéten erstarrt und haben weniger erreicht
als ihre findigen Kollegen.

Man muss jedoch zugeben, dass dieser nichtmarxistische Sozialismus leben-
dige Wurzeln im Lebensgrund hat und nur wegen seines Sektierertums stagniert,
wegen seiner Enge und des geistigen Philistertums, die ihn hindern, auf die breite
Bahn hinaus zu gelangen.

So haben es die aktiven politischen Parteien nicht geschaftt, das Problem der
freien kreativen Personlichkeit und der sozialen Kreativitit zu 16sen, denn das
Ideal war fiir jede von ihnen Ketten, Zwang und Diktatur sowohl fiir die andern
als auch fiir sich selbst. Die gegenwértigen Parteien- und Klassengruppen und
die Regierungen, die sich auf solche Gruppen stiitzen, endeten in einem volligen
Bankrott. Mit ihren eigenen Kréften, ohne sich auf die gesamte gesellschaftliche
werktéitige Masse zu stiitzen, die sie fiirchteten und vor der sie auf der Hut waren,
vermochten sie nicht, jene Losungen zu verwirklichen, die sie ihren Voélkern so
grofziigig versprochen hatten. Alle demokratischen Freiheiten sind von den de-
mokratischen Regierungen niedergetreten worden, das sozialistische Ideal ist weit

m entfernt von seiner Verwirklichung durch die Regierungen, die sich sozialistisch



Der urewige Weg

nennen. Niemand von den heutigen aufgeklédrten Biirgern, wenn er keine bedeu-
tende Unterstiitzung von der Regierung erhilt, wird die offiziellen Uberzeugungen
aufrichtig verteidigen, niemand wird fiir die Kldnge der demokratischen Marseil-
laise oder der sozialistischen Internationale in den Tod gehen. So haben diejenigen,
die mit lirmendem politischem Spektakel begannen, ihren Pelz von innen nach
auBBen gekehrt. IThre gegenwirtige, schwindende Kraft stiitzt sich einstweilen auf
die Unwissenheit und Unaufgeklértheit des Volkes, auf den Hang zu klangvollen
unverstandenen Beschwoérungsformeln.

* % %

In den letzten Jahren haben die WeiBruthenen fast alle Richtungen politischer
Ideen in der Praxis kennengelernt, und wer auch immer zu uns kam — niemand
hat unser werktitiges Bauernvolk gefragt, ob es das will; keiner hat sich dafiir
interessiert, wie es denn sein Leben zu gestalten gedenkt. Das weillruthenische
Volk hatte nicht einmal die Mdglichkeit, laut zu sagen, ob fiir uns geeignet ist,
was die ungebetenen Giste uns vorschlagen. Die Losungen wollten leben und
bewiesen ihre Lebenskraft mit der Androhung von ErschieBung, von Priigel mit
Gummikniippeln, mit der Verh6hnung jedweden bewussten Verhaltens zu seiner
eigenen Angelegenheit. Nur die Folterkammern des Ostens und des Westens kon-
nen bezeugen, wie viele Menschenopfer WeiSruthenien fiir den geringsten Versuch
gebracht hat, es selbst zu sein. Unter solchen Umsténden ist es schwierig, von sozi-
aler Kreativitdt zu sprechen, wenn man mit fertigen Formeln zu uns gekommen ist
und uns gezwungen hat, uns auf so einem Prokrustesbett zu beruhigen. In unserer
Situation von sozialer Kreativitdt sprechen heif3t, anstandswidrige Anekdoten im
Hause eines Toten erzihlen.

Das Leben aber geht weiter. Mit Sicherheit ldsst sich behaupten, dass alles, womit
die ungebetenen Vormiinder zu unserem Volk gekommen sind, dass das alles bereits
verrottet und tiberhaupt nicht lebensfihig ist. Denn die wichtigste Voraussetzung fiir
gesellschaftliches Leben — die Moglichkeit, kreativ zu sein — haben wir nicht.

Das Erlebte und die Verhéltnisse, die wir rings um uns her beobachten, sagen
uns, dass wir die Moglichkeit zu gesellschaftlicher Kreativitdt zuallererst nur ge-
wihrleisten konnen, wenn fremder Zwang fehlt. Daraus ergibt sich die Notwen-
digkeit politischer Unabhéngigkeit als erste Voraussetzung fiir das Volk, es selbst
zu sein. In dieser Richtung begann die weiBruthenische politische Idee aktiv zu
werden. Allerdings muss gesagt werden, dass im Streben nach Unabhéngigkeit
als Voraussetzung fiir gesellschaftliche Kreativitét es eben an dieser Kreativitét
gemangelt hat. Man muss zugestehen, dass die Sache der Unabhingigkeit nur m
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wihrend der ersten Zeit ihrer Undefiniertheit ihren wahren und echten Charakter
besall, weshalb man diese Periode (der Regierung von Anton Luzkewitsch) auch
als ,,utopisch®, als romantisch bezeichnen kann. Als sich aber die Sache der Un-
abhingigkeit praktisch auf den Weg der gegenwirtigen politischen Arbeit begab,
geriet sie in die Schusslinie politischer Zwénge, politischer Klasseninteressen, und
von der gegenwirtigen Politik kann das Volk kaum erwarten, dass sie ihm fiir die
nationale Kreativitdt von Nutzen ist.

Wie sieht es denn im Leben aus? Die erste weiiruthenische Regierung, die auf
dem Boden prinzipieller Unabhingigkeit stand, erreichte keinerlei praktische Er-
gebnisse. Die ersten Versuche einer ,,realen* Politik waren Versuche ihrer Nachfol-
ger. So wollte die beriihmte ,,Allerhdchste Rada®, oder das ,,Direktorium®, mit der
Schlachtschitzenregierung Pilsudskis zu einer Ubereinkunft gelangen, wobei das
Direktorium zwar auf dem Boden der Unabhéngigkeit zu stehen glaubte, faktisch
aber nicht weit davon entfernt war, sich mit der kulturell-nationalen Autonomie zu-

friedenzugeben, wofiir die Rede von Premierminister Skulski im polnischen Sejm
zeugt. Diese Richtung ist als wenig lebensfihig praktisch verworfen worden.

Im Juli 1920 hat eine Gruppe aus der foderalistisch gesinnten weiirutheni-
schen Intelligenz die ,,Weifiruthenische Sowjetregierung®, Sowjetweiliruthenien,
anerkannt als Moglichkeit, legal zu arbeiten. Auch dieser Versuch scheiterte, ohne
irgendwelche Spuren zu hinterlassen.

Der realste Weg scheint jetzt eine Ubereinkunft zwischen der Regierung der
Sozialrevolutiondre und den Litauern zu sein. Aber auch hier sieht nur ein Blinder
nicht, dass die Politik des Ministeriums fiir weiliruthenische Angelegenheiten in
Litauen davon zeugt, dass die Litauer ihre eigenen Aufgaben haben, die den Auf-
gaben der WeiBruthenen keineswegs dhnlich sind.

Bei diesen kurzen Uberlegungen mochte ich verweilen, um zu zeigen, dass
wir unter den heutigen Bedingungen noch sehr weit davon entfernt sind, gesell-
schaftliche Kreativitdt allein auf dem Wege politischer Arbeit zu garantieren. Es
ist klar, dass wir unter fremder Herrschaft, ebenso wie andere gesunde Volker, zu
einem Aufstand oder zur Degenerierung verdammt sind. Aber auch die gegenwiér-
tige politische Tatigkeit in Richtung auf Unabhéngigkeit, die sich auf die Erobe-
rung der Macht durch klassengebundene politische Organe griindet, kann einen
gewissenhaften Menschen wenig befriedigen. Sie vermag die gesellschaftliche
Selbsténdigkeit ohnehin nicht zu garantieren und kann nur neue Verzweiflung und
Unzufriedenheit hervorrufen.

Unsere prophetischen Dichter haben in ihren unsterblichen Werken wohl von

m einem wirklich freien Leben getraumt:
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Einst wird der Enkel frei dort herrschen,
Wo heute noch der Ahne weint.
(Janka Kupala)
und von wirklicher Unabhéngigkeit, von geistiger Freiheit:
Sie kommt zu uns, die heilige, ersehnte Freiheit.
(Ales Harun),

denn diese eindringlichen Worte konnen sich nicht auf eine verstimmelte po-
litische Unabhéngigkeit von sympathischer Nachbarn Gnaden beziehen oder gar
auf die staatliche Unabhéngigkeit unter der obligatorischen Diktatur irgendeiner
regierenden Klasse. Denn fiir uns, die weilruthenischen Biirger, ist es egal, wer
seine Quanten in Lackschuhen auf unseren Tisch legt: unser Pan Schlachtschitz
oder ein sozialistischer Genosse oder ein zum Herrn aufgestiegener Bauer — nicht
darin findet die ,,heilige, ersehnte Freiheit” ihren Ausdruck ... Nicht davon trdum-
ten die Visionére.

Und wenn nun ein im Herzen noch junger Mensch, in der Hoffnung, aus sei-
nem Leben etwas Interessantes und Wertvolles zu machen, iiber das gegenwiértige
Leben nachdenkt, dann kommt es ihm anfangs so vor, als gebe es keinen Ausweg,
als sei das Lichte und Strahlende nur Trug und erweise sich alles in Wirklichkeit
als Staub und Schmutz. In der Tat: Wo ist denn jene Weltanschauung aktiver
Menschen, die das arbeitende Volk aufrichtig lieben, fiir die dessen Schicksal ihr
eigenes Schicksal ist, wo ist denn so eine Weltanschauung, die einen ehrlichen
Menschen befriedigte?

Samtliche Lebensansichten, die es gibt, lassen sich grob und annéhernd in zwei
Lager teilen: die einen sagen, alles Bestehende ist verniinftig, die anderen sagen, es
ist unverniinftig. M6ge Hegel uns verzeihen, wenn wir seine Formel in dem Sinne
verwenden, wie die Gesellschaft sie lebendig werden lédsst, und nicht in dem, den
ihr der grof3e Philosoph beigelegt hat.

Die Anhénger von ,,Alles Bestehende ist verniinftig™ bilden keine ausgeprégte
Gruppe, hier finden wir Ideen und Richtungen, die verschiedenen menschlichen
Gruppen zugehoren. Der ausgeprigteste Vertreter dieser Richtung ist das offizielle
Christentum, wie es die Geistlichkeit auslegt. ,,Liebe deinen Nichsten und verhalte
dich still, denn du kannst nichts bewegen ... Kein Haar fillt dir vom Kopf nach dei-
nem Willen ... Wenn du eine Ungerechtigkeit sichst, kommt sie von Gott, so muss
es sein ... Achte die Obrigkeit, schimpfe nicht auf die Reichen, denn das hilft nichts
... Als habe Er das gepredigt, als habe Er solchen faulen Stillstand verkiindet, Er,
der gesagt hat: ,,Nicht den Frieden habe ich euch gebracht, sondern das Schwert.*
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Als habe Er gesagt, sie sollen die Alteren vorbehaltlos achten, Er, der ihnen mit
blitzenden Augen den Donner entgegenschleuderte und die allerschlimmsten
Schimpfworte: ,,Ihr Heuchler, Schlangen und Otterngeziicht ... Irre und Blinde ...
moge alles gerechte Blut, das ihr vergossen habt, tiber euch kommen ... euer Haus
wird euch verddet iiberlassen werden ...“ und Er hat ihnen mit ewigem Feuer und
Zahneklappern und Verdammnis gedroht wie einem unfruchtbaren Feigenbaum.
,»Auf den Lehrstuhl des Mose haben sich die Schriftgelehrten und Pharisder
gesetzt“, das bezieht sich buchstédblich auf die heutigen Prediger des offiziellen
Christentums, die vergessen haben, dass ,,ihr niemand unter euch auf Erden Vater
nennen sollt, denn einer ist euer Vater, der im Himmel, auch Lehrer sollt ihr euch
nicht nennen lassen, denn einer ist euer Lehrer: Christus®. Die jetzigen Viter und
Lehrer haben sich aus den Fingern gesogen, was sie das Volk lehren, und der Sinn
der groBen, unsterblichen Lehre ist in ihrem Munde verwelkt, vertrocknet und hat
den lebendigen Geist eingebiifit. Christus hat gesagt, wir seien Gottes Sohne, uns
sagt man, wir seien Kinder des Unreinen. Er hat gesagt, wir sollen den Willen unse-

res himmlischen Vaters erfiillen, die jetzigen Viter und Lehrer aber sagen, dass wir
ihren Willen erfiillen sollen, denn der freie und kreative Geist sei nicht von Gott,
sondern vom Unreinen. So wird die Kreativitit verneint, das Streben nach dem
Lichtvollsten, und das Leben wird in die Form duBerer Frommigkeit gepresst.

Und so sieht die Lehre von der Verniinftigkeit des Bestehenden von der anderen
Seite aus. ,,Alle Tatsachen des gesellschaftlichen Lebens sind abhéngig von der
>historischen Notwendigkeit<*“. Das Bestehende hat seine historische Vorausset-
zung — das ist das Wesen der Lebensanschauung sowohl der Reformsozialisten, die
von den Kommunisten Sozialverriter genannt werden, als auch eines jeden, der et-
was aus seinem Leben machen wollte und vor ihnen passen musste. Wir haben den
strahlenden Ursprung des Sozialismus selbst gesehen, die Reformisten aber sagen:
,Diese Erscheinungen des Lebens sind historisch, sie sind notwendig, folglich
muss sogar der Sozialist sie akzeptieren ...“ Das Vaterland muss verteidigt werden
— also wird ein Heer gebraucht. Wird ein Heer gebraucht, miissen Kriegsanleihen
her. Ein Krieg erfordert Geheimhaltung, folglich unterliegen diese Anleihen nicht
der Kontrolle durch das Volk. So sagen sich die Reformisten allm&hlich von allen
Zielen des Sozialismus los und verlieren den Sinn ihrer Existenz.

Die Folge davon ist, dass zugleich mit dem Verniinftigen auch das Unverniinfti-
ge zu existieren beginnt, und wenn das Leben als Ganzes akzeptiert wird, so miis-
sen seine sdmtlichen Seiten akzeptiert werden. Und wenn man einem Menschen
begegnet, der einverstanden ist mit dem Wesen des Bestehenden (gegen Details

m kann er opponieren), so wird klar, dass das Kreative und Lebendige in ihm gestor-
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ben ist, dass er nur zu Geringem fahig ist, dass er das Allgemeine und Ewige nicht
erreichen kann.

Es gibt den anderen Weltanschauungstyp: ,,Alles Bestehende ist unverniinftig".
Dann verfillt die dem vorherigen Typ fehlende Aktualitét bei der grundlegenden
Umgestaltung des Lebens in das andere Extrem. ,,So kann man nicht weiterleben®,
ist der Lieblingsspruch von Bakunin, und der Bakunismus ist das klarste Beispiel
fiir diese ultraaktive Weltanschauung.

Reinen Tisch macht mit dem Bedrdinger!
Heer der Sklaven, wachet auf,
Alles zu werden, stromt zuhauf,

so singen die heutigen Aktivisten, die Anhdnger der III. Internationale. Sie haben
ihre Erfahrung gemacht. Vom alten Russland ist kein Stein auf dem anderen ge-
blieben. Die Lebensgrundlage ist eine neue geworden, warum aber ist dieses Le-
ben in den Details dem alten so peinlich dhnlich? Warum &hnelt die Arbeitspflicht
der Leibeigenschaft, dhneln die jetzigen Verwaltungsbosse den alten Stadthaupt-
leuten, warum wird offen gesagt: ,,Betriigst du nicht, kommst du nicht weiter",
warum hat in einer Arbeiterrepublik buchstéiblich niemand die Mdoglichkeit, von
seiner eigenen Arbeit zu leben, sondern muss sich nach Nebeneinnahmen umse-
hen: dem Spekulieren, dem Bestechen und anderem, was gesetzlich verboten ist?
Warum demiitigen ihn diese Details des Lebens so, wenn die Grundlage selbst
doch verindert ist? Auch unter den heutigen Kommunisten gibt es eine Art Refor-
misten und christliche Moralisten, die behaupten, im Allgemeinen sei alles gut, es
stéren nur ,,die kleinen Mingel des Mechanismus®, schuld sei nicht die Anderung
der Grundlage, sondern seien eben diese Details: Hier haben wir es mit der ewigen
Erscheinung des geistigen Philistertums zu tun.

Sicher geht es nur darum, dass es den Menschen auf der verdnderten Lebens-
grundlage an kreativer Fiahigkeit mangelt, um auch alle Details entsprechend der
neuen Grundlage zu erschaffen. Es fehlt an kreativer Energie, und unwillkiirlich
fallen die Kleinigkeiten ins Alte zuriick und verwandeln das Leben zu einer
schlechten Karikatur, zu neuem Wein in alten Schlduchen oder zu einer Leiche,
die in eine Ballgarderobe gekleidet ist.

Vor diesem schrecklichen Anblick bekamen die aufrichtigsten Kommunisten
einen Schreck. Nach dem aktiven Auftreten der deutschen kommunistischen Par-
tei im Mérz dieses Jahres, deren Kreativitit sich in Hunderten von Toten, in Spren-
gungen, Stralenzerstérungen und anderem dufBerte, riickte ihr ehemaliger Fiihrer
Levi von ihnen ab und gab laut zu bedenken:
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,»,@aenossen, was tut ihr? ... Thr, die ihr von der Bestimmung und der Freiheit
der Arbeiter redet — warum schickt ihr sie in den Tod, in Hunger und Ungliick?*
So ruft auch jeder aufrichtige Anhinger der arbeitenden Massen. Clara Zetkin
,selbst hat vorgeschlagen, die Parteitaktik zu dndern, die eher dem Bakunismus
dhnelt als dem Kommunismus ...

Beide Lebensanschauungen, sowohl ,,Alles Bestehende ist verniinftig™ als auch
die entgegengesetzte, enthalten einen Teil der Wahrheit. Die erste spricht von der
Moglichkeit, das Ganze zu dndern, und von der Notwendigkeit, an den Details zu
arbeiten. Das hat einen Sinn, denn der Mensch muss das Leben als Ganzes schaf-
fen, sowohl im Groflen als auch im Kleinen. Die Notwendigkeit aber, das grofie
Ewige zu schaffen, was der ersten Weltanschauung unméglich erscheint, wird von
der anderen Richtung hervorgehoben. Der Mensch muss Grof3es schaffen, er spiirt,
dass er Gottes Sohn ist, dass er ein Teil Gottes ist, dass er den Willen seines Vaters
erfiillen muss.

So flieBen beide Richtungen in eins zusammen: ,,Alles Bestehende ist Schaf-
fen®, das heif}t, es erfordert Kreativitit, Arbeit, und dass das Bestehende weder
verniinftig ist noch unverntinftig. Solange es existiert, sozusagen statisch ist, so
lange ist es unverniinftig und erfordert Kreativitit: Uber die Kreativitit strebt es
nach Verniinftigem, nach dessen Realisierung aber wird es sogleich wieder unver-
niinftig, das heilt, es fordert neuerliche Kreativitdt. Im Lebendigen gibt es weder
Verniinftiges noch Unverniinftiges — das sind Kategorien des Anorganischen. Das
Leben flieit und stromt ewig. Der ewige kreative Progress vom Unverniinftigen
zum Verniinftigen, das niemals erreicht wird, — das ist das Wesen des fortschrei-
tenden Lebens.

1A%

Die historische Suche nach gewaltlosen Formen der sozialen Vereinigung.
— Die gegenwdirtige Kooperation als Muster gewaltlosen Zusammenschlusses.
— Der urewige Weg

Mag die gegenwirtige politisch-gesellschaftliche Tétigkeit auch bankrott sein,
mogen die meistverbreiteten Weltanschauungen die wichtigsten Lebensfragen
auch nicht 16sen koénnen, so gibt es doch einen Ausweg, es gab ihn von alters her,
urewig leuchtet das Friihlingslicht: Es ist in der steten, unablissigen und unermiid-
lichen Kreativitit enthalten. Weder der Zwangsstaat noch die heutigen politischen
Parteien, angefangen von den roten sozialistischen bis hin zu den schwarzen kle-

m rikalen, die von der Machtergreifung und von erbarmungsloser Diktatur trdumen,



Der urewige Weg

werden einen kreativen Menschen erschaffen kénnen. Thre Zukunft ist der geistige
Tod.

Es miissen neue soziale Vereinigungen geschaffen werden, in denen die Exi-
stenz der freien, unabhéngigen Einzelperson Schritt fiir Schritt mit fruchtbarer
sozialer Arbeit harmonieren kann, ohne vom gierigen Egoismus eines Einzelnen
aufgehalten zu werden. Die unabhéngige, kreative Einzelperson in einer kreativen
Gemeinschaft, die nicht von individuellem Egoismus eingeschrankt wird, ist das
Zukunftsideal. Teilweise ist es in der Vergangenheit verwirklicht worden, in gerin-
gem Male ist es auch jetzt vorhanden.

Die allerfrithesten menschlichen Gemeinden wurden auf der Grundlage von
Zwang aufgebaut. Sowohl der urspriingliche Sippenkommunismus als auch die
Familienkollektive, in welche die Sippenkommune zerfiel, waren auf der obligato-
rischen Zugehorigkeit eines jeden Mitglieds zu seiner Sippe oder zu seiner Familie
aufgebaut. In den Beziehungen untereinander herrschten das alte Gewohnheitsrecht
und der Wille des Altesten als unbedingte Michte. Fiir den suchenden Einzelnen
war es schwer, sich mit solchen Verhiltnissen abzufinden. Er gierte nach Freiheit,
dort aber erwarteten ihn wilde Tiere, Hunger und Gefahren, in der Gemeinschaft
— der Zwang, eine nicht seinen Wiinschen entsprechende Arbeit, die Verh6hnung
der Schwicheren durch die Stirkeren. Also vereinigen sich die Gemeinden der
Unzufriedenen und entfernen sich aus der heimischen Verwurzelung. Die préhi-
storischen Zeiten und die Frithgeschichte der Slawen kennen zahllose derartige
Gemeindebildungen, die nach einer neuen Lebensform suchen, nach neuem Los.
Weilruthenische Gemeinschaften, nordslawische Watagen, montenegrinische
Drushinen, tschechische Zadrugas ziehen bald in leichten Booten tiber Fliisse und
Meere, bald auf dem Landweg in neue Gegenden, sie gehen Gewerben nach und
schaffen sich ein Leben, das ihnen besser erscheint. Wenn einem der Gefihrten
etwas nicht gefillt, steht es ihm frei, die Gemeinschaft zu verlassen, fortzugehen;
wenn alle unzufrieden sind, bricht die Gemeinschaft auseinander, und ihre Mit-
glieder gehen auf die Suche nach einem besseren Los. Auf Grund solcher Schritte
erfolgt die slawische Kolonisation, bis die schwere Hand der Landesmacht den
neuen Kolonien ihr Joch aufbiirdet und sie mit staatlichem Zwang fesselt.

Bis in jlingere Zeit hatte sich eine derartige Gemeinschaft gehalten, die ukrai-
nischen und weifruthenischen Bauern die Moglichkeit bot, eine andere Luft zu at-
men. Das ist die Zaporosher Ssitsch. Ihr Hauptmerkmal war das Fehlen von Zwang
gegen ihre Mitglieder: Es kam, wer wollte, und er ging fort, wann es ihm gefiel.
Die Ssitsch hat mit der Waffe in der Hand das Recht des Menschen auf Freiheit und
Unabhéngigkeit verteidigt, niemals aber war sie ein Réubernest von Faulpelzen m
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und Verbrechern, wie die Historiker der Schlachtschitzen sie darzustellen belieben.
Die Zaporosher lebten von ihrer Arbeit, sie trieben Handel, fuhren als Salztrans-
porteure zur Krim und befassten sich mit Fischfang und Jagd, einige bearbeiteten
sogar den Boden, der zu ihren Gehoften gehorte. Doch der Drang nach einer freien,
ungebundenen Existenz trieb sie immer wieder vom rechten und vom linken Ufer
des Dnjepr nach der nicht immer satten und wohlgeordneten Ssitsch, um hier ihren
individuellen Wiinschen freien Lauf zu lassen, wenn sie auch recht einfach waren
und sich mit Spiel, guter Kameradschaft und urtiimlichem Sport zufriedengaben.

* % %

Heutzutage ist die Existenz solcher ritterlicher Bruderschaften unmoglich (was
bedauerlich ist!), denn die erzwungene Parteien- und Klassenstaatlichkeit muss
allem ihren Stempel aufdriicken. Dennoch gibt es Erscheinungen, da sich freie
Einzelpersonen zu zwanglosen Gemeinden in jenen Lebensbereichen vereinigen,
wo sie nicht zu verbieten sind.

Die gegenwirtige Kooperative, die nur im wirtschaftlichen Bereich titig ist, ist
eines der Modelle fiir eine zwanglose Vereinigung. Einigen mag so eine Behaup-
tung lacherlich erscheinen, wenn sie die gegenwirtige, insbesondere die ldndliche
Kooperative betrachten, die ganz mit Heringslake bekleckert ist und ihre Krifte
mehr unsauberer Spekulation zu widmen scheint als der Idee der Herausbildung
einer freien Einzelperson in einer freien Gemeinschaft. In Wirklichkeit aber ist
es so, dass die Kooperative die einzige gesellschaftliche Erscheinung ist, die ihre
Mitglieder ohne Zwang vereinigt und auch fiir andere keinen Zwang deklariert.

Es muss angemerkt werden, dass die Kooperative trotz ihrer gewichtigen Le-
bensaufgaben und ihrer Bedeutung nichts besitzt, was einer politischen Plattform
gliche. Die Kooperative hat kein bestimmtes Ideal, das zum Moloch der Koope-
rativbewegung werden konnte und nach Menschenopfern verlangte. Die Koope-
rativbewegung wird ausschlieBlich von lebenswichtigen Aufgaben geleitet, und
die besitzt keinerlei vorgefasste Ideologie. Es gab Versuche in der Richtung, ein
Kooperativideal zu schaffen, doch sie schlugen fehl. Vor den existierenden Idealen
— den biirgerlichen wie sozialistischen — beugt die Kooperative in ihrer Gesamt-
heit nicht das Haupt. Wo sich die Bewegung der sozialistischen Kooperative dem
marxistischen Ideal unterordnet, bildet sie nur eine Ausnahme, die die allgemeine
Regel nur noch unterstreicht.

Die Kooperative sagt nicht: ,,Ich bin im Besitz der fertigen Wahrheit: Komm
und nimm sie*, sie sagt nur: ,,Schaffe, schaffend zerstéren wir”“. Die Kooperative

m besitzt keine fertigen Schablonen, keine Stanzen fiir alle Fille des Lebens; wenn
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solche Stanzen auftauchen, wirft das Leben sie ganz einfach, ohne Revolutionen,
zum Fenster hinaus.

Was die Vereinigung von Personen betrifft, bleibt die Kooperative nicht bin-
dend: Hast du den gleichen Weg, komm mit, wenn nicht — geh, wohin du willst.
Das Leben ist so grof3 und obendrein zu unbegreiflich, als dass es fiir alle verbind-
liche, vorgestanzte Wege geben konnte.

Die Kooperative als solche besitzt keine fertigen Rezepte, um das Leben zu
verbessern. Auch wenn sie grofle wirtschaftliche Aufgaben hat, weil3 sie doch, dass
einzelne Kooperative nicht den ganzen Handel und die ganze Produktion ersetzen
konnen. Wenn es auch einige unverstindige Theoretiker gibt (Charles Gide), die
sagen, die Kooperative wird die gesamte Wirtschaft in ihre Hinde nehmen, so
erwidert ihm die reale Kooperative: ,,Dummer Junge, lassen sich dem Leben etwa
fertige Wege vorschreiben?*

Doch sicher ist, dass die wahre Richtung des Lebens die ist, die die Kooperative
eingeschlagen hat.

* % %

Es ist klar, dass die ersehnte Zukunft in der Abschaffung von Zwang liegt, im
Zusammenschluss der ganzen Gesellschaft zur Befriedigung ihrer Bediirfnisse in
solchen Gruppen, die den gegenwirtigen Kooperativen dhnlich sind. Jeder muss
frei sein in seinen Wiinschen. Es darf keine erzwungenen Opfer geben, keine Got-
ter. Die Produktion, der Handel, die Bildung und die wirtschaftlichen Bediirfnisse
werden von freien Verbraucher- und Produzentenvereinigungen befriedigt.

Das mag jetzt seltsam und unmoéglich erscheinen, doch das Leben geht in diese
Richtung. Wir sind durch Zwang zu sehr demoralisiert, als dass wir umgehend frei
werden konnten, nicht einmal triumen kdnnen wir davon. Das stirkste Begehren
des Menschen aber ist, frei zu sein und sein eigenes Leben zu gestalten.

Jene Hindernisse, die uniiberwindlich erscheinen, fallen zugleich mit dem
Zwang. Solche Vorurteile wie das Privateigentum, das in biirgerlichen und sozia-
listischen Lehren den Stein des Anstof3es bildet, 16sen sich auf wie Nebel vor der
Sonne, wenn der Zwang verschwindet, wenn die freie schopferische Personlichkeit
die Herrschaft antritt. Mit Zwang kann das Privateigentum weder verteidigt, noch
vernichtet werden. Ein gutes Beispiel ist wiederum Russland. Dort ist nicht nur
das FEigentum von Immobilien abgeschafft worden, sondern beinahe die Immobi-
lie selbst, dafiir hat sich das Eigentum an beweglichen Sachen noch vermehrt. In
keinem Land wird ein Menschenleben mit ein paar Pfund Getreide gleichgesetzt,
in Russland aber ist das der Fall.
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Der Zwang muss aus dem gesamten gesellschaftlichen Dasein verschwinden:
aus der Politik, der Wirtschaft und der Moral, denn nur dann kann die Kreativitit
sowohl des Einzelnen als auch des sozialen Ganzen ihren Ausdruck finden. Darin
liegt unsere Hoffnung, darin liegt ein Hinweis auf einen Lichtblick und die rechte
Richtung im Leben.

Nicht alles lasst sich sofort erreichen. Die kreative Einzelperson ldsst sich nicht
auf einen Schlag heranbilden. Die Zukunft gehort der kreativen Personlichkeit,
aber noch lange Jahre ,,werden die Toten ihre Toten begraben®. Die Menschheit
wird noch sowohl unmenschliche Unterdriickung als auch erbarmungslose Revo-
lutionen und Aufstdnde erdulden miissen. Das, was jetzt existiert: Zwangswirt-
schaft, Regierungen, harte Gesetze, Geféngnisse, Strafen, ist das Resultat fehlen-
der menschlicher, gesellschaftlicher Kreativitiat. Das alles wird nicht durch Zwang
zugrunde gehen, es kann nicht mit Gewalt zerstért werden, sondern es wird durch
fortgesetzte menschliche Kreativitit verschwinden. Denn wenn die existierende
Ordnung mit Gewalt zerstort wird, wird die Nicht-Kreativitit der gegenwarti-
gen Menschenmasse morgen noch schlimmere Ketten, Gefingnisse und Qualen
hervorbringen. Das ist die Erfahrung aller Revolutionen des Altertums und der
Jetztzeit.

Die hier dargelegten Ansichten werden vielen als Anarchismus erscheinen. Auf
dieses Etikett wie auf jede andere klassifizierende Form muss verzichtet werden,
denn er besitzt bereits seinen verdrehten Lebensinhalt, und statt eines Beweises ist
es besser, als Erkldarung das folgende russische Spottlied anzufiihren:

Unser Anarchist hat Tantchens
schonen Pelz stibitzt.

Ach, hat etwa Herr Kropotkin
ihn dazu angespitzt?

Diese Skizze bezweckte nicht, irgendwelche Gruppenansichten darzulegen,
sondern jenes Wesentliche des Lebens zu erkldren, was es seit Anbeginn der
Menschheit gegeben und was Versuche gemacht hat, sich nach verschiedenen
Richtungen hin zu verwirklichen: in der hellenischen Kultur, im Christentum, im
Humanismus, in demokratischen und sozialistischen Bewegungen, unter anderem
auch im Anarchismus, bis ihre erstarrte Form alle diese Bewegungen abgetotet
hatte. Der menschlichen Kreativitit erwuchs auf ihrem Weg immer ein Hindernis
in Gestalt der nach Macht gierenden Form. Und die Form ergriff Besitz vom Le-

m ben, diktierte ihm ihre Bedingungen. Die menschliche Seele aber versuchte, sich
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aus ihren Ketten loszureiflen, sie wollte das Leben so ordnen, wie es ihr das eigene
Gewissen riet, sie wollte ihre eigenen Bestrebungen verfolgen, sie spiirte, dass es
unnétig sei, ,,ein schweres und unertrigliches Joch zu schmieden und es den Men-
schen aufzubiirden. Und sie suchte ihre Rettung, indem sie vor dem gewalttétigen
Leben floh.

Und wie eine Erlosung klangen schon in der Morgenddmmerung der Mensch-
heit die bezaubernden, ewig schonen, ewig lebendigen Worte des Gottes der Er-
neuerung, des Gottes der Auferstehung:

,Kommt her zu mir alle, die ihr miihselig und beladen seid: Ich will euch Ruhe
schaffen! Nehmt mein Joch auf euch und lernt von mir! Denn ich bin sanftmditig
und von Herzen demiitig: So werdet ihr Ruhe finden fiir eure Seelen; denn mein
Joch ist sanft, und meine Last ist leicht.*

So hat bereits in der Tiefe der Jahrhunderte das Streben der morgenfrischen
menschlichen Seele ihren Ausdruck gefunden, auf eigenem Wege zur gottlichen
Schopfung zu finden und die Ketten ihres Kummers und ihrer Leiden abzu-
schiitteln. Und jetzt sagen die zur Kreativitit erweckten Volksmassen, die das
Vorhandensein der schopferischen Weltseele spiiren, mit Gewissheit: ,,Schaffend
— zerstoren wir®.

Wilna, 12. Mai 1921

Aus dem Weifiruthenischen ins Deutsche iibersetzt von
Valentin Tschapeha und Norbert Randow

PE3IOMD

»AJIBEUHBIM IIIsIXaM” — MapaibHa-(inacodckae 3¢a, ranoyusl TBop Irnmara Kanusyckara-Ao-
I3ipanoBivya — ObIY BbIIAI3EHbI YHepbiHio ¥ BinbHi ¥ 1921 roase i npamspkay noTeiM Goreit macri-
I3ecsni ragoy y cxosax crnendoHaay. AnyOrikaBaHbl 3HOY Tonbki ¥ 1988 romse ¥ mepakmanse Ha
pYCKyro MOBY ¥ MiHCKIM "acormice ,,Heman”. ¥ aca ayrap mpacousae qpaMarbldHae pas3Bilé Hs-
nérkara nécy Oenapycay Ha Tpalsry iXHSH TeICsSYaraJoBail TICTOPHII i MpamaHoyBae cBae NUIAXI
BBIpAIIPHHS 1padieMsbl Oenapyckail imdHTBIMHACHI. Bsutikist 3MeHsI ¥ dinacodii i mamiThImel, MTO
MeJIi Meclia Ha IaJyaTKy ABallarara CTarofn3s y cBele, Tak 3BaHas ,,liepaalldHKa KallTOYHACIY
He Mariii He 3pa0inp ymibBy Ha KaHusyckara. ¥ 4aTsIpox paszazenax 3¢d (YbITadyaM y IITHIM HyMaphbl
IpanaHoyBaela nepakiajg Ha HIMENKYI0 MOBY HEpHIbIX IBYX pasf3eliay) 3HaXOm3sIb aJUIiocTpa-
BaHHE 1191 ayTapa mpa nepaaldHKy CTaphIX iJ3anay i cTBapIHHE YinacHbIX HopM KbIs. benapyce,
Ha Ao ITyMKY, ObUIa 3aycénpl rpaHinai maMik Ycxozmam i 3axazam, IITO pacTiyMadBae nacTasHHae
BaraHHe Oeiapycay maMiK I'9TBIMI A3BIOMa CICTOMaMi 1 I9YHYI0 pa3MbITaclp OestapycKail i19HThIY-
Haci. [icropsist Eypomsr i Benapyci €cub Takcama i TicTOpBIs MIYHBIX GOPM KBILI 1 iX 3aHsIIaLy.
Kanusycki mpanaHoyBae cBaro 71310 ,,Jtitouaiics” gopmbl. [Ii1s pasBimiis rpamMacTa narps0Ha TBOp-
YacIp JIIO3€H, a CyJacHbIs MANITEIYHBIA PyXi HE ajaBsgaonb narpi0aM caublsulbHAN TBOpYACHi
Mac. st 3A3sCHEHHs ipally calpLUIbHAM TBOpYAcly, AJIs BBIpPAIIPHHS IpaliieMbl Oenapyckait
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IAHTBIYHACHI TPI0a IIyKalb HENPHIMYCOBBIS, Oeapyckis GopMBI XKBINI 1 Ma30dayisimua TyxKbIX
($hopM — SIK YCXOZHIX, TaK i 3aXOJHIX.

Bapra aa3Haubile, mWTO MpadiaeMa Oeraapyckail iPHTBIYHACII MaMix YcxomaM i3axanaMm BbI-
KJTiKaa ajapa3sy macis 3’syJIeHHS 3¢9 1 BBIKIIIKae [Amep IMManIiKis AbICKycii dinocaday i KynsTypa-
joray.

IThnat Abdsiralowitsch — Pseudonym (nach dem Haupthelden in Maxim Harezkis Roman ,, Zwei
Seelen*) Ihnat Kantscheiiskis, geboren im Mai 1896 in Wilna. WeifSrussischer Philosoph und
Schrifisteller. Studium in Petersburg und Moskau. Im Ersten Weltkrieg Fdhnrich an der Rumdini-
schen Front. Wiihrend der revolutiondiren Ereignisse 1917 iiber die Ukraine, Smolensk und Minsk
zuriick nach Wilna. Umfangreiche publizistische und schriftstellerische Tdtigkeit an diversen weif3-
russischen Zeitungen und Zeitschriften. Schrieb auch Poesie. Starb, an Lungentuberkulose erkrankt,
am 23. April 1923 in Wilna.

Norbert Randow, geb. 27. X1. 1929 in Neustrelitz. Dort Besuch des Gymnasiums Carolinum (alt-
sprachlicher Zweig), 1949 Abitur. Studium der Slawistik in Rostock und Berlin. Diplom 1953. Arbeit
am Slawischen Institut der Humboldt-Universitdit in Berlin. Mehrfache ldngere Studienaufenthalte
in Sofia. 1963—1965 aus politischen Griinden inhaftiert. Danach bis 1991 freischaffender Ubersetzer
und Herausgeber bulgarischer, weifsruthenischer, russischer und altslawischer literarischer Werke.
Von 1992 bis 1995 Professor fiir Bulgaristik und WeifSrussistik an der Humboldt-Universitdit in Ber-
lin. Lebt in Berlin.3. Kapomxas 6isepagis Hopbepma Panoasa:

Valentin Tschapeha, geb. 12. VII. 1977 in Neustrelitz. Wohnte mit seinen Eltern 1977-1988 in
Minsk, wo er auch die Grundschule besuchte. Wuchs dreisprachig auf (deutsch, russisch, weifiruthe-
nisch). 1988 Ubersiedlung nach Neustrelitz. Dort 1996 Abitur am Schliemann-Gymnasium. Danach
zwei Jahre Studium der Geschichte an der Freien Universitdt, Berlin. 2003—2006 Ausbildung zum
Offsetdrucker. Verdffentlichungen zur Friihgeschichte der Slawen in Deutschland. Ubersetzer- und
Dolmetschertitigkeit. Lebt in Berlin und Grauenhagen.
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Members of secret societies of
grammar-school boys and students
in Wilno educational district: the
Polish or Belarus heroes?

uring the period when given article for Socrat Janovich’s confer-
ence was written there was an important event — on July, 6th was
executed 1000 to the first mention ,,Lithuania”. In Wilno have
passed grate celebrations. The first persons of the Belarus state
on them was not. But these events cannot be disregarded. The
heritage of the Great Princedom Lithuanian is general history as Lithuanians, and
Byelorussians. On this background, it appears, the actual will understand one of

historical problems — who possesses history of secret societies of grammar-school
boys and students of first third of 19 centuries? Whose national heroes are these
people? Poland applies for this page of history also, considering the Belarus earths,
as ,.the territories attached to Russia”.
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Let’s pay attention to the points of view of various researchers of the Polish,
Lithuanian and Belarus sides. The Polish historians almost unanimously consider
all members of secret societies and circles as Poles. It is an axiom for them. For
example, in ,,History of Poland” S.Kinevich about filomates, filoretes and radi-
ant conducts conversation in the paragraph which is placed in section ,,Kingdom
Polish and the Free city of Krakow”. And the named societies were not in Krakow,
in general in Poland.'

In the newest Polish historiography there are also other sights. For example
A.Vitkovskaja has noticed, that within the precincts of university in Wilno there
was a youth which has been brought up on the Belarus regional culture, culture of
common people, ,,united in this city, within the precincts of one educational insti-
tution, felt uniform, powerful, authorised to keep the local feature community. 2
And moreover, the Lithuanian isolation became especially active part of their con-
sciousness, their understanding of Mickiewicz reflects local character of education
of generation of coevals the author and in other book ,,Rowiesnicy Mickiewicza™

In the Belarus historical science there was an evolution of sights at secret socie-
ties and their members. In days of the Soviet Belarus to history of these societies
of societies have paid attention not at once. As a rule, in textbooks for schools and
higher educational institutions about these organisations it was spoken together
with a material about Decembrists. There were such estimations later as ,,Inspirer”
of the Society of military friends” Michael Rukevich left the Polish organisation
filomates», on formation of sights filomates huge influence was rendered ,,the
advanced Polish thinker” by professor I. Lelevel and Polish poet A.Mickiewicz. 4
When began to write about the secret organisations (Russian word of ,,association”
was used) grammar-school boys and students put their activity in a Lenin perio-
dization of revolutionary movement which has captured Russia from first third of
19 centuries. > In the book B.Klein ,,It is found in archive” there is article devoted
amug ,,Concordant brothers” in a grammar school of Svisloch. The author has
defined character of activity of its participants as antiimperial and antifeudal, simi-

! Kieniewicz St. Historia Polski. 1795-1918. Wyd. 9. — Warszawa: W-wo Naukowe PWN, 1997. — S. 81-82.

2Witkowska A. Mickiewicz. Slowo i czyn. — Warszawa, 1975. - S. 10..

3 Witkowska A. Rowiesnicy Mickiewicza. Zyciorys jednego pokolenia. — Warszawa: oficyna wydawnicza
RYTM, 1998.

* Uctopus benopycckoit CCP. T.1./ ITon. Pen. B.H. Iepuesa, A.W. llabyuu u JI.C. A6erienapckoro. — Mu.: Uza-
Bo AH BCCP, 1954. — C. 233; Abeuenapcku J1.C., bapanosa, [Tanosa H.I. Uctopus BCCP. — Mu.: Haponuas
acBera, 1976, — C. 71-72.

> Uctopus Benopycckoit CCP. — Mu.: Hayka u texuuka, 1977. — C. 107; Ucropus BCCP. — Mu.: Uzn-Bo BI'Y,
1981. - C. 186.
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lar to actions of Russian revolutionaries. And in 2008 Klein has not changed the
sight at this question. ® But there were also other sights. For example M.Dovnar-
Zapolski who has written ,,History of Belarus”, published only in 1994. In it there
is a speech and about secret associations where it is underlined licvinski national
patriotism of its members in opposition to the Polish patriotic direction.” To the
period perestroyka there was a revision of sights, historians collected a material in
the opened archival storehouses, and avoided to give estimations to categorically
this or that object of research. For example N.Mohnach in J.Kovalevsky, T.Zan,
I.Domejka’s research names ,,sons of the Belarus earth”.® Specifies in interest of
young men legends, legends, fairy tales, proverbs and sayings, songs and language
of Byelorussians. But Mohnach does not carry friends to secret societies neither to
Polish, nor to Lithuanian, to the Byelorussian of a part of patriots, defining their
ethnic and general-political sights.

In independent Belarus there were independent sights at historical events which
could be published. The part of historians modernised old historical myths, for
example S.Taliaronak. By the way, the brochure of its old materials has been pub-
lished by Institute of sociological researches at Administration of the President of
Belarus. This writes histories all participants of secret societies were natives with
small become Polish the Belarus nobility which considered ,,a princedom as a part
of Poland” and set as the purpose restoration Rech Pospolitaia in borders of 1772.
And consequently activity of circles has been directed on fanatical education of
spirit of the Polish patriotism.® Though Taliaronak recognises also that the part of
participants of societies is natives of districts of the Grodno province and Bialystok
areas that they are interested in history of the district (beliefs, customs, oral poetic
creativity). ' Something similar writes also A.Sluka in the book ,,National idea”.
This researcher is assured, that ,,student’s youth movement completely submitted
to” the Polish idea”. The concept” the Polish idea ,,during too time was concrete
and defined: idea of freedom and independence of the Polish state of the Russian

6 Kueitn b.C. Taiina «CoracHbix Gparber» // Haiinero B apxuse. — M.: Bemapycs, 1968. — C. 40; i xa. Heo-
cka3anHoe. Mmena. MH.: Jlumapuyc, 2008. — C. 134.

7 loBHap-3anoinbeki M.B. Tictopsist Benapyci. — Mu.: benapyckas suupiknanesist, 1994. — C. 263-264.

8 Moxuay H.H. O01uiecTBeHHO-TIONMTHYECKAs U STHYECKast MbICb Benopyccuu nadana XMX 8. — Mu.: Hayka n
TexHuka, 1985. — C. 16, 38.

° Tansponak C.B. I'pamajcka-naniteranbl pyx Ha Benapyci (kanen XIII — 30-s r.XIX cr.): 360pHiK HaBYKOBBIX
apteikynay. — Mmu.: ICII[, 1998. —C. 35, 37-39, 47, 55.

YTansiponak C.B. I'pama/icka-nanitsransl pyx... ? C. 37-38.



Viacheslaw Shwed

expansion. And the Belarus part was considered as a part of this state. The Belarus
revolutionaries have been brought up in” the Polish cradle”."

In 2001 the author of these lines had a monographic, where presence of three
directions in a political life of Belarus in 1772-1863 — Russian has been shown,
Polish and Licvins. The author has tried to prove, that the Licvins direction was
showed in the tideway of Polish as the Licvins separatism and the Licvins patriot-
ism. In the same book there was a speech and about secret societies. !2

In 2001 and 2004 leave the book of historian Ales Smalianchuk ,,.Between
kraiovasciu and national idea”. In it V.Shved’s thought about the Polish patriot-
ism, its component — licvinski patriotism proves to be true. In the same place the
historian gives explanations of concepts ,,Pole”, ,licvin” ,karaniaz”, underlines
their political character, enters concept ,,kraiowasc” for difference of sights licvins
from Poles — local. * S.Pashkov in ,,the Cultural history of Belarus” referring to
lists filomates, resulted by commission Novosilcev’s, asserts, that this society in
the basis — association of the Belarus youth. From 135 persons 113 were from
Vilno, Grodno, Minsk, Mogilyov provinces and Belostok area. '* Z.Shybeka in
the ,,the Sketch of history of Belarus (1795-2002) writes: there were representa-
tives of noble family patriotic youth. They aspired to improve Native land position
as which understood the Grand Duchy Lithuanian as province Rech Pospolitaia
by formation. It is there and then written, that ,,language of the local people was
natural language for the majority radiant. And a conclusion:” societies involved
local youth in process of knowledge of the Belarus people ,,.!> In 2008 Shybeka
the similar position was stated in section” by the Short sketch of a political and
cultural life (1772-1917) in the collection ,,History of imperial relations”. Term
introduction ,,Belarus regionalism” became feature.'® The Russian researchers ad-
dressed to a theme of secret societies from second half of 19 centuries. One of the
first — S.Shalkovich. Its sights are visible from names of its publications ,,North-
west territory”, ,,the Polish propagation”. '” The Polish orientation of activity of

' Cnyka A.I. Haupisaansnast imst . — Mu..: PIBILL, 2008. — C. 102-103.

12 1lIsen B.B. Iamix Ionpiryaii i Pacistii: ['pamancka-mamiteraaae sxeiiné Ha 3emusix bemapyci (1772-1863 ).
—I'ponna: I'p1Y, 2001. — C. 349.

13 Cmamstaayk A.®@. [Tamix kpaépacifio i HaubITHABHAM 11951i1. [TobCKi pyXx Ha GeTapycKix i JITOYCKIX 3eMIIsIX.
1864-1917. — I'ponna: I'p/Y, 2001. — 322 c.; CII6.: Heycki nmpacusr, 2004. — C. 48-50.

14 TTapamkoy C.A. T'icropsis kynsrypst benapyci . — Mu.: ben. naByka, 2003. — C. 177.

15 TIs6exa 3. Hapsic ricropsii bemapyci (1795-2002). — Mu.: «uusiknanensike», 2003. — C. 37-39.

16 VcTopust IMIIEPCKUX OTHOLICHHI: Gemapycsl u pycckue, 1772-1991 rr. / Coct. A.E.Tapac. Mu.: A.H.Bapakc-
uH, 2008. — C. 109-110.

17 1llonkoiu C.B. O TaiiHpix 00mecTBax B yueOHbIX 3aBeaeHusx CeBepo-3amaaHoro Kpas npu kus3e Yapropuii-
ckoM // 3aps (CII6.). — 1871. - Ne 5. — C. 64-138; En sxa. O TaiiHBIX 00IIECTBAaX B y4eOHBIX 3aBEICHIAX
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participants of secret societies is underlined. M.Korobka, and I.Kukalnik in the
,Historical notes” had similar sights also. '*

In the Soviet Russia two works about A.Mickiewicz in activity filomates and
filoretas were written by V.Landa. '° HE has noticed, that ,,to members of secret
societies in Lithuania in the beginning of 19 centuries attributed conservatism,
hostility to Russian, nationalist limitation”. The author shows similar lines of these
societies with early mugs of the Decembrists, close motives of their purposes,
problems, ideals, programs, searches for connections between these organisations.
There was 1. Voronkova’s article in which sights Soviet histories are close to sights
of Russian researcher S.Shalkovich. 2 Modern Russian researcher J.Labyntsev
distinguishes Grand Duchy Lithuanian and Rech Pospolitaia and writes: ,,Uncon-
ditional assignment by Poland and the Polish culture earlier and now heritages
Grand Duchy Lithuanian, including the Polish language, created by ethnic Lithua-
nians, Byelorussians, Ukrainians, generates the fair protest at contemporaries.” He
underlines, that the local nobility till 20 century held in the hearts in remembrance
about Grand Duchy Lithuanian, the lost Atlantis ,,.*!

Origin. At first it is necessary to understand terms ,,licvin”, ,,Lithuania”, ,,Grand
Duchy Lithuanian”, ,,Pole”, ,,Rech Pospolitaia”. It will help us to identify mem-
bers of secret societies, to understand their sights, the purposes, activity directions.
Licvin - politonim which designated with 16 till 18 century of inhabitants GDL,
irrespective of an ethnic origin and a religious accessory. Own name of popula-
tion Grodno, Volkovysk, Slonim districts Grodno of province, Minsk district,
Sluck district (territory of historical Lithuania). Lithuania - in the end of 18 - first
half of 19 centuries this term named npeumymectsenHoWilno, Kowno, Grodno,
Minsk provinces, in a narrow sense words is a historical area of pool of the top and
average Neman. Grand Duchy Lithuanian — (in abbreviated form GDL) — much
national state, Baltic and Slavs with the superiority of the Slavic population which

CeBepo-3anagnHoro kpas npu kusze Yapropuiickom // Ilamsatauku HOBoM pycckoit uctopun. CII6., 1872. — C.
103-177; En xa. INonbckas nponarania B yaeGHbIX 3aBenenusax Cesepo-3anaanoro kpas // C6. crareit, pa3b-
SICHSIFOIIMX TOJIBCKOE JCJI0 10 OTHOIIECHUIO K 3amaanoi Poccun. — Bunbha, 1885. Beim. 1. — C. 233-310.

18 Kykonbuuk 1. Ucropuueckue 3ametku o CeBepo-3amaguom kpae ¢ 1794 . // Bectauk 3anaguoit Poccuu.
—1867.—T.1.—Ku. 1, otn.2. — C. 1-35; otn.3. — C. 9-12.

19 JTanpa C.C. Y ucrokoB «Onupi k FOHOCTNY // JIuTeparypa ciaaBsHcKuX HapoaoB. — M., 1956. Beim. 1. — C. 7,37,
39; Landa S. Mickiewicz i tajny Zwiazek Przyjaciol // Kwartalnik Inst. PolskoRadzieckiego. - 1956. — 1. — C.
179-200.

20 Boponkos 1. A. [Tonbckue Taiiubie obuiectsa B JIutse u Benopyccuu B konue X — nepBoM tpuauaruietnd XX
B. // Uctopuyeckue 3amucku. M., 1957. T. 60. — C. 285-303.

2! Jla6binues FO.A. Kuura xusHu Aznama Muuikesuda // 3na6bitki: JlakymeHTanbHbis noMHiki Ha benapyci. Boi-
nyck 9. — MH.:6.8., 2007. — C. 79-80.
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existed with 13 for 18 centuries. Rech Pospolitaia - federation to two state of Po-
land and Grand Duchy Lithuanian which existed since 1596 till 1795. #The Pole
- concept which in 19 century, its beginning, had not ethnic sense, but political,
social (nobleman), religious (Catholic). The concept ,,nation”, characteristic for
the Education epoch At this time dominated. *

Born in the end of 18 - the beginning of 19 centuries (generation of a boundary
of centuries) friends to secret societies belonged to the first generation which any
more did not know the former states after violent sections Rech Pospolitaia. They
have lost the Native land - Grand Duchy Lithuanian, but considered itself as its
citizens, patriots. So, for example A.Mickiewicz in December, 1832 has signed the
address to the Hungarian people thus ,,A.Mickiewicz, licvin”. Born in Nowogru-
dok I. Domejko on reproaches of friends, that he forgets the native land, becomes
the stranger, has answered the following ,.It is known, to regenerate I never I will
manage, and I hope for the God, that-... All the same I will die as licvin.” ** And
whom itself considered M. Rukevich, he in verses ,,With Pogonia has noted our
banner”:

Hvix kani naknivyys mpyowi
Hac y coneunvl npacyse,
Hpyoicua y30eimem ganvHaniobwvl
Mot 3 ITazonsit nawait cysie!®
A. Hodzka, it come from Wileika district, the son of writer Jan Hodzka Bare-
jka known at that time in a ballad ,,0ld man” asked:

Ilacnssaii oca, saiioanoye,

LImocwb 3 1imoycKix Hautblx necHsy,
Ak cubl 6 ceae y camoye

Mosaii poouaro passechiy!

Tol cnsasatil, kab cmulii HCoibl,

Ilpa 6aeoy npa nawix oayHix,

Ilpa kHA3EY 6aniKix crayHwix,

Ilpa uapoymnwst kpaii Haut minvl,

Ilpa nacel, nani i nausy,

22 TMappa6szueii o : [lsen B.B. [Mamix [Monpuryaii i Pacisii ... — C. 5-7.

% Cmanstnuyk A.®. [lamix kpaépaciiio i HaubIsHANBHAN i195i. ... — C. 48, 54.
24 ®@inamarsl i pinapater... — C. 285.

% @inamarsl i pinapater... — C. 277.
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Ipa naw mé0, eacyinnacys Hauwy,
Ilpa kypeansi, 03e y cnakoi
Cnsywb Anveepoaswis 60i,

Ilpa ix cnasy — 3 cinaii Hosail
Mhne cnsasaii atiubinnai mosai. . .*°

Filomates and filoretes, zarane and members of other secret societies very much
loved the Native land and did not forget about it even abroad. ,,Anywhere on the
earth, — A.Mickiewicz wrote, — there is no such carefree life as at the Lithuanian
villages... How many there pleasures, love... The God Can will not allow to return
already by this life, but I should make something to keep expensive national grain
(my italics — W.S.) Century and to allow to another to feel its value.”?” We will
recollect here lines from a poem ,,Sir Tadeush™:

Jimea! Bayvkoycki kpail, mul sk 30apoye moe:
He ysnim, maiouvl, a cmpayim 3anamoe -
LlIxkaoa, sk i kpacel meae, Mol pOOHbL Kparo.
Tyeoro na mabe mym 6o6paz meoii cmeapaio®.

A. Petrashkevich extended in Lublin products Trenbicki and when asked, that
it for the author, answered: ,,Licvin”, and in the letter where it is written, there
are words Jan Chachot: ,,is local which so well write verses Not much...” We see,
that they equated themselves to licvins and distinguished from kareniazes — Poles.
In other letter Petraszkevich writes, what ,,Marjan when time will allow, let will
write, and now kiss him from me and how — has grown fond valanians-licvins or
not?” %

The birthplace of members of associations. Under the created lists of members
of secret societies it is originally possible to speak about a considerable quantity of
natives or born in Belarus. So, among 87 radiant, for today it is precisely known
about 47 members from the Belarus districts. Four members from eight Societies
of six was from a province Bowl, From 19 filomates nine happened from Belarus.

26 ®@inamarsl i pinapater... — C. 343.

27 IpIT. ma: Minkesiu A. ITan TajgaBy1u, abo Anomsi Haes y Jlitee: Ilnsixerkast ricropsist 1811-1812rr y 12 k.
Bepmam. — MH.: Macr. mit., 1998. — C. 7-8.

2 Minkesiu A. Ilan Tagssynr...- C.10.

2 BineHcki yHiBepeiTaT, ajyi3en pykaricay, ¢. 24, crp. 58, a. 18, 26 azs.
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From 238 filaretes — 68 licvins. In total on preliminary incomplete it turns out
— 128 persons (or 36,4 %).

Founders of societies. Founders of societies filomates steels A.Mickiewicz,
T.Zan, A.Petrashkevich, At sources was also J.Chachot. According to memoirs M
Charnocki, the initiative in society creation ,,Thinking youth” (so the Society of six
originally was called) was shown by group of four graduates of the Minsk grammar
school who have entered the university Wilno in 1815. Them have joined in 1819
and others and on January, 18th, 1818 the first session has taken place. 3° From
January till July, 1820 the Moral society uniting about 10 former grammar-school
boys from Svisloch which worked as tutors or house teachers of younger pupils
operated. The composer of the charter became J. Abramovich from Pruzhansky
district of the Grodno area. *' Tomash Zan has created the legal organisation of
a morally-educational and political direction under the name ,,Radiant”. 30-40
radiant became a basis for the Society filaretes which was initiated by the same
Zan. Its authorships and the organisation Charter. Felix Ljahovich - the founder of
a secret society in Bialystok and in Svislach. *

The purpose. The purpose of participants of secret societies was very concrete:
clearing of peasants of the serfdom, revival Rech Pospolitaia with preservation of
an autonomy of Lithuania, revival of humane relations in a society. }0. Gelman
on interrogation in 1923 admitted, that thoughts of my brother in this letter con-
cerned that in the created society to keep and support national spirit, equality, love
to fatherland, study. To raise hope of clearing of the native earth. ,,And that was
understood as it we know. ** Behind officially confirmed moral rules of the radiant
patriotic feelings hid. For example, a rule 7: ,,When you will feel love to the native
earth you can be assured that has made the big step on a way of perfection of the
heart. Under words attachment to the earth was available in view of not attachment
to Russia in general but only to those provinces which made educational district
Wilno” — wrote Nowosilcew. *

30 Czarnocki M. Krotka wiadomo$¢ o tajnych towarzystwach uczniéw Uniwersytetu Wilenskiego Az do ich roz-
wiazania w r. 1824 // Rocznik towarzystwa przyjaciot w Wilnie. — 1907. — T. 1. - S. 14-15, 31-35.

31 K ucropuu TailHbIX 00LIECTB U KPY*KKOB... — C. 11-12.

32 TMappabsizueit r.: e B.B. [MTamix [Monbuyaii i Pacisii... — C. 219-223.

3 JIATA, ¢. 567, Bom. 2, cuip. 1318, a. 73 ang.-74.

3 K ucropuu TailHbIX OOIIECTB U KPYXKKOB CPEIH JIUTOBCKO-TIONLCKOW Mononéxu B 1819-1823 r. / Usnan @.
BepxOosckuii. — Bapmasa, 1898. — C. 22, 70; Czarnocki M. Krotka wiadomos¢ o tajnych towarzystwach
uczniow Uniwersytetu Wilenskiego Az do ich rozwiazania w . 1824 //Rocznik T-wa przyjaciét nauk w Wilnie.
—-1907-T.1-S.3-7.
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Abstracts at sessions. Sights of members of societies well characterise their com-
positions and abstracts with which those acted at meetings. In them themes of the Na-
tive land, history of the state and right GDL, Poland and other countries sounded.* At
sessions of the Moral society abstracts eulogised L. Sapega, U. Kalantaj, Zaligowski,
Zamojski, Tarnowski, idealised their life and activity. ** The native of province Br-
est Andrej Tadewush Kascushka was one of idols of members of secret societies.
They glorified it, participated in Catholic services in October, 1817, that already
was considered, as any official ,,the tool of political malicious intention” wrote. 3’

Literary creativity and folklore. The ,,Lithuania, fatherly territory” was embod-
ied by members of secret societies in the literary works. It were A.Mickiewicz,
J.Chachot, T.Zan, A.Petrashkevich. For Mickiewicz rich with historical events
Novogrudchina became an inexhaustible source of poetic judgement of the past.
Stone walls of the lock in Novogrudok remembered much. Over them flew shades
of great ancestors — Mindovg, Dz. Karybut, Wicen, Witawt. All was here: both
activity of politicians, and royal management, and a victory and treachery. And
nearby a life of simple people — peasants, handicraftsmen, and together with it
pages devoted to love, work, legends, legends. ,,The Singer of Lithuania” named
friend Mickiewicz the well-known Russian poet A.Pushkin. **

Jan Chachot has tried to create the literature in the Belarus language. Has col-
lected the Belarus national songs and has published 6 volumes in the original.
And in transfer into the Polish language. Yanovskys names following publica-
tions Chachot: Piosenki wiesniacze z nad Niemna i Dzwiny. Cz. I. — Wilno, 1837.
— VIII+111; Cz. 1I. — Wilno, 1839. — 124 s.; Piosenki wiesniacze z nad Dzwiny.
— Wilno, 1840. — XII+94; Piosenki wiesniacze z nad Niemna, Dniepra i Dniestru.
— Wilno, 1845. — XVII+108; Powiastki dla mtodych dziewczat. — Wilno, 1845;
Piesni ziemianina przez tlumacza piosenek wiesniaczych z nad Niemna i Dzwiny.
— Wilno, 1846. — 58 s.** Songs-ballads Chachot’s from a cycle ,,are interesting to
the Song about ancient licvins till 1434 In separate verses are used national sym-
bolises. Folklore motives. The poet, probably, was the first who developed the new,
Belarus literature. *° Here one of fragments of a ballad ,,Myshanka”:

3 Moxnad H.H. Vkas. cau. — C. 26.

3¢ K ucTopun TailHBIX OOIIECTB U KPYXKKOB... - C. 13-14.

37 Paciiicki q3spikayHbl BaeHHA-TicTapelvHbI apxiy (Macksa), ¢.156, Bom.1, cmp. 96, a. 499.

3% ®imamarsl i pinaparst... - C. 25.

% Janowski L. Stownik bio-bibliograficzny Uniwersytetu Wiliefiskiego // Zrodta i materiaty historyczne wydaw-
nictwa wydzialu III Towarzystwa przyjaciot nauk w Wilnie. T. 5. — Wilno, 1939. — C. 83.

40 T1ipka K. ITecus 3 HaBarpagusiast / Yador 5. HaBarpazacki 3amak: Teopstl. — Mu.: Macr. Jlit.,, 1989. — C. 5-
26; En xa. Slu Yauor / dinamarst i dinaparsr... — C. 134-140.
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He 3uaro, 03e 6ydy, nampy 03e, He 3naio,

bt yO3s1uHbL 35M711 51, 03¢ 8bIpac,
A y oymxax nauy 3H0Y 0a pooHaza Kparw,
30anék mue gioays 520 uipvIC.

Mbuwanka mas! 3a yce kpacki, 3a moe,
LImo scvry mym, maboio npvlepamel,
3a ceéemnae panue ceaé sanamoe, —
Ipvimi sic mol 610K MOU 60 2ombi*!,

The hobby for folklore Tomash Zan was reflected in its poems ,,Snuffbox”,
»Svitiaz-lake”, ,,Gipsy”. It supported Jan Chachot when that has started to write
on the Byelorussian, read its products at mass meetings, wrote music on verses of
the friend and sang its songs ,,In album Stefan Dambrowski” Chachot at farewell
during departure in exile on September, 13th, 1824 has written:

Ha xamaui evibimae ivms

Yvimae y 3a0yme npaxooichi.

Bocwy mak npauvimae ca6poy cam’s
1 sepws moii nexani, modica

1 mut 3 imi ycnomuiwi naynounsl 8ixop,
UImo nac paznyusty, 2amy 8oceHb.
3naii. xoywv 1 Ha ceemy Kpdi, Kais 2op,
vl copya y Jlimee sacmanoca®.

Among pioneers of the Belarus folklore was and Anufry Petrashkewich. In
the poetic creativity it used images and motives of poetry of Byelorussians, their
traditions and beliefs. For example, idyll ,,Kupala” is based on known pagan rite.
,Reflection about ruins Gedymin of the lock™ the poet admits a poem:

He 32acne eepa: npookay crasa
Hawmaokam 6yose 33ayb sackpasa.
Yorco ne yoauvliu mym nioze mol

4 ®inamarsl 1 pinap.7er... — C. 142.
4 ®inamarsr i pinap.teL... — C. 220
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I cneody emaxay Aeenona.

Tak wac campamo it 3aMax 2omol,
Cxasae ycé y 3aMHOe N0HA.

[lvl monvki cyepyi Hemazubima
Jlobosi 0a ysabe, Paozima®.

Used folklore of Belarus people A. Codzka and Antony Edward Adzinec. At
the first it is visible, for example in ,,Raspberry” ballads (the story about murder
of younger sister senior), ,,Cornflower” (the legend about transformation of souls
died in pigeons), and in a verse-fairy tale ,,Zuh” (a plot about the Pole grasped
by soldiers-Lithuanians). Last plot is used also by the second poet in a ballad
»Alesia’s dream” and ,,Mermaids”, and in a poem ,,Hohlik” . As to the Belarus
language many knew it, and used from time to time on ceremonial meetings when
congratulated somebody from friends. For example on a name-day A. Mickiewicz,
Jan Chachot has written on the Byelorussian the song:

Ax, wmo mul 6awidyi ckasxcam,

Ilpocmaea cana o3syyama,

Axia orc nectauki 3630cam;

Y nac mvicne nebazama, y nac mvicie nebazama.

Ane ax mulcnim, K Uyem,

Tax mabe 3acnseaem,

Tak yabe naginuiyem;

Hawuwvipacyi ne 3naem, nawuvipacyi He 3Haem.

byosw, sk niciuka, 30aposul,

Ak KoHix, eecen npovl mpyose;

Hex meae nicma i mogwi,

Ak canaseii, 2onac 6yose, sk canasetl, zonac 6yose*.

In 147th number of the newspaper ,,Sheets Roadways” (,,Bemamacii
OpyxaBanbls” — Byniuneie HaBiHbI) the letter of ,,the Warsaw friend” with whom
that reproached for language of the ,,Lithuanian” writers has been printed: ,,For

* dinamarsl i ¢pinap.1sl... — C. 240.
“ dinamarsl i ¢pinap.1sr... — C. 304.
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Poles you write in a Chinese way, that they cannot understand you. You for Lithua-
nia, instead of for the Crown write — think about less, whether you will understand
in Warsaw, the main thing that in Wilno and in Lithuania you understood”.* As be-
fore, and now Polish the researcher of creativity and a life A.Mickiewicz recognise
language of products of this poet as language of the Belarus nobility which has
got lines of Poles, a provincial literary language of” East suburbs”. The Warsaw
literary critics contemptuously named it ,,smargonskaia akademia”.*® Wrote on the
Byelorussian not only Chachot. There are certificates, as A.Mickiewicz also wrote
verses in our language. Not published, they probably have not remained. There
was a case when by an anniversary Ales Belakoz the book of its memoirs has been
published. In it has been mentioned, that somehow one Polish researcher on TV
has noticed, that has found A.Mickiewicz’s verses in the Belarus language. But
attempts to find this researcher have appeared are ineffectual. Itself A. Mickiewicz
named our language ,,the richest and the purest”.¥’

Magazine ,,Geba”. Filomates considered that it is necessary to publish the mag-
azine. F0. Kowalewski wrote: Main back of our magazine should become increase
of level of education that demands first of all improvement of ways of teaching of
materials on history and sources, their skilful use for satisfaction of requirements
of our corner of the world. It is desirable, that two features distinguished our maga-
zine — a domestic orientation and originality. To the first line I carry everything,
that concerns our earth, the information, standing attention of people, both politi-
cal, and scientific which can wake love to the native land in hearts and increase
the sizes of this love at patriots. 8 ,,With idea of the edition of magazine acted at
sessions filomates. Planned to publish first number for new 1821 or for April, 1st.
It would include products of natives of Belarus. Editor J. Malewski already agreed
with publisher Moryc, but for technical reasons it was necessary to postpone the
edition for later term. %

The union of Naturalists. Worrying about expansion of the activity members
of secret societies created new societies. It is a little known about the Union of
domestic naturalists about which A.Mickiewicz has informed Ezowski. In the
answer on May, 17th, 1820 the poet has written: ,,the Project about the union of

4 Ilonkouu C. [Tonbckas mpornaranja B y4eOHbIX 3aBeieHusIX ... - C. 257.

4 dimamarst i dimaparsr... — C. 31.

47 ®inamarst i dimapater — C. 30, 122.

4 dimamarst i dimapater — C. 332.

4 Korespondencja filomatow. T. 3. — Krakow, 1913. — S. 52-53, 125; Swirko S. Z Mickiewiczem pod r¢ke czyli
zycie i tworczos¢ Jana Czeczota. — Warszawa: Ludowa Spotdzielnia Wydawnicza, 1989. — S.75-77.
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naturalists very saving. It would be desirable only that both animals, and birds, and
butterflies collected for creation of an office of the Lithuanian natural history. Eve-
ryone should put the description that heard about it that read itself at the offered
exhibit, observed, as we do not know much or we know wrongly”.3® In June, 1820
the board filomates has charged T. Zan to head the Union of naturalists and del-
egated to its structure of several members of the society and the Union of friends.
51 How many there was an union of naturalists who entered into it, unfortunately,
for today, it is not known.

The geographical description. Participants of movement tried to study the terri-
tory during a vacation. Francishak Malewski and Mihal Rukewich have prepared
and without the permission of the power have printed in library of Catholic print-
ing house in Wilno instructions ,,Georgafichesky description”. It was distributed
in 1821 to members of a society for studying and the statistical description of the
church districts on such a question, as: a settlement site, its sizes, a landscape,
roads, the rivers, channels, a climate, population position, economy development,
a moral condition, customs, customs, material and spiritual culture. And still inter-
ested as wrote in the Third branch of imperial office: ,, Spirit at noblemen — love
to the native land ,,,” national spirit of various categories of a society ,,.>* The
Instruction for drawing up in grammar schools and district schools of records in
subjects of various sciences”, prepared Z could become an example of a writing of
the instruction ,,. Dalenga-Hadowski and L. Shyrma, and the sample - Statistics of
the Litovsko-Grodno province ,,I. Liahnicki. 3 In the literature write, whether that
is not known somebody has created such review. We find materials which specify
in presence of attempts of a writing of such reviews. In it [ specify indications on
a consequence which have made J. Zarzecki, M. Rukewich, T. Zan. > | The de-
scription of district Lida” has remained in funds LGHA. %

Results. There is a known formula on which define consciousness licvins. It
concerns only politik-legal sphere and does not touch ethnic and cultural. This
formula well reflects double consciousness of this ethnic group in 19 century. It
approaches and for definition of sights of members of secret societies. So on the
brought attention to the question on participation of participants of secret socie-

50 Korespondencja filomatow (1817-1822) / Wybor i opracowanie M. Zielinska. — Warszawa, 1989. — S. 100.
5! Korespondencja [filomatow]. T. 2. — Krakow, 1913. - S. 41.

52 Paciiicki A3spkayHbl TicTapslassl apxiy, ¢. 735, Bom. 10, c. 7, a. 283, 285.

53 Lachnicki I. Statystyka guberni Litewsko-Grodzienskiej. Wilno, 1817.

3¢ JIATA, ¢. 567, Bom. 2, coip. 1314, a. 4 ans.

55 BineHcki yHiBepciTaT, agasen pykamicay, ¢. 24, cip. 87, a. 2 axas.
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ties to the Belarus or Polish circle of national heroes, it is possible to answer so:
e made the majority of structure of secret societies and happened from among

local population are representatives of the population of Belarus. It is necessary
for historians to pay special attention on research of their activity. It is necessary
to protect more the historical heritage, and to prevent nationalisation attempts by
its neighbouring countries which researchers menacingly ,,adjust” the facts to the
desirable answer.

PO3IOMD

A¥yTap cussppkae, mro ¥ yac, kaii cycentis kpainbl ([Toapnrya i Jlerysa), packpazatous ricra-
pbluHyIO criandbiHy benapyci, HeabxoHa 3BsIpHYLb yBary Ha MHOTis IpadieMbl CyMeCHail TiCTOpBIi.
EH KaHIPHTpBIpYe YBary Ha FicTOPHIi IATaeMHBIX TaBapbICTBAY riMHA3icTay i cTynsHTay Binenckaii
HaBy4JanpHail akpyri nmepiaii uBdpui XIX cT.: ¢inamarsl, (inapdITel, NpamsHICTHIA, TaBapbiCcTBa
lacui, HaBykoBae i MapasnbHae TaBapbICTBBI, 3apane, 3rofnbis Oparsl. Ha acHoBe aprhipakray
(maxomkaHHe CsIOpOY MaTaeMHBIX TaBapbICTBay; 3aCHABAJIbHIKI AIOLIHIX; MATBI, TIMAThIKa pade-
paray Ha mace/KaHHSX TaBapbICTBAY; JIiTapaTypHas TBOPYACLb; aJHOCIHBI a MOBBI 1 asbKIOPa;
crnpoba BbIIaHHs 4acomica ,,[e6a”; crBapsHHe Caro3a HaTypajiicTay; naapbeIXToyka rearpagiuHbix
amicaHHsy) JaKa3Baellila, MITo JIIBiHbI, SKis CKIaaai 00ablIacib CKIIaay MaTaeMHbIX TaBaphICTBAY
1 Maxo/3ii 3 MACIIOBara HaCeNbHINTRA, 3’ AYJISOLIA TiCTapbIluHAl criaqublHail rpaman3sH benapyci,
si¢ HAIBITHAILHBIMI T€POSIMI.

Viacheslaw Shwed, professor, the doctor of history, managing chair the Byelorussian of culture
and regional tourism of the Grodno state university of a name of Yanka Kupala. Studies problems
of history of Belarus of the end of 18-20 centuries. The author of a series of books about history of
Grodno.



Jerzy Waszkiewicz
lOpbI Balukesiy

Odmiany wspolczesnej
bialoruskiej tozsamosci

ak wskazuja badania socjologiczne ostatnich lat dwoje z trzech
obywateli Biatorusi w tym czy innym stopniu sa dumni ze swo-
jego obywatelstwa biatoruskiego. Ale, jak wynika z tychze son-
dazy, dzisiejsza ich duma ze swego kraju w niewielkim stopniu
uwarunkowana jest konkretnymi osiagnigciami Biatorusi. Pra-
wie 65% uwaza, ze jest to po prostu dobry kraj i ludzie, ojczyzna przodkéw. Wia-
sna kultura i niepodlegtoscia kraju szczyci sig¢ trochg ponad 9% badanych.! Jak si¢
okazalo, prawie potowa Biatorusinéw nie przejmuje si¢ zbytnio mozliwoscia utra-
ty swej odrgbnosci i tradycyjnej kultury?. Wyniki rokrocznych analiz biatoruskiej

''Wg sondazu z maja 2005 r. przeprowadzonego przez zarejestrowany na Litwie Niezalezny Instytytut Badan
Spoteczno-Ekonomicznych i Politycznych (skrot ros. NISEPI) oraz Fundacji ,,Pontis” (Stowacja); Drakachrust
J., Kab lubié Bielarus naszu mituju...., ,Nasza Niwa”, 15.07.2005 [nr 26], s. 2, 14-15.

2 Doktadnie — 47,5%, wg wynikow badan przeprowadzonych na poczatku 2007 r. przez Eurasian Monitoring, cyt.
za: Jofe H., Bielaruskaje nacyjatwarennie u pryzmie aposznich prezidenckich wybarau, ,,ARCHE”, 2007, nr 6,
s. 221.
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opinii spotecznej, przeprowadzanych przez Niezalezny Instytut Badan Spotecz-
no-Ekonomicznych i Politycznych ukazuja, iz takie problemy jak naruszanie praw
cztowieka, degradacja kultury narodowej, podziaty spoleczne, zagrozenie straty
niepodleglosci panstwowej i izolacja migdzynarodowa od lat nie przyciagaja do
siebie wigkszej uwagi. Te wartosci nie sg dla Biatorusindw prioretytowe, zdecydo-
wanie ustgpujac pierwszenstwo lekom i obawom, zwigzanym z mozliwoscia utra-
ty osiagnietego poziomu dobrobytu.* Majac do wyboru alternatywe: lepszy stan
gospodarki czy niezaleznos$¢ kraju, wigkszos¢ opowiada si¢ za ,,lepsza gospodar-
ka”.* Nalezac do rodziny narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej, ponad potowa
Biatorusinow nie czuje si¢ Europejczykami, nie odczuwa swej przynaleznosci do
kultury i historii spoteczno$ci europejskie;j.’

Wartro zatem zastanowi¢ si¢ nad przyczynami tak paradoksalnej sytuacji oraz
podtozem zjawisk, ktore ja spowodowaly.

Rzadzeni

Spoleczenstwo biatoruskie, przygniecione cigzarem odwiecznych repres;ji,
wyniszczone ludobdjstwem bolszewickim i zdezorientowane propaganda komu-
nistyczng nie nadazato za zmianami ideowymi konca XX wieku, Zle rozumiato
inie zupelie uswiadomialo istot¢ i konieczno$¢ rozwoju narodowego i dziatal-
nosci panstwowotworczej. Okres unaradawiajaco-oswiatowy okazat si¢ zbyt krot-
kim jak na szersze i aktywne uczestnictwo Biatorusinow w tworzeniu wlasnego
niepodlegltego panstwa i wyksztatcenie si¢ elit politycznych dazacych do zmian.
Po upadku komunizmu spoteczenstwo pozostato po sowiecku biernym w kwestii
zmiany wiadzy, reagujac bezposrednio tylko na socjalne pogorszenie swego stanu
i nie zdajac sobie sprawy z przyczyn takiego stanu rzeczy. W poczatkowym okre-
sie niepodlegtosci zdarzalo sig, ze ludzie w ogole nie mogli zrozumie¢ w jakim
panstwie zyja. Takze obserwatorom zagranicznym w tamtym okresie wydawato
si¢, ze przysztos¢ Biatorusi ,,nie spoczywala w rgkach jej obywateli, lecz, oczeki-
wala jakby zawieszona w prozni, na kolejny przypadek lub moze kaprys historii”.

3 ,HoBoctu HUCOIIN”, Beimyck 4, nexadps 2007, s. 18.

4 Ibidem.

5 A. Knackoycki, Jey6oii y kapaneycmee kpwisvix aocmapkay, “Hama nisa”, 28.04.2006 [nr 16], s. 24; Jegoz,
Jlykawdnka — 1iosp na 6s3pui6’i, “Hama nisa”, 08.04.2009 [nr 14], s. 5; C. Huxomoxk, Mexay Boctoxom u
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Ale nawet dzis, po osiemnastu latach samodzielnego istnienia, Biatorusini z tru-
dem przyzwyczajaja si¢ do faktu istnienia wlasnego panstwa. Jest to poniekad wy-
nik osobliwosci rozwoju historycznego tego kraju. Biatorus byta, bowiem szcze-
g6lng czgscia Zwiazku Sowieckiego. W masowym odczuciu jej ludnosci nie ist-
nialo uswiadomienie przynaleznosci do narodu skolonizowanego. Podzcas prze-
prowadzonego w marcu 1991 r. sondazu socjologiczego, dostownie na kilka mie-
sigcy przed rozpadem ZSRR, 69% Biatorusinéw okreslito swa tozsamosc¢ spotecz-
na jak ,,obywatele sowieccy” i tylko 24% jak ,,obywatele swojej republiki”. Inny-
mi stowy, niespelna jedna czwarta opytanych oddata pierszenstwo szczegolnej ce-
sze, wyrozniajacej Biatorusindw wsrdd innych narodéw ZSRR. Dla poréwnania,
za obywateli ZSRR uznalo siebie w tamtym czasie: 63% Rosjan, 42% Ukraincéw,
3% Estonczykow’. A wige samoistnosé narodowa dla zdecydowanej wigkszosci
sowieckich Bialorusinéw nie stanowila istotnej wartosci.

Jednoczes$nie wystgpowato powszechne zjawisko braku zaufania do niepodle-
glosci, niemal powszechne i trwale przekonanie, ze ZSRR niebawem da si¢ od-
nowi¢, ze suwerenno$¢ Biatorusi to stan tymczasowy. Te nostalgiczne nastroje
byly podsycane przez wtadze, wywodzace si¢ z bytej nomenklatury komunistycz-
nej 1 gospodarczej $redniego szczebla, zywionce nadzieje, iz w Rosji ostatecznie
zwycigza sity prosowieckie, zorientowane na najscislejszg integracj¢ z Biatoru-
sig, z jej ponownym wchionigciem wilacznie. Juz w 1992 r. nastapit dryf w strong
Rosji, bedacy naturalnym odruchem warunkowym nabytym w czasach kolonial-
nych. Wzmogla si¢ tez retoryka integracyjna. Mozna powiedzie¢, ze byt to unikal-
ny przypadek w postkolonialnym $wiecie, kiedy to kraj, ktory stat si¢ niepodle-
glym, gotdéw byt zrezygnowac ze swej panstwowosci.

Epoka komunistyczna wytworzyta okreslong struktur¢ ustrojowa. Jak dotych-
czas pozostawiono ja na Biatorusi nienaruszona, dlatego zewnetrzne zmiany po-
lityczne nie spowodowaty glebszej transformacji spotecznej. Wrecz odwrotnie,
nowe zjawiska usitowano wttoczy¢ do koleiny wyjezdzonej przez komunizm. Jak
trafnie zauwazyt publicysta biatoruski, w 1991 r. mieszkancy Biatorusi otrzymali
mozliwos¢ nie tylko zajrze¢ do swej przysztosci, ale tez w niej zy¢. ,,Lecz przewa-
zajacej wigkszos$ci ludzi sowieckich ta przysztos¢ nie spodobata si¢. Ona na tyle
nas przerazita, ze po kilku latach wrdciliSmy do przesztosci i nadal pograzamy si¢
w nig jak w bagno”.® A wigc kontynuacja polityki sowieckiej w warunkach nie-

7Wg wynikéw sondazu przeprowadzonego prez Osrodek Badan Opinii Spotecznej ZSRR. Cyt. za: JLI. Tuma-
penxo, Hayuonanohas u0enmuyHocmos u COyuoKyIbnmypHbie YeHHOCMU HACENeHUs 8 COBPEMEHHOM OelopyCCKoM
obwecmee, Munck 2006, s. 76.

8 B.Tapac, I1ao aoxon, “Hama nisa”, 15.06.2007 [Ne 22], s. 12
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podleglosci panstwowej nastapita nie w wynku realizacji jakiego§ wczesniej po-
wzigtego planu lub zamierzonych dziatan czy tez swiadomego wyboru, dokona-
nego przez wladzg. Stato si¢ to samoczynnie, w ramach ciagltosci polityki sowiec-
kiej, dobrze znanej rzadzacej grupie i spoteczenstwu oraz przez nie akceptowane;.
Granice mozliwych przemian tak na poczatku lat 90., jak i dzi$ okreslane sg war-
tosciami cztowieka sowieckiego oraz jego doswiadczeniem i umiejetnoscia ada-
ptacji do zachodzacych zmian zewnetrznych. Tym si¢ w duzym stopniu thumaczy
dotychczasowy brak reform strukturalnych. Ten stan zostal obrazowo ujety przez
znanego rezysera biatoruskiego nastgpujaco: ,,Utkwilismy w Zwiazku Sowieckim
jak prosie w parkanie”.’

Dla zdecydowanej wigkszosci ludnosci Bialorusi nie istniato problemu
wolnosci, swobdd obywatelskich. Po prostu nic o tym nie wiedzieli, od kilku
pokolen zyjac w niewoli. Wigkszos$¢ Biatorusindw po rozpadzie ZSRR nawet nie
odczula, ze przez jaki$ czas zyta w warunkach wzglednej wolnosci politycznej,
bo spoteczenstwo nigdy nie funkcjonowato w ustroju demokratycznym. Wartosci
europejskie: wolnos$¢, demokracja, parlamentaryzm byly mu obce, rychto zrezyg-
nowano wigc znich dobrowolnie. Kiedy sprawg wyboru przysziego ustroju
postawiono na ostrzu noza, jak to bylo podczas wyboréw prezydenckich 1994
r. ireferend lat 1995 — 1996, wariant demokracji liberalnej zostat odrzucony
niemalze odruchowo. Wolno$¢ Biatorusinom zabrano bo sami jej nie chcieli.”
Swiadomie wybrali autorytaryzm, bo speial ich oczekiwania, odpowiadat ich
wizji wladzy ijej roli w spoleczenstwie, polegajacej na zastapieniu podziatu
wladz paternalizmem. Autorytarny charakter wladzy nie byt postrzegany jako
co$ ujemnego, co$ co przeszkadza zy¢, natomiast zmiang ustroju kojarzono

z pogorszeniem warunkow zycia, co przej$ciowo zawsze ma miejsce w okresach
transformacji. Stad tez wzigto si¢ niemal powszechne obecnie przekonanie, iz za
ZSRR zylo si¢ lepiej. Nastapil zatem proces przejscia od politycznego zniewole-
nia sowieckiego do politycznego zniewolenia postsowieckiego. Zmieniono forme
tego zniewolenia, lecz zachowano tresc.

Dhugoterminowy wpltyw sowieckiego systemu wychowania i edukacji, ktory
hamowat indywidualny rozwdj jednostki na rzecz zbiorowosci, nie sprzyjal wyro-
bieniu zdolnosci samodzielnego krytycznego myslenia. Wptynelo to na stan umy-

° B. Hamyk, ban camanwt, “Hapomuas Bons”, 17.05.2005 [nr 91 — 92], s. 3.

" Pod tym wzgledem interesujace sa wyniki badan, przeprowadzonych w Rosji w 2004 r. przez firm¢ ROMIR
Monitoring. 71% Rosjan uwazato, ze cenzura w mediach jest potrzebna. W sondazach biatoruskich takiego py-
tania nie stawiano, lecz prawdopodobienstwo analogicznych wynikow jest bardzo wielkie. (M. Wojciechowski,
Rosja teskni za cenzurq, ,,Gazeta Wyborcza”, 29.07.2004).
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stowosci Biatorusinow. Ludzie zatracili zdolnos¢ analizowania spolecznie zna-
czacych faktéw i wydarzen. Dyskusja przestata by¢ uwazana za normalne zjawi-
sko. Prymitywizacja myslenia w perspektywie historycznej prowadzita z kolei do
wzrostu obskurantyzmu we wszystkich jego przejawach. Urobiony w ten sposob
cztowiek opieral swe rozumowanie na waskich przestankach lokalnych faktéw
1 osobistego doswiadczenia. Jego abstrakcyjne myslenie stopniowo zanikato, co
uniemozliwialo przewidywanie rozwoju wydarzen, obliczenie wlasnego postepo-
wania na przysztos¢. Stad Igk przed nowoczesnoscia, strach przed robieniem cze-
go$, co wykracza poza granice doraznych przezy¢ i tradycyjnie ustalonych norm.
Manipulowanie spoteczenstwem utatwit niski poziom $wiadomosci prawnej
ludnosci. Taki sam poziom zreszta wlasciwy jest i dzisiejszym biatoruskim pra-
wodawcom. Ponadto rezim ustawicznie tamie ustanowione przez siebie prawo, co
podkopuje zarowno autorytet wtadzy panstwowej, jak i prawa. Istniejaca obecnie
na Biatorusi powszechna opinia, sugerujaca ignorowanie praworzadnosci w zyciu
codziennym, jest wynikiem przekonania, ze obowiazujace prawo odzwierciedla
urojony, fikcyjny $wiat, nie majacy nic wspdlnego z rzeczywistoscia. A wigc na-
iwnoscia byloby przestrzeganie norm prawnych, ktore lekcewaza nawet sami ich
tworcy 1 ktérym prawna ,,oprawa” potrzebna jest jedynie do zachowania pozorow,
stworzenia wrazenia istnienia panstwa prawa. W konsekwencji w $§wiadomosci
zbiorowej ludnosci zapanowat nihilizm prawny, negatywne skutki ktérego moga
mie¢ bardzo nieporzadane konsekwencje tak dla obecnej wladzy, jak i przysztej.
Cechg charakterystyczng istnienia spoteczenstwa obywatelskiego w warun-
kach dyktatury jest dazenie obywateli do uzyskania swobodnej informacji. Dla-
tego stopien zapotrzebowania na wolne stowo jest wskaznikiem bardzo waznym.
Swego czasu PRL-owska opozycja zakladata nie tylko podziemne wydawnictwa,
ale tez tworzyla alternatywne prase i kulture, na ktdre istniato olbrzymie zapotrze-
bowanie. Wigkszos¢ Polakow usitowata uzyskac prawdziwa, nieocenzurowang in-
formacjg¢, chociazby poprzez masowe stuchanie zachodnich rozglosni radiowych.
Czegos takiego nie ma w dzisiejszym spoteczenstwie bialoruskim. Literatka Swia-
tlana Aleksiajewicz opisuje przypadek, kiedy w bialoruskim miasteczku rozdawa-
no niezalezna prase z opisaniem okolicznos$ci zniknigcia opozycynych politykow
i dziennikarzy, o ktérych media panstwowe nigdy nie wspominaly. W ciagu godzi-
ny z propozycji skorzystato nie wigcej niz pie¢ osob, a niektdre z nich egzempla-
rze gazety od razu zwracali. Nie chodzito tylko o strach. Ich to nie interesowato!.

10 T lodhs, Benapyckae HaubiATBAPIHHE ¥ MPHI3ME ANONIHIX MP33iAoHIKIX BeIGapay, ,,ARCHE”, 2007, nr 6, s.
219.
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Jak wskazuja badania, na Biatorusi stopien akceptacji wladzy nie zalezy od po-
ziomu i zakresu informacji, w tym tez pochodzacej ze zrddel niezaleznych, lecz
od sposobu myslenia jednostek uksztalttowanych w specyficznych warunkach so-
wieckich. Uzyskiwana informacja nie jest analizowana, oceniana krytycznie, kon-
sekwencja jej otrzymania nie jest wyprowadzenie szerszych wnioskow. Sptywa

prawie nie pozostawiajac Sladow.!!

Od lat socjolodzy rejestrujg na Biatorusi istnienie sporej grupy ludnosci, stano-
wiacej szacunkowo ok. 20% spoteczenstwa!'?, ktora jest wyobcowana ze spotecz-
no-politycznego systemu kraju. Ci ludzie w ogole nikomu nie ufaja: ani wladzy,
ani opozycji, ani tez wtasnym rodakom. Wiasciwie odtracaja spoleczenstwo jako
takie. Nie ma zadnej instytucji panstwowej albo srodowiska spotecznego, ktoreby
ta grupa darzyta zaufaniem. Totalnos¢ braku zaufania wykazywanego przez ,,wy-
obcowanych” daje podstawy do przypuszczenia, ze nie akceptujq wladze nie dla-
tego, iz jest z ich punktu widzenia zta. Odrzucajg ja bo odrzucaja wszystko. W tej
grupie odsetek mtodziezy jest wigkszy, niz w innych. To nie moze nie zastanawiac,
szczegolnie tych, kto poktada nadzieje w mtodziezy jako sile napgdowej ew. przy-
sztych zmian ustrojowych.

Ludno$¢ Bialorusi nie posiada jednoczacych caty nardd predylekcji o charakte-
rze spotecznym. Wigkszos$¢ nie uswiadamia koniecznosci istnienia wlasnego pan-
stwa, narodowego zycia politycznego, nie szanuje jezyka przodkow, wiasnej hi-
storii, zasad demokracji. Typ postsowieckiej tozsamosci narodowej mieszkancow
kraju jeszcze nie uksztattowat si¢ ostatecznie. Powoduje to, ze nie czuja si¢ naro-
dem ,,samowystarczalnym”, samodzielnym. Musza zawsze by¢ ,,przy kims”. Naj-
czesciej ,,przy Rosji”, ale tez (nieporownywalnie rzadziej) i ,,przy Europie”, tylko
nie ,,0 wlasnym chlebie”.

Spoteczenstwo biatoruskie pozostaje zatomizowanym. Ludzi nie wigza juz tra-
dycje, jak to byto w epoce przedindustrialnej. Nie potrafi ich zjednoczy¢ tez wla-
dza centralna. Skupiajac w swych rgkach absolutne prawo podejmowania decyz;ji,
pozbawila w ten sposdb ludzi poczucia odpowiedzialnosci za panstwo i spoteczen-
stwo. Précz tego, wladza swiadomie (a czasem tez bezwiednie) blokuje procesy
ksztattowania sig instytucji spoleczenstwa obywatelskiego. W latach niepodlegto-
$ci na Bialorusi nie wyksztalcito si¢ spoteczenstwo jak autonomiczny wzgledem
wladzy typ organizacji ludzi, system niezaleznych od niej instytucji. W stadium
zalazkowym znajduje si¢ proces ksztaltowania si¢ grup spotecznych, zdolnych nie

11 Hosoctu HUCDIIN”, Beimyck 2 [48], 2008, s. 31.
12_Nowosti NISEPI”, Wypusk 4, nexabps 2007, s. 14.
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tylko artykutowaé, ale tez broni¢ swych intereséw. Wiekszos¢ obywateli demon-
struje tez brak samodzielnosci, woli i zdolnosci dokonania definitywnego wyboru.
Popularnos¢ kazdego projektu szybko upada, kiedy powstaje kwestia ceny, ktora
trzeba zaptaci¢ w celu jego realizacji. W sytuacjach kiedy nalezy przejawic inicja-
tywe, a tym bardziej si¢ poswiecié, szczegdlnie jesli istnieje ryzyko niepowodze-
nia, Biatorusin woli nie robi¢ nic, niz naraza¢ si¢ na ewentualne straty.

Znany socjolog biatoruski Alfred Majchrowicz wyodrebnit nastepujace cechy
chrakterystyczne mentalnosci Biatorusindw, wzmozone i utrwalone przez prakty-
ki ideologiczne bolszewizmu. Wedlug niego Bialorusinom wtasciwa jest: podat-
nos¢ na oddzialywanie doraznej sytuacji politycznej i spoteczno-ekonomicznej;
szczegblna wrazliwos¢ na presje zewngtrzne (otoczenie, okolicznosci); przewaga
utopijnych nadziei i wyobrazen, w potaczeniu z abstrakcyjnymi ideami powszech-
nej sprawiedliwosci, nieraz w postaci prymitywnego egalitaryzmu; nadmierna ule-
glos¢ wobec wladzy".

Biatorusini z reguly ufaja wtadzy i niekrytycznie oceniaja jej postgpowanie ze
wzgledu na historycznie wpojony paternalizm. Pozostalo$cia totalitarnej epoki jest
tez masowe rozdwojenie swiadomosci, ,,schozofrenia spoteczna”, kiedy na skale
masowg ludzie mysla jedno, za$§ mowia i postgpuja inaczej, wbrew wlasnym prze-
konaniom.

Istotny problem plega tez na braku wiary w mozliwos¢ jakichkolwiek zmian,
ktoreby mogly doprowadzi¢ do europeizacji kraju. Dzi$§ o powrocie do Europy
marzy przede wszystkim ta cz¢$¢ Biatorusinow, ktéra uwaza, ze ich kraj histo-
rycznie nalezal do cywilizacji europejskiej. Obecnie zwolennicy tego pogladu sta-
nowia znaczna, lecz jeszcze nie dominujaca czg$¢é populacji. Nie posiadaja tez
mozliwosci podejmowania decyzji strategicznych, wyznaczajacych dtugotermi-
nowy rozwdj kraju. Zresztg istnieja tez duze watpliwosci co do sposobu rozumie-
nia przez nich samego pojgcia ,,europejskosci”. Sa bowiem liczne przyktady ujmo-
wania go w kategoriach ,,czystosci ulic i zewngtrznego porzadku”. Ale w tej gru-
pie wystepuje pozornie absurdalny fenomen. Wigkszos¢ ,,eurobiatorusindéw” zwo-
lennikow integracji z UE uwaza, ze kraje zachodnie sg nieprzyjazne i niezyczliwe
wobec Bialorusi. Powstaje zatem pytanie, po co integrowac si¢ z wrogami twego
kraju? Wystepuje tu typowo biatoruskie zjawisko. Kiedy prozachodnio nastawie-
ni Biatorusini odpowiadaja na pytanie o polityce obcych panstw wobec Biatorusi,
zachodzi zwrot znaczeniowy i faktycznie udziela si¢ odpowiedzi na pytanie o sto-

13 Cyt. za: A. I'punanos, Tiockue sepueu Bocmounoii Eeponvt unu Tomanumapuwlil yenosex, ,benopycckuii
poiHOK”, 27.06.2005, nr 24, s. 23.
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sunku tych panstw do istniejacego na Biatorusi rezimu. Stosunek ten zas ze strony
Zachodu rzeczywiscie jest krytyczny, natomiast Rosji i Chin — przyjazny. Ale py-
tano przeciez nie o stosunek do biatoruskiej wtadzy, tylko o stosunek do Biatorusi
jako panstwa. Juz sam fakt, ze taki zwrot znaczeniowy wystgpuje swiadczy o ko-
losalnym wyobcowaniu znacznej czesci ludnosci biatoruskiej z wtasnego panstwa.
Obywatele nie utozsamiajg si¢ z nim. Dla wielu Biatorus po prostu nie jest ich kra-

jem, lecz krajem rzadzacej ekipy i jej zwolennikow.'* Dla pozostatej czesci Bia-
lorusinéw Europa nadal jest terra incognita, ktora oni musza dopiero odkryé, pod
warunkiem, ze beda tego chcieli.

Pod wzgledem uswiadomienia swego pochodzenia etnicznego spoleczenstwo
biatoruskie rowniez znajduje si¢ w stanie roztamu. Sondaze przeprowadzone w la-
tach 1999-2004 ujawnity, ze mniej wigcej réwne jego czesci uwazaly Bialorusi-
néw za: samodzielny narod; czes¢ trialistycznego narodu wschodniostowianskie-
go, rzekomo sktadajacego si¢ z Biatorusindw, Rosjan i Ukraincéw. Nie przypad-
kowo wigc nastroje prorosyjskie pozostaja w kraju bardzo silne. Jeszcze kilka lat
temu mniej wigcej polowa obywateli opowiadata si¢ za zjednoczeniem z Rosja.
Biatorusini nadal maja trudnosci z wlasna tozsamoscia narodowa. Pod tym wzgle-
dem oblicze ludnosci kraju jest niewyrazne. Przeszkadza to zaréwno migdzynaro-
dowej integracji panstwa, jak tez ksztattowaniu si¢ lokalnych mechanizmow spo-
leczenstwa demokratycznego.

Pod koniec lat 80. XX wieku proces rusyfikacji ludnosci biatoruskiej posunat
si¢ juz wystarczajaco daleko, nastgpstwem czego stato si¢ drastyczne zmniejsze-
nie liczby nosicieli jezyka biatoruskiego. Dane spisu ludnosci z 1989 r. $wiadcza,
iz w momencie proklamowania niepodlegtosci jezykiem biatoruskim postugiwata
si¢ 1/5 czg$¢ mieszkancow republiki. Szokujacym przyktadem stanu jezyka biato-
ruskiego na Biatorusi byt casus Nasty Lisicynej, ktora na poczatku lat 80. ubiegle-
go wieku byla jedyna biatoruskojezyczng uczennicg w pottoromilionowym Min-
sku. Koledzy i kolezanki z klasy przezywali jq ,,biatorusinka” (wiekszo$¢ z nich
formalnie nalezala do narodowosci biatloruskiej). Sekretarz miejskiego komitetu
KPZR przychodzit do szkoty zeby sprawdzié, czy jest poczytalna, a jej rodzicow
usitowano pozbawié¢ praw rodzicielskich i skierowa¢ do szpitalu psychiatryczne-
0.1

Na etapie legalizacji sowieckiej kultury Rosja w stosunku do Biatorusi odgry-
wala rolg dawcy kulturalnego, ktory dostarczatl nowe teksty i nowe wzorce kul-
turowe. Wdrozyto to Biatorusindw do rosyjskiego stylu zycia. Wystapito typowe
zjawisko rosyjskiej penetracji kolonizatorskiej, ktéra spowodowata catkowity roz-

14 _Nowosti NISEPI”, Wypusk 4, diekabr’ 2007, s. 7.
15°S. Budkin, Jaje nazywali ,, bielaruskaj”, ,,Nasza Niwa”, 16.03.2007 [nr 9], s. 22-23.
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pad biatoruskiej catosci kulturowej poddanej naciskowi bardzo gwaltownej fron-
talnej dyfuzji, uniemozliwiajacej jakiekolwiek zmiany adaptacyjne w tym syste-
mie przejmujacym. W rezultacie kultura biatoruska wlasciwie zastapiona zostata
kulturg rosyjska, czy tez raczej jej quasi-kulturowq odmiana. Po odzyskaniu nie-
podlegtosci nadal korzystano z rosyjskiej przestrzeni kulturalnej i informacyjnej
zamiast tworzy¢ konkurencyjng wtasna, co oznacza, ze wybrano drog¢ najmniej-
szego oporu. Z dos¢ wysokim stopniem prawdopodobienstwa mozna tez zatozy¢,
ze procesy w tej dziedzinie przybraty charakter nieodwracalny. W ich wyniku wy-
robit si¢ swoisty biatoruski kompleks niepelnowarto$ciowosci, uwarunkowany sy-
tuacja, w ktérej Biatorusini znajdowali si¢ w ciagu wielu dziesigcioleci. Zmuszo-
no ich patrze¢ na siebie obcymi oczami, przeglada¢ si¢ w cudzym lusterku, oce-
nia¢ siebie wedtug obcych kryteridéw. Odrodzenie biatoruskie konca XX wieku nie
urosto do rzedu znaczacego ruchu, bo bylo gwattownie powstrzymane w potowie
lat 90. Obecnie Bialoru§ wystepuje w roli biorcy, ktdry przyswaja wzory pocho-
dzace z rosyjskiego obszaru kulturowego. W warunkach braku bariery jezykowej
oraz faktycznej samoizolacji Biatorusi, pozostawiajacych ja na uboczu migdzyna-
rodowych pradéw politycznych i kulturalnych, bez wiekszych inwestycji we wia-
sna kulture, Biatoru$ pozostaje peryferia kulturowa Rosji.

Postsowieccy Biatorusini postrzegaja siebie jako nardd zgota inaczej i w innym
wymiarze, niz to tradycyjnie czynia wspolczesne narody. Ani wspolnota etnicz-
na, ani jezyk nie maja dla nich takiej wartosci jak wspolnota terytorialna, oparta
na miejscowych zwyczajach 1 kulturze. Ostatnia jest wasko rozumiana jako trady-
cja ludowa, folklor, obrzegdy i rytuaty zycia powszedniego. Wspdlnota terytorial-
na za$ sprowadza si¢ przede wszystkim do wspolnoty lokalnej: miasta, wsi. Tylko
mniej wigcej jedna czwarta populacji utozsamia si¢ z krajem jako catoscia. O zto-
zonosci procesOw przebiegajacych w sferze swiadomosci narodowej wspotcze-
snych Biatorusindw $wiadczy¢ moze ich zupelnie nietypowa postawa wobec po-
dziatu wedtug zasady ,,sw6j — obcy”, ktéra jest jedng z czesci sktadowych systemu
kodowego kazdej tradycji narodowe;j i kulturowej. Na przyklad za ,,swego” moze
by¢ uznany na Bialorusi Rosjanin, méwiacy w tym samym jezyku co i zrusyfiko-
wany Bialorusin, natomiast bialoruskojezyczny rodak moze by¢ postrzegany jako
obcy. A to dlatego, ze absolutna wigkszos¢ Biatorusinow nie uwaza jezyk ojczy-
sty za symbol jednoczacy mieszkancéw kraju. Wrecz odwrotnie. Wigkszos¢ de-
klarujacych si¢ jako Bialorusini, stanowiacy 83-86% ludnosci kraju, odbiera mo-
wienie po biatorusku w srodowisku zawodowym, towarzyskim i prywatnym jako
nietypowe zachowanie si¢ (pomijajmy tu niektore specyficzne i nieliczne srodo-
wiska twdrcze i pedagogiczne narodowo uswiadomionej inteligencji). Zaznacz-
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my, ze nie chodzi tu o obojetnos¢ lub bierna dezaprobatg, tylko o aktywny prze-
jaw niecheci w stosunku do uzywania jezyka przodkow. Juz samo pytanie: ,,Dla-
czego nie mowi si¢ po biatorusku ?”” — wywotuje na Biatorusi szczere zdumienie.

Tylko 29,7 % obywateli bialoruskich uwaza, ze kierownik panstwa powinien za-
wsze mowié po biatorusku. Ponad jedna trzecia (34,3%) sadzi, ze to nie jest obo-
wiazkowe, 1 prawie tyle samo (34, 1%), ze jezykowi biatoruskiemu warto sktadaé
haracz od czasu do czasu.'.

Jezyk biatoruski dla milionéw Biatorusinow stat si¢ oznaka innej kultury. Nie
jest juz odbierany jako jezyk ojczysty, cos bliskiego, swojskiego. Stosunek do nie-
go nie jest przepojony cieptem, intymnoscia. Ale tragizm 1 paradoksalnos$¢ zara-
zem obecnej sytuacji polega na tym, ze Bialorusini nie sq obecnie nosicielami za-
rowno biatoruskiej jak i rosyjskiej kultury, poniewaz ta ostatnia przyswajana jest
przez nich bardzo powierzchownie.

Wszystko to powoduje, ze pod wzgledem tozsamosci narodowej proces ksztal-
towania si¢ spoteczenstwa biatoruskiego przebiega w sposob skomplikowa-
ny iniejednoznaczny. Badania socjologiczne wskazuja, ze mlodziez w znacznie
wigkszym stopmiu niz starsze pokolenie wyzbywa si¢ dziedzictwa sowieckiego,
a stopien jej integracji kulturowej w kontekscie nie tylko bialoruskim, ale i (co
warto podkresli¢) rosyjskim, jest znacznie wigkszy, niz u rodzicow i dziadkow.'”
Wprowadzenie programow szkolnych opartych na wzorcach sowieckich, w po-
laczeniu z nieustajaca i sterowana odgornie prosowiecka indoktrynacja, tez robi
swoje. Mieszkaniec Minska przeprowadzit na swym osiedlu minisondaz wsrod
dzieci w wieku od 10 do 15 lat. Oto jakie wyniki uzyskat w oodpowiedziach na
pytanie: ,,Kiedy Biatorus uzyskata niiepodlegto$¢?”. Nikt z dzieci nie potrafit wy-
mieni¢ ani datg 27 lipca 1990 roku, kiedy to Rada Najwyzsza Biatoruskiej Socjsli-
stycznej Republiki Radzieckiej uchwalita deklaracj¢ o suwerennosci panstwowej,
ani 19 wrzesnia 1991, kiedy kraj zmienit nazw¢ na Republik¢ Bialorus, ani tym
bardziej date 25 marca 1918, kiedy zostata proklamowana Biatoruska Republika
Ludowa. ,,W ogdle” — pisze obserwator — ,,powstawato wrazenie, ze kiedy chodzi-
o o bialoruska niepodleglos$¢, uczniowie jakby ,,zawieszali si¢” jak nagle zacina-
jacy sie komputer. To o ZSRR i BSRR, jak si¢ wyjasnito, wiedzieli wzyscy. Na-
tomiast okresli¢ moment, kiedy ,,skonczyta sig,, BSRR i ,,zaczela si¢” Republika

Biatorus$ nie potrafit nikt z pytanych nastolatkow”.'®

16" A. Kitackoycki, Menmanvnas npopea, “Hamia nisa”, 06.07.2007 [nr 25], s. 8.

17 Nowosti NISEPI, wypusk 2 (48)6 2008, s. 10.

18 B. Nemunos, Hcmopus XX eexa enazamu 6enopycckux oemeti XXI eexa, ,Hapomuas Boms”, 18.09. 2008 [nr
138-139], s. 6.
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Procz rusyfikacji jezykowej i kulturowej oraz nihilizmu historycznego na Bia-
lorusi wystepuje dos¢ charakterystyczne zjawisko, warunkujace prorosyjskie na-
stawienie postsowieckiego spoteczenstwa biatoruskiego. W sposob paradoksalny
najbardziej pasuje do niego okreslenie ,,syndrom postimperialny”. Narodem im-
perialnym w ZSRR byli Rosjanie, ale absolutna wigkszos¢ Biatorusinéw utozsa-
miata si¢ z nimi. Pod tym wzglgdem uwazali si¢ za jeden z kluczowych centrow
owczesnego poteznego imperium, ktore trzymato w szachu caly swiat. Z rozpa-
dem mocarstwa stracili poczucie wlasnej znacznosci. Dotychczas nie moga si¢ po-
godzi¢ z tym, ze zostali obywatelami niewielkiego, niezamoznego na miarg euro-
pejska 1 niestabilnego kraju. W tych warunkach olbrzymia Rosja jakby zastepu-
je w ich oczach Zwiazek Sowiecki, staje si¢ namiastka bylego imperium, ktorego
czescia sig czuli 1 z czego byli dumni. W tym uktadzie Moskwa stanowi naturalny
biegun przyciagajacy zsowietyzowanego Bialorusina jako zapowiedz przywrdce-
nia dawnej glorii potggi sowieckiej. Sowieckos¢ zatem zastepuje (lub tez rekom-
pensuje) Bialorusinom brak tozsamos$ci narodowej stanowiacej te trwala podsta-
we, na ktorej opiera sie spotecznos¢ kazdego kraju.

Jedng z powaznych barier blokujacych reformy gospodarcze na Bialorusi jest
brak gotowosci spoteczno-psychologicznej znacznej czegsci ludnosci kraju do
funkcjonowania w warunkach rynkowych. Wedtug danych Minskiego Centrum
Badan Instytutu Biznesu i Zarqdzania oraz Warszawskiego Osrodka Badan Spo-
teczno-Ekonomicznych CASE, liczba zwolennikow ingerencji panstwa w gospo-
darke jest wigksza, niz zwolennikdw jej reformowania. Biatorusini generalnie ka-
tegorycznie odrzucaja powszechng prywatyzacje zaktadow panstwowych i wyste-
puja przeciwko prywatnej wlasnosci na ziemig¢. Nie chea tez reformy bankowe;.
Ponad 40% uwaza za niedopusczalny sprzedaz biatoruskich przedsigbiorstw ob-
cokrajowcom. Przyczyng tego jest nie tylko stabe rozumienie kwestii ekonomicz-
nych, ale tez skutki oddziatywania zmasowanej propagandy rezimowej. Wsrod
badanych $rodowisk najwigcej zwolennikéw gospodarki rynkowej jest w grupach
z wyzszym wyksztalceniem. Natomiast wsrdd zwolennikéw modelu paternali-
stycznego najwigkszy jest odsetek ludzi z wyksztatceniem podstawowym. Istot-
ne znaczenie ma tez wiek. Wsrdd osob odrzucajacych reformy jest nawiecej eme-
rytow'’.

W spoleczenstwie, w ktorym od dluzszego czasu kultywowano tzw. socjal-
na bezinteresowno$¢ i wymuszony altruizm, negatywny stosunek do dziatalno-

19" A. Kynpsitki, PagopMbl: BSIpXi Hst XO4yLib, Hi3bI §7K0 Bararomiia, 6i3H3coyusl —3a, ,,Hamura Hisa”, 24.01.2008 [nr
3], 5.9,10-11.



Jerzy Waszkiewicz

sci komercyjnej, niechg¢ do wlasnosci prywatnej, te zakorzenione nastawienia
mentalnosciowe wchodza w sprzecznos¢ z realiami wspoélczesnego zycia. War-
to tez uwzglednié, ze od czaséw sowieckich ludzie sa przyzwyczajeni do tego, ze
wladza w kazdym momencie moze im wszystko zabra¢, co dodatkowo pozbawia
ich bodzcéw do samodzielnego dziatania. Wolg ,.kontynuacj¢ socjalizmu”, bo nie
chca inie potrafia zy¢ w warunkach konkurencji rynkowej. Nie dostrzegajg tez
zwiazku przyczynowego miedzy modelem gospodarki i ich poziomem Zycia.

Wzglednie niski poziom potrzeb zyciowych ludnosci postsowieckiej jest na-
stgpnym waznym czynnikiem utrudniajacym przeprowadzenie zmian systemo-
wych. Dane sondazy przeprowadzonych na Biatorusi swiadcza, ze prawie poto-
wa badanych podaje, iz w przypadku wystapienia powazniejszych problemow zy-
ciowych, wymagajacych dodatkowych wysitkow, wybiera opcje zmniejszenia po-
ziomu wlasnych potrzeb, a 15% wola w ogdle nic nie robi¢, czyli biernie obserwo-
wac ewentualne pogorszenie stanu swego zycia. Uzyskane dane wskazuja tez, ze
prawie potowa opytanych wolataby zy¢ nawet biedniej, majac gwarantowany po-
ziom dochodow i nie narazajac si¢ na ryzyko podejmowania samodzielnych de-
cyzji, niz przejawiac inicjatywe i zy¢ zasobniej (prawie jedna trzecia badanych
w ogdle nie udzielita odpowiedzi, co $wiadczy o braku wyrobionego zdania doty-
czacego tak waznej kwestii zyciowej).? Jednoczesnie wickszo$¢ ludnosci na Bia-
lorusi jest przekonana, iz w ostatnich latach Bialoru$ osiagneta wigksze sukcesy
w zakresie gospodarki, niz kraje sasiednie. Przy tym pensja 79% respondentow
nie przekraczata 200 USD misigcznie.?! Zaznaczmy, ze wedtug badan przeprowa-
dzonych przez Legatum Institute, pod wzglgdem jakosci zycia w 2008 r. Biatorus,
wérod 104 badanych krajow, zajmowata 78 miejsce (Polska — 38).22

Urabiane przez wiele dziesigcioleci w sowieckim ustréju komunistycznym
mentalno$¢ isystem wartosci spoteczenstwa biatoruskiego, ulegaja zmianom
z trudem i bardzo powoli. Skutki takiego stanu rzeczy nie sa pocieszajace. Mto-
da, wyksztatcona i przedsigbiorcza czgs$¢ narodu staje si¢ zaktadnikiem istniejace-
g0 systemu.

20 Cyt. za: JL.T. Turapenxo, op.cit., s. 71.

2 Hama niBa”, 08.12.2006 [45], s. 3. Zgodnie z wynikami badan przeprowadzonych przez Europejski Bank
Rekonstrukcji i Rozwoju oraz Bank Swiatowy w 2007 r., obywatele Biatorusi uwazali, ze dzisiaj zyje si¢ im
lepiej, niz 18 lat temu i sa pewni przyszto$ci, nie obawiajac si¢ trudnosci materialnych. Pod tym wzglgdem
roznili si¢ radykalnie od wigkszosci obywateli pozostatych 28 panstw bylego obozu komunistycznego.. (Bce
0060bHbL, ,,benopycsl 1 peiHOK”, 11.06.2007 [nr 22], s. 22). Jest to niewatpliwie skutek oddziatywania zmon-
opolizowanej propagandy oraz niewysokiego poziomu pierwotnych wymagan spoteczenstwa.

2 [la skacyi sceiyys berapyce cacmynae Kimaio, Benecyane i Inoeii, ,Haponnas Bons”, 24-26.02.2009 [nr 29-
30],s. 3.
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Rzadzacy

Takze wynaradowione kierownictwo Biatorusi do konca pozostawato lojalne
wobec ZSRR, i traktowato whasny nardd i panstwo jako kategorie wylacznie re-
gionalno-terytorialne. Po rozpadzie ZSRR cala wladza pozostata w rgkach daw-
nej nomenklatury sowieckiej, w $wiadomosci ktorej przewazat konformizm, kolo-
nialny sposob myslenia oraz nadzieja na powrdt ZSRR. Jej przedstawiciele dosto-
sowywali si¢ do nowych okolicznosci opieszale i ostroznie, nie posiadajac zadnej
samodzielnej koncepcji rozwoju czy tez perspektyw ideowych, procz ogladania
si¢ na Moskwe. Politycznym i ideologicznym przejawem tej tendencji stato si¢ za-
chowanie pozostatosci systemu sowieckiego. Na Biatorusi sowiecko$¢ te usitowa-
no ukry¢ za propagandowa fasada rozwazan o jakiej$ rzekomo ,,szczegolnej dro-
dze” kraju ,,w rodzinie narodow wschodniostowianskich™ oraz zachowaniu ,,tego,
co bylo najlepsze w ustroju sowieckim”. Zatem integralna polityczna i ideologicz-
na trescig ukonstytuowanego obecnie na Biatorusi rezimu jest sowieckos¢, ktorej
przejaw polega nie tylko na tgsknocie za odchodzaca epoka, ale i Swiadomym da-
zeniu do maksymalnego zachamowania na Biatorusi procesu rozwéju demokraty-
zacji oraz zachowaniu lub przywrdceni (na ile to jest mozliwe w nowych warun-
kach) w postaci zmodyfikowanej podstawowych elementéw ustroju sowieckiego.

O stanie umystow dzisiejszej bialoruskiej rzadzacej ekipy mozna wnioskowac
na podstawie niektorych wypowiedzi jej czolowych przedstawicieli. W czerwcu
2007 r. przewodniczacy Akademii Nauk Biatorusi oswiadczyt na konferencji mie-
dzynarodowej, ze podstawowsg przyczyng rozpadu ZSRR bylo wykreslenie pod
koniec lat 80. z konstytucji sowieckiej artykutu o przewodniej roli KPZR, bo wraz
z usunig¢ciem tego artykutu spoleczenstwo zostato pozbawione trzonu.” Dwa lata
wczesniej pierwszy zastepca kierownika administracji prezydenta w nastgpujacy
sposob ujat wizj¢ procesu demkratyzacji: ,,Cata ta kultura demokratyczna powstje
nie lada dzien. Dlatego wolnosci pwinno sie przydziela¢ spoteczenstwu (Kursywa
moja, J.W.) tyle, na ile gotowe ono jest ponosi¢ za nia odpowiedzialnos¢. Jezeli
za$ poziom wolnosci przekracza miar¢ odpowiedzialnosci, prowadzi to do desta-
bilizacji spoteczenstwa i moze mie¢ destrukcyjne konsekwencje”.?* Minister spra-
wiedliwosci kraju z kolei uwaza, ze: ,,Ide¢ panstwa prawa nie nalezy idealizowac,

*

Ale w momencie rozpadu Zwiazku Sowieckiego w 1991 r. nomenklatura biatoruska nawet nie usitowata
broni¢ tego panstwa, jak zrezszta i jej pobratymcy w Moskwie.

B Mscnixosiu wikadye wmo nsms KIICC, ,Hama uisa”, 29.06.2007 [nr 24], s. 5.

2 Wypowiedz akademika A. Rubinowa w filmie ,,Wojna sieciowa”, wy$wietlanego w telewizji biatoruskiej 15
sierpnia 2007 1. Cyt. za: C. Hukaniok, Kax KI'B «gowoemy ¢ 6eropycamu, ,Haponnas Bomns”, 19.09.2007 [nr
149-150], s. 2.
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a tym bardziej bezoglednie nasladowa¢ model zachodni... System parlamentar-
ny nie jest w stanie w sposob catkowity rozstrzygnaé problemy spoteczenstwa...
czesto w oczach zwyktych obywateli stabos¢ wtadzy jest mniej wybaczalna, niz
twardos¢ i samowola ze strony panstwa”.* Z kolei byty przewodniczacy biatoru-
skiej bezpieki oswiadczyt w listopadzie 2006 r.: ,,Panistwo widzicie przeciez ile
srodkow si¢ przeznacza (chodzi o finansowanie zachodnie, J.W.) na, ze tak po-
wiem, promowanie u nas demokracji. Ale zaszczepi¢ nam demokracj¢ — to jest to
samo, co ozeni¢ mnie z niekochang kobieta. Po co mi to jest potrzebne?... Przeciez
wszystko jedno zmusi¢ si¢ nie da. Kiedy za$ dojrzejemy, kiedy ewolucyjnie przyj-
dziemy ku temu — wtedy owszem. A tak to po co pieniadze wydawac¢? Mnie to dzi-
wi...”.2¢ Natomiast pierwszy zastepca kierownika Gtéwnego Zarzadu Ideologicz-
nego Administracji Prezydenta mowit wprost: ,,Nie bede twierdzil, ze u nas jest
klasyczna demokracja europejska. Oczywiscie jej nie ma. I bardzo dobrze! Poki
co nam nie pasuje. U nas w czystej postaci autorytaryzm, i historycznie dla nas jest
to najlepszy system”.”’

Z tych wypowiedzi wynika, ze grupa sprawujaca wladze zdaje sobie sprawe
z tego, ze konstruowany przez nig model ustroju nie moze by¢ wkomponowany
w zasadniczy nurt rozwoju krajow demokratycznych, dysonuje z migdzynarodo-
wym otoczeniem i nie jest w stanie funkcjonowa¢ w ramach europejskich warto-
$ci politycznych. Obstaje jednak uporczywie przy swoich zatozeniach, wymawia-
jac sie rzekoma szczegdlng drogg rozwoju Biatorusi, specyficzng mentalnoscia jej
ludnosci, brakiem odpowiednich warunkow, niedojrzatoscia spoteczenstwa itp.

W odréznieniu od innych postkomunistycznych krajow europejskich, na Bia-
orusi po uzyskaniu niepodlegtosci nie nastgpita zmiana elit politycznych. Sta-
ra kadra partyjno-sowiecka zachowata wladzg. Jej trzon nadal stanowia dziata-
cze, ktdrzy zrobili karierg jeszcze za czasoéw ZSRR. Zachowuja si¢ jako chwilo-
wi wladcy dzialajacy z przejsciowych pobudek. Dla wielu z nich niepodlegtosé
Biatorusi sprowadza si¢ do kwestii optacalnej koniunktury gospodarczej. Ta kla-
sa polityczna kraju, ze wzgledu na niedorozwdj swiadomosci narodowe;j, serwi-
listyczny kompleks lokalnych urzg¢dnikow, obawy przed konkurencja w warun-
kach rynkowych oraz czg$ciowe zachowanie ideologicznych elementéw dawne-
go ustroju, faktycznie odrzucita polityke reform. W rezultacie zmiany w kraju od-

% B. I'onoBanoB, O HEKOTOPBIX aCMEKTaX CTPOUTENBCTBA IPABOBOrO TOCYAApCTRa, ,,}OcTums benapycu™, 1999,
nr3,s.7,9.

26 M. Koxkrbiu, Cmenan Cyxapenro, npedcedamens KI'B: “Ilpusums” nam demokpamuio — 3mo mo sice camoe,
umo JceHums MeHs Ha Hemobumoll xceHwune...”, ,HaponHas Boss”, 03.11.2006 [nr 176-177] s. 3.

27 Cyt. za: B. Opruw, Cuenan xk duanozy, ,,Haponnas Bons”, 26.01.2007 [nr 15-16] s. 2.
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bywa si¢ tylko w tym stopniu, w ktorym urzadza to nomenklatur¢ lub zmusza jq
do ,,ustepstw”.

Obecnie Biatorus tylko geograficznie jest czescia Europy. Wladza izoluje ja
od ogolnego nurtu rozwoju cywilizacyjnego w celu zachowania quasi-sowieckie-
go uktadu. Rzadzaca krajem grupa nie ma tez nic wspolnego z europejskoscia.
Otwarta gospodarka rynkowa jest sprzeczna z jej interesami, poniewaz pozbawia
ja narzedzia ingerencji panstwa w gospodarke, zapewniajacej utrzymanie wladzy
1 mozliwosci osobistego bogacenia si¢ cztonkdw nomenklatury. Zreszta nie moz-
na wykluczy¢ i jeszcze jednego czynnika — braku rozumienia bezposrednich i od-
wrotnych zaleznosci, zachodzacych w gospodarce §wiatowej i handlu migdzyna-
rodowym. Nie przypadokowo wigc kierownictwo Bialorusi ustawicznie twier-
dzi o ,,specyficznej biatoruskiej sytuacji” i rzekomo ,,szczegdlnej, odrgbnej dro-
dze rozwoju Biatorusi”. W rzeczywistosci jednak obecne wtadze nie tyle realizuja
wlasna koncepcje rozwoju spoleczenstwa, co reaguja na zewnetrzne wydarzenia.
Mozna tez watpié, czy posiadaja wlasng strategie. Zwyczajne bowiem pochlebia-
nie pogladom zbitego z tropu elektoratu i rozpalanie jego wyobrazni ptomiennymi
przeméwieniami o rzekomym zagrozeniu zewnetrznym, to troch¢ za mato jak na
nowoczesny rzad. Jako jeden z walorow swych rzadow wtadze wynosza rzekome
stabilno$¢ 1 przewidywalnos¢ sytuacji w kraju. Ale to, co wladze biatoruskie uwa-
7aja za przejaw stabilnosci spotecznej, jest raczej spoteczng biernoscia, bedaca za-
rzewiem nieprzewidywalnosci. W warunkach przygniatajacej dominacji politycz-
nej rzadzacych, braku zewngtrznych zagrozen oraz wzrostu realnych dochodow
ludnosci jeszcze mozna na niej polegac, lecz w przypadku naruszenia rownowagi
tych czynnikéw od pozornej stabilnosci moze nie pozostaé i sladu.

Zasadniczym celem obecnej rzadzacej ekipy jest zachowanie wladzy za wszel-
ka cene. Zadne profity i preferencje gospodarcze w zamian za ulzenie reformom
demokratycznym ja nie zadowola, gdyz wszelka demokratyzacja jest dla rezimu
synonimem jego wiasnej kleski. Wszelkie przejawy pluralizmu, samorzadnosci
1 samodzielnos$ci postrzegane sa jako naruszenia centralizmu, kojarzonego wy-
tacznie z porzadkiem i tadem. Logika takiego rozumowania prowadzi ostatecznie
do wniosku i przekonania, ze kazde odstepstwo od rygorystycznie urzadzonego
systemu wladzy powoduje zaburzenie porzadku i chaos. Rozumowanie takie uj-
muje sie w prosta formulg — nim wigcej centralizmu i odgoérnego sterowania, tym
wigcej porzadku.

Ciagle przedluzajac swoje pelnomocnictwa, nie posiadajac perspektywistycz-
nych idei i inicjatyw obecna wtadza zdaje Biatoru$ na taske wydarzen, pozwala-
jac krajowi toczy¢ si¢ z pradem bez istotnego wplywu na rozwoj spoteczno-go-
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spodarczy. Co za$ dotyczy stosunku ludnosci do obecnej wiadzy to, jak wskazuja
sondaze, wigkszos$¢ rozumie wadliwos¢ i watpliwg legitymnos$¢ rezimu, ale godzi
si¢ z jego istnieniem, poniewaz obawia sig, ze bedzie jeszcze gorzej. Nawet w wa-
runkach dotkliwego kryzysu swiatowego i pogarszajacej si¢ sytuacji gospodarczej
w kraju, kiedy prawie 50% obywateli obarcza odpowiedzialnoscia za to prezyden-
ta i rzad,?® notowania wladzy nie spadaja. Przyczyny tego pozornego paradoksu

tkwia w paternalistycznym nastawieniu spoteczenstwa i wynikajacej z niego po-
trzeby znalezienia personalizowanego obroncy, w postaci ktdérego na bezalterna-
tywnej biatoruskiej przestrzeni politycznej wystgpuje prezydent.

Richard Pipes zauwaza, ze w krajach wschodnich, gdzie nie istniata prywat-
na wlasnos¢ ziemi, wyrdznienie i zamozno$¢ mozna byto zdoby¢ jedynym sposo-
bem: poprzez wysoka pozycje w stuzbie wladcy. Sprawowanie wtadzy w imieniu
suwerena nie oznaczalo stuzby dla kraju, lecz stanowito sposéb bogacenia si¢. Po-
dobnie dziato si¢ w ustroju komunistycznym, gdzie udziat w rzadach rezimu, sku-
piajacego w swych rekach catos¢ wladzy i bogactwa kraju, traktowano jako $ro-
dek umozliwiajacy osiagniecie odpowiedniej pozycji w spoteczenstwie i zdobycie
majatku.” W warunkach postsowieckich skupienie w r¢kach nomenklatury wia-
dzy i1 wlasnosci odbywa si¢ w posstaci quasi-rynkowej, co prowadzi do ksztatto-
wania si¢ nowej warstwy, dajacej si¢ okresli¢ jako ,,biurokratyczna burzuazja”. Na
Bialorusi wlasnie nomenklatura kontroluje najwazniejsze etapy nowego podzia-
hu wlasnosci, co niewatpliwie sprzyja korupcji. Eksperci uwazaja za podstawowa
przyczyng jej wzrostu na Biatorusi aktywna paternalistyczna role panstwa w go-
spodarce. Wedtug organizacji migdzynarodowej Transparency International, obli-
czajacej wskazniki postrzegania korupcji w 180 krajach swiata (nim wyzsze miej-
sce — tym lepsza sytuacja), w 2002 r. Biatorus pod tym wzgledem znajdowata sig¢
na 36 miejscu, w 2003 — spadta na 53, w 2004 r. na 74, , w 2005 r. —na 107, i zna-
lazta si¢ w jednym szeregu z takimi krajami jak Honduras, Zimbabwe, Ukraina.*
W r. 2008 lokowano jg juz na 151 miejscu, w jednej grupie z Tadzykistanem, La-
osem, Ekwadorem, Papua-Nowa Gwinea, Republika Srodkowoafrykaﬁskq oraz
Wybrzezem Kosci Stoniowej (Céte d’Ivoire).3!

Wiadze biatoruskie czgsto blokuja niezalezne inicjatywy skierowane na od-
rodzenie historyczno-narodowych podstaw biatoruskiej kultury oraz upowszech-

28 C. Huxkomok, JJeynuxuii kpusuc, ,,benopycel u ppiHok”, 06.04.2009 [nr 14], s. 7; A. Knackoycki, op. cit.

2 R. Pipes, Komunizm, Warszawa 2008, s.132-133.

30 Hamwa niBa”, 28.10.2005 [nr 40], s. 2.

31 A. Topsuukuii, JKecmouatiuee 6ocnpusimue. Benapyce na 151-w mecme no socnpusimuio koppynyuu, ,,benla-
3era”, 06.10.2008 [nr 40], s. 15.



Odmiany wspotczesnej biatoruskiej tozsamosci

nienia jezyka biatoruskiego. Dzieje si¢ tak dlatego, ze w odrodzeniu biatoruskiej
swiadomosci narodowej wiasnie te czynniki odgrywaja decydujaca role. Nato-
miast w oczach obecnych wladcow stanowia zagrozenie dla legitymizacji obec-
nego rezimu w oczach biatoruskiego, lecz jednoczesnie nadal jeszcze sowieckiego
elektoratu, gdyz ze wzgledu na swoj wybitnie sowiecki charakter wtadza nie jest
w stanie funkcjonowaé w kontekscie narodowym, upatrujac w nim potencjalne za-
grozenie dla swego istnienia. Zdaje tez sobie sprawe z tego, ze obywatele bez wy-
raznej tozsamosci narodowe;j tatwiej ulegaja kontroli. W drodze innej opcji rezim
odwotuje si¢ do mitologii sowieckiej i sowieckich stereotypow, ktérym zagraza
wlasnie uswiadomienie siebie poza sowieckim kontekstem, w szerszej historycz-
no-kulturowej perspektywie, zdanie sobie sprawy ze swojej samoistnosci, odbra-
zowienie mitu o ,,postgpie komunistycznym”.

Whioski

Podsumowujac powyzsze rozwazania mozna powiedzie¢, ze najpowazniej-
szym problemem rodzacej si¢ biatoruskiej niepodleglosci bylo to, ze wszystkie
zmiany w kraju dokonywaty si¢ wylacznie za sprawa rzadzacej sowieckiej no-
menklatury. Nowe elity nie zostaty dopuszczone do rzadzenia, zas wigkszo$¢ spo-
leczenstwa zajeta postawe wyczekujaca. Dotychczas ani spoteczenstwo, ani pan-
stwo biatoruskie nie uporato si¢ jednoznacznie z dziedzictwem komunizmu. Toz-
samos¢ biatoruska posiada dzisiaj charakter nie tyle etniczny, co spoteczno-poli-
tyczny. Problemem zatem spoteczenstwa biatoruskiego jest nie brak uswiadomie-
nia przynaleznosci do wlasnego kraju oraz postrzegania siebie jako odrebnej zbio-
rowosci, lecz raczej brak jednolitego rozumienia tego, czym jest Biatorus i na-
rod biatoruski w perspektywie historycznej. Staba konsolidacja narodowa zagraza
panstwowosci biatoruskiej bardziej, niz obecny rezim autorytarny. Ujmujac rzecz
przysztosciowo mozna zaryzykowaé twierdzenie, ze gléwny problem kraju sta-
nowi nie osoba autorytarnego witadcy, lecz niedoksztattowanie narodu. W znacz-
nym stopniu obecna wtadza sama jest produktem nieukonczonych proceséw na-
rodotwdrczych.
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Imaginative geography
at the forested Polish/Belarusian
borderland

the Polish side of the Bialowieza Forest a forest protection con-
troversy intertwines with a border problem. ,,Europe’s last prime-
val low-land forest”, endangered by conservationists’ standards,
lies on the border with ,,Europe’s last dictatorial regime”, where
a border crossing opened between Poland and Belarus in April
2005. The border crossing facilitates tourist traffic to national parks in Poland and
Belarus into a supposedly apolitical space of nature. Here the European Union’s
new external border enables nature tourists, mostly urban Poles, to pass into that
primeval forest zone dividing Belarus and Poland. The excursion is more an ad-
venture into the Polish romantic past, of which Belarus figures prominently, than
a site of dynamic creative exchange one comes to expect at border crossings with
trade, both legal and illegal. Forest politics transmogrify into the politics of Be-
larus as the minority residents are stereotyped as ‘Belarusian,” a loaded signifier
given Poland’s new position in the EU.— The highly political nature of conserva-
tion politics on the Polish side of the border has created a new meaning for things
‘Belarusian’ through contests over how to protect and use the forest.
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The juxtaposition between relic nature and relic political system acts as an
‘imaginative geography’ (Said 1978) within Poland, one that simultaneously cre-
ates knowledge about the Polish side of the Bialowieza Forest, while casting the
forest and its minority Belarusian” population as passive, unknowable entities to
be acted upon. Making an us” and them” at the Polish Belarusian border is not just
the result of long standing relations between two ethnic groups at a state boundary,
this ,,othering” is actively created with the constitution of the forest by Poles in the
activities of crossing at the forest border, a feature of ecotourism. The description
that follows stems from my doctoral research in the village of Bialowieza from
February 2005-June 2006 where I spent time discussing and participating in for-
est politics with scientists, NGO activists, foresters, farmers, loggers, tourists, and
rural inhabitants.

As the ,primeval” forest of conservationists’ discourse, the forest conjures
a certain moral authority where the forest always represents an object of beauty
and unrivaled uniqueness that demands protection from commercial logging. It is
the primeval, not the commercial forest, that draws hundreds of thousands of tour-
ists annually who come looking for a piece of European relic nature, and a way
of showing their Polish identity as a European identity in the acts of travel and
crossing.

Forest as a Boundary Object

Ambiguity at borders is both commonplace and unsettling, especially so for
nations with shifting borders (Berdahl 1999, Krishna 1996). The reason for draw-
ing the border is suspended in an anxiety about what might erupt from history. In
Poland, like many nations of Central Europe, its current borders can only ever ap-
proximate an historical ,,original”. Defined against the Soviet annexation of a huge
part of Poland’s newfound territory gained after WWI and lost in the Yalta negotia-
tions, the pre-war borders symbolize Poland’s lost chance at a normal ,,western”
modernity, and further reinforce the importance and status of its current position as
the guardian of the external EU border. While it may not have regained lost territo-
ries Poland has returned, at least in official form, to its pre-WW!II capitalist roots,
with the East/West distinction still a salient one.- In this context, The Bialowieza
forest serves as a boundary object (Bowker and Star 2000) mediating historic so-
cial and class relations.

By boundary object I mean that foresters, tourists, and conservationists might
argue over what kind of forest this is but the idea of a forest in the general sense
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is juggled by these groups in an association with things Belarusian. The forest in-
habits multiple contexts yet still has a local and shared meaning so that all groups
recognize it as the border space between Poland and Belarus.

Struggles over meaning for the border of Europe and Poland occur at the level
of forest protection politics. Polish conservationists argue that current national
park protection is not enough to stop the degradation of this rare and endangered
ecosystem of European and worldwide significance. Commercial logging exploits
eighty percent of the total area in the Polish forest, and this logging is discursively
linked with the idea of Belarus for conservationists. Many activists fighting for
the parks’ expansion suggest that undemocratic practices are at play on the part
of some state forestry officials and at the level of local politics. And many forest-
ers and some local people claim that nature activists are undemocratic as they
wish to override the popular expression against further expansion of the national
park. The area is also linked to Belarus because of the minority population, some
of whom identify as Belarusians. Under this Polish imaginary of relic nature and
relic dictatorship the constitution of the forest border and movement at the border
suggests that a forest has become the object which is supposed to usher in a new
type of normality for a European Union member country, a normality where some
relics are treasured markers of continuity from the past and others as useless ap-
pendages better amputated for the sake of the body politic (Herzfeld 2004, 1987,
Handler and Gable1997, Hobsbawn and Ranger 1983).

As far as the forest can act” to produce this confusion, the forest has a shape
and form that is unlike a border at a river crossing, where you can see the other
side, or a mountain pass with its demarcated” ridge. It is a tangled, overgrown bar-
rier and enabler between Poland and Belarus, a space of dense cover. That shape
and form though is never outside of deeply held cultural imaginings about the
forest, many of them nationalist in origin (Schama 1995, Franklin 2001), such as
the forest’s significance as the site of insurrectionist battles against Russians in the
nineteenth century, and Herman Goering’s seizure of the forest for a Reichstag
hunting preserve in WWII. Because the forest in Poland is a space of multiple rep-
resentations, ranging from valuable timber source to the historico-mythological, it
becomes a flexible idea across which Belarusian and Polish, as well as European
relations, are imagined. Thus, its ambiguity within different interpretations lends
the forest a kind of unruly power which debating sides consciously and/or uncon-
sciously harness for their own ends and which refracts upon perceived differences
between Poland and Belarus at the limits of the new Europe.
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Which forest? Which people?

The Bialowieza Forest’s most frequently associated trait is it’s primeval charac-
ter. Roots of alders reach their way out of rust colored bogs. Towering spruce grow
to their upper height limit to create perches for eagle owls or three-toed woodpeck-
ers, or splay as huge rootplates next to majestic oaks. The preeminent symbol of
the forest, the European bison, belongs to this portrait of ancient woodland. Its
restitution from near extinction created a reverential status for the ungulate and its
,original” forest dwelling. Imagining this forest only as a non-human collabora-
tion of ,,primeval” nature is not difficult in the present cultural climate.

To question whether the remaining forest is primeval for foresters administering
this national resource (80 percent of the Polish forest) is to neglect their historical
role in restoring what occupying forces and other foreign exploiters had destroyed.
After 600 years of royal protection as a hunting ground by Polish and Lithuania
Kings and following them Russian Czars, Germans systematically exploited the
forest for the first time in its history, followed-up after the war by British Firm, The
Century European Timber Corporation. In the years 1916-1922, foreign operators
cut over 1/3 of the total forest area of what today is Poland and Belarus. For the
forester, all forestry since has focused on recovery. The forest’s vital importance
lies in volumes of healthy trees used as disposable wood. Today’s forest is part
of a measured plan of total forest management aimed at human use where nature
protection can be actively managed. Foresters during interviews spoke of the forest
as old”, historical”, and a national treasure”.

This debate between use and preservation consumes most of the resident
community’s attention, especially after several unsuccessful attempts in the last
fifteen years to expand the national park over the whole forest. Through much
of that campaign foresters organized a populist line of defense. They crafted the
,local” as an extension of their agency’s timber activities, partly due to their long-
standing role as representatives of the state who organized economic and social
life for nearly 85 years. State timbering during the Socialist period resembled
the company town” of many frontier capitalist areas in other parts of the world.
Whole communities worked only for state timber with labor forces drawn from
Central Poland in promises of good housing, an attractive incentive in the socialist
era. Thus in the transition from a planned centralized economy to a free-market

one, where a nature conservation movement gained 11 new national parks and
attempted to expand the areas of several more, the idea of a national park com-
peted with the resource extractive timber model as routes to proper European
modernity. In this atmosphere conservationists vigorously attempted to expose
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the coercive” tactics of state forestry administrators, who were cast as hierarchical
and communist-like. State forestry administrators emphasized the elite interests of
conservationists, inferring that conservationists arrogantly thought of themselves
as the new royalty who would have exclusive access to the forest while the locals
were treated like serfs. State forestry administrators adopted a language of sustain-
able development” for the beleaguered ‘local,” burdened by capitalist modernity,
a point directly confounded with the meaning of things ‘Belarusian’ These debates
for a proper modernity are at their core debates about defining the periphery and
claiming its otherness” as a tameable element of the modern Polish nation.

PROXIMITY OF BELARUS

When the border crossing to Belarus opened in spring 2005 conservationists
feared two things: 1) that car traffic posed a threat to wildlife populations by
further fragmenting the ecosystem, and 2) that local politicians tightly connected
with foresters’ agenda were a little too accommodating to Belarusian officials, who
exploited their side of the forest, the Belaveskaya Puszcza' to a high degree despite
its status as a National Park. The word ‘Belarusian’ acquired a coded meaning
among conservationists. On the one hand, it referred to-a- a deep local culture that
developed over centuries, but it also evoked Belarusian President Alaksandr Lu-
kashenko’s Belarus visible in family resemblance on the Polish side of the border.
Fears that Belarus’ regime might seep into Poland by way of a passive” minority
echoed amongst conservationists. Bialowieza is a little Belarus in pill form”, one
conservationist told me. According to him the alliance between foresters and the
locals needed to be exposed and eliminated by progressive thinking in order to
properly protect rare nature.

,Why don’t we just move to Belarus”, another conservationist joked to activist
friend. They were referring to a now famous local action, orchestrated by foresters
who bussed in dozens of uniformed employees to what was supposed to be a small
meeting between an NGO and the mayor. The network on the Polish side of the
forest was for conservationists tightly interconnected with the forest exploitation.
Although fears of post-communist corruption existed everywhere in Poland, here
in Bialowieza, post-communist power was discursively linked with the Belarusian

2 Many people I interviewed pointed out that the folkloric customs resembled the Soviet versions of folklore more
than an authentic original as once integrated in local people’s cosmology of place.
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character of the area. The effect of this language stereotyped local inhabitants as
a beaten-down” and passive” people easily coerced by the foresters’ logic.

Foresters tended to use a similar rhetoric about the mild mannered minority in
need of paternal care. When foresters protested against the conservationists’ plans
for the forest they used the argument that an expanded national park would destroy
the Belarusian minority’s chances for democratic development by locking them
into a reservation like Indians”, an argument repeated by some Belarusian identity
activists. Most foresters and activists moved to the Bialowieza region for jobs or to
protect the forest. Very few were from the region, a pointed repeatedly emphasized
by locals.

For ethnic Polish tourists, the local Belarusians served as an added attraction to
the old forest. Two-hundred thousand tourists arrived by the year 2005, a gradual
buildup clearly accredited to conservationists’ multiple campaigns to expand the
national park and thereby produce a viable tourist economy to replace logging.
I frequently heard remarks by tourists such as, ,,It really does feel exotic here, like
I’'m not in Poland, especially with the Orthodox Churches”. Guide books and tour-
ist information pamphlets featured the Belarusian minority of the forested region.
Folkloric Belarusian groups found costumes and traditions unmatched any historic
originals for the locality and performed at bonfires and hotels.?

The ,,othering” was not without historical precedent, meaning that ethnic dif-
ference could be clearly marked. The Lithuania state of the fourteenth to the eight-
eenth century, of which Bialowieza Forest had belonged, used Belarusian as an
official language (Woolhiser 1999, Sadowski 1995). And in the twentieth century
a Belarusian nationalist movement arose in the labor movement in the sawmills of
nearby Hajnowka in the early 1920s (Nikitiuk 2000), largely fading in the post-war
period. But after 1989, Belarusian identity activists from urban areas in Poland
seized a new political moment to make themselves seen and heard, which led to
these activists claiming membership in the villages. However, Belarusian iden-
tity in Poland today is much more connected to the cities, especially the logging
town of Hajnowka at the western edge of the forest, and the nearest metropolis,
Bialystok. The vast majority of rural residents, most of them Russian Orthodox by
religion (rather than Roman Catholic, the overwhelmingly dominant identification
in contemporary Poland), did not choose to call themselves ‘Belarusian.” They
considered themselves tufejszy, meaning ,,from here”.

m 3 Tutejszy is used by a vast number of rural inhabitants of the Ukrainian, Polish, Belarusian borderlands.
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CROSSING BORDERS WITHOUT
MOVING ,,FROM HERE”: TUTEJSZY

When residents call themselves futejszy, they employed the term with the effect
of resisting the idea of borders. As Adrian Ivakhiv (2006) has suggested, the term
arose as armies and borders crossed people who remained in place. It is a proto-
ethnic identity receptive to the ebbs and flows of borderlands. Yet Belarusian iden-
tity activists, along with some conservationists and foresters failed to embrace the
creative potential of a hybridized subject, instead finding a dormant consciousness
amongst the tutejszy.’

For Poles from the urban areas it is ironic that the most Belarusian” parts of
Poland neglect to admonish the dictatorship in Belarus. Belarusian oppositionists
found a base in Warsaw for their anti-Lukashenko campaign in 2006, but in the
Bialowieza Forest, the Belarusian cultural center/museum of Hajnowka declined
to show human rights films from Belarus in their auditorium fearing that it might
make one of their employees who appeared in the film be seen in a bad light. Re-
peatedly, conservationists drew my attention to the parallels between the Bialow-
ieza Forest region and Belarus, rooting forest exploitation with the undemocratic
local ways.

People who might call themselves Tutejszy would not consider themselves pas-
sive. The word tutejszy referenced but did not directly correspond to Belarusian
nationality for them. It’s use acknowledged that people could be Roman Catholic
or Orthodox, Baptist, Russian, Polish, Ukrainian, or otherwise, but that you came
from a family that settled many generations back and that you spoke the local
dialect. Also, it meant loyalty to place superseded loyalty to nation. Many of the
rural locals avoided answering my direct questions about the forest conflict and
often deferred the matter by saying that they were of a spokojny narod” (a mild
mannered people).

In this suggestive self-description by way of redirecting my line of questioning
a strong national identity and political position about the border and forest politics
is not so much absent as it is implicit. There is a sense of encroachment in these
claims so that tutejszy do not draw borders, perhaps do not possess the power to
draw borders.

Might the stereotypically inscribed ,,passivity” of rural people in Bialowieza be
partially explained by the way of historical relations of production in a forest now

*In official counts minorities make up less than 3% in Poland, but many minority activists claim that actual num-
bers are much higher.
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divided by the Polish Belarusian state border? If ‘Belarusians’ or ‘tutejszy’ were
still poor in modern Poland, with the larger region marked as one of the most un-
derdeveloped areas of Poland, perhaps that partially reflects upon a long standing
differential treatment of people by the Polish state, stemming back to the Socialist
era.

ROOTS OF FOREST CONFLICT

In the long period that Russians administered the forest from the end of the
eighteenth century until the outbreak of WWI, the rights of the Polish gentry,
which would have included the management of their large and forested estates
in Podlasie, were increasingly encroached upon by Russians. Much of their lands
were given over to Russian administrators, who converted the peasantry to Rus-
sian Orthodox Christianity (Kossak 2001: 311). Loyalties changed so much in the
nineteenth century that an 1863 insurgency within the Bialowieza Forest could
not count on the support of the local populace. Czar Alexander ordered shut the
forestry school in Warsaw, known as a bastion of discontent and organizing for the
Polish national cause.

The Polish foresters who arrived in Bialowieza in the 1920s brought a new-
found sense of entitlement and a mission of Polonizing the Russified peasants,
almost all of whom belonged to the Russian Orthodox Church at that time. This
sense of historic destiny, of reclaiming the forest in the name of a newly estab-
lished Poland, began a long chain of alliances among the forestry elite. Instead of
relying solely on the local population, (the newly arrived Poles believed that locals
were too strongly under the influence of Bolsheviks ideology) foresters hired la-
bor from Central Poland. Worker colonies sprang up everywhere with make-shift
housing for the newly arrived men and new Polish Catholic parishes to serve their
spiritual needs.

The Soviets utilized their Belarusian” connections in WWII, calling upon their
allies” to send the Polish forestry elite to work camps in Siberia. Yet the local Com-
munists” were later in the war identified by the Nazis who murdered the supposed
perpetrators in the woodland. Under the suspicion that the villages might harbor
partisans, many hamlets were burned to the ground. Many historians speculate as
to why to the border was drawn through the forest after WWII with few satisfac-
tory explanations. The result on the Polish side was that ethnic differences were
to be ,,officially” put aside. Those who felt Belarusian were given the opportunity

m to immigrate to the Soviet Union, as only a few of them did. But as most of the
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rural locals saw themselves as ,,from here”, rather than Belarusian, they stayed in
place, and many converted to the Roman Catholic faith as they intermarried with
the Polish workers or where Catholic catechism classes were frequently taught in
village schools.

A rowdy protest in the year 2000 catalyzed a populist notion of Belarusian
identity in connection with the forest, marking the first significant public associa-
tion that local Belarusians supported a forestry agenda. When the environmental
minister arrived in Bialowieza that spring to announce that the whole area would
be protected as a national park, foresters held banners in both Polish and Belaru-
sian accusing key conservationists of causing local poverty. They threw eggs at the
minister to make clear their opposition. Shortly following the protest the minister
quietly withdrew from plans to expand the park and the association of local Bela-
rusians against the national park expansion circulated far and wide.

Conservationists, some of them scientists at the three well-established research
institutes in the village of Bialowieza, would not accept a democracy equal to pop-
ulism. They insisted that protesters came from Hajnowka and beyond, that locals
would not have thrown eggs. Rational, participatory democracy” would solve
both the social conflict and forest war, which implicitly referred to Polish culture
as European culture. The biologists used their own science as an example of Eu-
ropean rationalism, of what should be a proper European normality, connecting
themselves and their cause in the direction of Brussels, where they could file com-
plaints against the careless treatment of nature under the Natura 2000 accords, and
the group promoted merit based work that could bring new voices into the forest
to give a ‘factual’ reading of a politicized place. Yet for tutejszy the conservationist
crusade frequently looked like a Polish national one rather than a universal ideal,
further encouraging their avoidance in public debates and thus, their assumed sup-
port for the foresters’ agenda.

IMAGINED GEOGRAPHY OF THE KRESY
AT THE BELARUSIAN BORDER

All along in the fight to protect the forest, conservationists proposed tourism
as a mainstay to the logging economy. Naturally, most of those tourists were ur-
ban Poles taking advantage of new leisure time and disposable income when they
visit the Puszcza. Polish tourists brought their Polish imaginations about the kresy,
or the eastern province of what was once the Polish Lithuanian Commonwealth,
a highly mythologized term that relegates Belarusians, (among others, such as
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Ukrainians, Lithuanians, Cossacks and Tartars) to colorful characters of Greater
Poland in a uniformly ethno-Polish Poland.* This kresy imaginary arises partly
through 19th century romantic novelists, such as Henryk Sienkiewicz and Adam
Mickiewicz, both native ,,sons” of the Polish east, who wrote about the forest as
an idealized portrait of gentry/peasant relations. School children in Poland to this
day are required to recite lines from Mickiewicz’s most famous epic poem, Pan
Tadeusz.— Mickiewicz’s story of feuding Polish landowning families who unite in
a forest hunt on the eve of the Russian partitions of Polish lands inspired a themed
hotel/restaurant, ,,Soplicowo” named after the manor in Mickiewicz’s work. It
opened in 2003, not far from the new border crossing to Belarus. A subgroup of
conservationists took considerable interest in protecting architectural heritage.
They spoke of the building as-a a disastrous ,,Disneyfication”.— The building is-a
a two-story pillared construction with a thatched roof and plastic stork positioned
near the entrance (expanding to several buildings). In a rotunda exhibit in the park-
ing lot tourists can peer into a poacher’s cottage, with an unmade bed, snare traps,

and jug of home-distilled vodka. If the locals ever feared being on display for tour-
ists, this exhibit incarnated the lengths the Polish national imagination could go to
in naming and ordering the local for its own colonizing purposes. The village with
a Belarusian minority was fast becoming a stage to perform notions of historical
class relations with the strong inference that the kresy of Mickiewicz’s work would
remain an Eastern kresy in the ethnic Polish tourist’s imagination.

In his treatise /nventing Eastern Europe, Larry Wolff reminds us that Enlight-
enment era intellectual mastery over Eastern Europe rested in describing people of
the East at the same time it mapped geography. The geographical domain Western
Europe has exhibited over Eastern Europe arises in relational representation. It
would be a mistake however, Wolff adds to think that imaginative inscriptions ex-
ist only in the minds of those inventing them. He writes, ,,The project of invention
[of Eastern Europe] was not merely a matter of endowing those real lands with
invented or mythological attributes. The work of invention lay in the synthetic
association of lands, which drew upon both fact and fiction, to produce the gen-
eral rubric of Eastern Europe. It is in that sense that Eastern Europe is a cultural
construction, an intellectual invention, of the Enlightenment” (Wolff, 1996:356).
Thus, I would argue that the people who engage in the fantasies of the Soplicowo
hotel exercise a new-found yet historical entitlement to this heritage of othering.

5 See Carol Nagengast’s Reluctant Socialist, Rural Entrepreneurs (1999) for a discussion of class relations that
lingered from the pre-communist period.
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The people who stay at Soplicowo, and I should add those who understand the
cultural references embedded in this compound, consist of well-off urban Poles
who can afford the high prices. Some of the guests I spoke to at Soplicowo’s at-
tached tavern, named after Pan Tadeusz’s Jewish character, Jankiel, (loyal to the
Polish national cause in Mickiewicz’s novel) had used the new border crossing in
the spring of 2006.

In Belarus, all tours require a guide and lead along newly paved road in the for-
est. Thus, tourists can not wander and contemplate in their sampling of the Polish
and Belarusian Puszcza. In a sense, there is no ,,free space” of ,,wild”, ,,primeval”
nature for tourists, neither in Poland nor Belarus. In both countries one must be pay
for-a- a guide to see the primeval nature. Crossing the forest border and entering
the restricted space of nature occurs under supervision. Among the Polish tourists
who participated in the tour to Belarus, they spoke of the experience in comedic
terms laced with astonishment at the backwards behavior of Belarusians. All tours
of the primeval forest consist of a visit to the home of Belarusian Santa Claus dzed
moroz. For these tourists the capitalist” enterprising of the Belarusian government
as it strictly polices and parades tourists through the forest to the Santa Claus site
appears as a failure of European” modernity, a laughable imitation of capitalism
within the draconian dictatorial state of Belarus.

It might be argued that crossing the border for Polish tourists is an act of claim-
ing their Polish identity as European. People on the move are the quintessential
cosmopolitan citizens, a feature of the EU’s economic power, which belongs to
being European.’ Taka bieda” (such poverty!)”, T heard from the tourists, ,,but
what a beautiful forest. You just can’t see that kind of nature on the Polish side”.
These tourists imaginative projections of Belarus as a not quite European space are
confirmed through the tour of the Belarusian forest. After visiting either the Polish
primeval forest or the Belarusian primeval forest, they return to the safety of their
hotel to revel in their experiences and adventures. In their hotels (Soplicowo be-
ing only one of the themed hotels in the region), they continue with their mythic
imaginations.

Both the Polish forest and the resident communities on the Polish side re-
main safe exoticisms brought closer to the idea of Europe through the practice of
cultural/natural tours, which they boast, are delivering resident communities from
rural poverty through the revenue tourism generates. The new economy enables

¢ Both Mickiewicz’ Pan Tadeusz, and Sienkiewicz’ Ogien i Mieczem were made into major motion pictures in the
early part of the twenty first century, breaking box-office records.
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the formerly rural inhabitants to obtain more exposure to people from Central
Poland, a place more in tune with Western Europe, primarily in the practice of
consuming” the other.

An important feature of this European identity for Poles is the ability to travel,
not just as migrants looking for work, but as tourists. Literature of the kresy always
provided its readers with the vantage point of gentry who traversed these lands in
their visits to family manors or in military service for Poland’s ,,honor”. This point
would have been especially valuable during the Socialist period when people read
Mickiewicz’s and Sienkiewicz’s work to remember the Polish national cause of
independence and to travel as a reader to far away lands.® The new Polish leisure
class is exercising its right to travel freely, beyond the borders of its own state, but
this is also as an exercise in nation building, to the internal and unexplored fron-
tiers of its own country. They are taming the ‘wild’ borderland, in effect. Ethnic
Poles are replacing the peripheral status of this borderland by visting it to see the
small patch of primeval nature” and to be in the Polish memory of the kresy. Those
geographical imaginings are very much a part of the ambivalent project of Eu-
rope-making at Poland’s scale of the kresy, which wishes on the one hand to bring
Belarus into the sphere of ,,democratic” Europe (Polish style), while wanting it to
remain ,,other” so that urban Poles can occupy a positive identity by comparison.

CONCLUSION: UNMARKED PEOPLE
AND NATURE

Early in the paper, | emphasized that the most frequently represented image of
the forest was its primeval character and wish to return to this point for my conclu-
sion. In many European cultural accounts the spaces of wild nature are depicted as
free, redemptive, places for contemplation and leisure, a set of common idealiza-
tions (Harrison 1992, Arnold 1996, Berglund 1997, Oelschlaeger 1991). This is the
apolitical notion of a forested and national park border area. The issue in regard
to the Bialowieza Forest is how the imaginative geographies of the forest and its
minority inhabitants overdetermines the meaning of the forest at the border at least
in the official sense; how this happens as marginal rural residents (fufejszy) become
more connected to the consumption habits of central Poland.

These are heterogeneous strategies and practices and it is clear that all actors
are involved to a lesser or greater extent in reinscribing these imaginings upon
inhabitants and the forest at the forest border. Forces beyond the state, beyond the

national policing of the border at the border are creating new types of subjects on
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the Polish side of this borderland that keeps Belarus at a distance from Europe.
Thus, the elusive tutejszy and the forest that visitors wish to know by keeping
it unknown (primeval) can be ruled without breaching the purported autonomy
of those things. Their imaginative meanings stay in place for tourists even if the
locals might attend pro-conservation rock concert and/or throw eggs the environ-
mental minister.

What is striking in the case of the Bialowieza Forest is the ability of things
European and things Belarusian to command the present and future space of the
borderland while neglecting explicit attention to the ethno-historical and class
histories that constituted the current forest use/protection debate. When Polish
tourists cross into the Belarusian forest, the forest symbolically transforms into an
idealized space that only ever lives up to those expectations through the practice
of tours, and thus tourism.

This place making at the border is led by situated actors (Haraway 1997) who
might seem to be mutually excluding one another, but they exclude each other
through ,,othering”, through imagining the forest space that constitutes the border
as a space of backwardness, some kept as a positive relic (primeval forest) and
others (undemocratic practices) admonished as a relic that needs to move into
history as Communism did. What I have attempted to show in this collage of for-
est and Belarusian imaginings is that the images most salient for determining the
meaning of the border are a mixture of those circulated by conservationists and
Polish tourists rather than those of foresters and the tufejszy. This is not because
these tourists and conservationists have the most power at the local level. Rather
tourists and conservationists possess the most vivid conceptualizations. These are
conceptualizations that can travel outside the region, where they gain added po-
tency. Tourists lured by the image of primeval nature do not care so much about the
authenticity of that nature or getting to know something about Belarusian culture,
as they do about being within the presence of the other. Much to the conservation-
ists disappointment, this has not resulted in one large trans-boundary national park
(covering all of the Polish forest) that would put nature protection above all other
human uses. Instead the power of this nature imagination, when connected to the
nationally powerful kresy image results in a borderland where the local people
(their Belarusian-like character) and the forest remain too unruly to know, which
is the way that the kresy imagination might want them to be known. Keeping peo-
ple and nature in this unknowable category consigns them to objects that can be
acted upon, and has the effect of making the border a slippery object within the
new socio-economic regime that also transforms nature, place, and borderlands.
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STRESZCZENIE

Przejscie graniczne otwarte w roku 2005 taczy obszar ostatniego pierwotnego lasu Europy, wo-
kot ktorego ochrony trwaja od lat kontrowersje, z obszarem ostatniej dyktatury europejskiej. To gra-
nica mi¢gdzy Polskq i Biatorusia. Nie jest to jednak przejscie graniczne tg¢tniace zyciem. Zestawie-
nie koto siebie reliktow przyrody z reliktem systemu politycznego tworzy ,,geografi¢ imaginacyjng”
(Said 1978). ,,My” i ,,0ni” nie sa tu tylko rezultatem dtugich proceséw zachodzacych pomigdzy gru-
pami etnicznymi — te naznaczenia tworza si¢ obecnie podczas turystyki, ktora motywowana jest za-
réowno poszukiwaniem pierwotnej przyrody, jak i romantycznej podrdzy w polska przesztos¢. Pusz-
cza Bialowieska to obszar graniczny o bardzo réznorodnych znaczeniach kulturowych. To zaréwno
teren antyrosyjskiej insurekcji, jak i stworzone przez Hermana Goeringa towisko dla Reichstagu. To
wazne historycznie zroédlo surowca, a takze miejsce polowan ruskich ksiazat, polskich kroloéw i ro-
syjskich cardw; to obszar o znaczeniu historyczno mitologicznym dla Biatorusinéw, Polakéow i Eu-
ropejczykdéw. Na przestrzeni ostatnich 15 lat podejmowane proby powigkszenia parku narodowego
(ktéry w Polsce zajmuje mniej niz 20% puszczy) sprowadzaly si¢ do debaty migdzy zwolennikami
uzytkowania a ochrony. Kiedy w roku 2005 otwierano przejscie graniczne w srodku puszczy przy-
rodnicy obawiali si¢ dwdch rzeczy: 1) ruchu samochodowego, ktdry zagrozi przyrodzie jeszcze moc-
niej fragmentujac ekosystem 2) zapatrzenia si¢ lokalnych politykow, silnie powiazanych z lesnika-
mi, na sposob gospodarowania po stronie biatoruskiej, ktéry znacznie odbiega od tego, co kojarzy
si¢ z parkiem narodowym. Poje¢cie ,,biatoruskosci” dla Polakéw miato dwa znaczenia — tradycyjne;j
od wiekow lokalnej kultury, ale takze Biatorusi prezydenta L.ukaszenki, ktdrej podobienstwa odnaj-
dywali takze po stronie polskiej w dziataniach lub pasywnosci lokalnych wiadz. Dla polskich tury-
stow Bialorusini sa natomiast dodatkowa atrakcja do starego lasu. Wielokrotnie styszatam z ust tury-
stow zdania w rodzaju: ,,Czuj¢ si¢ tutaj egzotycznie, zupetnie jakbym nie byt w Polsce, szczegdlnie
widzac tyle cerkwi dookota”. Przy hotelach i miejscach ogniskowych wystepuja biatoruskie grupy
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folklorystyczne w strojach ludowych, lecz wielu turystow komentuje, ze przypominaja im one bar-
dziej radziecka wersje folkloru niz folklor autentyczny integrujacy ludzi z lokalng kosmologia miej-
sca. Mieszkancy regionu (Biatorusini, Ukraincy, Polacy) czgsto nazywaja siebie terminem ,,tutej-
szy”. Okreslenie takie — identyfikacja proto-etniczna — rodzi si¢ gdy ponad glowami mieszkancow
przesuwaja si¢ armie i granice (A. Ivakhiv 2006). Dla Polakéw z osrodkow wielkomiejskich jest nie-
zrozumiale, Ze najbardziej ,,biatoruska” cze¢s¢ Polski nie sympatyzuje z biatoruskimi opozycjonista-
mi, ktorzy na wsparcie moga liczy¢ bardziej w Warszawie podczas gdy osrodek i muzeum kultury
biatoruskiej w Hajndwce odmawia pokazania filméw dokumentalnych nt. praw czlowicka z Biato-
rusi. Okreslenie ,,tutejszy” odnosi si¢ raczej do lojalnosci wobec miejsca niz narodu. Pytani przeze
mnie ludzie nie chcieli odpowiadaé na trudne pytania wymagajace zajgcia stanowiska, komentujac,
Ze sa ,,spokojnymi ludzmi”. Dzisiaj do tych ,,spokojnych ludzi” przyjezdza fala turystéw z miast i lu-
dzie ci przywoza ze sobg polski mit ,.kreséw”, jako wschodniej prowincji dawnego krdlestwa oboj-
ga narodow. Biatorusini sa dla nich takimi samymi barwnymi postaciami dawnej etnicznej Polski jak
Ukraincy, Litwini, Kozacy czy Tatarzy, ktorzy zamieszkiwali wyidealizowany §wiat stworzony przez
19-wiecznych polskich romantykéw — Sienkiewicza i Mickiewicza, nicodrodnych synéw polskiego
Wschodu. Dlatego w 2003 roku otworzono w Bialowiezy, tuz przy granicy z Bialorusia wielki hotel
i restauracj¢ ,,Soplicowo”. Biatoruska mniejszos¢ zostaje sprowadzona do odgrywania roli w histo-
ryzujacym spektaklu dla turystéw. Bogaci mieszkancy tego hotelu wyjezdzaja na strong biatoruska,
utwierdzajac si¢ w swojej europejskosci gdy potem mowia: ,, Taka tam bieda! Ale las tadny”. W zto-
zonej sytuacji tego obszaru granicznego nie wygrywa spojrzenie lesnikow i tutejszych, lecz spojrze-
nie przyrodnikow i turystow. Nie dlatego, Zze sa u wladzy ale, ze zapotrzebowanie jest na ich propo-
zycje. Ich perspektywa jest szeroko rozumiana, takze poza regionem i dlatego posiada odpowiedni
potencjat. Na nieszczgscie dla przyrodnikéw natura niekoniecznie musi by¢ naprawde dzika, a lo-
kalna kultura prawdziwg kultura lokalng — takie sa obecnie spoteczno ekonomiczne reguty gry. I one
przeksztalcaja przyrodg, miejsca i obszary przygraniczne, ktore ze swej istoty zachowuja co$ atrak-
cyjnego, bo tajemniczego.

Dr Eunice Blavascunas, Program Srodowiskowy University of Washington. Autorka — antro-
polog kultury — kilkanascie lat spedzita badajqc region Puszczy Biatowieskiej. W latach 2005-2006
przeprowadzita wywiady wsrod mieszkancow, turystow, rolnikow, drwali, lesnikow, naukowcow, lo-
kalnych politykow i organizacji pozarzqdowych, ktore byly podstawq jej pracy doktorskiej.
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LODOMERIA. Podzielony
i zapomniany centralny region
Europy Srodkowo-Wschodniej

ekst ten to studium z geografii historycznej Europy Srodko-

wo-Wschodniej, w jej fragmencie, obejmujacym obszar gornej
T i srodkowe;j czeséci dorzecza Bugu, stanowiacy obecnie pograni-

cze polsko-ukrainskie i polsko-biatoruskie. Jeszcze w XIII wieku
istniato tu ksigstwo wlodzimierskie, scalajace caly ten nadbuzan-
ski region i1 wraz z ksigstwem halickim w dorzeczu Dniestru i ziemig przemyska
w dorzeczu Sanu zaliczane do historycznej Rusi Czerwonej. W X1V wieku rywali-
zacja migdzy Krolestwem Polskim 1 Wielkim Ksigstwem Litewskim o posiadanie
Rusi Czerwonej doprowadzita do trwatego podziatu tego nadbuzanskiego regionu
na czesci, wcielane do obu tych panstw, rychto powiazanych polsko-litewska uniag
personalng (1385) a w dwa wieki pdzniej scalonych Unig Lubelska (1569) w jeden
organizm panstwowy Rzeczpospolitej Obojga Narodow.

Powstato wowczas najwieksze panstwo Europy (skoro zarowno Turcje, jak
Moskwe — pdzniejsza Rosj¢ — uznaje si¢ za panstwa nie europejskie ale eurazjatyc-
kie); panstwo o rozmiarach subkontynentu, w geografii regionalnej nazywanego
Europa Srodkowo-Wschodnia. Rzeczpospolita Obojga Narodéw i Europa Srod-
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kowo-Wschodnia to w praktyce synonimy. Nazwa swa ta dawna Rzeczpospolita
wprowadzata w blad, gdyz termin ,,nar6d” w niej zawarty, oznaczat wowczas tyle
co ,,panstwo”. Bedac trwatym zwigzkiem dwoch panstw — Krolestwa Polskiego
i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego — stanowita zarazem wieloetniczng batto-sto-
wianska wspolnote kulturowa, ztaczona wspolng historia. Tradycje tej wspdlnoty
tacza pig¢ panstw narodowych jakie w XX wieku wylonity si¢ z obszaru Rzeczpo-
spolitej Obojga Narodéw: Polski, Ukrainy, Biatorusi, Litwy i Lotwy. Rzecz-
pospolita Obojga Narodow byla panstwem samorzadnym. Jej podzial na woje-
wodztwa wylaniat si¢ droga ewolucyjng z przeksztatcen jednostek terytorialnych
wczedniej tam istniejacych. Wojewodztwa te w wigkszos$ci byty prawdziwymi re-
gionami historycznymi Europy. Panstwo kwitlo sita tych samorzadnych regiondw.
W tej sytuacji szczegdlnie dotkliwym w skutkach byl wyjatek od tej reguty nad
Bugiem, w samym $rodku Rzeczpospolitej Obojga Narodéw. Tam gdzie w wie-
kach $rednich graniczyty ze soba ksigstwa Rusi Kijowskiej z ksigstwami piastow-
skimi Polski, a pozniej Krolestwo Polskie z Wielkim Ksigstwem Litewskim, pozo-
stata préznia po rozcztonkowanym i w nastgpstwie zapomnianym ksigstwie wto-

dzimierskim. Znikt region, predestynowany do funkcji zwornika poszczegolnych
czesci Rzeczpospolitej Obojga Narodow. Jej organizm panstwowy byl w rezulta-
cie jak ow ,,Czltowiek Z Wydartym Sercem”, ze slynnej rzezby Henry Moore’a,
tworzonej z mysla o podarowaniu jej zniszczonej podczas drugiej wojny swiato-
wej Warszawie.

Droga Europy Srodkowo-Wschodniej
ku jej tozsamosci cywilizacyjnej

Najpierw na uzyskanie tozsamosci cywilizacyjnej, nastepnie na integracje,
a w koficu na utrate niepodlegtosci przez Europe Srodkowo-Wschodnig — owa
,~Mtodsza Europe¢™!, ktora z sekularnym opoznieniem dotaczata do cywilizacji eu-
ropejskiej — przemozny wplyw mialy czynniki zewnetrzne, generujace tutejsze
przemiany. Faza uzyskiwania przez poszczegolne czesci tego obszaru jego toz-
samosci cywilizacyjnej postgpowata przez pigé stuleci wiekow IX-XIII. Rownie
dhugo, w wiekach XIV-XVIII, trwaty dzieje Europy Srodkowo-Wschodniej jako
zintegrowanej wspolnoty, koncowy swoj ksztalt przyjmujacej jako Rzeczpospoli-
ta Obojga Narodow. Rozbiory tej Rzeczpospolitej u schytku XVIII wieku — a nie

! Jerzy Kloczowski, Mlodsza Europa. Europa Srodkowo-Wschodnia w kregu cywilizacji chrzescijanskiej Srednio-
wiecza, PIW Warszawa 1998
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»rozbiory Polski”, jak wydarzenie to zwykto si¢ nazywac¢ w historiografii polskiej
- byly katastrofg dziejowa nie tylko w skali lokalnej, ale w ogdlnoeuropejskie;.
Od tego, czy wspotczesnie, w procesie integrowania si¢ catej Europy, uda si¢ do-
$wiadczenia i tradycje wspdlnoty kulturowej i dziejowej Rzeczpospolitej Oboj-
ga Narodow ozywi¢ i spozytkowac, zalezy przysztos¢ integracyjna calej ,,Sciany
wschodniej” Unii Europejskie;j.

Koronacja Karola Wielkiego na cesarza Swietego Imperium Rzymskiego byta
brzemienna w nastgpstwa. W roku 800, po 324 latach przerwy, odrodzito si¢ na
zachodzie Europy cesarstwo swiete, dla odroznienia od dawnego nieswietego, bo
dziedziczonego po poganskim Rzymie. Na wschodzie Europy podobnej przerwy
nie bylo: tam w Bizancjum nieprzerwanie istniato cesarstwo wschodniorzymskie.
Cesarstwo Karolingdw miato zywot krotkotrwaty, przestato istnie¢ jeszcze w IX
wieku, lecz wywolalo procesy panstwotwodrcze u Stowian, osiadtych pomiedzy
Baltykiem i Adriatykiem od granic cesarstwa Karolingéw ku wschodowi. Tak jak
kiedys imi¢ Cezara stato si¢ tytutem wladcow i kolejne imperia chciaty by¢ rza-
dzone przez wlasnych cezaréw, tak u Stowian imi¢ Karola Wielkiego stato si¢ ty-
tutem najwyzszego wladcy: czeskiego krala, polskiego kréla, ruskiego korola. Ale
tytut taki wymagat od jego posiadacza uznania jego pozycji w chrzescijanskim
$wiecie poprzez chrystianizacj¢ swego panstwa.

Sprawa chrystianizacji Europy Srodkowo-Wschodniej stata si¢ naglaca po
tym kiedy w 962 roku tuz za zachodnia granica (Wielko-)Polski, rzadzonej przez
Mieszka I, powstala wznowiona, tym razem trwata na ponad osiem stuleci, in-
stytucja Swietego Imperium Rzymskiego. Mieszko zareagowat blyskawicznie:
w trzy lata pézniej poslubit chrzescijanska ksigzniczke czeska a w kolejnym zo-
stat ochrzczony, deklarujac przystapienie swego panstwa do chrzescijanstwa w za-
chodnim obrzadku rzymsko-katolickim. 22 lata pdzniej taka sama decyzj¢ chry-
stianizacji Rusi podjat Wlodzimierz Wielki. On wybral chrystianizacj¢ w ob-
rzadku wschodnim z Bizancjum. Oba wybory byty przemyslana polityka pragma-
tyczna: Rus znajdowata sie daleko od Swietego Imperium Rzymskiego, natomiast
blisko Bizancjum, z ktérym sasiadowala poprzez Morze Czarne. Decyzje obu
whadcow trwale podzielity Europe Srodkowo-Wschodnig wyznaniowo, co jednak
nie przeszkodzito jej pdzniejszej integracji polityczne;.

Polska i Rus przyjety zatem chrzescijanstwo niemal rownoczesnie, w tym sa-
mym pokoleniu. Réznicy 22 lat miedzy nimi nie mozna traktowaé w kategorii
,»0poznienia” Rusi. Przez wiek caty przed chrztem Polski, rzadzona przez pogan-
ska dynasti¢ normanska ze Skandynawii, znajdujaca si¢ z Bizancjum naprzemian
w kontaktach handlowych i konfliktach militarnych, byta dostrzegalnym podmio-
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tem historii powszechnej; Polska natomiast, dopiero za Mieszka I ujawnita si¢
swiatu jak gdyby z niebytu, wskakujac wowczas do dziejow powszechnych na
ksztalt uwolnionego z butelki dzinna z arabskiej basni. Gdy jednak Polska w 1966
roku a spadkobiercy Rusi Kijowskiej — Ukraina i Biatoru§ — w 1988 roku obcho-
dzity milenium swego chrzescijanstwa, byto to rownoznaczne z tysiacleciem ich

bytowania w rodzinie chrzescijanskich panstw europejskich. Zupelie inaczej
przedstawia si¢ sytuacja Litwy, organizujacej wlasnie uroczyste obchody tysiac-
lecia swej panstwowosci. Chrystianizacja tego ostatniego gniazda europejskiego
poganstwa dokonata si¢ w 1386 roku, w cztery stulecia po chrystianizacji Polski
i Rusi. Chrzestowi Rusi towarzyszyla rdwnolegla chrystianizacja catosci obsza-
row rzadzonych przez Normanéw; ich macierzysta Skandynawia przyjeta chrzest
w obrzadku zachodnim okoto roku 1000, podobnie jak i poganskie dotad Wegry.

W ten sposob na przelomie pierwszego i drugiego milenium ery chrzescijan-
skiej niemal cata Europa objeta zostala wspdlna chrzescijanska tozsamoscia. Je-
dynym wyjatkiem pozostawata poganska enklawa, rozciagajaca si¢ wzdtuz po-
hudniowych i wschodnich wybrzezy Battyku. Do czasu jej chrystianizacji byt to
dla reszty Europy obszar in partibus infidelium, obserwowany jednak przez jej
chrzescijanskie otoczenie: od strony morza przez dominujacych na nim zeglugo-
wo Skandynawow, od strony ladu przez Cesarstwo, Polske i Rus. Trwajacej dwa
stulecia epoce bliskowschodnich wypraw krzyzowych — od schytku XI do schyt-
ku XIII wieku — towarzyszyly wewnatrzeuropejskie, lokalne krucjaty przeciwko
tej nadbattyckiej enklawie poganstwa. Najpierw, w wieku XII, nastgpila szybka
chrystianizacja Stowian nadbaltyckich: wiladcy Meklemburgii i Pomorza przyjeli
chrzest, ich potomkowie jako chrzescijanskie dynastie rzadzili nadal swymi pro-
wincjami — na Pomorzu az do wygasnigcia dynastii w roku 1637, w Meklemburgii
az do detronizacji niemieckich dynastii w roku 1918.

Duzo trudniejsza okazala si¢ chrystianizacja Battow, osiadtych nad Baltykiem
pomiedzy Zatoka Gdanska i Zatoka Ryska. Skandynawowie, sasiadujacy z nimi
na porzeciwleglych wybrzezach morza, wtasnie od owych Battow nazwali je Bat-
tykiem. Battowie zamieszkiwali trzy historyczne regiony Europy: Prusy, zogni-
skowane wokot zlewiska Zalewu Wislanego, Litwe w $rodkowej i dolnej cze-
$ciach dorzecza Niemna oraz Inflanty — dzisiejsza Lotwe — w dolnej czgsci dorze-
cza Dzwiny. Od Inflant rozpoczeta sie u schytku XII wieku konsekwentna chry-
stianizacja Battow. Zaczgli ja Skandynawowie z Danii i Szwecji, od nich przeje-
li ja biskupi niemieccy a role decydujaca odegrat zakon Kawaleréw Mieczowych
— Fratres Militiae Christi de Livonia — zatozony w 1202 roku. Zbudowat on pierw-

sze z obu nadbattyckich Panstw Zakonnych, na obszarach dzisiejszej Lotwy i Es-
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tonii. Drugie Panstwo Zakonne stworzyt w Prusach w latach 1230-1273 Zakon
Krzyzacki. Oba, potaczone unig od 1237 roku, napieraty z dwdch stron na po-
lozona migdzy nimi Litwe. Owo dwuczionowe Panstwo Zakonne historyk Szy-
mon Askenazy nazwal jednq poteznq instytucjq, ktora, jakkolwiek zrodzona u zro-
del rzymsko-germanskiego imperium, przedstawiata sie przede wszystkim jako
zamkniete przedsiebiorstwo kosmopolityczne, jako rodzaj zbrojnych jezuitow we
wschodnio-europejskim Paragwaju, ktora zarowno wydawata na rzez stowianskie
wsie, jak i niemiecki Gdansk, zaréwno ciemiezyta i wysylala podbitych osadni-
kow niemieckich, jak tepionych tuziemcow stowianskich, i ktora tez, podcieta pol-
sko-litewskim orezem, zostata ostatecznie ziamana i zwalona przy dzielnej pomo-
cy samychze duszonych przez niq Niemcow, oddajqcych sie pod opieke polsko-li-
tewskiego panstwa.”.

Litwa szybko pojeta z losu obu jej baltyjskich sasiadow, ze chrystianizacja jej
przez Panstwo Zakonne nie jest wlasciwa droga dla ewolucji jej tozsamosci cy-
wilizacyjnej. Podjeta zacigta walke z naporem na nia idacym z zachodu i pdétnocy
i jako samotny, ostatni bastion poganstwa europejskiego, zorganizowata si¢ pan-
stwowo w Wielkie Ksigstwo Litewskie. W XIV wieku ten jej wybor okazat si¢ hi-
storycznym sukcesem. To jednak nalezy juz do nastgpnego podrozdziatu.

Chrystianizacja Baltow w XIII wieku to wydarzenie brzemienne w wazne na-
stepstwa dla Europy Srodkowo-Wschodniej. Drugim, jeszcze wazniejszym wyda-
rzeniem tego stulecia byta mongolska inwazja na Europg, narzucajaca Rusi, po-
dzielonej na ksigstwa dzielnicowe, zwierzchnos$¢ chanatu Ztotej Ordy. Wszystko
to razem wzigte sprawilo, ze integracja Europy Srodkowo-Wschodniej poprzez
wecielenie Rusi Kijowskiej do Wielkiego Ksigstwa Litewskiego a nastepnie unia
panstwowa Wielkiego Ksigstwa Litewskiego z Krdlestwem Polskim stworzyty sy-
tuacje korzystna dla wszystkich zainteresowanych takim zwiazkiem stron.

Integracja Europy Srodkowo-Wschodniej
w jedno panstwo

26 czerwca 1295 roku powstato Krolestwo Polskie. Ksiaze wielkopolski Prze-
myst II, wzmocniony pozyskaniem Pomorza Gdanskiego na mocy uktadu sukce-
syjnego z 1282 roku, w tym dniu koronowany zostat na krola Polski, ktéra w ten
sposob dorobita sie wreszcie trwale swojego ,,karola”. Do tego czasu Polska, po-
dobnie jak Rus$ czy Litwa, byla jedynie ksiestwem, lub zespotem ksiestw dzielni-

2 Szymon Askenazy, Wezasy historyczne, Warszawa 1902 , 5.22-23
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cowych ( Polska od 1138, Rus juz od 1054 roku ). Nie zmieniajq tego epizodycz-
ne wyjatki pojedynczych wczesniejszych legalnych koronacji krélewskich ( ko-
ronacja Bolestawa Chrobrego byla uzurpacja, nie uznana przez 6wczesne prawo
miedzynarodowe ): Bolestawa Smiatego w Polsce w 1076, Mendoga na Litwie
w 1253 i Daniela Romanowicza na Rusi w tym samym 1253 roku. Bolestaw Smia-
ly zaledwie po trzech latach utracit tron i musiat uchodzi¢ z kraju po zamordowa-
niu biskupa krakowskiego Stanistawa; Mendog podobnie, w kilka lat po koronacji,
kiedy powrocit do poganstwa; jedynie Daniel, krol Rusi, zachowat ten tytut dozy-
wotnio (1253-1264) ale i on wygast z jego zgonem.

W 1295 roku skonczyta si¢ dtuga epoka Polski ksiazgcej a zaczeta jeszeze dhuz-
sza Polski krélewskiej: trwala ona réwne pigé¢ wiekow (1295-1795). Historia si¢
powtarza: Polska ksigzeca zrodzita si¢ za Mieszka I w wielkopolskim Gnieznie,
ale rychto jej gléwnym grodem stat si¢ matopolski Krakow; Polska krolewska zro-
dzita si¢ za Przemysta ponownie w wielkopolskim Gnieznie, ale juz od koronacji
Lokietka w 1320 roku, krélewska stolica Polski zostat tenze matopolski Krakow.
Koronacja Lokietka przerwata seri¢ poprzedzajacych ja bezkrdlewi (1296-1300
1 1306-1320).

Gdy objat on tron Polski, na Litwie juz od pigciu lat trwalo panowanie Giedy-
mina (1315-1341), ktéry uczynit z Wielkiego Ksigstwa Litewskiego potgzne pan-
stwo. Juz wczesniej Litwa zaczeta pozyskiwac sasiednie regiony Rusi: Rus Czarna
(jeszcze za Mendoga), pdzniej, juz w XIV wieku Potock, a za Giedymina w 1320
roku Witebsk. Przynaleznos¢ do Litwy oznaczata dla mieszkancow tych ziem wy-
zwolenie od zaleznosci od Ztotej Ordy. To tlumaczy dlaczego Olgierd, syn Gie-
dymina (1345-1347) uczynit Wielkie Ksigstwo Litewskie najwigkszym panstwem
Europy, w ktérego granicach znalazto si¢ cate dorzecze Dniepru (503 tys.km2),
czyli trzon dzisiejszej Ukrainy i Biatorusi. Obszar ten zostat wowczas definityw-
nie wyzwolony od jarzma mongolskiego. Skonczyta si¢ zarazem dawna cywiliza-
cyjna jednos¢ wschodniostowianska. Jej ziemie w dorzeczu Wolgi, scalane sukce-
sywnie w Wielkie Ksigstwo Moskiewskie, po dwdch 1 pét stuleciach poddanstwa
chanatowi Zlotej Ordy, przeksztatcaly sie w pierwociny pozniejszej Rosji, z jej
cywilizacja eurazjatycka, ale nie europejska. W komentarzu wydawcy polskiego
przektadu dzieta Lwa Gumilowa Od Rusi do Rosji czytamy: Gumilow wysuwa od-
wazne twierdzenie, ze jarzmo mongolskie bylo dla Rusi historycznie korzystniej-
sze od zwiqzania sie z chrzescijanskq Europq®. Odwrotnie dla Rusi Kijowskiej, jej

m 3 Lew Gumilow, Od Rusi do Rosji. Szkice z historii etnicznej, PIW Warszawa 1996
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czterowiekowy kontakt poprzez unig¢ polsko-litewska z cywilizacja zachodnia, byt
czasem postgpujacej trwale westernizacji ziem Ukrainy i Biatorusi.

Zawarta w Krewie w 1385 roku unia polsko-litewska byta ogromnym suk-
cesem dla obu stron. Litwa przyjmujac chrzescijanstwo za posrednictwem Pol-
ski, zyskata wreszcie swa tozsamos$¢ cywilizacyjng w rodzinie chrzescijanskich
panstw Europy, zarazem odbierajac Panstwu Zakonnemu zasadnos$¢ dalszych na-
jazdow pod pretekstem szerzenia chrzescijanstwa. A czas po temu byt najwyz-
szy, gdyz Panstwo Zakonne w 1398 roku opanowato Zmudz, czyli Litwe Dolna,
taczac w ten sposob obie czgsci Panstwa Zakonnego, ale zarazem odcinajac Li-
twe od Battyku. Przy etnicznej Litwie pozostata juz tylko Auksztota, czyli Litwa
Gorna. Kroélestwo Polskie juz w 1308 roku zostalo odcigte od Battyku w nastep-
stwie zaboru Pomorza Gdanskiego przez Panstwo Zakonne. Teraz zaistniata szan-
sa potaczonymi sitami obu panstw odebrania Panstwu Zakonnemu tych zdobyczy.
Pierwsza po temu proba byta wielka wojna z Zakonem 1409-1411. Pomimo grun-
waldzkiego zwycigstwa, nie przyniosta ona Krélestwu Polskiemu zadnych korzy-
sci terytorialnych. Wielkiemu Ksigstwu Litewskiemu natomiast Zakon przeka-
zal Zmudz w dozywocie dla Jagietly i Witolda. Zakon zrzek! si¢ na zawsze Zmu-
dzi w nastgpstwie drugiej wojny krzyzackiej 1414-1422: Wielkie Ksigstwo Litew-
skie odzyskato w ten sposéb swéj dostep do Battyku. Zadnych zmian terytorial-
nych nie przyniosta tez trzecia wojna krzyzacka 1430-1435. Dopiero czwarta woj-
na 1454-1466 data Krélestwu Polskiemu zwrot wszystkich ziem jakie wczesniej
ustapiono Zakonowi (a wigc Pomorza Gdanskiego, oraz ziem chetminskiej i mi-
chatowskiej) a nadto Malbork, Elblag i Warmi¢. Reszta Prus pozostata przy Zako-
nie, ale jako lenno Kroélestwa Polskiego. Nie byt to koniec wojen z Zakonem: w la-
tach 1478-1479 na Warmii stoczono piata wojne, znang jako ,,wojna popia”, szdsta
za$ 1 ostatnig zarazem, w latach 1519-1521. Wkrétce po niej, w 1525 roku nasta-
pita sekularyzacja Prus: Zakon krzyzacki zostat rozwigzany, Prusy Wschodnie sta-
ly si¢ lennym wobec Polski swieckim ksiestwem, na ktérego czele stanat Albrecht
Hohenzollern, siostrzeniec krola Zygmunta Starego.

Z tak znaczna liczba wojen z Panstwem Zakonnym w epoce jagiellonskiej, kon-
trastuje sytuacja sprzed unii polsko-litewskiej, kiedy to miata miejsce jedna jedyna
wojna polsko-krzyzacka z lat 1326-1333, podjeta przez tokietka, wrogiego wobec
Krzyzakéw za ich podstepny zabdr Pomorza Gdanskiego w 1309 roku. Jedyny to
Piast wojujacy z Panstwem Zakonnym. Piastowie $lascy walczyli po stronie Za-
konu i pod Grunwaldem i podczas wojny trzynastoletniej. Natomiast Litwa, maja-
ca za soba do unii w Krewie ponad stulecie permanentnych walk z Zakonem, kon-
tynuowala je za rzadow jagiellonskich. W wyniku tych wojen cale Prusy znalazty
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si¢ w strefie bezposredniego lub posredniego (lennego) zwierzchnictwa polsko-li-
tewskiego. Podobnie byto z Inflantami po ich sekularyzacji w 1561 roku. Nawet
po tym, jak Szwecja zaanektowata Liwoni¢ — pétnocno-zachodnia czes$¢ dzisiej-
szej Lotwy wraz z Ryga — reszta tego kraju pozostata pod wtadza Rzeczpospolitej
Obojga Narodow, bezposrednia jako wojewodztwo inflanckie, posrednia, jako len-
no kurlandzkie, trwajace przy Rzeczpospolitej az do jej ostatniego rozbioru.

XX-wieczna historiografia polska lubita dywagowac o dominium maris Baltici
— polityce panowania nad Morzem Battyckim®. Taka polityke realizowata XVII-
wieczna Szwecja, ale nie Rzeczpospolita Obojga Narodow. Jej wystarczato domi-
nium terris Baltici — zwierzchno$¢ nad ziemiami Battow, ktore wraz z ziemiami
polskimi i Rusig Kijowska tworzyty trzeci czton sktadowy Rzeczpospolitej Oboj-
ga Narodow. Powtarzano komunat o ,,Polsce od morza do morza” — bzdurny, bo
Kroélestwo Polskie nigdy w swych dziejach od Baltyku do Morza Czarnego nie sie-
galo. Siggato natomiast Wielkie Ksiestwo Litewskie w stuleciu migdzy odzyska-
niem Zmudzi (1422) a utrata dostepu do Morza Czarnego (1525). W roku hotdu
pruskiego Turcja odcigta Wielkie Ksigstwo Litewskie od Morza Czarnego, odbie-
rajac mu Pola Oczakowskie — cz¢$¢ Nizu Czarnomorskiego pomi¢dzy Dnieprem
1 Dniestrem — i tworzac tam turecka prowincje Jedysanu. Tej straty nigdy juz do
rozbiordéw nie odrobiono. Dopiero dzisiejsza Ukraina posiadta rozlegle dominium
terris Pontici pomiedzy ujsciami Dunaju i Donu.

Europa Srodkowo-Wschodnia, zorganizowana panstwowo jako Rzeczpospoli-
ta Obojga Narodow w Unii Lubelskiej 1569 roku, byta organiczng jednoscia. Po-
wotat ja do zycia Zygmunt August, ostatni krél co nosit kolpak Witoldowy, na trzy
lata przed $miercia, kiedy byt swiadomy tego, ze na nim konczy si¢ dynastia, kto-
ra najpierw stworzyta Wielkie Ksiestwo Litewskie a nastgpnie na blisko dwa wie-
ki zasiadata na tronie Krdlestwa Polskiego. Stanistaw Mackiewicz-Cat chwalit si¢
tym, ze jako premier rzadu polskiego w Londynie otworzyt posiedzenie rady mi-
nistrow okrzykiem: To dom Giedymina stworzyl to paristwo!’ I byt to okrzyk cat-
kowicie uzasadniony. Kiedy ustanawiano w Krewie uni¢ polsko-litewska, teryto-
rialnie dominowato w niej Wielkie Ksiestwo Litewskie, czterokrotnie wieksze od
Kroélestwa Polskiego. To ostatnie jednak dominowato w tej wspdlnocie cywiliza-
cyjnie. W 420 lat po chrzcie Polski przeniosto na Litwe chrzescijanstwo rzym-
sko-katolickie a za nim wszystkie osiagnigcia duchowe cywilizacji zachodniej, ja-
kie do tego czasu u siebie rozwinglo. W polaczonym unia jagielonska dwupan-

4 Wactaw Odyniec, Polskie dominium maris Baltici, PWN Warszawa 1982
5 Stanistaw Mackiewicz (Cat), Herezje i prawdy, IW PAX Warszawa 1962, 5.126
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stwie Wielkie Ksigstwo przewazato jako jego cialo, a Krolestwo Polskie jako jego
dusza.

Feliks Koneczny podzielil rozwdj panistwowosci polskiej pod rzadami Piastow
na trzy etapy®. Pierwszy z nich to panstwo spoleczenstwu narzucone - od Miesz-
ka I po Bolestawa Krzywoustego(966-1138), panstwo samodzierzcow, w gatun-
ku moskiewskich carow, albo wladcéw Wielkiego Ksigstwa Litewskiego jeszcze
w czasach unii w Krewie. Drugi etap, to Polska w podziatach na ksigstwa dzielni-
cowe (1138-1295), ktéry charakteryzowata walka spoleczenstwa o wplyw na
rzqdy panstwem. Przez roznych wspodlczesnych ,,panstwowcdéw” czy ,,narodow-
cow” okres podziatow dzielnicowych Polski traktowany niezwykle pejoratywnie,
w rzeczywistosci byt etapem dla rozwoju panstwowosci polskiej znacznie waz-
niejszym od poprzedniego, jako okres rodzenia si¢ spoteczenstwa obywatelskie-
go i to w dwoch plaszczyznach: kontrolowania wtadzy przez spoteczenstwo oraz
rozwoju samorzadnosci regionalnej w poszczegdlnych dzielnicach panstwa. Byta
to podbudowa pod etap trzeci, po powstaniu Krélestwa Polskiego, stanowiacego
panstwo przez spoleczenstwo wytworzone, ograniczajace wtadz¢ monarchow roz-
maitymi przywilejami i zobowiazaniami wobec spoteczenstwa obywatelskiego.

Pod rzadami Jagiellonow ten model panstwowosci szybko przenoszono na ob-
szar Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Szlachta litewska i ruska uzyskata wszyst-
kie przywileje szlachty polskiej, unia umacniata si¢ jako zwiazek wolnych z wol-
nymi, rownych z rownymi. Dla bojarow Wielkiego Ksigstwa, wczesniej w statu-
sie spolecznym nie rézniagcych si¢ od bojarow Rusi Moskiewskiej, teraz ujawnita
si¢ przepas¢ cywilizacyjna pomigdzy obu czgsciami Rusi, wyrazana przystowiem:
musi, to na Rusi [Moskiewskiej|, w Polsce, jak kto chce.

Czy potaczone kraje dojrzaty juz wezesniej do Unii Lubelskiej ? W XV wie-
ku, bylaby ona przedwczesna. Pracowaty na jej rzecz cztery pokolenia Jagiello-
néw. Dhugie panowania Wtadystawa Jagielty 1 Kazimierza Jagiellonczyka to tacz-
nie 79 lat z XV stulecia, czas wytrwalej pracy nad wyréwnywaniem réznic mig-
dzy spotecznosciami obu, zwigzanych unia panstw. Lecz juz na progu X VI wieku,
podstawy pod zawarcie Unii Lubelskiej byly gotowe. Dynastia jagiellonska rza-
dzita przez 72 lata tego stulecia, z ktdrych 66 przypadato na panowania Zygmun-
ta Starego i Zygmunta Augusta. Juz w poczatku rzadéw pierwszego z nich mozna-
by stworzy¢ Rzeczpospolita Obojga Naroddw, lecz nie bylto po temu naglacej po-
trzeby. Zjawila si¢ ona, kiedy koniec dynastii byt widoczny i przysztos¢ polsko-li-

¢ Feliks Koneczny, Dzieje Polski za Piastéw, Krakow 1902



Andrzej Piskozub

tewskiego panstwa trzeba bylo zabezpieczy¢ na czasy, gdy juz dynastii jagiellon-
skiej nie bedzie. Rzeczpospolita Obojga Narodéw to pomnik, upamietniajacy jej
osiagnigcia.

Rzeczpospolita Obojga Narodéw byla panstwem o terytorium ustabilizowa-
nym na mapie Europy juz od XIV wieku, na dwa stulecia przed formalnym tego
panstwa ustanowieniem. Wschodnia granica Cesarstwa, bedaca pdzniej zachodnia
granica Rzeczpospolitej Obojga Narodow pozostawata niezmienng az do rozbio-
row Rzeczpospolitej a i w XX wieku, w okresie migdzywojennym, tylko nieznacz-
nie roznita si¢ od tej przedrozbiorowej’. Potudniowa granica z Wegrami na grzbie-
tach gorskich i z Motdawig na Dniestrze takze trwata bez zmian do rozbiorow.
Znaczne sukcesy terytorialne nad Battykiem, nad obu tamtejszymi Panstwami Za-
konnymi, zostaly uszczuplone szwedzkim zaborem czgsci Inflant, lecz mysl o re-
stytucji tej straty pozostawata w pamieci spotecznej jeszcze w dobie rozbiorowe;j
(jak pisat wtedy biskup Krasicki: odbieramy Inflanty i panstwa multanskie/liczemy
owe sumy neapolitanskie). Jedynie na Zadnieprzu, na moskiewskiej wschodniej

$cianie, straty terytorialne byty dotkliwsze. Juz w pierwszej wojnie moskiewskiej
(1499-1503) Wielkie Ksiestwo Litewskie trwale utracito ziemig¢ branska w dorze-
czu Desny. W trzeciej wojnie moskiewskiej (1512-1522) utracono ziemig smolen-
ska. Odzyskana przez Rzeczpospolita w 1611 roku, zostata zwrécona Moskwie
w 1686 roku pokojem Grzymultowskiego, ktory oddal Moskwie rowniez zadnie-
przanska Ukraing z Kijowem. Dotkliwa ta strata byla nastepstwem wydarzen, za-
poczatkowanych powstaniem Chmielnickiego z 1648 roku. O tych utraconych
kresowych ziemiach nie zapominano. Az do konca Rzeczpospolitej Obojga Na-
rodow dla wojewddztw smolenskiego i czernihowskiego wybierano kolejnych ty-
tularnych wojewoddw, starostow i innych obieralnych urzednikéw, jak tez hono-
rowych biskupdéw smolenskich. T¢ sama zasadg¢ stosowano wobec innych utraco-
nych ziem kresowych: Wielkopolska jeszcze w XIII wieku stracita na rzecz Bran-
denburgii ,,klucz Krolestwa Polskiego” Santok, ale az do rozbioréw Rzeczpospo-
litej, wsrdd szesciu kasztelanow wojewddztwa poznanskiego, zasiadat tytularny
kasztelan santocki®.

Obok stabilnego terytorium miata wieloetniczna Rzeczpospolita Obojga Na-
rodow ludnos¢, ktorej nie dzielono na ,,swoich” oraz na ,,mniejszosci narodowe”.
Ludnos¢ ta wiazala si¢ czgsto migdzyetnicznymi matzenstwami, skutkiem czego

7 Marta Knoch, Swiete Rzymskie Cesarstwo (962-1806) i dawna Polska (966-1795). Osiem wiekéw dobrego
sqsiedztwa, Wyd.A.Marszatek Torun 2005
8 Zygmunt Gloger, Geografia historyczna ziem dawnej Polski, Krakéw 1903, ss. 92, 269, 295-298
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dochodzenie jej narodowosci dawalo czesto zaskakujace wyniki. Szymon Askena-
zy pisat, ze rodzina Kosciuszkéw byta bardziej biatoruska niz polska’. Nie mia-
o to wowczas zadnego znaczenia. Dopiero XX-wieczni nacjonalisci robili z ta-
kich kwestii zasadniczy problem. Rzeczpospolita Obojga Narodow byta wspol-
ng ojczyzng dla wszystkich jej mieszkancéw i dlatego kazde z pigciu panstw na-
rodowych, jakie w XX wieku na jej terytorium powstaty, ma takie same prawo do
uwazania si¢ za jej wspotspadkobierce. W tym miejscu trzeba napigtnowaé ewi-
dentne naduzycie, jakim byto okreslenie ,,Druga Rzeczpospolita” wymyslone i do
dzis stosowane w odniesieniu do mi¢dzywojennego panstwa polskiego. Jako pan-
stwo narodowe byto ono ,,Pierwsza Rzeczpospolita Polsky”, zasadniczo rézna od
Rzeczpospolitej Obojga Narodow.

Czy rozbiory zatarty doszczgtnie Slady tej dawnej Rzeczpospolitej? Na poli-
tycznej mapie Europy — tak, ale w terenie przetrwala mozaika etniczna, juz cztery
stulecia narastajaca w tym wielkim tyglu, jakim byta zintegrowana politycznie Eu-
ropa Srodkowo-Wschodnia. Jak to pokazuja statystyki przedstawione przez Pio-
tra Eberhardta (Tabela I), w ponad stulecie po ostatnim rozbiorze, w przede dniu
pierwszej wojny swiatowej, ktora wyparta Rosje, gtéwnego zaborce, z ziem daw-
nej Rzeczpospolitej'’, na jej obszarze wcigz utrzymywata si¢ owa etniczna mo-
zaika, sprawiajaca, ze mys$l niepodlegtosciowa wotala o powrdt do granic z 1771
roku, odtwarzajacych jednq i niepodzielnq Rzeczpospolita. Chodzito tu o co$ zgo-
fa odmiennego od hasta ,,jednej i niepodzielnej Rosji”: w niej kierowano si¢ im-
perialng zasada, ze gdziekolwiek flaga caratu zostata zatknig¢ta, winna tam pozo-
stawac juz na zawsze. Niepodzielno$¢ Rzeczpospolitej Obojga Narodow nie mia-
ta zadnego podtoza imperialnego: mozaika etniczna jej obszaru sprawiata, ze nie-
mozliwy byt sprawiedliwy podzial tego obszaru pomigdzy sukcesyjne panstwa na-
rodowe. Wiek XX pokazal, ze rozgonienie tej mozaiki etnicznej do klatek jedno-
narodowych dokonato si¢ za ceng niezliczonych krzywd ludzkich i morza krwi.

Wiek XXI przynosi nadziej¢ na odwrot od nacjonalistycznego obledu. Z pie-
ciu panstw Europy Srodkowo-Wschodniej, trzy — Polska, Litwa i Lotwa — znaj-
duja si¢ juz w Unii Europejskiej, a kiedy dotacza do nich Ukraina i Biatorus, to
cata Europa Srodkowo-Wschodnia ponownie si¢ zintegruje, tym razem w wigk-
szej ogolnoeuropejskiej catosci. Dawnej jej mozaiki etnicznej to nie odbuduje,
ale rozliczne migdzyregionalne wigzi z czaséw dawnej Rzeczpospolitej Obojga

° Askenazy, op.cit.
YArtur Koztowski, Rosja wyparta z Europy. Geopolityka granicy pokoju brzeskiego 1918 r., Wyd. A. Mar-
szalek, Torun 2000
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Narodéw zyskajq szanse odtworzenia i poglebienia. Wiele zalezy tu od tego, jak
szybko w Unii Europejskiej realizowac si¢ bedzie wspaniata wizja Denis de Ro-
ugemonta!!, wedlug ktorej funkcje panstw narodowych beda w niej systematycz-
nie malaty, a funkcje historycznych regionéow Europy rosty. Uczmy si¢ zatem my-
sle¢ w skali tych historycznych regionéw, bo stanowiag one skuteczne antidotum
na szalenstwa nacjonalizmow, mieszanki wybuchowej w panstwach narodowych,
ale nonsensownych w owych historycznych regionach. Wiedzy o nich dostarcza
wydane przed ponad wiekiem, ale dotad niezastapione dzielo Zygmunta Glogera ,
szkoda tylko, ze zatytulowane Geografia historyczna ziem dawnej Polski, zamiast
Geografia historyczna ziem Rzeczpospolitej Obojga Narodéw. mialoby ono wte-
dy znacznie wigksza sit¢ przebicia si¢ do czytelnikow z pozostatych panstw-suk-
cesorow tej dawnej Rzeczpospolitej. Gloger prezentuje historyczne regiony, we-
dlug podziatu administracyjnego Rzeczpospolitej Obojga Narodéw. Obok nich
byly wazne historyczne regiony, ktére w tym podziale administracyjnym si¢ nie
znalazty, bedac wczesniej podzielonymi miedzy owe administracyjne jednostki te-
rytorialne. Przywr6émy zatem pamie¢ o najwazniejszym z tych ,.regiondow zapo-
mnianych” — Lodomerii, czyli Sredniowiecznym nadbuzanskim ksiestwie wtodzi-

mierskim.

Tabela I
STRUKTURA ETNICZNA LUDNOSCI ZIEM RZECZPOSPOLITEJ OBOJGA NARO-
DOW NA PRZELOMIE XIX/XX WIEKU

POLACY
Region Ludno$¢ w tys  w tym Polacy Udzial w %
Galicja, czgs¢ zachodnia 3.140,8 2.470,6 79%
Krélestwo Polskie 9.163,0 6.746,0 74%
Prowincja poznanska 2.089,1 1.166,8 56%
Gubernia wilenska 1.571,3 656,4 42%
Prusy Zachodnie 1.625,1 556,1 34%
Gubernia grodzienska 1.549,7 385,9 25%
Galicja, czg$¢ wschodni 4.175,1 875,2 21%
Prusy Wschodnie 2.049,6 286,3 14%
Gubernia kowienska 1.517,2 172,1 11%

m I Denis de Rougemont, List otwarty do Europejczykéw, Oficyna Wydawnicza Volumen, Warszawa 1995
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Gubernia minska 2.129,5 216,2 10%
Gubernia wotynska 2.939.7 291,2 10%
UKRAINCY
Region Ludno$¢ w tys w tym Ukraincy  Udzial w %
Gubernia kijowska 3.526,4 2.769.,8 79%
Gubernia podolska 2.984,6 2.240,3 75%
Gubernia wotynska 2.939,7 1.971,6 67%
Galicja, czg$¢ wschodni 4.175,1 2.693,5 65%
Gubernia grodzienska 1.549,7 347,0 22%
Galicja, czgs¢ zachodni 3.140,8 4154 13%
BIAEORUSINI
Region Ludno$¢ w tys w tym Bialorusini  Udzial w %
Gubernia
mohylewska 1.678,7 1.357,9 81%
Gubernia minska 2.129.5 1,481,5 70%
Gubernia witebska 1.470,2 683,1 47%
Gubernia grodzienska 1.549,7 480,8 31%
Gubernia wilenska 1.571,3 364,5 23%
LITWINI
Region Ludno$¢ w tys w tym Litwini Udzial w %
Gubernia kowienska 1.517,2 1.019,1 67%
Gubernia wilenska 1,571,3 279.,4 18%
LOTYSZE
Region Ludno$é w tys  w tym Lotysze Udziat w %
Gubernia kurlandzka 665,5 505,5 76%
Gubernia witebska 1.470,2 263,5 18%
NIEMCY
Region Ludnos¢ w tys w tym Niemcy Udzial w %
Prusy Wschodnie 4.175,1 1.640,2 80%
Prusy Zachodnie 1.625,1 1.044,9 64%
Prowincja poznanska 2.089,1 893,2 43%
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ROSJANIE

Region Ludno$¢ w tys  w tym Rosjanie Udziat w %

Gubernia witebska 1.470,20 179,8 12%
ZYDZI
Region Ludnos$é w tys. w tym Zydzi Udzial w %

Gubernia grodzienska 1.549,7 277,2 18%
Gubernia minska 2.129,5 3439 16%
Gubernia kowienska 1.517,2 210,9 14%
Krélestwo Polskie 9.163,0 1.255,0 14%
Galicja, czgs$¢ wschodni 4.175,1 573,5 14%
Gubernia wotynska 2.939,7 393,2 13%
Gubernia wilenska 1.571,3 2039 13%
Gubernia podolska 2.984,6 368,7 12%
Gubernia kijowska 3.526,4 432,3 12%
Gubernia mohylewska 1.678,7 203,4 12%
Gubernia witebska 1.470,2 174,5 12%

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie P.Eberhardt, Miedzy Rosja a Niemcami. Przemiany naro-
dowosciowe w Europie Srodkowo-Wschodniej w XX w., PWN Warszawa 1996, s.88-89.

Burzliwe dzieje ziem nadbuzanskich

Ostatni rozbidr Rzeczpospolitej Obojga Narodéw w 1795 roku, uczynit rze-
ke Bug granica pomigdzy trzema panstwami zaborczymi. Nadbuzanski Niemirow
w ziemi drohickiej stal si¢ punktem ich zetkniecia si¢, wyprzedzajac w tej funk-
cji XIX-wieczny ,.trojkat trzech cesarzy”, przesunigty woéwcezas w okolice Mysto-
wic. Ale rzeka Bug na dtugim odcinku jej biegu, w réznych konfiguracjach poli-
tycznych, nadal petnita funkcj¢ rzeki granicznej: w latach 1815-1912 pomigdzy
Kroélestwem ,,Kongresowym” a Rosja; w latach 1939-1941 migdzy Generalnym
Gubernatorstwem a Sowietami; w latach 1945-1990 pomigdzy Polska a Sowieta-
mi; po roku 1990 pomiedzy Polska a Ukraing i Bialorusia. Sytuacja ta wytworzyta
mylne wyobrazenie, jakoby Bug nie byt droga wodna, taczaca obszary przez ktore
przeptywa, ale bariera, rozdzielajaca oba brzegi rzeki, granicznym wodnym mu-
rem pomig¢dzy nimi.

A przeciez wczesniejsze dzieje ziem nadbuzanskich §wiadcza o czyms$ odwrot-
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nym. Juz w pierwszych wiekach naszej ery byla to arteria wodna, wykorzystywa-
na przez Gotéw w ich wedrowce znad Battyku na dzisiejsza Ukraine, gdzie stwo-
rzyli, trwajace kilka stuleci, potgzne panstwo gockie. Tadeusz Zipser w przekony-
wajacy sposob wytyczyt trase tej ich wedrowki. Ze swej rodzimej Skandynawii
przybyli oni na przeciwlegle wybrzeze Battyku, ku Zatoce Gdanskiej. Stad Wi-
sta, a nastgpnie Bugiem, przemieszczali si¢ na potudnie. Gdy osiagneli rejon zré-
det Bugu, napotkali w poblizu przedhuzenie ich trasy, w postaci rzeki ptynacej na
potudnie, ku Morzu Czarnemu, ktorej nadali nazwe Bugu Potudniowego. Nig do-
tarli do celu swej wedrowki w stepach czarnonorskich. Bug jest nazwa pochodze-
nia germanskiego, oznaczajaca konar, albo zgigte rami¢ — taki wlasnie tukowa-
ty ksztatt ma bieg zarowno jednego, jak i drugiego Bugu, a takze Wisty na odcin-
ku migdzy Bugiem a delta wislana. Zipser domniemywa, ze cata ta trasa pomig-
dzy obu morzami byta dla Gotdéw ,,Bugiem”. Powotuje sie na to, ze oprocz Bugu
Potudniowego wszystkie pozostate wielkie rzeki sptywajace do Morza Czarne-
go — Don, Dniepr, Dniestr, Dunaj - maja w swej nazwie celtycki zrodlostow duna,
znaczacy ,,woda”'?. Hipotez¢ Zipsera potwierdzaja gockie znaleziska archeolo-
giczne wzdtuz tej trasy, od dawna spotykano ich wiele na Pomorzu Gdanskim, od
niedawna natrafia si¢ na nie nad gormym Bugiem, w okolicach Hrubieszowa, od-
krywane przy okazji prowadzonych tam inwestycyjnych robot ziemnych.

U schytku pierwszego milenium nowej ery Bug ponownie wkracza w histori¢
powszechna, teraz w zupetie nowym, stowianskim otoczeniu etnicznym. Za Kar-
patami wyrosto panstwo wielkomorawskie, o ktérym zrdédta historyczne donosza,
ze wplywami swymi si¢gato po Bug i Styr. Pod rokiem 981 kronika ruska poda-
ta, ze Wtodzimierz Wielki od wschodu wyprawit si¢ ,,na Lachow” i zajat ich gro-
dy — stawne ,,Grody Czerwienskie”, identyfikowane z obszarem pozniejszej zie-
mi chelmskiej. Wkrotce po tym od zachodu dotarta nad gérny Bug piastowska
Polska. W 1018 roku Bolestaw Chrobry, interweniujac w konflikt migdzy ksiaze-
tami ruskimi, wyprawit si¢ do Kijowa a w drodze powrotnej przytaczyt ,,Grody
Czerwienskie” do Polski. W kilkanascie lat pozniej Jarostaw Madry odebrat je dla
Rusi. Polsko-ruska rywalizacj¢ o to pogranicze kontynuowali nastgpni Piastowie
i Rurykowicze. Nie tylko oni: wkrétce do rywalizacji tej wlaczyly si¢ od potudnia
Wegry, a po nich, od potnocy Litwa.

Terytorium bedace przedmiotem tej rywalizacji nosito nazwe Rusi Czerwone;.
Wysuwano rozmaite, proby wyjasnienia etymologii takiej nazwy. Jedyna przeko-

12 Tadeusz Zipser, Rzeki a ksztaltowanie si¢ regionéw, ,, Rzeki. Kultura-Cywilizacja-Historia”, t. VI (1997), s.107-
121
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nujaca wydaje si¢ stosowana w roznych cz¢sciach Eurazji symbolika kolorow, od-
noszonych do réznych stron §wiata. Wypracowana w Chinach symbolika ta okre-
slata potnoc kolorem czarnym a potudnie kolorem czerwonym. Stad chinska na-
zwa ptynacego na polnocy Amuru, znaczy ,,Rzeka Czarna” a na potudniu, przy
granicy wietnamskiej ptynie Rzeka Czerwona. Kolor bialy symbolizowatl zachod
1 byt kolorem $mierci, bo w tamtej stronie zachodzace stonce ,,umiera” (bialy jest
w Chinach kolorem zatoby)'®. Na tej samej zasadzie morze przylegajace do impe-
rium perskiego od pdtnocy otrzymato nazwe Morza Czarnego a przylegajace od
potudnia - Morza Czerwonego ( nazwano je pozniej Morzem Arabskim, kiedy na-
zw¢ Morza Czerwonego przesuni¢to na obecne miejsce). Tg sama symbolike kolo-
row przyjeto na Rusi: jej najdalej ku zachodowi wysunigta czes¢ otrzymata nazwe
Rusi Bialej; na pétnoc od niej, w gornej czgsci dorzecza Niemna pojawita si¢ Rus
Czarna a na potudniu, w dorzeczach Dniestru, Sanu i Bugu — Ru$ Czerwona.

Rus$ Czerwona miala ksztalt trojkata. Jego bok potudniowy stanowila granica
wegierska, wiodaca grzbietami Karpat, bok wschodni — Rus Kijowska, a bok za-

chodni — Matopolska. Rus Czerwona sktadata si¢ z dwéch ksigstw: potudniowe-
g0, halickiego potozonego w dorzeczach Dniestru i Sanu, oraz péocnego, wto-
dzimierskiego potozonego w dorzeczu Bugu. W roku 1199 zich polaczenia po-
wstalo ksiestwo halicko-wtodzimierskie. Panowat w nim ksiaz¢ Roman, zatozy-
ciel dynastii Romanowiczéw (odtamu Rurykowiczow), rzadzacej Rusig Czerwo-
ng az do czasu jej podziatu miedzy Krdlestwo Polskie i Wielkie Ksigstwo Litew-
skie w XIV wieku. Roman zginat w 1205 roku pod Zawichostem, w wojnie ktora
podjat przeciwko synom Kazimierza Sprawiedliwego, Leszkowi Biatemu i Kon-
radowi Mazowieckiemu. Daniel i Wasylko, synowie Romana byli wtedy matolet-
nimi, Rus Czerwona ogarne¢ta anachia. Skorzystat z niej krdl wegierski Andrzej
11, opanowujac ksiestwo halicko-wtodzimierskie w 1206 roku i przyjmujac tytut
Rex Galiciae et Lodomeriae. W tytule tym, dodanym do tytutéw wladcow wegier-
skich, po raz pierwszy pojawita si¢ nazwa Lodomerii w jej zlatynizowanej formie.
W ponad pi¢¢ i pét wiekdw pdzniej, kiedy na Wegrzech panowaé beda austriac-
cy Habsburgowie, wykorzystaja oni ten trzynastowieczny tytul, jako podstawe do
udziatu w pierwszym rozbiorze Rzeczpospolitej dla zaanektowania Galicji i Lo-
domerii. Tym, co wowczas uzyskali, byta Galicja i potozona na potudnie od Wisly
czes¢ Matopolski, z terytorium Lodomerii zaledwie poludniowy skrawek, ale za-
boér austriacki az do konca pierwszej wojny §wiatowej nosit urzedowa nazwe Kro-

m '3 Yi-Fu Tuan, Przestrzer i miejsce, PWN Warszawa 1987
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lestwa Galicji i Lodomerii a herb tejze Lodomerii — biaty krzyz na czerwonym
polu — widniat przy prezentacji herbdw poszczegdlnych prowincji habsburskich.

Gdy w 1236 roku Daniel Romanowicz zostal ksigciem halickim a Wasyl-
ko, jego mlodszy brat, ksigciem wlodzimierskim, epizod wegierskiego panowa-
nia nad Rusia Czerwong nalezat juz do przesztosci. Rok pozniej, w 1237 roku,
cata Rus dotkngta katastrofa najazdu tatarskiego, podporzadkowujacego ja na dtu-
go chanatowi Ztotej Ordy. Na Rusi Czerwonej, stanowiacej najodleglejszy, za-
chodni kraniec ziem ruskich, probowano manewrowaé. Daniel dla wzmocnie-
nia kraju budowat w nim obronne grody, z ktérych najwazniejszymi byty Chetm
w ksigstwie wlodzimierskim, 1 Lwéw (tak nazwany, gdyz Daniel przeznaczyt go
dla swego syna Leona) w samym sercu Rusi Czerwonej, na styku ziem halickiej,
wlodzimierskiej i przemyskiej. Szukajac wsparcia z zachodu, przyjat katolicyzm
1w 1253 roku legat papieski Opizo koronowat go na krola Rusi. Nie uratowato to
Rusi Czerwonej od zaleznosci od Ztotej Ordy. Wyzwolenie od niej przyszio do-
piero w wieku XIV za sprawa Krolestwa Polskiego 1 Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego. Gdyby juz wtedy ztaczone byly one unia, integralnosc¢ terytorialna Lodo-
merii bytaby zachowana, tak jak to miato miejsce w przypadku Galicji, inkorpo-
rowanej w catosci do Krolestwa Polskiego. W sytuacji ostrej rywalizacji migdzy
Polska i Litwa o posiadanie poszczegdlnych czg$ci Lodomerii, rozpadta si¢ ona
wtedy trwale na pig¢ czgsci, z ktorych kazda znalazta si¢ pdzniej w innym z woje-
wodztw Rzeczpospolitej Obojga Narodow.

Lodomeria byla regionem nadbuzanskim, rozposcierajacym si¢ od strefy zro-
dtowej rzeki az po granicg Mazowsza. Granica ta przecinala Bug na 513 kilome-
trze biegu rzeki, tam gdzie do Bugu wptywa od péinocy jego prawobrzezny do-
ptyw Nurzec. Tutaj, u uj$cia Nurca, przy przeprawie przez Bug, powstal mazo-
wiecki gréd Nur, ostaniajacy Mazowsze od strony Rusi. Bug stat si¢ droga komu-
nikacyjna, shuzaca kontaktom pomigdzy Mazowszem a ksigstwem halickim, tak-
ze kontaktom dynastycznym. W 1324 roku zmarli réwnoczesnie ksiaz¢ta Andrzej
wlodzimierski i Lew II halicki i na nich wygasta meska linia Romanowiczéw. Mg-
zem ich siostry Marii byl ksiaze mazowiecki Trojden. Syn jego Bolestaw-Jerzy,
siostrzeniec zmartych ksiazat zostal wtedy powotany na tron halicki. Gdy on z ko-
lei zmart w 1340 roku nie zostawiajac potomkow, o prawa do tronu wystapit Ka-
zimierz Wielki jako jego krewny i wyruszyl na Rus Czerwona, obejmujac ja w po-
siadanie.

W Krélestwie Polskim utworzono z niej wojewodztwo ruskie, do ktoérego w ca-
osci weszta Galicja, natomiast Lodomeria tylko w jej potudniowej czgsci o zy-
znych glebach, stanowiacej dzi$ pogranicze polsko-ukrainskie. Wyrdzniaty si¢
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w niej trzy grody nad doplywami Bugu: Wlodzimierz nad prawobrzeznym Lg-
giem, Chetm nad lewobrzezng Uherka oraz Betz nad réwniez lewobrzezna Soto-
kija. Stosownie do tego ta czg¢$¢ Lodomerii dzielita si¢ na ziemi¢ wlodzimierska
oraz chelmsko-betska. Pierwsza z nich zostato rychto (1352) utracona na rzecz Li-
twy 1 wcielona do Wotynia, z czego poszta poézniejsza nazwa grodu: Wlodzimierz
Wotynski. Wroécita do Krolestwa Polskiego w 1569 roku wraz z catym Wolyniem,
w ktorym stanowita powiat wlodzimierski. Ziemia chetmsko-betska ulegta po-
dziatlowi w roku 1387. Jagietto, wydajac wtedy swoja siostr¢ Aleksandre za ksig-
cia mazowieckiego Ziemowita, przekazal mu w posagu ziemi¢ betska. Po 75 la-
tach ta linia Piastéw mazowieckich wygasta i w 1462 roku ziemia betska powro-
cita do Kroélestwa Polskiego, przeksztatcona wtedy w odrebne wojewodztwo bet-
skie. Miato to dla ziemi chetmskiej ten skutek, ze pozostajac nadal w wojewddz-
twie ruskim, stanowita ona odtad jego enklawe, gdyz oba obszary przedzielalo te-
raz wojewodztwo belskie.

Wyscig o opanowanie pdinocnej czesci Lodomerii wygralo Wielkie Ksigstwo
Litewskie. Dokonat tego Kiejstut, syn Giedymina, zajmujac zarowno ziemig brze-
ska jak i ziemi¢ drohicka. Grodem centralnym pierwszej z nich byt nadbuzanski
Brzes¢, z czasem nazwany Brzesciem Litewskim, dla odréznienia od Brzescia
Kujawskiego w Krolestwie Polskim. Ziemia brzeska jest geograficznie zachod-
nim przedluzeniem Polesia. Stad Brzes¢ uczyniono stolica wojewddztwa brze-
sko-litewskiego, podzielonego jedynie na dwa olbrzymie powiaty - brzeski i pin-
ski. Pierwotne Podlasie obejmowato jedynie obszary pdéinocne, w dorzeczu Na-
rwi 1 Biebrzy. Do nich dotaczono pozyskana nad Bugiem ziemi¢ drohicka i wy-
dzielong z jej wschodniej czgsci ziemi¢ mielnicka, tworzac z nich obu powia-
ty wojewddztwa podlaskiego. Ziemia drohicka, sasiadujaca z Mazowszem naj-
dalsza czes¢ Lodomerii, stata si¢ w potowie XIII wieku przedmiotem sporu mig-
dzy Mazowszem a ksigstwem wlodzimierskim, nasilajacego si¢ po tym, gdy do
tego, wowczas niemal catkiem wyludnionego terytorium, zaczeta naptywac z za-
chodu drobna szlachta mazowiecka. Po aneksji ziemi drohickiej przez Kiejstuta,
zrzekt si¢ Kazimierz Wielki na jego rzecz pretensji do tego obszaru. W XVI wie-
ku Zygmunt Stary, tworzac w Wielkim Ksigstwie Litewskim wojewodztwo podla-
skie, podzielit je na trzy powiaty: brzeski, drohicki i mielnicki. Do tego czasu wo-
jewodztwo to nasiakto ludnoscia polska do tego stopnia, ze w Unii Lubelskiej wy-
targowato przeniesienie go z Wielkiego Ksigstwa Litewskiego do Krolestwa Pol-
skiego.

Unia Lubelska ostatecznie ustabilizowatla status administracyjny Lodome-

EH rii, podzielonej migdzy pie¢ wojewoddztw. W XIV wieku tylko dwie z tych czg-
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sci przejeto Krolestwo Polskie a trzy pozostate Wielkie Ksigstwo Litewskie.
W Rzeczpospolitej] Obojga Narodow az cztery z nich znalazly si¢ w Krélestwie
Polskim: ziemia belska jako odrebne wojewddztwo; ziemia chetmska jako enkla-
wa wojewddztwa ruskiego; ziemia wtodzimierska jako powiat wojewddztwa wo-
lynskiego; wreszcie ziemia drohicko-mielnicka jako dwa powiaty wojewddztwa
podlaskiego.

Przy Wielkim Ksiestwie Litewskim utrzymata si¢ jedynie ziemia brzeska jako
powiat wojewoOdztwa brzesko-litewskiego. Historiografia polska podaje, ze w trak-
cie rokowan w sprawie Unii Lubelskiej, wojewodztwa ukrainskie zdecydowaly
o swym przeniesieniu z Wielkiego Ksiestwa Lubelskiego do Krélestwa Polskie-
go — ale nie dodaje, ze nie wszystkie wojewodztwa ukrainskie. Etnicznie ukrain-
skim byto réwniez wojewddztwo brzesko-litewskie, co ewidentnie pokazuje Atlas
Historyczny Polski'*, lecz ono pozostato w Wielkim Ksiestwie Litewskim. Mia-
o to w przysztosci istotne nastgpstwa. Ustalona w Unii Lubelskiej nowa granica
pomigdzy Krélestwem Polskim i Wielkim Ksiestwem Litewskim stata si¢ w XX
wieku podstawa dla wytyczenia granicy panstwowej miedzy Ukraing i Biatoru-
sig. Ludnos¢ ziem brzeskiej i pinskiej w XX wieku zwykto sie urzegdowo w XX
wieku uwaza¢ za Biatorusindow. W Polsce migdzywojennej ta ,,skotowana” co do
swej identyfikacji etnicznej ludno$¢, podawata w spisie powszechnym swa naro-
dowos¢ jako ,.tutejsi” i ponad milion ludzi zostato w takiej rubryce narodowoscio-
wej — godnej jakiego$ bantustanu — zarejestrowanych. Nieporozumienie to miato
i swa dobrg strong, gdy po II wojnie swiatowej Ukraincoéw mieszkajacych w Pol-
sce dotknely represje akcji ,,Wista”. Unikngli ich mieszkancy Polesia Lubelskiego
i poludniowego Podlasia, dzigki temu, ze uznawano ich za Biatorusindw.

Moznaby wyliczaé potencjalne korzysci w razie scalenia wowczas, przy two-
rzeniu Rzeczpospolitej Obojga Narodow, wszystkich pigciu czgsci podzielonej
Lodomerii w jeden region nadbuzanski i odtworzenia w ten sposob krainy histo-
rycznej, poéwiartowanej tam dwa stulecia wczesniej. W samym $rodku zjedno-
czonego panstwa powstatby wtedy zwornik, bezposrednio spajajacy polskie i ru-
skie a posrednio rowniez i battyjskie ziemie Rzeczpospolitej. Jej historyczne re-
giony, $cisle zwiazane z lokalnymi uktadami sieci wodnej, otaczalyby wskrzeszo-
na Lodomeri¢ ze wszystkich stron §wiata: od zachodu Matopolska w goérnej i Ma-
zowsze w $rodkowej czesci dorzecza Wisty; od potudnia ziemia przemyska w do-
rzeczu Sanu i Galicja w dorzeczu Dniestru; od wschodu Wotyn i Polesie w dorze-

14 Atlas historyczny Polski, PPWK Wroctaw 1967, s.23 mapa: Jezyki ludéw Rzeczypospolitej i ziem zachodnich
w koncu XVI w.
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czu Prypeci; od péinocy Rus Czarna w gdrnej czgsci dorzecza Niemna i Podlasie
w dorzeczu Narwi. Lodomeria w dorzeczu Bugu, jako zwornik ich wszystkich,
oddziatywataby poteznie na spdjnos¢ terytorialng calej Rzeczpospolitej Obojga
Narodow.

Jest to jednak rozwazanie czysto hipotetyczne, nie majace praktycznie zad-
nych szans urzeczywistnienia w tamtej epoce. Reforma podziatu administracyj-
nego taka odgdrng decyzja woéwczas narzucona, odebrana zostataby jako rewo-
lucyjny zamach na tradycje samorzadnego, oddolnego ksztalttowania si¢ tego po-
dziatu. Nie tylko pig¢ wojewodztw dotknigtych podobna rekonstrukcja ich obsza-
ru, ale i solidarnie z nimi wszystkie pozostate, stanglyby murem w oporze nie do
przezwyciezenia.

Ziemie nadbuzanskie zatem, az do rozbiordw Rzeczpospolitej sktadaly si¢
z fragmentdw, wcielonych do pigciu jej wojewodztw. Rozwijaly si¢ one przez
ten czas i gospodarczo i kulturalnie. W epoce, w ktdrej eksport zboza splawiane-
go drogami wodnymi do Gdanska stanowit najwazniejsze zrédto dochodow, par-

tycypowaty w nim wszystkie obszary, majace do tej sieci wodnej przystep, wsrod
nich i zyzne ziemie poludniowej czgsci Lodomerii. Na tej bazie powstala w ziemi
chelmskiej u schytku XVI wieku potezna ordynacja zamojska. Jej stolicg byt Za-
mos¢, wybudowany jako ,,idealne” miasto renesansowe. Prawa miejskie otrzymat
w 1580 roku a juz w 15 lat pdzniej rozpoczeta tu dziatalnos¢ Akademia Zamojska,
chronologicznie czwarta uczelnia wyzsza Rzeczpospolitej. Zakonczyta swa dzia-
talno$¢ w 1784 roku, kiedy Zamos$¢ juz od 12 lat znajdowat si¢ w zaborze austriac-
kim. W ziemi brzeskiej, najbardziej na poludniowy zachod wysunigtym krancu
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, rozwojowi tamtej czgsci dawnej Lodomerii pa-
tronowali Radziwiltowie. Z ich inicjatywy w Biatej Podlaskiej, wowczas zwanej
Biala Radziwiltowska, rozpoczeta w 1628 roku dziatalnos¢ Akademia Bialska, juz
od 1633 roku bedaca filiag Akademii Krakowskiej. Takze ta placowka szkolnictwa
wyzszego zakonczyta swa dziatalno$¢ w ,,rozbiorowym” wieku XVIII.

Epoka porozbiorowa stanowita dla ziem dawnej Lodomerii daleko posunig-
ta degradacje. Bug, bedacy jej osia i zarazem krggostupem, stal si¢ granicag pan-
stwowa. Rozerwala ona wigzi poprzednio istniejace pomigdzy przedzielonymi ta
rzeka czegsciami dawnej Lodomerii, zamieniajac je w wegetujace bez perspektyw
rozwojowych pogranicze. Co$ na nim ,,drgneto” w przede dniu pierwszej wojny
swiatowej: w 1912 roku wtadze carskie wydzielity z nadbuzanskiej czgsci ,,Kon-
gresowki” nowoutworzong wtedy guberni¢ chelmska i wlaczyly ja do Generalne-
go Gubernatorstwa Kijowskiego. Nie poszly za tym jednak Zzadne decyzje w kwe-
stii scalenia jej z obszarami nadbuzanskimi znajdujacymi si¢ po wschodniej stro-
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nie rzeki. Decyzja wydzielenia z ,,Kongresowki” guberni chelmskiej byta posu-
nigciem doraznym. W perspektywie zblizajacej si¢ wojny europejskiej, chciano te
nowa guberni¢ zwigza¢ z Rosja na wypadek, gdyby miata ona w wyniku tej woj-
ny ,,Kongreséwke” utraci¢. Wielka wojna wybuchta dwa lata pozniej i sprawa ta
odeszta do lamusa historii. W nowej formie odzyta w lutym 1918 roku, przy okazji
pokoju zawieranego migdzy panstwami centralnymi i oglaszajaca wtedy niepod-
legto$¢ Ukraing. Traktat pokojowy ustalat zachodnig granice Ukrainy wzdhuz linii
Tarnogréd-Bitgoraj-Szczebrzeszyn-Krasnystaw-Puchaczow-Radzyn-Migedzrzec-
Sarnaki-Mielnik: réwnato si¢ to przyznaniu Ukrainie calej wspomnianej guber-
nii chelmskiej. Bardzo interesujacy jest przebieg pdtnocnej granicy Ukrainy, wy-
znaczony wzdtuz linii Mielnik-Kamieniec Litewski-Pruzana-jezioro Wygonow-
skie (na trasie Kanatu Oginskiego). Granica ta przydzielata Ukrainie cate przed-
rozbiorowe wojewodztwo brzesko-litewskie, a wiec ziemie brzeska i pinska. Roz-
graniczenie to okazato si¢ efemeryda — nie przetrwato nawet jednego roku. Fakt
scalenia ziem dawnej Lodomerii w granicach jednego panstwa i tym razem pozo-
stal bez nastgpstw. W epoce nawrotu barbarzynstwa nacjonalistycznych i ideolo-
gicznych szalefistw, nie byto warunkéw dla pamigci o geografii historyczne;j. Jeze-
li Czestaw Mitosz, w przemowieniu wygtoszonym w Sztokholmie podczas odbio-
ru literackiej Nagrody Nobla,

musiat swym stluchaczom objasnia¢, co to takiego Wielkie Ksigstwo Litewskie
bedace ziemig jego przodkow, to co dopiero pytaé si¢ o miejsce na mapie, jakie
zajmowata Lodomeria? Zapewne w odpowiedzi wskazano by na cesarstwo Habs-
buréw, skoro jego zabor nosit nazwe Krolestwa Galicji i Lodomerii. Tym blgdnym
tropem poszto nawet tak powazne dzieto jak wielotomowa The Great World War.
A History, na mapie tego zaboru poprawnie nad Dniestrem umieszczajac napis Ga-
licia, za$ zupelie nonsensownie w potudniowej Matopolsce, nicopodal Krakowa,
drugi czton nazwy tego zaboru — Lodomeria®.

Euroregion Bug, czyli Lodomeria
w integrujacej si¢ Europie
,»Czas Lodomerii” jednakze sie przeciez rozpoczal. Nastal u schytku XX wie-

ku, kiedy rozpadt si¢ Zwiazek Sowiecki a partnerami niepodlegtej Polski za jej
wschodnia granica zostata niepodlegta Ukraina i niepodlegta Biatorus. 29 wrze-

15 The Great World War. A History, London 1916, vol.IV,p.37
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$nia 1995 roku podpisane zostato pomi¢dzy nimi porozumienie o utworzeniu Eu-
roregionu Bug. Obszar jego obejmowat wtedy po stronie polskiej cztery woje-
wodztwa: chetmskie, lubelskie, tarnobrzeskie i zamojskie a po stronie ukrainskiej
obwod wotynski. W 1997 do porozumienia tego dotaczyta Biatorus, wchodzac do
niego obwodem brzeskim. W 1999 roku zmieniono podzial administracyjny Pol-
ski: zamiast 49 dotad istniejacych wojewodztw istnieje ich odtad 16. W konse-
kwencji zamiast czterech wymienionych wyzej wojewddztw, strong polska w Eu-
roregionie Bug reprezentuje od 1999 roku jedno tylko wojewddztwo lubelskie.
Czym sa euroregiony? Regionami podzielonymi granicami panstwowymi,
tworzonymi z inicjatywy Unii Europejskiej dla wspotpracy transgranicznej po-
migdzy panstwami czlonkowskimi Unii Europejskiej, panstwami kandydujacy-
mi do cztonkostwa w Unii, a takze ich sasiadami. Wedlug tego kryterium zaréwno
Polska, jak Ukraina i Bialoru$ spetniaja warunki do istnienia scalajacego ich po-
granicze euroregionu. Trzema gtownymi obszarami dziatania euroregion6ow sa:
= transgraniczna wspotpraca komunikacyjna, tworzaca nowe i usprawniajaca ist-
niejace przejscia komunikacyjne dla maksymalnego udoskonalenia kontaktéw
miedzyludzkich w podzielonym granica panstwowa regionie;

= transgraniczna wspOtpraca gospodarcza, koordynujaca rozwdj gospodarki
1 ograniczajaca zwiazane z nim zagrozenia ekologiczne; tam, gdzie partnerow
porozumienia taczy wspdlna rzeka; szczegdlnie wazne miejsce w tej wspotpracy
transgranicznej zajmuje koordynacja gospodarki wodnej w euroregionie;

= transgraniczna wspotpraca kulturalna, szczegdélnie wazna w przypadkach po-
dzielonych granica panstwowa regiondw historycznych, o wspdlnej przesztosci
dziejowej 1 pochodnych od niej tradycji kulturowych.

W Euroregionie Bug wszystkie te trzy pola dzialalnosci sa niezwykle wazny-
mi dla przysztosci tego obszaru. Jego sie¢ komunikacyjna jest watla i jakoscio-
W0 zapozniona w rozwoju; poniewaz jego kregostupem jest rzeka Bug i rzeki tej
dorzecze, Euroregion Bug stanowi przyktad typowego regionu gospodarki wod-
nej, jak dotad wlasciwie tylko potencjalnego, wymagajacego skoordynowanego
zagospodarowania; jako region historycznej Lodomerii, szczegolne pole dziatal-
nosci ma w Euroregionie Bug polityka kulturalna, animujaca wspdlna przesztosé
historyczng tego regionu. Niedobre zwyczaje niedawnej przesztosci, wciaz jesz-
cze pokutuja w umystach wielu, ceniacych sobie znacznie wyzej pierwsza i dru-
ga z form tej wspdlpracy transgranicznej, upatrujac w niej inwestycyjna ,,baze”,
konkret” a malo wagi przywiazujac do transgranicznej wspolpracy kulturalne;j,
jako niby tylko ,,nadbudowy”, czy ,kwiatka przy kozuchu”. Tymczasem w Unii
Europejskiej optyka tych spraw jest odwrotna: teoretycznie wszystkie te trzy pola
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wspoltpracy sa sobie rowne, ale ta trzecia - jak w Folwarku zwierzecym Orwella
— w praktyce jest ,,rowniejsza od pozostatych”.

Dzisiejsza Unia Europejska wciaz jeszcze jest zrzeszeniem panstw narodo-
wych, zazdrosnych o swa watpliwa ,,suwerennos¢” i swym ,,prawem veta” bloku-
jacych kazda $mielsza inicjatywe integracyjna. Historyczna rola panstw narodo-
wych w Europie konczy si¢: panstwa te juz ,,wyczerpaty swoje mozliwosci” i nie-
uchronnie beda wygasac. Ich alternatywa sa samorzadne historyczne regiony Eu-
ropy, o coraz wigkszych uprawnieniach — prawdziwe ,,klocki lego” tej docelowej
konstrukciji, jaka bedzie w petni zintegrowana Europa. Panstwo narodowe nie za-
stapi ani Unii Europejskiej, ani samorzadnych regionéw Europy, poniewaz - jak to
znakomicie uzasadnit de Rougemont — dla spetnienia pierwszego zadania jest ono
za mate, a dla spetnienia drugiego za duze'®. Niezwykle wazne jest aby owe samo-
rzadne regiony Europy byly - wszedzie, gdzie to mozliwe — regionami historycz-
nymi a nie tylko przypadkowymi, czesto zmienianymi, jednostkami podzialu ad-
ministracyjnego, wyalienowanymi zaréwno ze wspolnej przesztosci, jak 1 wspol-
nej tradycji historycznej. Wystarczy uwaznie przejrzec list¢ ponad szesédziesig-
ciu juz istniejacych w Europie euroregiondw, aby zauwazy¢ w niej zdecydowana
przewagg porozumien, stuzacych scalaniu, czy tez reanimacji dawnych regionow
historycznych. Euroregion Bug — jesli traktowa¢ go jako synonim historycznej Lo-
domerii - znajduje si¢ tutaj w licznym i doborowym towarzystwie.

Jak wielkim byt obszar tej historycznej Lodomerii? Dopiero teraz, przy koncu
tego tekstu, postawmy to pytanie, ktopotliwe, gdyz literatura przedmiotu odpowie-
dzi na nie unika. Gloger podaje powierzchni¢ powiatu wlodzimierskiego na ,,0ko-
to 125 mil2”, czyli ok. 6.125 km? '7; pisze, ze wojewddztwo betskie byto ,,réwne
prawie z ziemig chetmska™'3, ale przy tej ostatniej nic o jej rozlegtosci nie mowi'?;
podobnie o powiecie brzeskim, oprocz tego, ze byt ,,0lbrzymi”?; nie podaje po-
wierzchni wojewddztwa podlaskiego, stwierdzajac jedynie , ze z jego trzech ziem,
poinocna bielska byta ,najwigksza™' a z obu nadbuzanskich, mielnicka ,,naj-
mniejsza”?. Trudno zaiste z tego oszacowac taczng powierzchni¢ Lodomerii. Do-
dajac do tego, ze peryferia niektorych z jej czesci byly ksztattowane dosé przypad-

16 Rougemont, op.cit., s.138
17 Gloger, op.cit., s.231

8 Ibidem, s.225

9 Ibidem, s.222

20 Ibidem, s.309

21 Ibidem, s.208

22 Ibidem, s.211
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kowo, w okolicach niemal bezludnych ( na przyktad ziemia chetmska, swym kran-
cem zachodnim objeta rejon zrédlowy Wieprza, a krancem wschodnim rejon zro-
dlowy Prypeci ), jedynym wyjsciem wydaje si¢ przecigcie tego wezla gordyjskie-
go 1 uznanie, ze obszar historycznej Lodomerii sprowadza si¢ do powierzchni gor-
nej oraz srodkowej czgsci dorzecza Bugu. T¢ zas mozna wyliczy¢ z doktadnoscia
do utamka kilometra kwadratowego na podstawie szczegoétowego podziatu dorze-

cza Wisty (Tabela II).

Tabela I1.

PODZIAL POLITYCZNY GORNEJ I SRODKOWEJ CZESCI DORZECZA BUGU
Panstwo Bug gorny Bug Srodkowy Lacznie

wkm? | w% | wkm? w % w km? w %

Polska 4.591,9 | 32,5 | 9.060,5 47,1 13.652,4 100,0
Ukraina | 9.538,1 | 67,5 - - 9.538,1 100,0
Bialorus - - 10.192.,9 52,9 10.192,9 100,0
Razem 14.130,0 | 100,0 | 19.253.4 100,0 33.3834 100,0

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie Z.Mikulski, Zarys hydrografii Polski, Warszawa 1963,
ss.117-8 1s.121.

Wedhug tej tabeli, goérna cze$¢ dorzecza Bugu, czyli Lodomeria Goérna, sta-
nowiaca dzi$ pogranicze polsko-ukrainskie, obejmuje przeszto 14 tysigcy km2,
z czego ponad dwie trzecie nalezy do Ukrainy, a blisko jedna trzecia do Polski;
srodkowa za$ czg$¢ dorzecza Bugu, czyli Lodomeria Dolna, swego czasu za-
anektowana przez Wielkie Ksigstwo Litewskie, a dzi$ stanowiaca pogranicze pol-
sko-biatoruskie, obejmuje ponad 19 tysigcy km2, z czego 53% nalezy do Biatoru-
si a 47% do Polski.

Tak wyliczona taczna powierzchnia Lodomerii przekracza 33 tysigce km?2.
Duzo to, czy mato w poréwnaniu z innymi regionami Rzeczpospolitej Obojga Na-
rodow? Jeden z najwigkszych z nich — Wielkopolska - kolebka Ksigstwa Polskie-
go w X, a Krélestwa Polskiego u schytku XIII wieku, wyrosta w dorzeczu Warty,
a dorzecze to, liczac od matopolskich zrodet tej rzeki, az po jej zlaczenie z Note-
cig w Santoku, wynosi 34,6 tysigcy km2. Lodomeria, przy prawie takiej samej po-
wierzchni, bedaca w dorzeczu Wisty odpowiednikiem tego, czym jest Wielkopol-

m ska w dorzeczu Odry, potencjalnie miata w XIII wieku podobne szanse stania sig¢
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znaczacym historycznym regionem Europy. Wydarzenia dziejowe tego Lodomerii
odmodwity, ale czy w zintegrowanej Europie nie moze udac sig to, co nie udato si¢
W poznym $redniowieczu?
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.Partnerstwo Wschodnie”
a dziedzictwo tozsamosci
obywatelskiej mieszkancow
dawnej Rzeczypospolitej

rzetom XX 1 XXI wieku w Europie charakteryzuje zacie$nianie
integracji panstw europejskich w wielu obszarach ich dziatalno-
$ci. Dotyczy to zarowno tego oficjalnego szczebla panstwowego
1 tu mamy przede wszystkim rozszerzanie i1 postgpujacq integra-
cj¢ w ramach Unii Europejskiej, ale tez szeregu blizszych prze-
cigtnemu obywatelowi inicjatyw na ptaszczyznie wspdlpracy ekonomicznej, spo-
lecznej, kulturowej, itp. Sama Unia Europejska jest wciaz ewoluujacym ciatem,
o wysoce demokratycznej strukturze dziatania, ktorego ostateczny model nadal
nie jest ustalony. To co jest postrzegane niekiedy jako stabo$¢ Unii, z drugiej stro-
ny pokazuje jej sile poprzez szacunek dla mniejszosci, a takze potrzebe wypra-
cowania konsensusu niczym w stawetnym /liberum veto czasow Rzeczypospoli-
tej Obojga Naroddw. Jakby nie patrzac po dzien dzisiejszy widac jedynie kolejke
aspirujacych do cztonkostwa w UE, natomiast krytycy wewnatrzunijni, co najwy-
zej optuja na ogol za ograniczong formutq integracji do modelu unii-panstw, be-
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dac jedynie w opozycji do panstwa-unii, czy tez unii-regiondw. Na sladowe, jezeli
w ogdle, poparcie moga liczy¢ ci politycy, ktorzy glosiliby hasta wyjscia z UE.

Atrakcyjnos¢ europejskiego modelu integracji potwierdzaja kolejne rozsze-
rzenia UE oraz stosunek spoteczenstw poszczegdlnych panstw UE do kierunku
wspotpracy. W dobie globalizacji i integracji unijna formuta nie byta moze jedy-
na, ale na pewno najlepsza dla tych panstw dawnego bloku sowieckiego, ktére ak-
tywnie postrzegaja swoja rolg we wspodtczesnej gospodarce wolnorynkowej. Po-
twierdzaja to kolejne rozszerzenia UE z roku 2004 o Polske, Czechy, Stowacje,
Wegry, Litwe, Lotwe, Estoni¢, Stowenig, a takze spoza dawnego bloku sowiec-
kiego — o Cypr i Maltg, nastepnie rozszerzenie o Bulgari¢ i Rumunie z roku 2007.
W kolejce do Unii, z duzymi szansami na wejscie, oczekuje Chorwacja. Watpli-
wy natomiast jest rychty akces do UE Turcji, ktéra swa droge w tak obranym kie-
runku prowadzi juz od wielu lat, co rusz napotykajac na ,.ktody” ze strony samej
Unii. Oporna jest zwtaszcza Francja, obawiajaca si¢ masowego naptywu ludnosci
muzutmanskiej do swego panstwa, w ktéorym muzutmanie juz stanowia duza czes¢
spoteczenstwa, co z jednej strony przyczynia si¢ do wzbogacania wielokulturowo-
$ci Francji, przy jednoczesnym tworzeniu napie¢ natury spoteczno-ekonomiczne;j.
Spoteczenstwa wielokulturowe w réznych panstwach UE sa juz czym$ natural-
nym, chociaz zauwazalny jest jednoczesnie brak wypracowanego jedynego, i wat-
pliwe, ze taki uda si¢ odgornie wypracowac, modelu organizacji zycia zbiorowe-
go, ktory by niwelowat konflikty na tle etniczno-kulturowym.

Unia Europejska jawi si¢ jako formuta panstw zjednoczonych wobec okreslo-
nych wartosci demokratycznych, ktérych taczy wspolnota kulturowa. Istotne sg
dla niej, jak i poszczegdlnych panstw unijnych, mozliwosci realizacji szeregu ce-
16w spolteczno-ekonomicznych, co do ktorych zaliczy¢é mozna w aspekcie spotecz-
nym ochron¢ wewngtrznego rynku pracy i zabezpieczen socjalnych, przy jedno-

czesnej trosce o jej wymiar ekonomiczny i wsparcie dla rozwoju innowacyjnosci
oraz konkurencyjnosci przedsigbiorstw europejskich na rynku globalnej konku-
rencji. W cele te wpisuje si¢ polityka bezpieczenstwa ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem bezpieczenstwa energetycznego panstw unijnych. Tak rozumiane intere-
sy dodatkowo wzmacniaja potrzebe i wole wspotpracy. Wyznaczaja jednocze$nie
kierunek wspotdziatania z panstwami spoza UE.

Nim jeszcze doszto do rozszerzenia UE w 2004 r., pod hiszpanska prezydencja
unijna, w 1995 r. zawarto porozumienie o powotaniu Partnerstwa Euro-Srodziem-
nomorskiego (The Euro-Mediterranean Partnership) w ramach Procesu Barcelon-
skiego (Barcelona Process). Otwierajacy konferencje Javier Solana, jako owcze-

[EE sny minister spraw zagranicznych Hiszpanii podkreslal potrzebe takiego ksztatto-
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wania relacji mi¢gdzynarodowych by unikna¢ ,,zderzenia cywilizacji” (,,clash of ci-

vilizations”), proponujac w to miejsce sprzyjanie i rozwijanie wigzi kulturalnych

i ekonomicznych w basenie Morza Srédziemnego. Podstawowymi celami wyra-

zonymi w deklaracji barcelonskiej byta wspdtpraca w nastgpujacych obszarach:

* Politycznym i bezpieczenstwa (Political and Security Basket) — stworzenia
wspolnego obszaru pokoju i stabilnos$ci poprzez rozwijanie wzajemnego dialo-
gu;

* Ekonomicznym i finansowym (Economic and Financial Basket) — stworzenie
wspolnej przestrzeni dobrobytu poprzez partnerstwo ekonomiczne i finansowe
uwzgledniajace stopniowe dochodzenie do strefy wolnego handlu;

* Spoteczno-kulturowym i obywatelskim (Social, Cultural and Human Basket)
— zblizenie spotecznosci na ptaszczyznie wspotpracy w wymiarze spoteczno-kul-
turowym i obywatelskim w duchu porozumienia miedzykulturowego i budowa-
nia spoteczenstwa obywatelskiego.

Partnerstwo Euro-Srodziemnomorskie skierowane byto do obszaru Maszrik
i Magreb (Mashriq and Maghreb) i mimo szczytnych haset nie rozwiazato klu-
czowych problemow regionu. Pozostaje jednak nadal zywym programem, ktorego
materialnym wyrazem jest dalsze zaciesnianie wspotpracy. Francuska prezyden-
cja UE w drugiej potowie 2008 r. ponownie ozywita ducha porozumienia barce-
loniskiego powotujac Unig Srédziemnomorska (The Union for the Mediterranean),
jako kontynuatorke dotychczasowego partnerstwa. Porozumienie wedlug pierwot-
nej koncepcji francuskiego prezydenta Nicolasa Sarcozy’ego mialo ze strony UE
obejmowaé wylacznie te panstwa unijne, ktére maja dostep do Morza Srodziem-
nego. Spotkalo si¢ to ze stanowcza opozycja Niemiec, ktdre popraty pozostaly rza-
dy panstw unijnych odrzucajacych dublowanie instytucji UE. Konflikt zostal roz-
strzygniety, a zdobyte do§wiadczenie dato dodatkowy argument na rzecz ksztatto-
wania wspolnej zagranicznej polityki UE.

W sklad Unii Srédziemnomorskiej wchodza poza panstwami UE nastepuja-
ce panstwa: Albania, Algieria, Bosnia i Hercegowina, Chorwacja, Egipt, Izrael,
Jordania, Liban, Czarnogdra, Maroko, Autonomia Palestynska, Syria, Tunezja,
Turcja. Statut obserwatora posiada ponadto Libia. Porozumienie zostato przyje-
te gléwnie z uwagi na potencjalne korzysci gospodarcze, a aspirujaca do cztonko-
stwva w UE Turcja poczatkowo odrzucata wstapienie do porozumienia obawiajac
si¢, iz zostato ono zaproponowane jako alternatywa do cztonkostwa w Unii Eu-
ropejskiej. Zapewnienie, iz tak nie jest przyje¢to pozytywnie, a Turcja przystapila
ostatecznie do Unii Srédziemnomorskiej. Wydaje si¢ jednak, iz obawy Turcji nie
byly uzasadnione, a patrzac na realne szanse na cztonkostwo w UE, wyzej noto-
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wana jest Chorwacja i to mimo, iz stosunkowo od niedawna aspiruje do UE. Po-
twierdza to szczegolng pozycje czynnika kulturowego, ktory odgrywa dominujaca
role w spotecznej akceptacji kolejnego rozszerzenia UE. Dodatkowym elementem
zniechgcajacym do dalszego rozszerzania jest tez potrzeba instytucjonalnej refor-
my samej Unii Europejskiej. Problemy na jakie potyka si¢ przyjecie Traktatu Re-
formujacego z Lizbony jest tego najlepszym przyktadem.

Obecnie, przy zatozeniu dotychczasowej formuty rozszerzania UE, wyczerpu-
ja si¢ mozliwosci integracyjne nawet dla panstw w petni akceptujacych, badz tez
catkowicie otwartych na dostosowanie si¢ do standardow demokratycznego spo-
leczenstwa obywatelskiego. Priorytetem dla panstw unijnych staje si¢ stabiliza-
cja przy jednoczesnej reorganizacji struktur administracyjnych Unii. Reforma we-
wngtrzna z jednej strony oraz promocja wartosci zachodnich z drugiej strony sta-
ja sie¢ wytycznymi lezacymi u podstaw polityki zagranicznej UE. Wyraza si¢ ona
przede wszystkim w dziatalnosci Komisji Europejskiej, a zwlaszcza Europejskiej
Polityce Sasiedztwa (European Neighbourhood Policy). Podstawowe zatozenia':

* Greater commitment to foster economic integration and improve market access.
In ongoing trade negotiations the number of products excluded from full liberali-
sation should be limited

* More ambitious developments in managed migration: the facilitation of legitima-
te short-term travel; making it easier for some categories of visitors to get visas
e.g. students, business people, NGOs, journalists, officials by using of the oppor-
tunities under existing rules

* Further engagement in tackling frozen conflicts in the neighbourhood, using the
full range of instruments at the EU’s disposal

* Intensified EU support for partner countries’ sectoral reforms in areas such as
energy, climate change, environment, fisheries, transport, maritime policy, rese-
arch, information society, education, employment and social policy

* More people to people contacts, more exchanges in education (including enhan-
ced academic and student mobility) and between youth, researchers, civil society
and cultural groups, business, trade unions, regional and local authorities

* Stronger political and regional cooperation.

W odniesieniu do Europejskiej Polityki Sasiedztwa (European Neighbourhood
Policy), a jednoczes$nie w zwiazku z aktywna i w pewnym sensie konkurencyjna
polityka Francji w basenie Morza Srodziemnego Polska i Szwecja zaproponowa-

[m ! http://ec.europa.cu/world/enp/welcome_en.htm z dnia 25.05.2009.
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ly program ,,Partnerstwo Wschodnie”. Program ten skierowany jest do nastgpuja-
cych panstw: Bialorusi, Ukrainy, Moldawii, Gruzji, Azerbejdzanu i Armenii. Pan-
stwa te jeszcze dwadziescia lat temu nalezaly do ZSRR i od jego rozpadu probuja
emancypowac si¢ pomimo wciaz odczuwalnego oddechu z Kremla.

Obszar panstw objg¢tych unijnym programem ,,Partnerstwa Wschodnie” poza
wspolna sowiecka tradycja, byl w okresie dwudziestolecia migdzywojennego ob-
szarem zainteresowania Prometeistow. Ruch ten poza ideowym programem nie
przyczynit si¢ jednak do urzeczywistnienia i zacie$nienia na wzor federacyjny
wspotpracy objetych nim panstw. Wspotczesnie opisywany obszar nalezy do stre-
fy rywalizacji geopolitycznej Rosji z jednej strony i Standéw Zjednoczonych oraz
Unii Europejskiej z drugiej strony. Przy czym interesy amerykanskie i europej-
skie wcale nie sa w pelni zbiezne. Rosja traktuje panstwa bylego ZSRR jako ,,bli-
ska zagranice”, a termin ten na trwate wpisat si¢ w lini¢ polityki zagranicznej Ro-
sji. Stany Zjednoczone zorientowane sa na ostabienie na tym obszarze wptywow
rosyjskich przy jednoczesnym szerzeniu demokracji oraz gospodarki wolnorynko-
wej, a takze przejeciu tam gdzie to jest mozliwe kontroli nad wydobyciem i trans-
portem surowcow naturalnych, a przede wszystkim ropy i gazu. Dla Unii Europej-
skiej jest to jednak przede wszystkim obszar naturalnego promieniowania idei eu-
ropejskich 1 poszerzania strefy bezpieczenstwa socjalnego, gospodarczego, w tym
takze co w ostatnim okresie szczegdlnie wazne, rGwniez energetycznego.

O ile idea prometejska stanowila pewng inspiracj¢ dla dziatan politykow to nie
stanowita o trwato$ci porzadku i sojuszach politycznych. To co taczyto politykdéw
wymienionych narodow z politykami I Rzeczpospolitej to opozycja wobec Rosji.
Panstwa te podzieli¢ mozna na dwie grupy. Te, ktore taczy tradycja wspotzamiesz-
kiwania w ramach Rzeczpospolitej Obojga Narodow oraz te, ktére takiej historii
nie posiadaja. Z tej perspektywy zwraca uwage kulturowy aspekt doboru czton-
kéw Partnerstwa Wschodniego. Ewidentne zwiazki z dziedzictwem europejskim
posiadaja Biatorus, Ukraina i Motdawia oraz w mniejszym stopniu Gruzja, Azer-
bejdzan i Armenia. Istotne w tym wzgledzie jest doswiadczenie i spuscizna Rze-
czypospolitej Obojga Narodow.

Termin Rzeczpospolita Obojga Narodow nie oznaczal panstwa wylacznie
dwdch nacji. W sktad tego podmiotu wchodzita Korona oraz Wielkie Ksiestwo Li-
tewskie. Okreslenie ,,nar6d” rozumiane byto nie w kategoriach separatyzmow et-
nicznych jakim ulegata stopniowo ta czes¢ Europy od przetomu XIX i XX wie-
ku, lecz traktowane byto jako rownowaznik dwoch podstawowych struktur poli-
tycznych tworzacych to wspdlne panstwo. Gdybysmy przyjeli za wyrdznik etnicz-
ny aspekt Rzeczpospolitej to liczebnik uleglby znacznemu powigkszeniu. Wspo-
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mniec¢ nalezy, iz panstwo to tworzyli w szczego6lnosci Polacy, Biatorusini, Ukrain-
cy, Litwini, Zydzi, Niemcy i inne grupy etniczne o réznym stopniu rozwoju $wia-
domosci narodowej. Dzisiaj, gdy w Europie furore robi pojecie multikulturalizm,
dziedzictwo Rzeczpospolitej bogato zaswiadcza o funkcjonowaniu spoteczenstwa
wielokulturowego na terytorialnym obszarze dawnej Rzeczpospolitej od unii per-
sonalnej potwierdzonej matzenstwem Jagietty z Jadwiga, poprzez Unii Lubelska,
okreslang mianem unii realnej, az po okres dominacji tendencji nacjonalistycz-
nych, ktére dawniej tworzaca si¢ jednos¢ réznorodnosci przekreslaty.

W dzisiejszym uktadzie terytorialnym z posrdd cztonkow Partnerstwa Wschod-
niego do tradycji Rzeczpospolitej odwota¢ moga si¢ przede wszystkim Biatorus$
1 Ukraina — panstwa, ktorych ludnos$¢ i terytorium objeta byta, gdy doszto do zbli-
zenia ich z Korona, struktura polityczno-panstwowa Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego. Jakie znacznie kulturowe mial zwigzek tych ziem z Polska pisze Andrzej
Piskozub: Mafzenstwo Jadwigi z Jagietlq i chrzest Litwy byly powtorzeniem — przy
zmienionych rolach — wydarzen sprzed 420 lat: odpowiednikiem Dqbrowki stata

sie teraz Jadwiga, odpowiednikiem Mieszka I — Jagietlo, odpowiednikiem Czech,
z ktorych religia chrzescijanska i cywilizacja europejska objely Polske — Polska,
z ktorej religia chrzescijanska i cywilizacja europejska objely ostatniq juz enkla-
we poganstwa w Europie — Litwe. Pochdd nowej religii i nowej cywilizacji poste-
powat wzdluz osi Praga-Wilno®.

Przejawem cywilizacyjnego pochodu idei byto przyjmowanie w Wielkim Ksig-
stwie Litewskim szeregu wartosci charakterystycznych i rozwijanych na ziemiach
polskich. Feliks Koneczny wskazywat na wyrozniajaca si¢ sposrdéd dominujacych
zatozen europejskiej teorii spoleczno-panstwowej, wytworzenie wlasnego pol-
skiego pojecia dobra powszechnego, a obejmujacego samorzad, wolnos¢ obywa-
telska i uni¢. Wczesdniej do tych wartosci odwotywatl sie Antoni Chotoniewski®.
O ile samorzad 1 wolno$¢ obywatelska na ziemiach polskich ksztattowaly si¢ nie-
zaleznie od rozwoju tych idei w zachodniej czesci Europy juz od XI wieku, o tyle
unia byta dzielem wspolnym spoteczenstw tworzacych Rzeczpospolita.

Wartoscia nadrzedna sposrod wymienionych przypisa¢ mozna wolnosci. To
z niej wynikala potrzeba rozwijania samorzadnos$ci lokalnej, a takze jej wielo-
wymiarowe przestrzeganie pozwolilo w znacznej mierze na pokojowe budowa-

2 A. Piskozub, Miedzy historiozofiq a geozofiq. Szkice z filozofii czasoprzestrzeni ludzkiej, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Gdanskiego, Gdansk 1994, s. 174.

3 A. Chotoniewski, Duch dziejow Polski, Warszawa 1919. Wylicza trzy najwazniejsze wartosci duchowe Rzeczy-
pospolitej Obojga Narodow, jako panstwa obywatelskiego: wolnos¢ obywatelskq, samorzqd i unie. Por. F. Ko-
neczny, Polskie Logos a Ethos. Roztrzqsanie o znaczeniu i celu polski, Poznan 1921, ss. 64-65.
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nie unii. Umitowanie wolnosci byto charakterystyczne dla calej stowianszczyzny,
chociaz rozne doswiadczenia na przestrzeni dziejow przyczynily si¢ wytworzenia,
czy tez narzucenia poszczego6lnym grupom Stowian takze i dalekich od wolnoscio-
wych form panstwowosci. Krytycy stowianskiego umitowania wolnos$ci okreslali
pejoratywnie te cechy jako swoista sktonnos$¢ do anarchii oraz braku zmystu pan-
stwowego. Andrzej Piskozub odpiera tak formulowana krytyke wskazujac, iz dla
obroncy osobowosci stowianskiej cechy te to wrodzone umitowanie wolnosci i sci-
Sle z tego wynikajqce dazenie do samorzqdu w zZyciu publicznym jako zaprzecze-
nia wszelkiego despotyzmu czy absolutyzmu panstwowego. Jest to dla rozumienia
dziejow polskich i innych krajow stowianskich, sprawa podstawowa. Kto jq lekce-
wazy, albo neguje, falszuje obraz tych dziejow. Kto sprawy tej nie rozumie, nie ro-
zumie tez dziejow Polski i calej Slowianszczyzny. Rzecz nie dotyczy bowiem tylko
historiozoficznych odniesien do przeznaczenia Polski, jej roli czy misji dziejowej.
Dotyczy na rowni takze wkltadu Stowian w dzieje powszechne, ich historycznej mi-
sji*. Stowa te wlasciwie odnosza si¢ do dziedzictwa kulturowego Rzeczpospolitej
Obojga Narodow, stanowiac jednoczesnie szlachetne wskazanie kierunku w jakim
powinno zmierza¢ w aspekcie wartosci spotecznych, Partnerstwo Wschodnie.

Na bazie umilowania wolnosci ksztaltowaly si¢ struktury panstwowosci sto-
wianskiej. Takimi stowami ujmowat to Hercen: Ludy stowianskie nie lubiq ani idei
panstwa, ani idei centralizacji. Lubiq zy¢ w rozrzuconych po kraju wspolnotach,
ktorych chetnie bronilyby przed wszelkq ingerencjq rzqdowq. Nienawidzq stanu
zolnierskiego, nienawidzq policji®. Na bazie tej wyrastata potrzeba samorzadno-
$ci, a jednoczesnie niemoc w tworzeniu struktur panstwowych. Znamienna jest tu-
taj etymologia pochodzenia nazwy ,,krol” w jezykach stowianskich od frankon-
skiego Karola Wielkiego®, gdyz korzystano tu z wzorca zewnetrznego, dla okre-
$lenia wiadcy.

Adekwatnie siggano po wzorce zewngtrzne przy tworzeniu systemu wladzy
panstwowej. W najstarszym latopisie ruskim, PowieSci minionych lat, zwanej tez
,kronika Nestora” czytamy tak zwana legend¢ zatozycielska: Roku 6370 (862).
Wygnali Waregow za morze i nie dali im dani, i poczeli sami wiadaé sobq. I nie
bylo u nich sprawiedliwosci, i powstal rod przeciw rodowi, i byly u nich zwady,
i poczeli wojowac sami ze sobq. I rzekli sobie: ,, Poszukamy sobie kniazia, ktory by
wiadal nami i sqdzit wedfug prawa”. I poszli za morze ku Waregom, ku Rusi. Bo-

4 A. Piskozub, Op. cit., ss. 161-162.
5 Hercen A., Eseje filozoficzne, Warszawa 1966, ss. 272-273.
¢ Stownik etymologiczny
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wiem tak si¢ zwali ci Waregowie — Rusiq, jako sie drudzy zowiq Szwedami, inni

Normanami i Anglami, a jeszcze inni Gotami — tako i ci. Rzekli Rusi Czudowie,
Stowienie, Krywicze i Wesowie: ,, Ziemia nasza wielka jest i obfita, a tadu w niej
nie ma. Przychodzcie wiec rzqdzi¢ i wlada¢ nami”. I wybrali sie trzej bracia z ro-
dami swymi, i wzieli ze sobq wszystkq Rus i przyszli [do Stowien naprzod], i siadt
starszy, Ruryk, w Nowogrodzie, a drugi, Sineus, na Bialym Jeziorze, a trzeci, Tru-
wor, w Izborsku’. Z teoria ta polemizowali badacze rosyjscy, chcacy nade wszyst-
ko wykazaé autochtoniczne pochodzenie ruskich struktur panstwowych, lecz po-
glad taki nie znajduje obecnie zwolennikow.

Roéwniez autochtoniczne pochodzenie wiadzy Piastow w Polsce bywa coraz
czgsciej kontestowane. Odnoszac si¢ do przyktadu Rusi i Waregdéw Klaus Zernack
pisze: analogie do Gniezna i organizacji wiladzy u Polan sq ewidentne. W obu
przypadkach widaé zwiqzek formacji politycznych, ktore mozna okreslic jako
pierwsze organizacje panstwowe i handlu z odleglymi rynkami. Zarazem okazuje
sie, ze pierwsze osrodki wiladzy znajdowaty sie na obszarze Poljan, czyli mieszkan-
cow pol. Tym samym uwidacznia sie zwiqzek strukturalny, jaki istnial miedzy pro-
dukcjq agrarnq i ,, nieagrarnymi osrodkami gospodarczymi”, rynkami w grodach,
gdzie odbywat sie handel®.

Poglad o autochtonicznym pochodzeniu struktur wtadzy u Stowian na przykta-
dzie Rusi i Polski nie znajduje mocnych podstaw, a wskazuje raczej na potrzebg
wyzbycia si¢ kompleksow. Gdy przyjmiemy jednak jako punkt odniesienia korzy-
sci jakie odnosi Polska po wstapieniu do Unii Europejskiej, przyjmujac systemo-
we rozwigzania ptynace z Brukseli, to dostrzegamy korzysci z przyjmowania za-
chodnich wzorcéw w obszarze funkcjonalnosci organow panstwowych. Zwolen-
nicy wolnosci narzeka¢ bgda jednoczesnie na nadmiar biurokracji, lecz podobnie
jak u zarania tworzenia si¢ systemu wladzy na ziemiach polskich, korzysci gospo-
darcze tagodza ostrze krytyki.

Przyjmowane przez Poljan — jakim to okresleniem postuzyt si¢ Zernack —
struktury wtadzy wchodzity na grunt umitowanej wolnosci i niecheci do centrali-
zacji. Dazenie do samorzadnosci byto tym co cechowato Rus Kijowska, jak i pan-
stwo Piastow odkad znalazly si¢ one w fazie podziatléw dzielnicowych. Z perspek-
tywy czasu i potrzeby odwotywania si¢ do tego co wielkie, cho¢ niekoniecznie
chlubne, historycy czesto wyzej cenia okres jednosci panstwowej, niz jej podziat

7 Cyt. za: Powie$¢ minionych lat, oprac. i przet. F. Sielecki, Wroctaw-Warszawa-Krakow, Ossolineum 1968, ss.
223-224.
8 K. Zernack, Polska i Rosja, Wiedza Powszechna, Warszawa 2000,s. 43.
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na struktury samorzadnosci lokalnej. Odpowiednio przedstawiany jest jako okres
rozbicia dzielnicowego emancypowanie si¢ kolejnych ksigstw dzielnicowych. Tak
jak przy tworzeniu si¢ panstwowosci Rusi 1 Polski dostrzegamy tu analogi¢ w od-
niesieniu do reorganizacji panstwa w uktadzie ksigstw dzielnicowych. Analogicz-
ne tez jak przy przyjmowaniu struktur panstwowych jest przesuniecie w czasie.
W roku 1054 Rus Kijowska dzieli si¢ na niezalezne ksiestwa, zas w Polsce usamo-
dzielnienie ksigstw dzielnicowych nastepuje po $mierci Bolestawa Krzywoustego
w 1138 . Dopiero zagrozenia zewngtrzne sprzyjaly konsolidacji.

Dla procesow integracyjnych na ziemiach ruskich, a w odniesieniu do Bia-
tej Rusi, Sokrat Janowicz kolejne unie okreslit mianem malzenstwa z rozsadku.
Pierwszym takim aktem bylo zaproszenie przez samych Polocczan w 1262 r. na
tron potocki Litwina — Tauciwita. Dziato si¢ to réwnolegle z tworzeniem si¢ Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego na bazie integracji Rusinow zagrozonych przez Mon-
gotow z jednej, a Krzyzakéw z drugiej strony. Tak oto, jak pisze Sokrat Janowicz
z dokumentow wiadomo, ze w 1307 roku, gdy Lokietek z trudem jednoczy! Polske,
Polock wraz z calym dobrodziejstwem inwentarza wiqczyl sie w budowanie Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego, diugo pozostajqc najwiekszym miastem z szeregiem
osobnych przywilejow; kto rzqdzil Polockiem, ten trzqst ksiestwem’. Na margine-
sie warto zwrdci¢ uwage na akcent potozony na prawach autonomicznych Potoc-
ka w mysl idei samorzadnosci.

Kolejnym takim matzenstwem zrozsadku Bialej Rusi bylo juz wspomnia-
ne wyzej faktyczne matzenstwo Jadwigi i Jagietty. Sokrat Janowicz precyzuje, iz
ma tutaj na mysli usadowienie sie Jagietly na Wawelu niczym Taucivita na Poloc-
ku: tez zwiqzanie sie stabszego z silniejszym, z Korong Polskq, majqcq nad kon-
trahentem przewage pod kazdym wzgledem, alisci potrzebujqcq tej Litwy (tak stal
sie mozliwy Grunwald)'. Tak doszto do zawarcia w 1385 roku unii w Krewie, na
mocy ktérej Jagietto zobowiazywat si¢ do chrystianizacji Litwy oraz odzyskania
wszystkich utraconych zaréwno ziem polskich oraz litewskich i ruskich, stwarza-
jac tym samym mozliwos¢ dla pochodu nowej religii i nowej cywilizacyi.

Pochéd ten oznaczal jednoczes$nie kulturowq konfrontacj¢, dotychczas wia-
$ciwie formalnie prawostawnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, z niesionym
przez Polske katolicyzmem. Odnoszenie si¢ do kwestii religijnych czgsto bywa
utozsamiane z problematyka narodowo$ciowa budzac wiele emocji. Feliks Ko-
neczny, zarliwy katolik, odnoszac si¢ do unii brzeskiej z punktu widzenia swej teo-

° S. Janowicz, Ojczystos¢. Bialoruskie Slady i znaki, WK Borussia, Olsztyn 2001, s. 109.
1 Ibidem, ss. 109-110.
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rii cywilizacji, kontestowal jq twierdzac, ze nikt nie moze by¢ cywilizowany na dwa

sposoby i ze w zwiqzku z tym ta hybryda dwoch cywilizacji, lacinskiej i bizantyj-
skiej, musiata sie dla Rzeczypospolitej skorhiczy¢ fatalnie''. Zblizony poglad moz-
na sobie wyobrazi¢ wygtositby Samuel Huntington, autor gtosnego artykutu, a na-
stepnie ksiazki ,, Zderzenie cywilizacji”. W opisywanej unii mamy jednak do czy-
nienia raczej z dyfuzja kulturowa, niz z planowanym konfliktem na wyniszcze-
nie. Warto pamigtaé, iz jak Europa pograzona byta w wojnach religijnych, Rzecz-
pospolita byta ostoja wolnosci religijnej, a sporadyczne protesty w obronie tychze
wartosci $wiadczyly o przywiazaniu do tradycji. Jednoczesnie nie powodowato to
krwawych wojen domowych.

W aspekcie kulturalnym unia oznaczata zmiang dotychczasowej pozycji kul-
turalnej Bialej Rusi. Sokrat Janowicz zwraca uwage, iz zmieniala sie coraz szyb-
ciej na niekorzys¢ sytuacja potencji biatoruskiej'. Dla warstw wyksztatconych je-
zykiem komunikacji stawala si¢ tacina, polski lub inny jezyk obcy, a i religia pra-
wostawna w tej grupie spolecznej ustgpowata miejsca katolickiej. Inna rzecz, czy
gdyby do unii nie doszto, czy strat nie bylo by wigkszych? Wystarczy przypo-
mnie¢ sobie wyczyny Rusi moskiewskiej na zdobytych ziemiach ruskich, jak cho-
ciazby wymordowanie ludnosci Potocka przez Iwana Groznego — tu o zachowaniu
tradycji kulturalnej mowy nie byto w ogole.

Poczawszy juz od unii w Krewie, poprzez kolejne zacie$nianie wspdtpra-
cy wramach kolejnych umoéw-unii Korony z Wielkim Ksigstwem Litewskim,
ksztattowalo si¢ poczucie niezaleznosci lokalnej, przy jednoczesnej swiadomosci
wspolnego dziedzictwa Rzeczypospolitej w odrdznieniu do otoczenia zewnetrzne-
go — moskiewskiego od wschodu, i germanskiego od zachodu. Andrzej Piskozub
przypisuje istotng role tego dziedzictwa w kontekscie narodowotworczym piszac,
1z trwajqcemu az do rozbiorow Rzeczypospolitej umacnianiu sie unii brzeskiej na
tym obszarze zawdziecza¢ mogq spotecznosci bialoruska i ukrainiska uformowa-
nie sie podstaw ich wspéiczesnej odrebnosci narodowej oraz zdolnosci tych spote-
czehstw do oporu wobec rusyfikacji w diugim okresie porozbiorowym'. Dla Biato-
rusinéw i Ukraincéw okres ten to ponad 200 lat, kiedy to byli poddania rusyfika-
cji, a w okresie dwudziestolecia miedzywojennego XX wieku dodatkowo — polo-
nizacji, oraz w czasie ZSRR sowietyzacji.

1 Za: A. Piskozub, Historiozofia..., s. 175.
12.S, Janowicz, Ojczystosé..., s. 110.
13" A. Piskozub, Historiozofia..., s. 176.
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Polonizacja i owszem miata miejsce juz w czasie unii, ale nie byta planowym
elementem polityki panstwa, a naturalng ciagota wyksztatlconych mieszkancow
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Czyz nie odegraty podobnej roli swego czasu
inne jezyki w odniesieniu do obszaréw na ktore kulturowo oddziatywaty. Spdjrz-
my na popularno$¢ jezyka francuskiego na ziemiach Rzeczypospolitej pod zabo-
rami w XIX i na poczatku XX wieku. A jaka to popularnoscia cieszy si¢ w dzisiej-
szym globalnym $wiecie jezyk angielski, ku niezadowoleniu wymienionych przed
chwilg Francuzow? Dla badaczy dziejéw narodu biatoruskiego i ukrainskiego
rzecz to tragiczna, iz zanika w pewnym okresie historycznym tworczos¢ w jezyku
narodowym, ale dziato si¢ to w czasie kiedy panstwa narodowe w zasadzie dopie-
ro mialy si¢ pojawic, a tu tymczasem tworzylo si¢ dzieto od tego panstwa wyzsze
ranga, jakim byta unia. W dobie dzisiejszej, gdy juz z perspektywy historycznej
Europa spoglada w swa przesztos$¢ nacechowang nacjonalizmami i towarzyszacy-
mi temu tragediami wojen §wiatowych, szczegdlng estyma traktuje sie paneuro-
pejskie tradycje. Do tych tradycji odwotuje sie tworca nowoczesnej koncepcji na-
rodu europejskiego Richard Coudenhove-Kalergi'* wspominajac migdzy innymi
takich propagatoréw idei europejskiej jak Dante i Dubois, Krdla Jerzego z Podbie-
radu i Sully, Penn’a i St. Pierre’a, Brianda i innych, zapominajac jednak o wielo-
narodowej unii Jagiellonow i ich nastgpcow, a przeciez unia Korony i Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego z pewnoscig na to zastuguje.

Unia z perspektywy paneuropejskiej byta dzielem prekursorskim w tej czg-
sci Europy. Jej trwanie $cisle powiazato si¢ z historia Rzeczzpospolitej, ktdra
dzisiaj nazywamy ,,pierwsza”, ale wlasciwie powinno si¢ ja okresla¢ jako ,,je-
dyna”. Byla to rzeczywiscie wspdlnota wielonarodowa, w ktdrej kwestie etnicz-
ne nie stanowily podstawy do dyskryminacji. Inaczej juz byto w tzw. II Rzeczpo-
spolitej, ktéra powstata na znacznej czgsci oswobodzonej z zaborow jej poprzed-
niczki, ale z uwagi na to, iz prym w umystach spotecznych wiodta wowczas idea
panstwa narodowego, to ten wlasnie czynnik zadecydowato o z gruntu nacjonali-
stycznym charakterze panstwa. Jako, ze etnicznie dominowata w nim Polska, tak
tez taka stata si¢ II Rzeczpospolita — juz nie wspdlnota narodéw, ile polska wspol-
nota, ktdéra nalezato polonizowac. Porazka federacyjnej koncepcji Paderewskie-
go i Pitsudskiego przekreslata szanse na odbudowg wieloetnicznej wspolnoty na-
rodow, mogacej wprost odwolywac sie do przedrozbiorowych tradycji. Taki byt
jednak trend w mysleniu o panstwie i jego charakterze w Europie. Jak si¢ okazuje

4 R. Coudenhove-Kalergi, Nardd europejski, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun: 2000.
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zgubny trend, ktory doprowadzit Europg jako catos¢ do katastrofalnej wojny na-
rodow, z ktorych Zzadne europejskie mocarstwo nie wyszto zwycigskie, a skorzy-
staty jedynie Rosja oraz Stany Zjednoczone, jako mocarstwa na pot wieku dzie-
lace $wiat na dwubiegunowy. By zakonczy¢ jednak sprawe Rzeczpospolitych na-
lezy jeszcze stowem wspomnie¢ o tej Ludowej, ktdra zostata faktycznie zainspi-
rowana przez rosyjska parti¢ komunistyczna, i pod sowiecka kuratela pojawila si¢
juz na nowym obszarze terytorialnym po Il wojnie §wiatowej. Ze wspdlnota na-
rodéw juz w ogdle nie miata nic wspdlnego. Czystki etniczne i przesunigcie gra-
nic panstwa polskiego spowodowaty, iz panstwo to stato si¢ wytacznie wspolnota
Polakow, a mniejszosci etniczne odgrywaty juz wylacznie marginalne znaczenie.
Jej kontynuatorka pod wzgledem etnicznym, ale juz z pelna niepodlegtoscia, stala
si¢ po 1989 r. tzw. III Rzeczpospolita Polska. Sktad narodowosciowy nie zmienit
si¢ znaczaco i tak dzisiejsza Polska nalezy do najbardziej homogenicznych panstw
europejskich. Zaden z polskich rzadéw nie stawiat sobie za celu odbudowanie tej
prawdziwej Rzeczpospolitej, ale poczucie tradycji oraz realizacji misji paryskiej
kultury, w ktorej wielu polskich intelektualistow zostato przez Gedroycia wycho-
wanych, nakazuje rozwijanie programow zblizajacych wzajemnie do siebie naro-
dy dawnej Rzeczpospolitej. Takim jest ,,Partnerstwo Wschodnie” w aspekcie po-
lityki Unii Europejskiej. Podobnym jest wspdlna inicjatywa igrzyska pitkarskiego
— Euro 2012 wraz z Ukraina.

Dziedzictwo dawnej Rzeczpospolitej jest w tym kontekscie szczegolng war-
toscia. Prawda jest, iz dla niewyrobionej jeszcze kultury biatoruskiej stanowito
ono kulturowy kolonializm, ale patrzac z drugiej strony zwraca uwage ilez to ty-
giel ten wnosit do wspdlnej kultury. Do dzisiaj kazdy mtody Polak czy Polka ucza
si¢ w szkotach inwokacji do ,,Pana Tadeusza” rozpoczynajacej si¢ stowami Litwo
ojczyzno moja. Do piszacego te stowa Adama Mickiewicza przyznaja si¢ zarow-
no Polacy, jak i Bialorusini i Litwini. Sokrat Janowicz pisze, iz zgodnie z bialo-

ruskim mysleniem historycznym dalsze istnienie Rzeczypospolitej Obojga Naro-
dow przekresliloby powstanie nowoczesnego narodu bialoruskiego. Etnos biato-
ruski psychologicznie zblizal sie ku polskiemu. Bialorusiq wiadal Zamek Krolew-
ski bez reszty siegajqc hen za Dniepr i DZzwine. Rok 1772 jest dla nas mniejszym
zlem, cho¢ nasze orbitowanie wokot Rosji teraz akurat po dwoch wiekach konczy
sig rowniez grozbq wynarodowienia, przeistoczenia si¢ w ponadnarodowos¢, ro-
syjskaq tym razem".

[m 15 S. Janowicz, Ojczystosé..., s. 116.
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O ile w czasach dawnej Rzeczpospolitej wejscie na salony wigzato si¢ z daze-
niem ku paneuropejskosci, o tyle alternatywa rosyjska oferowata w wersji tagod-
nej panslawizm, za$ faktycznie grozila rusyfikacja oddalajaca od wartosci zachod-
nich. Mickiewicz pisat o Litwie jako o utraconym dziedzictwie. Gdyby zyt dzi-
siaj na Bialorusi mozna sobie wyobrazi¢, iz rozpoczynatby swoja inwokacj¢ sto-
wami Unio ojczyzno moja, ile cie trzeba cenic ten tylko sie dowie, kto cie stracii....
Dla zorientowanych prozachodnio Biatorusinow, ale i Ukraincow Unia Europej-
ska jest organizmem, z ktdrym tacza si¢ duchowo, a ktory stracili tylko przez to,
iz w ramach ZSRR w pelni zostali oddani dominacji rosyjskiej, a po jego upadku
nadal pozostawali pod bacznym okiem Kremla.

Unia byla poza projektem politycznym, réwniez doskonaltym posunieciem go-
spodarczym stanowiacym podstawe do solidnego rozwoju ziem Rzeczpospolite;.
Juz z personalnej unii polsko-litewskiej powstata najwigksza wowczas terytorial-
nie w Europie potega, ktora w XV wieku zlikwidowata potege Krzyzakow, przy-
taczajac do Korony Polskiej Pomorze Gdanskie, a do Litwy Zmudz. Szereg nieza-
leznych czynnikow, jak chociazby upadek Bizancjum i zamknigcie przez Turkéw
drogi handlowej na wschdd, a jednoczesnie kontrola nad siecig rzeczng od Ukra-
iny az po Gdansk przyczynilo si¢ do rozkwitu gospodarczego Rzeczpospolite;.
Jednoczesnie rozwijat si¢ kwitnaco szlak z Wilna do Krakowa, gospodarczo ko-
rzystat tez Potock i szereg innych miast Rzeczypospolitej. Te niewatpliwe korzy-
sci zachgcaty do dalszego zaciesniania wigzi. Unia za$ miata prowadzi¢ do jedno-
$ci tak aby Korona i Litwa utworzyly jedno nierozdzielne, jednostajne ciato, aby
byt jeden rod, jeden lud, jedno braterstwo, aby byla jedna rada, jedna mysl, jedna
wola niepodzielna'®. Jedno$¢ na poziomie idei miata sprowadza¢ si¢ do uksztatto-
wania obywatela Rzeczypospolitej, powiedzielibySmy dzisiaj — obywatela Unii.

Centralnie koordynowanemu zblizeniu towarzyszyt rozwdj samorzadnosci.
W szybkim tempie przybieraja na znaczeniu sejmiki co odbywato si¢ kosztem sej-
mu walnego. Rowniez wojewddztwa daza do niezaleznosci. Postgpuje decentra-
lizacja sytemu podatkowego. Towarzyszy temu rozwdj niezaleznosci szlachty od
kréla do tego stopnia, ze inaczej niz w zachodniej Europie przyj¢to interpretacje
procesu decyzyjnego odstepujac od zasady wigkszosciowego podejmowania decy-
zji na rzecz osiagania konsensusu.

Krytycy wolnosci szlacheckiej dawnej Rzeczypospolitej winia ostawione /ibe-
rum veto za tragiczne skutki rozbiorow. Rzeczpospolita nie wpisywala si¢ w auto-

16 Zrodtopisma do dziejow Unii, 11, 319. Za: W. Konopezynski, Liberum Veto. Studium poréwnawczo-historycz-
ne, Universitas, Krakow 2002, s. 171.
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rytarny system sprawowania rzadow przez panstwa sasiedzkie, jednakowoz byta
prekursorka w ksztattowaniu rozwigzan shuzacych do osiagania madrych kompro-
misow. Nie odbywalo si¢ to bez naduzy¢, czego przyktadem zerwanie sejmu przez
Sicinskiego w 1652 roku i jego nastgpcow. Gdyby jednak nie doszto do rozbio-
row to Rzeczpospolita miataby szans¢ uzdrowi¢ sie sama. Wystarczy spojrze¢ jak
w panstwach europejskich ewoluowato prawo wyborcze, osobno dla mgzczyzn
i kobiet, by wyzby¢ si¢ przekonania, iz demokracja i zwigzane z nig wartosci sa
raz nadane i nie podlegaja modyfikacji i udoskonaleniu. Wolnos¢ jest wartoscia,
ktora niezwykle trudno jest umiegjgtnie realizowac, tak by nie naruszy¢ wolnosci
innych, ale Rzeczpospolita rozwijala t¢ ide¢ na niespotykana skale dajac przyktad
tworzenia rozwiazan szanujacych wole jednostek. Formute konsensusu stosuja
dzisiaj Rada Bezpieczenstwa Narodow Zjednoczonych, a takze Unia Europejska.

Nie uchronita si¢ Rzeczpospolita od naduzywania wolnego nie pozwalam do-
prowadzajac, jako to okreslano, do despotyzmu sejmikéw. Podejmowane liczne
proby reform nie przyniosty efektu az do czaséw Stanistawa Augusta, ale wtedy
bylo juz za p6zno. Liberum veto krdlowato okoto 100 lat od 1652 do 1764 roku
1 byto stosowane ponad réznicami etnicznymi. Wiadystaw Konopczynski dokonat
przegladu sejmoéw spefztych bezowocnie od czasow pierwszego bezkrolewia wy-
mieniajac 53 z nich'’. Z rejestru tego nie wynika aby kwestie etniczne stanowity
zrédto konfliktéw i jedynie sporadycznie powodem zerwania sejmu lub tez pro-
by jego zerwania byly sprzecznosci migdzy postami Korony i Litwy. Wyjatkami
potwierdzajacymi regule byly dwa sejmy: pierwszy roku 1637 nastuchat sie ktot-
ni i ztosliwych polemik miedzy koroniarzami i Litwq, na upor zabraklo lekarstwa,
rozjechano sie z niczym'®, drugim byt sejm roku 1693, ktory zmarnial po wyjsciu
dni za sprawq Sapiehow. prawie cala Litwa staneta bowiem przeciwko wigkszosci
dworskiej i do ostatniego dnia sprzeciwiala sie obiorowi marszatka. Obeszio sie
bez formalnego zerwania®.

Konopczynski wskazujac na zgubng role liberum veto, zwraca uwagg na poste-
pujacy odsetek bezowocnych sejmow, kiedy to w dziesigcioleciach 1651-60 wy-
nosit on 28%, szybko urdst do 50% w kolejnym dziesiecioleciu by wskaznik ten
przekroczy¢ w latach 1741-60 osiagajac poziom 100% zrywalnosci. Wskazuje
jednoczes$nie na rownomierny udziat poszczegdlnych wojewddztw w niszczeniu

17 Pelna lista zrywaczy i obstrukcjonistow, ktorzy przyczynili si¢ do bezowocnosci obrad, a takze rejestr magna-
tow sponsorujacych zrywaczy oraz stojacych za nimi obcych mocarstw prezentuje W. Konopczynski w Libe-
rum veto. Studium porownawczo-historyczne, ss. 274-285.

18 Ibidem, s. 275.

19 Ibidem, s. 277.
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parlamentaryzmu. Zwraca ponadto uwage na aktywna i destrukcyjnag role takich
owczesnych mocarstw jak Prusy, Rosja i Francja, ktore umiejgtnie prowadzity de-
strukcyjna polityke, na ktora Rzeczpospolita w owym czasie jeszcze nie wypraco-
wata lekarstwa. Na tym gruncie wykuto powiedzenie, ze Polska — rzqdem czy nie-
rzqdem — bqdz co badz jakos stoi, i nie dos¢ na tym, stoi dumna, wolna, szanow-
na, strojna wawrzynem Byczyny i Kircholmu, Ktuszyna i Chocimia!... Powiedze-
nie to dobrze oddawatoby obywatelskiego ducha czasow, gdyby nie wtrat nacjo-
nalistycznie zorientowanego Konopczynskiego, stawiajacego obok wielkich zwy-
cigstw owczesnej Rzeczypospolitej, niewiele znaczace to nad Byczyna, lezaca na
spokojnej zachodniej granicy.

Od Unii w Krewie do pierwszego rozbioru, kiedy to Rosja wdarta si¢ do Rzecz-
pospolitej mineto (1385-1772) 387 lat, a w tym 176 od Unii Brzeskiej, jako for-
malnego aktu zjednoczenia panstw. Byt to okres zblizania si¢ i przenikania miesz-
kancow Unii. Pamieta¢ nalezy, iz pelne prawa obywatelskie posiadat stan szla-
checki, ktory jak na standardy europejskie byt bardzo liczny, gdyz obejmowat ok.
10% spoleczenstwa, podczas gdy we Francji zaledwie 2-3%. Kluczem do utrwale-
nia ztotej wolnosci mogto by¢ takie transponowanie przywilejow, ktdre zapewnia-
loby integracj¢ wokot podstawowych wartosci przy poszerzaniu liczby ich benefi-
cjantdw, co w pierwszej kolejnosci powinno byto dotyczy¢ mieszczan, zas w dal-
szej rowniez i pozostate warstw spoteczne. Nie byto to mozliwe bez koniecznych
reform systemowych, dostosowujacych funkcjonowanie urzedéw publicznych do
potrzeb szerszego do nich dostepu. Mozna by rzecz, bez déwczesnego odpowiedni-
ka traktatu reformujacego. Krokiem w tym kierunku byta Konstytucja 3-go Maja,
ale byt to krok i spozniony i niewystarczajacy.

Rzeczpospolita ulegta ostatecznie trzem rozbiorom (1772,1791,1795), a obszar
Biatorusi i Ukrainy znalazly si¢ w strefie rosyjskiej. Pierwszy z rozbiorow nie za-
grazatl jeszcze trwalosci Rzeczypospolitej, ale od drugiego mozna méwic o upad-
ku ojczyzny. Niewlasciwym jest tutaj stosowane czg¢sto okreslenie — rozbiorow
Polski. Ewolucja poj¢cia ojczyzna pomaga w zrozumieniu natury podejscia oby-
watelskiego. Z polskiej perspektywy wyraznie wyrdzniaja sie trzy okresy, ktorym
odpowiadaja trzy pojecia ojczyzny:

1. od XI do XIII wieku — Ksigstwo Polskie obejmujace obszar zarzadzany przez

Piastéw do 1138 r. jako catos¢, zas pdzniej jako zbidr ksigstw piastowskich;

2. od XIV do XVI wieku — Krolestwo Polskie w granicach Kazimierza Wielkiego

i Kazimierza Jagielonczyka;

3. od XVI do XVIII wieku — Rzeczpospolita Obojga Narodow, ktorej idee zywe
jeszcze pozostaly w pokoleniach porozbiorowych.
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Pojecie ,,0jczyzny” zaprzedano po I wojnie $wiatowej, kiedy to do gltosu doszty
nacjonalizmy. Odtad zaréwno zasigg terytorialny, jak i zakres pojgciowy tego po-
jecia stuzy¢ poczetly temu, co dzisiaj czgsto okresla si¢ mianem polityki historycz-
nej, a co niestety ma niewiele wspolnego z dziedzictwem tozsamos$ci obywatel-

skiej. Prym przejety argumenty natury etniczno-nacjonalistyczne;j.

Z rozbiorami Rzeczypospolitej wszystkie terytoria stowianskie z wyjatkiem
wywalczonej przez gorali czarnogoérskich niezaleznosci de facto, chociaz nie de
iure tego fragmentu Batkandéw znalazly si¢ we witadaniu albo Rosji carskiej, albo
Turcji otomanskiej, albo Austrii Habsburgow, albo Prus Hohenzollernow. Wow-
czas to Herder tak przedstawiat los tych ludow: Byli uczynni, goscinni az do roz-
rzutnosci, byli milosnikami wiejskiej swobody, ale przy tym ulegli i postuszni,
byli wrogami rabunku i grabiezy. To wszystko nie uchronito ich jednak od ucisku
— przeciwnie, nawet przyczynilo sie don. Skoro bowiem nigdy nie dqzyli do pano-
wania nad Swiatem, nie mieli dziedzicznych wltadcow rzqdnych wojny i woleli pla-
ci¢ danine, jesli tylko pozwalano im zy¢ w spokoju w swoim kraju, to wiele naro-
dow — najwiecej zas pochodzenia niemieckiego — dopuscito sie wobec nich ciez-
kich przewinien (...) Lud ten stal si¢ nieszczesliwy dlatego, ze przy swoim umito-
waniu spokoju i pracy domowej nie potrafit stworzy¢ u siebie trwalej organizacji
wojskowej, aczkolwiek z pewnosciq nie brakowato mu mestwa w stawianiu wro-
gom namietnego oporu®®. Wystawieni na probg podporzadkowania obcej whadzy,
zmagac si¢ musieli Stowianie o zachowanie swojego dziedzictwa.

W odniesieniu do ziem bylej Rzeczypospolitej szybko nastapil regres w zakre-
sie dotychczasowe]j wielokulturowosci. W jej najwiekszym zaborze tygiel uroz-
maicili Rosjanie, ale faktycznie widoczne byto juz od samego poczatku ogranicza-
nie swobod 1 wprowadzanie polityki rusyfikacji. Pierwsza grupa, ktora objeto re-
gulacjami byli Zydzi, dla ktorych Rosjanie wyznaczyli strefe osiedlenia, sprowa-
dzajac ich swobode zasiedlania do obszaréw wiejskich bytych ziem Rzeczypospo-
litej 1 to mimo, iz granicy tej formalnie nie byto. Dla samych Bialorusinéw i Ukra-
incow niebezpieczniejsza bylta zas rusyfikacja, ktorej sprzyjata bliskos¢ religijna
1 podobienstwo jezyka. Nie nastapito to jednak szybko, a byt to proces dtugoletni.
Wyraznie bronily si¢ lokalne elity zakotwiczone w tradycji Rzeczypospolitej. Sy-
tuacja zmienita si¢ wraz z prowadzong przez carat polityka zsylek na Sybir przy
wzmozonej rusyfikacji ludnosci miejscowej po powstaniu listopadowym (1830),
a nastgpnie styczniowym (1863).

m 2 J.G. Herder, Mysli o filozofii dziejéw, Warszawa 1962, ss. 326-327.
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Tworcami literatury biatoruskiej XIX wieku, jak podaje Ryszard Radzik?!, byli
prawie wylacznie przedstawiciele polskojezycznej (katolickiej) szlachty, co byto
skutkiem kilkusetletniej obecnosci polszczyzny na ziemiach Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego. Pozycja jezyka rosyjskiego zaczela zas ulega¢ zmianie pod koniec
XIX wieku, w zwiazku ze zwigkszajaca si¢ falg imigracji z Rosji i przyjmowa-
niem tego jezyka przez warstwy plebejskie. W wieku XX jezyk rosyjski, jak pi-
sze Radzik, prawie catkowicie wyparl polszczyzne, a w miastach biatoruszczyzng.
Dodaje jednoczesnie, iz wspolczesnie kultura rosyjska jest przyjmowana przez
Bialorusinow na niektorych poziomach swej symboliki dos¢ powierzchownie. Nie
Jest wartoSciq samq w sobie, narodowq w tym znaczeniu, jakq jest dla Rosjan. Jest
raczej srodkiem wprowadzajqcym Biaforusinow we wspéiczesny swiat, przy czym
pewna sfera glebszych doznan, znana jedynie Rosjanom, zostaje wyeliminowana.
Jezyk rosyjski odcina Bialorusinow od ich wielowiekowej historii w ramach Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego i Rzeczypospolitej, wzmacnia pojmowanie Biaforusi
w kategoriach regionalizmu, prowincjonalizmu. Jest jezykiem ‘lepszym’, bowiem
‘miejskim’, jezykiem towarzyskiej oglady i ‘wyzszej’ kultury giownego narodu by-
tego Imperium. Obecnie jest jezykiem ‘swoim’, podobnie jak ‘swoi’ sq Rosjanie,
w przeciwienstwie do ‘obcej’ polszczyzny i ‘obcych’ Polakow*.

W przypadku Ukrainy, zwlaszcza w jej czgsci centralnej i zachodniej, poczu-
cie narodowe ksztaltowato si¢ w duchu wiekszej autonomicznos$ci niz na Biatoru-
si 1 odwolywalo si¢ do czasow kozaczyzny Mazepy. Ponad dwustuletnia hegemo-
nia rosyjska na obszarze dzisiejszej Biatorusi i Ukrainy od roku 1772-1991, z jej
siedemdziesigcioletnim okresem indoktrynacji sowieckiej (1921-1991), przyczy-
nita si¢ do przyjmowania przewaznie odmiennych od europejskich wzorcéw kul-
turowych. Czas ten naznaczony jest rusyfikacja, indoktrynacja przy towarzyszacej
jemu, zwlaszcza w czasach sowieckich spoteczng choroba alkoholizmu. Tragizm
sytuacji dopelniajg zsylki i eksterminacja czg$ci ludnos$ci, wystarczy wspomniec
wielki gtod na Ukrainie, ale tez irracjonalne prowadzenie dziatan zbrojnych przez
sowieckich generatow, za nic majacych zycie swoich zotnierzy.

Kultury biatoruska i ukrainska musialy si¢ dostosowac¢ do zmieniajacej si¢ sy-
tuacji. Ukrainska spogladata na swoj Piemont, ktérym byla Galicja zachodnia,
skad czerpata inspiracje do przechowywania wartosci narodowych, za$ kultura
biatoruska pozbawiona takiego punktu odniesienia adaptowata si¢ do nowych wa-
runkow. Wytworzyly jednoczesnie, zwlaszcza spoleczenstwo biatoruskie, co$ uni-

2l R. Radzik, Kim sq Bialorusini?, Wydawnictw Adam Marszalek: Torun 2004, ss. 50 i nastgpne.
22 Ibidem, s. 141.
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kalnego. Mianowicie zdolnos$¢ adaptacji kulturowej przy jednoczesnym nieanga-
zowaniu si¢ w emocjonalne trendy natury nacjonalistyczne;.

W Europie panstwa narodowe jako formuta modelu panstwowego staly si¢ ce-
lem dla wielu narodow od drugiej potowy XIX wieku, zas wiek XX mozemy okre-
$li¢ mianem epoki panstw narodowych. W tym czasie jedynie przez krétki okres
czasu pojawita si¢ mozliwos¢ utworzenia niepodlegtej Biatorusi i Ukrainy. Byto to
pod koniec I wojny $wiatowej kiedy to wojska panstw centralnych wyparly z ob-
szaru dawnej Rzeczpospolitej armi¢ rosyjska. Przekreslita mozliwos¢ powsta-
nia tych panstw wojna z Rosja Sowiecka, a kropke ,,nad i” postawit pokoj ryski
(1921). Rozpad ZSRR oznaczal koniecznos¢ usamodzielnienia si¢ bytych juz re-
publik sowieckich i stad powstaly niepodlegte Biatorus i Ukraina. Przez dtugi czas
Kreml probowat kontrolowaé sytuacj¢ polityczng we wszystkich panstwach byte-
go ZSRR. Manipulacje przy wyborach prezydenckich na Ukrainie w 2004 roku
najlepszym tego dowodem. Ukraincy utozsamiajac fatszerstwa wyborcze z zagro-
zeniem dla swojej suwerennos$ci otwarcie przeciwstawili si¢ dawnemu hegemono-
wi dajac impuls do Pomaranczowej Rewolucji. Trwato$¢ osiagnie¢ zrywu narodo-
wego odzwierciedlaja i podwazaja jednoczesnie dziejesz relacje Owczesnych zwy-
cigzcow prezydenta Wiktora Juszczenki i premier Julii Tymoszenko.

Bialorusini nie dajg si¢ na masowa skalg wciagna¢ w bunt przeciw batiuszce
Lukaszenko, ktory na ztos¢ narodowcom staje si¢ symbolem integrujacym nardd
biatoruski. Jest to juz jednak inne podejscie niz w pozostatych panstwach europe;j-
skich, kiedy to panstwa narodowe si¢ umacniaty. Nie jest wyrazana potrzeba od-
wotywania si¢ do symboli narodowych, a nawet narodowego jezyka. Biatorusi-
ni ze zrozumieniem przyjeli polityke Lukaszenki hotdowania tradycji sowieckie;.
Dopiero urynkowienie relacji z Moskwa powoduje ewolucj¢ optyki prezydenta
Bialorusi. Dotychczasowy kurs na sojusz z Rosja, czy tez tak oryginalne kierunki
prowadzenia polityki zagranicznej jak Iran, czy Wenezuela, zostaly wzbogacone
o otwarcie na rozmowy z Unia Europejska. Zreszta nie bez opordéw z obu stron.

Dla spoteczenstwa biatoruskiego, zahartowanego w adaptacji do zmiennych
warunkow kulturowych, ewentualna wspotpraca w ramach programu ,,Partner-
stwva Wschodniego” stanowi¢ moze podstawe do odradzania funkcjonujacych tu
juz kiedys takich warto$ci jak samorzadnos¢, wolno$¢ i unia. Nie nalezy si¢ jednak
spodziewacé, ze nastapi to szybko, a raczej bedzie to dlugotrwaly proces. Jego po-
wodzenie uzaleznione jest od szeregu czynnikow, w ktorych obok aspektéw kul-
turowych, réwniez ekonomiczne beda odgrywaly wiodaca rolg. Zaréwno Biatoru-
sini, jak i Ukraincy oraz pozostali cztonkowie ,,Partnerstwa Wschodniego” beda

ﬂE uwaznie analizowac rozwdj samej Unii Europejskiej wraz z jej polityka skierowa-
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ng do sgsiadow, a takze beda brali pod uwage dziatania Rosji wzgledem ich sa-
mych oraz UE. Program ,,Partnerstwo Wschodnie” ma natomiast t¢ przewage nad
innymi dotychczasowymi dziataniami poszczegolnych panstw unijnych, gdyz nie
jest wymierzony przeciw rezimom politycznym panstw beneficjentow i skupia si¢
na pragmatycznej stronie wspolpracy. Polityczny cel odsunigcia Lukaszenki od
wladzy schodzi na plan dalszy, lub moze nawet by¢ zaniechany, jezeli przywdd-
ca biatoruski przyjatby kurs prozachodni. Jedna z opcji jaka moze przyjac¢ Luka-
szenko bytoby odejscie od gospodarki sterowanej na rzecz stopniowej prywatyza-
cji. Wyzwaniem dla spoleczenstwa biatoruskiego bylaby wowczas adaptacja do
gospodarki wolnorynkowej, czyli przej$cie podobnej drogi, ktora przebyli w pew-
nym sensie Ukraincy, a juz caltkowicie Polacy oraz panstwa battyckie, chociaz do-
swiadczenia tych ostatnich z kryzysem gospodarczym pokazuja ztozonos¢ proble-
mu.

Wspomniany Herder jeszcze w cigzkich dla Stowian czasach prorokowat im
wolnos¢ w przysztej, pokojowej Europie: Kolo wszystko zmieniajqcego czasu
obraca sie jednak niepowstrzymanie. Wobec tego zas, ze narody te zamieszkujq
w swej najwiekszej czesci obszar ziemi, ktory bytby najpiekniejszy w Europie, gdy-
by byl w catosci uprawiony i udostepniony dla handlu, oraz wobec tego, ze mozna
sie tez chyba spodziewaé, ze ustawodawstwo i polityka w Europie sprzyjaé bedq
w coraz to wyzszym stopniu nie duchowi wojennemu, ale cichej pracy i pokojowym
stosunkom handlowym miedzy narodami, wiec iwy, ludy obecnie tak gleboko
pogrqzone w niedoli, a niegdys pracowite i szczesliwe, bedziecie mogly obudzone
z dlugiego, ciezkiego snu, uwolniwszy si¢ lancuchow niewoli korzysta¢ — jako
ze swej wlasnosci — z waszych pieknych obszarow od Morza Adriatyckiego do
gor karpackich, od Donu do Moldawy i obchodzi¢ tam swe dawne swieta spoko-
jnej pracy i prowadzi¢ swq wymiane handlowg®. Od Unii (Lubelskiej) do Unii
(Europejskiej) dwa smutne i ponure wieki. Na przetomie XX/XXI wieku wizja
Herdera urzeczywistnia si¢ wejéciem sporej, cho¢ jeszeze nie catej, Europy Srod-
kowo-Wschodniej do Unii Europejskiej. Dopelnieniem dla Bialorusi, Motdawii
1 Ukrainy jest program Porozumienia Wschodniego jako krok do zacie$niania
wiezdw wspotpracy.

Artur Roland Kozlowski. A Vice Dean at Gdansk School of Banking, lekturer at the Gdynia
School of Social Communication. A researcher of civilization in time space.

% J.G. Herder, Op. cit., s. 327.
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P33IOMD

PsxamennaBanae 1pmep y mamiTeinsl YexoxpHse [lapTHEpcTBa Mae CTapaXKbITHYIO TPaJbILBIIO.
Pa3Biung Dypomnsl ¥ sie cyyacHsIM pa3yMeHHI1 3aycEnbl anObIBaacs al 3axaxy Ha YCXOI, TaCHy4bl 3a
JIHATIpOM, Y IPBIypaIbCKiX CTIMAX.

BigaBouHbl y1ibly Harisgaenua y macisAKeIbLIKai SKCIAHCII MAayHOUYHBIX TepMaHay, BSIOMBIX
Y CIaBAHCKIX KPBIHILAX Baparay; sHbl aHiMaBalli A3sp)KayHbIA YTBApIHHI, TaKcaMa Ha MaCIAPbIM-
CKIM 3axaJ[3¢ KaHTBIHCHTY, 3BaHbIA TaM HapMaHaMi.

CkanppIHaycKig Bapari cTBapblli Pyce, makifarousl éi HsICHBI Ha30Y. UpITaOeNbHBIA ¥ apxeano-
Til BapaXkCKisl CISIIBI BiZallb y a4aTKax MaIsHCKal O34pKaBbl, THE3HEHCKAI, 3 sIKOH capmaBaacs
nacys msactoyckas [lonpnrya. Bapari ycrons! OblTi MPBICYTHBIA, BEIXOA3A4Ybl HaBaT Ha KaHCTaHTBIHO-
NaJsib SIK BEpHAs IBapIblsd TaMTAHIIBIX iMIlepaTapay. Bapakcki cBeT Ha CaBSHIIYBIHE 3aKOHYBIYCS
npeiomizHa ¥ X1 cr. 3’ synenHem 6anray ag ycxony, 3 Mixkpauda Aki. ['3Ta ObIy HOBBI, CTBIMYITIOIO-
Yl A3spIKAaYHACIb IEMEHT, SKi pasiiycs ,,ah Mopa Aa Mopa”, BepLIadbl ¥ BeIIAA3E Bsutikara k-
ctBa JliToyckara, cBaéii yHyTpaHail CTpyKTyparo HarajBaroyara cydacHsl Dypacaio3. [IpeiHIsIIOBa
LIMAT3THIYHBI, IIMATPAIITiHHBL.

3aranky yaynsrons caboro ciaBsHe. [X HeBsutiKas 3THiKa 3710J1e/1a MaryTHa KajaHizaBalp nay-oy-
POIIBL, aMallb ACIMIJISIBAYIIBI AHTBHIYHYIO [ Pa1IbIHo 1 mepaiimoyel AJbnbl. Byayds! KyneTypHa Hepas-
BITBIMI SIHBI HE MaKiHyMi 3Ha4YHara cjiely y JbIHami3ambli HbIBUTI3aIbI 1 1aBOMI XyTKa pacTBapaics
¥ BBIIDICTasYBIM acApOAA31 phIMCKara i repMaHckara npodiiro, makiarodsl nacis c10e HeKaTophIs
rearpadiuHbist Ha3Bbl Ha bankanax, y npelansmiiickait [Tamii, ans0enckaii ['epmanii, naBat \[cnanii.

Pyce1 naminaBani yrpa-¢inay.
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Idee dla miasteczek

iedy dwa lata temu goscilem po raz pierwszy w Lapiczach, przy-
gotowatem esej o tozsamosci miasteczek bialoruskich w ujeciu
historycznym i urbanistyczno-kulturowym'. Mial on charakter
analityczny, mowit o tym co byto i do dzis$ z przesztosci ocalato.
Obecnie chcialbym powrdci¢ do tej tematyki, ale przenoszac ak-
cent na myslenie o przysztosci. Po diagnozie stanu zachowania duchowych i ma-
terialnych sktadnikow tozsamosci konkretnych miasteczek, przychodzi czas na
spojrzenie z pozycji syntetycznych, szukanie wskazowek, jak tworczo przetwo-
rzy¢ istniejace 1 utracone dziedzictwo, dazac ku wzmocnieniu lokalnej tozsamosci.
Tym razem w tytule celowo nie pojawia si¢ przymiotnik bialoruskich, gdyz mimo,
ze w dalszej czgsci pracy przywolane beda konkretne przyktady miasteczek z po-
granicznych etnicznie bialorusko-polskich obszarow Biatostocczyzny, to sformu-
lowana ponizej propozycja otwartej listy zagadnien majacej utatwi¢ ocene stopie-
nia zachowania sktadnikow tozsamosci ma charakter og6lny i moze mie¢ zastoso-
wanie do kazdego matego miasta.

! Michat Wréblewski Tozsamosé miasteczek bialoruskich w aspekcie urbanistycznym i historyczno-kulturowyms;
w: ,,Annus Albaruthenicus 2008”.
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Rozwazania te maja doprowadzi¢ do sformutowania podstawowych zasad
1 wytycznych, swego rodzaju programu naprawczego, ktory wskazuje najwazniej-
sze pola dzialania. Kazde miasteczko jest przypadkiem swoistym i niepowtarzal-
nym i dla kazdego szczegdtowa recepta dzialania, zwlaszcza wyrozniajaca drogi
zaradzenia problemom w rozbiciu na najistotniejsze, drugoplanowe i margineso-
we, bedzie inna. Spotecznos¢ danego miasteczka i zwigzanej z nim okolicy (naj-
czesciej gminy) moze przeprowadzi¢ analize potrzeb poprzez ocen¢ w jakim stop-
niu poszczegolne punkty sformutowanych ponizej zagadnien sg spetnione, gdzie
sytuacja jest zadowalajaca, badz takiej bliska, a gdzie rozdzwigk pomigdzy zycze-
niami a rzeczywistoscig jest najwigkszy.

W indywidualnym portrecie tozsamosciowym miasteczka nalezy wychwycié
najistotniejsze sktadniki kompozycyjne, przy czym traktujac znany i opisany hi-
storycznie czasoprzestrzenny byt miasteczka jako catos¢ rdéwnoczesng ktorej ele-
menty nie podlegaja wartosciowaniu wg kryterium istnieje, badz nie istnieje na

dzien dzisiejszy i w przypadku stwierdzenia istotnych ubytkow rozwazy¢ celo-
wos¢ i realnos¢ badz rekonstrukceji, badz twdrczego nawigzania.

Wymaga to przeprowadzenia choéby najbardziej skrétowych rozwazan wo-
kot problematyki ochrony substancji zabytkowej stanowiacej istot¢ materialne-
go wymiaru tozsamosci z jednej strony, a z drugiej mozliwosci, skali i stopnia,
czyli upraszczajac granicy, do jakiej si¢ mozna posuna¢ w dzialaniach wzmacnia-
jacych materialna tozsamos$¢ poprzez rekonstrukcje i odbudowy, tak w skali po-
jedynczych obiektéw jak i w szerszym kontekscie urbanistycznym, gdy mowa
o ksztaltowaniu i przeksztalcaniu przestrzeni publicznej miasteczek, ktére moze
tozsamos¢ podkreslaé, wzmacniaé¢, uwypuklac, ale moze ja tez zacieraé, negowac,
badz ignorowad.

Prowokacyjnie i przewrotnie zacytuj¢ w tym miejscu ,,Pana Tadeusza”, frag-
ment wywodu Gerwazego podczas rady w Dobrzyniu:

Wiec wojna, car z cesarzem, krolowie z krolami
Pojdq za tby, jak zwykle miedzy monarchami;,

A nam czy siedzie¢ cicho? Gdy wielki wielkiego
Bedzie dusi¢, my dusmy mniejszych, kazdy swego.
Z gory i z dolu, wielcy wielkich, matych mali,
Jak zaczniem ciq¢, tak cale szelmostwo sie zwali
1 tak zakwitnie szczescie i Rzeczpospolita.®

@ 2 Adam Mickiewicz ,,Pan Tadeusz” Ks. VII. Rada, w. 284-290.
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Jesli ma zakwitnag, to nie przez rujnacj¢ i wojenne zniszczenie, ale przez budo-
we, rozumiang jako naturalny rozwdj i odbudowe rozumiang jako praktyczny wy-
miar troski o zapewnienie przysztym pokoleniom mozliwosci obcowania w real-
nej przestrzeni z najcenniejszymi dla tozsamosci danego miasteczka obiektami ar-
chitektury, zniszczonymi w zlej wierze najczgsciej w wyniku dziatan wojennych,
nawet jesli po odbudowie juz nigdy nie beda autentyczne w aspekcie materialnym.
Nie zdobycie si¢ na dzieto odbudowy, bedzie uznaniem zwyciestwa niszczyciel-
skich sit. Niemal kazde miasteczko ma jaki$ swoj odpowiednik przystowiowego
Zamku Krélewskiego w Warszawie, czy to w postaci zwalonych do fundamentow
ruin patacyku lub dworu, placu po spalonej drewnianej boznicy, czy niszczejacych
zabudowan pofabrycznych.

Ogromnie wazne jest, by poja¢ iuznaé, ze nawet w matym miasteczku, na-
wet po uptywie dziesiatkow lat, podjecie dzieta rekonstrukcji moze mie¢ kapitalne
znaczenie integrujace dla lokalnego spoleczenstwa, sta¢ si¢ zrédtem dumy i wy-
zwala¢ z kompleksu prowincji. Nie sa to pomysty ani nowe, ani rewolucyjne, oto
dwa krotkie cytaty z pracy Maxa Dvoraka, czeskiego konserwatora dziatajacego
w Wiedniu z wydanej w roku 1916 pracy ,,Katechizm opieki nad zabytkami”:

»Ochrona zabytkow nie moze ogranicza¢ sie do pojedynczych, wybitnych dziet
sztuki, ale musi obejmowac wszystko, co...mozna postrzega¢ jako artystyczne do-
bro wspolne. To zas, co niepozorne, znacznie czesciej wymaga ochrony niz to, co
znaczqce” *

...Kogo nie ogarnia gleboka czes¢ dla wszystkiego, co kiedykolwiek stworzyla
sztuka, musi przystac¢ na to, ze i jego wlasna tworczos¢ bedzie odbierana z nonsza-
lancjq, jak produkt na rynku, ktory ocenia sie tylko pod katem ceny i potrzeb...”
Tworca taki, pisze ,,...nie powinien oczekiwaé, ze do jego dziel przylozy sie jakas
inng miare * Ten drugi cytat szczegdlnie aktualny jest w obliczu problemu wybu-
rzen dawnej zabudowy pod nowe inwestycje, ktory szczegdlnie jaskrawo wystapit
w ostatnich latach w Grodnie.

Ale nawet tam, gdzie, zdawa¢ by si¢ mogto nie przetrwato nic z dawnych cza-
sOw, wartoscia pozostaje sam uktad urbanistyczny, do dzisiaj zazwyczaj nienaru-
szony, lub zaburzony tylko w niewielkim stopniu, paradoksalnie dzieki zapdznie-
niu infrastrukturalnemu tej czgsci Europy. Wtasciwie dopiero wchodzimy w ere

3 Max Dvortak (1874-1921), Katechizm opieki nad zabytkami (1916), cytat za: Danuta Klosek-Koztowska ,,Och-
rona wartosci kulturowych miast a urbanistyka” Oficyna Wydawnicza Politechniki Warszawskiej, Warszawa
2007, s. 49

4 Ibidem, s. 50.
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kapitalnej szansy na restauracj¢ zatartych walorow przestrzennych miasteczek po
skierowaniu potokow tiréw z rynkéw i waskich uliczek na obwodnice. O wartosci
historycznego uktadu przestrzennego, tak pisal prof. Kazimierz Wejchert w obo-
zie Bergen-Belsen po upadku powstania warszawskiego, przygotowujac dzieto
dobudowy kraju ze zniszczen wojennych: Plan osrodka miejskiego wraz z ryn-
kiem jest zabytkiem sztuki i kultury rodzimej, jest wyrazem tradycji, odzwierciedle-

niem zwiqzku narodu z ziemiq i przesziosciq. Przemawia to za pieczofowitym jego
zachowaniem i otoczeniem specjalnq opiekq. Bardzo duze znaczenie ma tu zielen
Jjako element kompozycji planu, tlo budynkow, czynnik zdrowotny oraz powiqzanie
serca miasteczka z krajobrazem.’

Istnieja rozmaite doktryny konserwatorskie o réznym stopniu podejscia do
kwestii autentyzmu i wynikajacego stad zakresu decyzji, co wolno, a czego nie-
wolno konserwatorowi. Najbardziej purystyczna szkota angielska pozwala jedynie
na zabezpieczenie istniejacej autentycznej zrujnowanej substancji zabytku przed
dalsza destrukcja wywotang czynnikami atmosferycznymi i innymi oraz wyekspo-
nowanie go na neutralnym podtozu w postaci klasycznego angielskiego trawnika.
Dobrym przyktadem takiej metody konserwatorskiej jest neogotycki kosciot w Ja-
lowce, byly nim takze do czasu odbudowy z lat osiemdziesiatych ubieglego stu-
lecia pozostatosci cerkwi w Supraslu, a nadal sg szczatki synagogi w Krynkach,
cho¢ wiemy, ze mogly by by¢ one zachowane w formie o wiele bardziej prze-
mawiajacej do wyobrazni, gdyby w okresie PRL nie wysadzono ich w powietrze.
Z kolei na gruncie polskim, po doswiadczeniach w specyficznych warunkach od-
budowy z niemal totalnych zniszczen okresu I wojny swiatowej, dopuszcza si¢
catkowita rekonstrukcje obiektu, chocby kompletnie unicestwionego, jednakze
z zachowaniem maksymalnego pietyzmu w odtwarzaniu dawnych form i detali na
podstawie wszelkich dostgpnych materiatéw zrédtowych oraz w przypadku bra-
koéow 1 luk w takiej dokumentacji z twérczym wykorzystaniem wiedzy o zasadach
ksztaltowania architektury w epoce w ktorej rekonstruowany obiekt powstat i re-
gionie w ktorym byt wzniesiony. Oczywiscie takie dziatanie z konieczno$ci musi
w wiekszym lub mniejszym stopniu zawiera¢ element domniemania i tworczej in-
terpretacji w tych miejscach o ktérych wiadomo niewiele, badz nic.

Profesor Jan Zachwatowicz, ktéry rekonstruowal po II wojnie §wiatowej Sta-
re Miasto z katedra w Warszawie, a po latach rowniez Zamek Krélewski ,,(...) Lu-
bit przypominany Mu kiedy$ cytat scholastyczny conservatio est aeterna creatio;

S Hanna Adamczewska-Wejchert, Kazimierz Wejchert ,,Mate miasta. Problemy urbanistyczne stale aktualne”.
Wydawnictwo Arkady, Warszawa 1986, s. 50.
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zachowywanie dawnej architektury jest tworczoscia...”® Czasem najzupeiniej do-
stownie rozumiana.

Trzeba mie¢ swiadomosé, ze znaczacy odsetek sposrod najstynniejszych zabyt-
kéw Europy Zachodniej to w bardzo duzym stopniu dzieta uzupehiane, tak by zwie-
dzajacy nie miat dyskomfortu w postaci ubytkow formy budowli. Dotyczy to zwlasz-
cza przyktadow francuskich: z katedra Notre Dame i twierdza Carcassonne na cze-
le. W zamysle idei dla miasteczek, nie idzie o konkurowanie z zasobnoscia w zabyt-
ki miasteczek Europy Zachodniej, ale o przynajmniej zmniejszenie tak razacej dys-
proporcji. O drobne zabiegi, ktdére moga jednak przynies¢ wymierne efekty na po-
lach sanacji tkanki urbanistycznej, wzmocnienia tozsamosci kulturowo-przestrzen-
nej i poczucia dumy z lokalnej historii, stworzenia pewnej puli nowych miejsc pracy,
na etapie przebudowy, jak i po jej zakonczeniu w nowo wytworzonych obiektach,
zmniejszenie cho¢by w minimalnym stopniu zjawiska odptywu ludnosci do wigk-
szych miast (w naszym regionie jest to pecznienie i suburbanizacja Bialegostoku)
oraz wygenerowania zwigkszonego ruchu turystycznego. Kazde miasteczko, moze
ze swej spuscizny historycznej wybra¢ chocby jeden obiekt z katalogu dobr utraco-
nych, ktéry moze prébowaé odtworzy¢ w ramach dziatania powigzanego z rewitali-
zacjq urbanistyczno-architektoniczna obszaru wokoét rekonstruowanego obiektu hi-
storycznego dopuszczajacego albo wreez preferujacego 6w element kreacji z wpro-
wadzeniem obok rekonstrukcji form dawnych rowniez formy nowoczesne;.

Nie nalezy stawiaé kwestii ,,czy rekonstruowac?”. Prawidtowo sformutowane
pytanie brzmi jak rekonstruowac? I szerzej: za co, dla kogo i z jakim przeznacze-
niem? Adresatem odbudowy powinna by¢ przede wszystkim lokalna spotecznosé
dla podniesienia jej $wiadomosci historycznej i dumy z wlasnego dziedzictwa, na-
stgpnie turysci ktorzy zwrotnie pozostawia na miejscu pewne srodki, a ze sobg wy-
wiozg pozytywny obraz odwiedzonego miejsca. Przy czym nie nalezy tu rozumo-
wacé w kategoriach biznesowych. Tego rodzaju inwestycje majg wartos¢ niewy-
mierng, istota ich polega na tym, ze jako nisko dochodowe, badz wrgcz niedocho-
dowe, mimo wszystko nie sq bezwartosciowe, lecz bezcenne.

* % %

Oto propozycja listy zagadnien, wg ktorych mozna probowaé oceni¢ kondycje
tozsamosciowa danego miasteczka, a jednoczesnie wskazanie kierunkow dziata-
nia zmierzajacych do praktycznego wzmocnienia tej kondycji:

¢ Aleksander Gieysztor Jan Zachwatowicz 1900-1983 w: ,,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” Tom XXXVIII
Zeszyt 3-4 Wydawnictwo Naukowe PWN Warszawa 1994, s. 215.
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1. Stan badan i popularyzacji wsrod lokalnej spotecznosci mitow zatozycielskich
oraz pdzniejszych tradycji, niekoniecznie weryfikowalnych historycznie.

2. Badanie i popularyzacja elementéw identyfikacji symbolicznej miasteczek:
nazwy i jej wyjasnienia, herbu i flagi oraz ich genezy, Popularyzacja poprzez
wprowadzenie zwyczaju wywieszania w dni swigteczne obok flagi panstwo-
wej i flagi unijnej, rowniez flagi lokalnej (miejskiej lub gminnej), a w wypad-
ku jej braku, stworzenie takiej flagi w zgodzie z tradycyjnymi kanonami. Wy-
korzystywanie herbu na wszelkiego rodzaju budynkach miejskich, a takze pry-
watnych tablicach adresowych. Opracowanie i promocja do zastosowan mnigj
oficjalnych logotypu miasteczka. Ewentualno$¢ opracowania do celéw wzmoc-
nienia samoidentyfikacji kulturowej lokalnego kroju pisma (tego rodzaju ini-
cjatywa przeprowadzona na Slasku zaowocowata stworzeniem czcionki sile-

siana).

3. Wprowadzanie zgodnie z ustawa o mniejszosciach narodowych dwujezycz-
nych (lub wielojezycznych) tablic z nazwami miejscowos$ci - w naszym regio-
nie polskich i biatoruskich. Nota bene symptomatyczne jest, ze o ile wystepu-
je opor wobec wprowadzania takich tablic w gminach spetniajacych kryteria
demograficzne, to jednoczesnie powszechne sg komercyjne tablice reklamo-
we w jezyku rosyjskim, zwlaszcza przy trasach wylotowych z Bialegostoku
w kierunku granicy z Republika Biatorus.

4. Nadawanie ulicom nazw zwigzanych z lokalnym wymiarem historii i tradycji.
Zbyt duzo jest w matych miasteczkach przystowiowych ,,Rynkéw Kosciusz-
ki”, czy ,,Placéw 11 listopada”, a zbyt mato ulic honorujacych zastuzone oso-
by, ktore wyszly z danej miejscowosci, zdobywajac stawe ogdlnokrajowa,
badz szersza. W Grodku po 1989 roku udato si¢ nazwac jedna z gtownych ulic
imieniem Aleksandra i Grzegorza Chodkiewiczoéw. Dzi$ po 20 latach poprzed-
nia nazwa K. Swierczewskiego brzmi kuriozalnie. Badanie historyczno-geo-
graficznego uktadu odniesienia zapisanego w dawnych nierzadko zapomnia-
nych tradycjach nazewniczych. Dos$¢ przypomnie¢, ze dzisiejsza Dabrowa Bia-
lostocka do czasow PRL nazywana byta Grodzienska, co nie powinno dziwié¢
bo z Dabrowy do Bialegostoku jest 70 kilometréw, a do Grodna 30. Co cieka-
we szukajac przed laty sladéw po mieszczacej si¢ we dworze w Jurowcach koto
podbiatostockiego Wasilkowa letniej rezydencji ministra spraw zagranicznych
Rosji carskiej Sazonowa natrafitem na kartg pocztowa z widokiem dworu i dru-
kowanym cyrylicg podpisem: Jurowce, Wasilkow Grodzienski. Daje to pojecie
o sile oddziatywania lokalnej stolicy. Grodno bylo wszak miastem wojewodz-
kim Pierwszej Rzeczypospolitej, a w okresie zaboréw miastem gubernialnym.
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5. Upamigtnianie pochodzacych z danej miejscowosci postaci historycznych po-
przez wznoszenie im pomnikow. Jak dotad autorowi wiadomo o wystawieniu
udanego plastycznie pomnika krola Zygmunta Augusta w Knyszynie. O idei
wystawienia pomnika Aleksandrowi Chodkiewiczowi w Grodku, szerzej
w dalszej czgsci pracy.

6. Wyraziste punktowanie waznych dat irocznic historycznych, np. na rynku
miasteczka mogltby chodzi¢ specjalny zegar odmierzajacy czas od otrzymania
praw miejskich, swoista lokalna era, jak rzymskie AUC — AB URBE CONDI-
TA.

7. Swieto lokalne majace szansg integrowaé spoteczno$é na bazie miejscowego
dziedzictwa kulturowego, a nie tylko wewnatrzreligijnie (jak np. odpusty kato-
lickie). Pole do popisu w zakresie pomystowosci, co do sposobu organizowa-
nia takich imprez pozostaje wlasciwie nieograniczone. W regionie biatostoc-
kim niemal kazde miasteczko organizuje swoje dni, migdzy innymi Krynki,
Wasilkéw, Grodek. Stopniowo rosnie ranga i rozgtos takich cyklicznych wy-
darzen jak supraskie Uroczysko, czy podgrodeckie Basowiszcza i Siabrouska-
ja Biasieda. Jako istotny element lokalnych §wiat powinien wystgpowac wyjat-
kowo silnie integrujacy czynnik rywalizacji o charakterze konkursowym badz
sportowo-turniejowym, na wzor cho¢by stynnego Palio - sienenskiego wyscigu
konnego o tradycji siggajacej sredniowiecza. Komplekséw zwiazanych z me-
tryka tego zachodniego przyktadu tatwo bedzie si¢ mozna pozby¢ po uswiado-
mieniu sobie potencjatu tkwigcego cho¢by w prastarej tradycji nocy Kupaty.

8. Zlecanie opracowywania monografii historycznych miasteczek, ktore moglyby
by¢ przygotowywane w dwdch wersjach — naukowe;j i popularnej, ta ostatnia
powinna by¢ dystrybuowana pod przystowiowe strzechy, by podnies¢ poziom
podstawowej swiadomo$¢ historycznej w wymiarze lokalnym.

9. Rozpoznanie stanu istniejacej zabytkowej substancji architektonicznej i histo-
rii strat w tej substancji. Innymi stowy czy, i jakie, wazne budynki dla tozsa-
mosciowego obrazu architektury miasteczka ulegly czesciowemu badz catko-
witemu zniszczeniu. Kiedy i w jakich okolicznosciach? Czy zachowata si¢ do-
kumentacja archiwalna i jak jest bogata? Czy miejsce lokalizacji takiego nie-
istniejacego budynku jest obecnie zabudowane i w czyim pozostaje wtadaniu?
Sformutowanie na tej podstawie wnioskow co do zasadnosci, realnosci, plano-
wanego programu funkcjonalnego i kosztow ewentualnej rekonstrukcji.

10.Rewaloryzacja przestrzeni rynkowych jako najwazniejszych dla tozsamo-
$ci miasteczka, stanowigcych o jego obliczu i charakterze. Rynek jest swoistg
twarza miasteczka. Trzy dziatania minimum: po pierwsze regulacja pierzejo-
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wo-wyskosciowa, po drugie rekompozycja zieleni wysokiej, ktorej w wiekszo-
sci przypadkéw na rynkach jest stanowczo za duzo i jest ztej jakosci (nasadze-
nia topolowe z czasé6w PRL-u), po trzecie rewaloryzacja posadzki.

11.Sanacja i wzmocnienie lokalnych itozsamosciowych cech przestrzeni mia-

steczka w warstwie urbanistycznej i architektonicznej w pozostatym obszarze
pozarynkowym. Konieczne tu jest podniesienie do nowej jakosci i szczegdto-
wosci planow zagospodarowania przestrzennego. Ten punkt i dwa powyzsze
moga by¢ pomocne przy tworzeniu analiz i wnioskow do planow miejscowych,
w ktérych czynnik analizy historycznej zazwyczaj jest traktowany po maco-
szemu.

12.Popularyzacja lokalnych typéw budownictwa tak w zakresie form jak i mate-

rialow, jako przeciwwaga dla zalewu rynku architektonicznego ogoélnopolski-
mi katalogami projektow typowych, ktére nie maja wiele wspolnego z trady-
cja po za mniej lub bardziej nieudanymi pastiszami dworkéw. Tworzenie kata-
logow-wzornikow doméw regionalnych. Pierwsze jaskotki tego rodzaju opra-
cowan powstaty juz dla okolic Biatlowiezy i Hajnowki, autorstwa arch. Janusza
Korbela. W Biatymstoku opracowano réwniez tzw. Katalog chat bojarskich.
Tradycje architektury regionalnej bialostocczyzny, czy szerzej pogranicza pol-
sko-biatoruskiego posiadaja wyrazistos¢ nie mniejsza niz cho¢by Podhale, kto-
ra przed z gorg stu laty, postuzyta Stanistawowi Witkiewiczowi do stworzenia
stynnego stylu zakopianskiego, zreszta na fali podobnych przedsigwzig¢ w Eu-
ropie Zachodnie;j.

13.Dziatania w obre¢bie srodowiska przyrodniczego i krajobrazu: ochrona punk-

tow widokowych, nowe nasadzenie alei i zwartej zieleni, rekonstrukcja badz
tworzenie nowych zbiornikow wodnych. Sposrod miasteczek regionu biato-
stockiego mialy je migdzy innymi Grodek, Knyszyn 1 Zabtudow.

14.0rganizowanie w oparciu np. 0 miejscowe gimnazja i nauczycieli historii lo-

kalnych izb muzealnych gromadzacych eksponaty zebrane przez ucznidéw
w domach rodzinnych i sasiedzkich: fotografie, ubrania, przedmioty codzien-
nego uzytku, pamiatki, ksiazki, listy, mapy, narzgdzia rolnicze, militaria itp.,
Przedmioty te zebrane i odpowiednio wyeksponowane w izbie stanowiacej
muzeum bedace wilasnos$cig lokalnej spotecznosci, upowszechnia w §wiado-
mosci mieszkancéw nieoczywisty fakt, ze historia wielka na poziomie kraju,
badz powszechnym, taczy si¢ i splata z historia lokalna, wzajemnie na siebie
oddzialuja.

15.Aktywizacja 1 wlaczenie do dzialan lub przynajmniej zebranie opinii i ocze-

kiwan mieszkancow. Proces dlugofalowy obliczony na pozytywne przemia-
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ny w kierunku zwigkszenia zainteresowania spotecznego tozsamoscia prze-
strzenno-kulturowa swojej okolicy. Szeroki wachlarz mozliwych form od an-
kiet i sondazy z przewidziang dyskusja nad ich wynikami, przez imprezy hi-
storyczno-edukacyjne, az po gry miejskie oparte na rozwijajacych si¢ obecnie
wzorcach zachodnich tzw. Building Futures Game, stuzace wlasnie wlaczeniu
spotecznosci lokalnej w proces projektowy i optymalizacji kierunkdéw rozwoju
bez oderwania od spotecznych potrzeb i oczekiwan.

16.Wykorzystanie jako pomoc w przeprowadzaniu powyzszych dziatan nowocze-
snego medium jakim jest Internet, tak w zakresie informacyjnym jak i forum
dyskusyjnego.

* % %

Ponizej krétki przeglad kilku konkretnych przyktadéw miasteczek z regionu
Biatostockiego omdwionych przez pryzmat problematyki perspektyw wzmocnie-
nia ich tozsamosci.

Grodek — jeden znajstarszych osrodkow osadniczych w regionie, datowa-
ny na XII wiek, od konca XV wieku we wtadaniu znakomitego rodu Chodkie-
wiczow, utracil prawa miejskie w 1897 roku po niemal czterystu latach od ich
nadania. W 1995 roku Leon Tarasewicz opublikowat w ,,Wiadomosciach Grodec-
kich” tekst, w ktorym ogtosit ide¢ przywrdcenia dawnemu miasteczku drewniane-
go zamku Chodkiewiczow, w ktdrego obrgbie wznosita si¢ najstarsza na tych tere-
nach $wiatynia chrzescijanska, wystawienia Aleksandrowi Chodkiewiczowi kon-
nego pomnika o formie nawiazujacej do antycznych pomnikéw cesarzy rzymskich
oraz odtworzenia sztucznego jeziora — utworzonego w czasach wzniesienia zam-
ku poprzez spigtrzenie wody w zabagnionej dolinie gornej Supra$li.” Tworca tej
idei, widzi jej wykonawcow wsrdd lokalnej ludnosci. Po blisko pigtnastu latach
od publikacji realizacja marzenia Tarasewicza jest blizsza niz kiedykolwiek. Miej-
scowa spotecznos¢ stopniowo dojrzata do akceptacji, a nawet entuzjazmu dla tej
idei. Jesli bedzie ona przeprowadzona przy zachowaniu wysokich standardow re-
konstrukcji, z wykorzystaniem dostgpnych zrodet historycznych w postaci zacho-
wanych inwentarzy zamkowych, badan pordwnawczych analogicznych obiektow
o lepszym stopniu udokumentowania oraz z twdrcza interpretacja wynikéw wy-
kopalisk prowadzonych na terenie majdanu zamkowego w latach osiemdziesia-
tych i dziewigcdziesiatych ubiegtego stulecia, to wynik powinien by¢ nie gorszy

" Informacje z rozmowy telefonicznej z Leonem Tarasewiczem przeprowadzonej 28.07.2009.
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niz w przypadku stynnych dziewigtnastowiecznych rekonstrukcji takich jak fran-
cuska twierdza Carcassonne i kretenski patac w Knossos, czy blizsza nam w cza-
sie 1 przestrzeni litewska rekonstrukcja zamku w Trokach.

Knyszyn — miasto rezydencji Zygmunta Augusta, miejsce podpisania przez
kréla kilku doniostych ustaw. m.in. powotania Komisji Morskiej — pierwszego
organu floty Rzeczypospolitej, oraz Ustawy Lesniczem — pierwszego dokumen-
tu o ochronie laséw, w okresach przebywania kréla — nieformalna stolica, usytu-
owana na pograniczu Korony i WXL, wreszcie miejsce bezpotomnej $mierci kro-
la. Obecnie, mimo odzyskania praw miejskich, musi znosi¢ specyficzne upokorze-
nie — administracyjnie nalezac do powiatu monieckiego — stynnej w PRL jedyne;j
wsi powiatowej, wyniesionej do rangi miasta dopiero w roku 1965. Gdyby trase
Via Baltica, co nie jest jeszcze definitywnie przesadzone, poprowadzi¢ w warian-
cie omijajacym miasto a jednoczesnie cata Puszczg Knyszynska od zachodu, Kny-
szyn automatycznie statyby sie Brama do Puszczy, co byloby o tyle naturalne, ze
przeciez wzigta ona od niego swa nazwe¢. Uruchomiloby to stabo dotychczas wy-
korzystany potencjat turystyczny, logika nakazywataby rekonstrukcje linii kolejki
waskotorowej, ktora moglaby sta¢ si¢ istotnym elementem krwioobiegu turystycz-
nego taczacego poszczegdlne czesci Puszezy od Knyszyna az do Walit z punktem
weztowym w Czarnej Biatostockiej. Miasto posiada ciekawy oryginalny trapezo-
wy rynek i ratusz-urzad miejski trafnie zlokalizowany na rynku. W 1998 roku od-
stonigto pomnik Zygmunta Augusta, o bardzo udanej skromnej i powS$ciagliwej
formie. W 1999 roku piszacy te stowa zaproponowat w projekcie dyplomowym?®
obronionym na Wydziale Architektury Politechniki Warszawskiej wzniesienie na
Gorze Krolowej Bony Osrodka Regionalnego w potaczeniu z rewaloryzacja polo-
dowcowego wzgdrza w znacznej mierze zniszczonego przez wyrobisko po zwirow-
ni. Projekt operujacy wspodtczesnym jezykiem architektonicznym z nawigzaniem do
lokalnych tradycji materialowych (drewno i1 kamien polny) znalazt pewne zaintere-
sowanie wsrdd wladz Knyszyna i dziatajacych spolecznie pasjonatéw lokalnej hi-
storii, aczkolwiek nie ukrywano, ze preferowane bylyby formy historyzujace.

Suprasl — miasto o jednym z najpiekniejszych mitow zatozycielskich w re-
gionie, wyksztalcito si¢ w ciagu pieciu stuleci wokol klasztoru przeniesione-

8 Michat Wroblewski ,,Osrodek Ziemi Knyszynskiej”, projekt dyplomowy obroniony na Wydziale Architektury
Politechniki Warszawskiej w marcu 1999 roku. Promotor prof. Konrad Kucza-Kuczynski. Egzemplarz projektu
w zbiorach Biblioteki Wydziatu Architektury.



Idee dla miasteczek

go z Grodka. Mnisi szukali miejsca bardziej sprzyjajacego kontemplacji i pracy
duchowej. Wybor nowej lokalizacji klasztoru mial by¢ powierzony opatrznosci
— drewniany krzyz puszczony w Grodku na wody Suprasli zatrzymat si¢ w pusz-
czanskiej ghuszy na uroczysku Suchy Hrud u stop skarpy na ktorej dzi§ wznosi sig
cerkiew 1 patac opatow, nota bene cerkiew bedaca przyktadem bezdyskusyjnego
sukcesu catkowitej rekonstrukcji przeprowadzonej na wysokim poziomie. Swiaty-
nia wzniesiona w latach 1503-1511 zostala wysadzona w powietrze w 1944 roku
w okresie wycofywania si¢ wojsk niemieckich pod naporem sowieckich armii 2
frontu biatoruskiego. Odbudowa prowadzona od potowy lat 80 XX w. dzis jest bli-
ska ukonczenia.

Miasto ze wzgledu na swoje polozenie w centrum Puszczy Knyszynskiej oraz
bogate zloza borowiny w naturalny sposéb predestynowane byto do miana uzdro-
wiska, co najmniej od okresu migdzywojennego posiada tradycje uzdrowisko-
we, oficjalny status uzdrowiska uzyskato w 1999 roku. W 2004 roku zorganizo-
wana zostala konferencja na temat Suprasla jako uzdrowiska, opracowano stu-
dium zagospodarowania uwzgledniajacego specyfike miasta uzdrowiskowego, ale
mimo uptywu dziesigciu lat nie powstat jednak zaden znaczacy obiekt uzdrowi-
skowy. Caly czas zaplecze dla ruchu uzdrowiskowego stanowig prywatne kwate-
ry oraz nieliczne modernizowane osrodki wypoczynkowe jeszcze z czasow PRL
np. Knieja.

Wiosng 1999 roku dyrektor Towarzystwa Wierszalin Teatr — Piotr Tomaszuk
oraz piszacy te stowa, podpisali, jako efekt wspolnych rozméw nt. potencjatu mia-
steczka prywatng deklaracje woli stworzenia w Supraslu obiektu taczacego w so-
bie funkcje uzdrowiskowe i kulturalne nazwanego roboczo Termami Bazylianski-
mi®, w ktorych rekreacyjno-kulturalna tradycja antycznych term rzymskich miata-
by zosta¢ inkorporowana w pobazylianski krajobraz kulturowy miasteczka. Z za-
lozenia obiekt miat wpisywac si¢ w kontekst urbanistyczny miasta w rejonie skar-
py doliny Suprasli na wschdéd od ul. Konarskiego z zachodnia elewacja fronto-
wa 1 wejsciem gldéwnym na osi wybiegajacej spod kosciota ewangelickiego uli-
cy Ogrodowej, z niska bryta schodzaca az do rzeki i taczacy si¢ z nia uktadem ba-
sendw z ciepta i zimng woda przechodzacych w otwarte kapielisko. Dodatkowo
w obiekcie mial znalez¢ sie program kulturalny w postaci teatru, galerii, czytel-
ni itp. W przekonaniu, ze powstanie tego rodzaju obiektu jest w tym miejscu pre-
dzej, czy pdzniej, niemal naturalne, deklaracja zostata odtozona ad acta. Dzi$ po-

° Piotr Tomaszuk, Michat Wroblewski ,,Termy Bazylianskie w Supraslu” 1999r. Egzemplarz deklaracji w zbio-
rach autora.
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mimo uptywu dziesigciu lat nie wydarzyto si¢ w miasteczku nic, badz prawie nic,
co mogloby by¢ odczytane jako chocby czgsciowa realizacja tych oczywistych
potrzeb. W innej lokalizacji powstaje co prawda spa, jednakze nie nalezy oczeki-
wac by ta inwestycja uwzgledniata w swoim programie szeroki kontekst kulturo-
wy. Natomiast teren lokalizacji upatrzonej dla term, zostal zakupiony przez duze-
go dewelopera z Biategostoku i najprawdopodobniej powstanie tam hotel. Wobec
takiego biegu wydarzen, wydaje si¢ ze po latach warto bgdzie jednak wyciagnaé
z szuflady prywatng i idealistyczna koncepcj¢ Term Bazylianskich i wypromowaé
ja wsrdd spotecznosci Suprasla, jednoczesnie szukajac dla tej inwestycji alterna-
tywnej lokalizacji.

Zabludow nie ma tyle szczescia co Grodek, w ktorym mimo uptywu setek lat,
teren po drewnianym zamku pozostat do dzi$ praktycznie nie zainwestowany. Wy-
daje si¢ porownujac przedwojenne mapy oraz szkice wykonane po latach z pamie-
ci przez ocalonych z holokaustu dla potrzeb Pinkas Zabludow, ze w miejscu po
najstynniejszej drewnianej bdznicy grupy bialostocko-grodzienskiej znajduje si¢
obecne sad podzielony pomigdzy dwie prywatne posesje. Inicjatywa rekonstrukcji
bdznicy, przewijajaca si¢ w prasie od kilku lat'’, zawiera w sobie jedno zatozenie
w moim przekonaniu grozne, bo skazujace, juz na starcie, cate przedsigwzigcie na
niepowodzenie duchowe. Otdz jako miejsce rekonstrukcji wskazywany jest teren
skansenu Biatostockiego Muzeum Wsi w Jurowcach kolo Biategostoku. Nalezy
uczyni¢ wszystko, by boznica zabtudowska, o ile ponownie zostanie zmaterializo-
wana, mogla by¢ nazywana boznicq w Zabtudowie, a nie z Zabtudowa. Inicjatywa
rekonstrukcji boznicy, w sytuacji gdyby udato si¢ zgromadzi¢ srodki na jej prze-
prowadzenie, powinna za docelowa lokalizacj¢ obra¢ doktadnie pierwotne miej-
sce, na ktérym oryginalny obiekt zostal wzniesiony ponad trzysta pigédziesiat lat
temu i gdzie przez 295 lat nieprzerwanie funkcjonowat. Czymze wobec tego im-
ponujacego przedziatu czasowego jest 68 lat, jakie uptynety od dnia jej barbarzyn-
skiego spalenia przez hitlerowcow? Jesli bdznica zostanie zrekonstruowana w cia-
gu kilku najblizszych lat, 6w tragiczny okres jej nieistnienia, bardzo szybko sta-
nie si¢ z perspektywy historycznej, krétkim epizodem. Jesli, co w tym przypadku
oczywiste, niemozliwe jest utrzymanie autentyzmu materii rekonstruowanej boz-
nicy, to trzeba walczy¢ o autentyzm na wszystkich pozostatych ptaszczyznach re-
alnych i symbolicznych, a wsrdd obu tych grup autentyzm lokalizacji jest jednym

[EE 19 Monika Zmijewska Pogranicze jak gwarancja, w: ,,Gazeta Wyborcza Biatystok” 31 maja— 1 czerwca 2003, s. 1.
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z najwazniejszych. Na przeszkodzie stoi jednak obecne zainwestowanie historycz-
nego miejsca lokalizacji boznicy. Realnej alternatywy, dla rozwiazania tego pro-
blemu, mozna upatrywaé w rekonstrukcji przeprowadzonej tak blisko oryginalnej
lokalizacji jak to mozliwe na wybranym wolnym terenie w obr¢bie Zabtudowa,
a posesje polozne w pierwotnym miejscu po bdznicy obja¢ dtugofalowym pro-
gramem wykupu np. na zasadzie rent dozywotnich dla obecnych prywatnych wta-
Scicieli. W chwili gdy calos¢ obszaru zostanie wykupiona, bedzie moglo nastapic¢
przeniesienie zrekonstruowanej boéznicy w nalezne jej miejsce.

Mowiac o Zabludowie nie sposob nie wspomnie¢ o tradycjach reformacyjnych
1 dziatajacej tu drukarni kalwinskiej. Suprasl wskrzesit swoje tradycje drukarskie,
by¢ moze znajdzie si¢ w przysztosci ktos, kto podejmie inicjatywe restytucji ta-
kich tradycji w Zabludowie.

Krynki — pilnie potrzebuja uzupehienia pierzei rynkowych, co wzmocnito-
by kompozycj¢ wyjatkowo rzadko spotykanego szesciobocznego placu, do cze-
go najodpowiedniejsza wydaje si¢ forma dwdch zachowanych domow w uktadzie
szczytowym. W tym wypadku — miasta o tradycjach co najmniej wczesnojagiel-
lonskich, przebudowanego urbanistycznie przez Antoniego Tyzenhauza w koncu
XVIII, jeszcze silniejsze podkreslenie formalizmu kompozycji rynku pozostawa-
loby w zgodzie z duchem o$wieceniowych projektow dwczesnej awangardy archi-
tektonicznej reprezentowanej na Zachodzie Europy przez C.-N. Ledoux i Etienne-
Louis Boullée, a na naszym obszarze chociazby przez Szymona Bogumita Zuga.
Obok wyzwania jakie mogloby stanowi¢ rekonstrukcja X VIII hali targowej, rynek
krynecki bezwzglednie domaga si¢ wodotrysku, ktory najpetniej wyrazitby tozsa-
mos$¢ miasteczka zbudowana wokot stynnych zrédlisk z ktorych pozyskiwana jest
Krynka — znakomita woda mineralna, ktora, wedlug przekazow, jeszcze w 1434
roku raczyt si¢ sedziwy krol Wiadystaw Jagieto.

Wasilkow, ten wspominany wczesniej jako Grodzienski jest jednym ze sztan-
darowych przyktadéw miasteczka zalozonego w ramach pomiary widcznej w po-
lowie XVI wieku. Do dzi§ zachowatl czytelny uktad urbanistyczny, ale brak mu
sprecyzowanej wizji dalszego rozwoju przestrzennego. Szerzej przyktad Wasilko-
wa omawialem w opracowaniu sprzed dwoch lat. W tym miejscu chciatbym tyl-
ko przypomnie¢, ze po zrealizowaniu trwajacej obecnie inwestycji budowy ob-
wodnicy Biategostoku, ktora uwolni od TIR-0w takze Wasilkow, miasteczko zy-
ska mozliwosci przeprowadzenia rewaloryzacji rynku, ktora moze przynies¢ zna-
komite efekty. Naturalnym kandydatem na cokét pomnikowy na rynku, wydaje
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si¢ by¢ Lukasz Gornicki, niegdysiejszy wasilkowski starosta i jedna z istotnych
postaci literackiego renesansu, schowana, moze zbyt silnie, w cieniu Kochanow-
skiego i Reja. Ponadto w Wasilkowie pozostat do dzi§ wolny teren wzgorza na
ktérym zlokalizowany byl pierwszy w miasteczku szesnastowieczny drewniany
koscidt, jego rekonstrukcja zostata zaproponowana w zwycieskiej pracy konkur-
sowej z 2004 roku, w konkursie architektonicznym na budowg Sali widowisko-
wo-kinowej, jako dominanta urbanistyczna zamykajaca o$ jednej z ulic w obsza-
rze opracowania.'!

Czarna Bialostocka — miasteczko o stosunkowo milodej dziewigtnastowiecz-
nej metryce zwiazanej z przemystem tartacznym. Od czasow okupacji przez
Niemcdw w okresie pierwszej wojny swiatowej Czarna Biatostocka stata si¢ ser-
cem sieci kolejki waskotorowej, ktdra zbudowana z inicjatywy Niemcow obiegta
wszystkie czesci Puszezy torami ponad 150 km dhugosci. Owczesnie kolejka stu-
zyta rabunkowej eksploatacji puszczanskich drzewostandw na potrzeby militarne,
co powtorzylo sie¢ w czasie drugiej wojny, ale w okresie migdzywojennym i przez
caly okres PRL shuzyta lokalnej gospodarce lesnej. Do rangi symbolu urasta fakt,
ze zostala zlikwidowana doktadnie w 1989 roku, w momencie kiedy otwieraty si¢
przed nia nowe perspektywy wykorzystania turystycznego. Na szczgscie juz po
kilku latach pojawita si¢ grupa inicjatywna na czele z osoba Macieja Koztowskie-
go, ktory powotat Fundacj¢ Kolei Lesnych i sukcesywnie rewitalizuje ocalate od-
cinki torowisk pomigdzy Czarng Biatostocka i Kopna Goéra. Wydaje si¢ ze wo-
kot bazy kolejki waskotorowej stanowigcej istotny sktadnik tozsamos$ci miastecz-
ka, mozna i nalezy rozwija¢ dalej infrastrukture turystyczng i muzealng. Kilome-
try nasypow i wykopow oraz dziesiatki mostkéw w lesnych ostgpach od Knyszy-
na po Wality, czekaja az znow rozlegnie si¢ w nich gwizd lokomotywek, dzi$ na-
pedzanych przyjaznym srodowisku paliwem rzepakowym.

* % %

Trzeba wyraznie podkresli¢, ze te pozytywne procesy o ktorych byta powy-
zej mowa, w znakomitej wiekszosci dzieja si¢ juz. Lokalne spotecznosci, akty-
wizuja si¢ wokot réznorodnych dziatan wsrod ktorych znalezé mozna inicjatywy
rekonstrukcji i renowacji waznych obiektow (m.in. zamku w Tykocinie i grodzi-

I Ewa Bogustawska, Michal Bogustawski, Michal Wroblewski ,,Sala widowiskowo-kinowa w Wasilkowie”
— zwycigski projekt konkursowy w konkursie architektonicznym przeprowadzonym przez Urzad Miejski
w Wasilkowie w 2004 r. Egzemplarz projektu w archiwum Urzgdu Miejskiego w Wasilkowie.
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ska w Surazu). Tu i 6wdzie slyszy si¢ o akcjach porzadkowania cmentarzy zydow-
skich. Mtodziez gimnazjalna, oprocz wielkich faktdw-symboli z historii krajowe;j
i powszechnej, poznaje na lekcjach takze dzieje najblizszej okolicy. Organizowane
sa swieta lokalne — jak choéby ostatnio dni Krynek zwigzane w tym roku z 500-le-
ciem nadania herbu. Kilka sposrdéd miasteczek regionu doczekato si¢ monografii
historycznych, zapewne kolejne sg przygotowywane.!?

Stad rados¢ piszacego te stowa, ze nie s3 one wotaniem na puszczy, ale raczej
préba opisu sytuacji in statu nascendi —w chwili powstawania, 1 jednoczesnie tro-
ska o to, by dzialaniom tym towarzyszyto dazenie do nadawania ich jakosci jak
najwyzszej proby.
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12 W trakcie trwania tegorocznego trialogu autor uzyskat informacje, ze wlasnie zostata napisana i obecnie czeka
na wydanie monografia Krynek autorstwa dr Vitala Karniluka, historyka z uniwersytetu w Grodnie.
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STRESZCZENIE:

Po wstepie, stuzacym zasygnalizowaniu najbardziej elementarnych zagadnien z zakresu ochrony
zabytkow, ich konserwacji i rekonstrukcji w kontekscie tozsamosci kulturowo-przestrzennej miastec-
zek, autor wskazuje ogolne obszary, w ktérych mozna i nalezy t¢ tozsamo$¢ wzmacnia¢, proponujac
listg zagadnien do przeanalizowania w odniesieniu do konkretnego miasteczka, w celu oceny jego
kondycji tozsamosciowej i okreslenia pol dziatania stuzacych jej wzmocnieniu. Nastgpnie zostaje
omoéwionych kilka przyktadéw miasteczek z regionu Biatostockiego, z uwzglednieniem istniejacych
jak 1 zniszczonych, ale mozliwych do odtworzenia przestrzennych sktadnikdéw tozsamosci.
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Belarusians and Belarusianness
in the Face of Soviet People and
Sovietization in Western Belarus

in the Years 1939-1941 in the
Memoirs of Polish People

1. Introduction

he motif of Belarusianness and Belarusians from the years 1939-
1941 in Polish literary memoirs is usually an element of larger
T narratives concerning the first years of the Second World War and
taking place in the north-eastern regions of the Second Common-

wealth. In this literary genre (as well as in Polish historiography)
this period is usually described as Soviet occupation (or the first Soviet occupa-
tion), the Soviet partition, or (in a less valorizing mode) the times of ,,the first
Soviet.”
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Among the literary memoirs which focus on those events, one might distin-
guish a group of memoirs and accounts created directly after 1941,! as well as
those which were written from a more distant time perspective. In the times of the
Polish People’s Republic (PRL) they were usually published by emigrants® or in
the so called second circulation. Today, as the witnesses of those events pass away,
the flow of new accounts and memories also dies. An extremely interesting social
phenomenon was the intensified literary memoir creativity which took place after
the changes of the political system in Poland. Its culminating point was the years
1989-1994.°

The fall of the communist system in Poland removed from the issues of the
Soviet ,,presence” on the eastern lands of the Second Commonwealth in the years
1939-1941 the clause of a taboo subject, or, at most, one presented in an appro-
priately distorted way. The first years after 1989 revealed in people who survived
the occupation a strong need to share their often deeply traumatic experiences and
observations. It was caused by the desire to pass on the knowledge about the ways
in which real, as opposed to those influenced by PRL propaganda, social rela-
tions were shaped between Polish people and the Soviets, and about the events
manifesting the methods of introducing and the results of transplanting the Soviet
political system into Polish society. In the official publishing circulation across
the 1990s there appeared an abundant and varied body of remembrance literature,
while memoir competitions met with great response. And, although, similarly to
the earlier emigrant memoir literature, it is not devoid of clearly subjective and dis-
torting opinions, it also contains balanced and fairly accurate presentations of the

! The largest collection of this type can be found at the Hoover Institution at Stanford, California (USA), which
holds around 15,000 accounts coming from the survey conducted among the Poles who were victimized during
the Soviet occupation between 1939 and1941 — soldiers of General Anders’ Polish Army from the Soviet Union
and their families (the so called Bakiewicz Collection). At present the copies of this collection can be found at
the Eastern Archive in Warsaw. The Polish Institute and Sikorski Museum in London, on the other hand, hold the
accounts of the Polish Army officers who took part in the September Campaign in 1939 and found themselves
in the Soviet occupation zone.

2 The following studies can offer examples: Moje zderzenie z bolszewikami we wrze$niu 1939 roku, ed. K.
Rowinski, Londyn 1986 or A. Mironowicz, Od Hajnéwki do Pahlavi. Wspomnienia, Paryz 1986.

3 The institution holding the largest collection of this kind is Archiwum Wschodnie (subsequently referred to
as AW), functioning at Fundacja O$rodek Karta in Warsaw. The memoirs collected here are the result of the
response of the authors to various memoir competitions announced between 1989 and 1994, for instance
Wschodnie losy Polakéw 1939-1946 (the competition was announced in 1989), Wschodnie pigtno najnowszej
historii Polski (1989), Kresy Wschodnie pod okupacjami 1939-45 (1991). During a research query in the archive
(February-June 2006) I managed to select 1463 memoirs and relations about the Soviet occupation, ranging
from a few to a few hundred pages. The memoirs from the collections of AW constitute the empirical base of the
study. Original spelling forms were preserved in the study.



Belarusians and Belarusianness in the Face of Soviet People...

Soviet reality. Thanks to this and to the more and more widely conducted historical
research, the first Soviet occupation presently becomes an important element of
Poles’ historical awareness.

2. The picture’s components

The attitudes of Belarusian people towards Poles and the annexation of the
eastern lands of the Second Commonwealth, and later towards the Soviet rule,
revealed themselves in numerous situations dictated by the logic of the new so-
cial order. The picture of Belarusians and Belarusianness, most often present and
best remembered in the memoirs of Polish people under analysis, may therefore
be divided into four main elements. The picture is composed of the evaluation of
Belarusian people’s behavior during the following phases: the Red Army invasion
(including the definition of the Soviet ,,presence” in the occupied lands); the short
period of ,interregnum” between the Soviet army invasion and the collapse of
Polish state institutions on the one hand and the congealing of the new authorities
institutions on the other; and the Soviet rule and introduced reforms. The fourth
component of the picture — established by the Polish people, not without satisfac-
tion — is the change of Belarusian people’s attitude toward the Soviets as an effect
of their rule and comparisons to the Polish rule.

3. The Red Army invasion

The outbreak of the Second World War, and especially the Soviet aggression
on Poland on 17 September, 1939 gave the Belarusians living in the north-eastern
regions of the Second Commonwealth the chance of implementing at least basic
political, social and economic postulates, which were mostly ignored or contradic-
tory to the raison d’état of the then Polish state. Belarusians, but also Ukrainians
and Jews, had some expectations related to the Soviet army’s invasion. Each of
these groups articulated them in its own way, but generally they were connected in
the first place with the hope for improving the living and social conditions as com-
pared to those they had in the Polish state. The situation of Belarusian people in
those times was characterized by such factors as civilizational backwardness, pov-
erty, illiteracy, overpopulation of villages, the hunger for soil, poor development of
industry, and relatively low food sales prices. The blame for the low economic and
social status was put to a large extent, if not completely, upon the prewar Polish
state. It was believed to be the result of the existing policy, as well as the authori- @
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ties’ negligence concerning essential reforms aiming at the development and im-
provement of living standards of the people from north-eastern lands. Practically,
throughout the whole period of Poland’s twenty years of independence after World
War [ Polish authorities implemented in these regions the policy of Polonization,
assuming that Belarusian people, with their poorly shaped national awareness,
would be relatively easy to polonize. The policy manifested itself, among other
things, in restricting the development and, as a consequence, liquidation of Bela-
rusian educational system; attempts at subjugating the Eastern Orthodox Church
to state authorities; restricting Belarusian movement within the Catholic Church;
gradually introducing the Polish language into church liturgy, sermons and reli-
gious instruction; military settlement and not allowing Belarusians into admin-
istration offices and local governments. In such circumstances it was difficult to
expect from Belarusians, or Jewish and Ukrainian people (all subjected to the same
policy), acts of loyalty toward the Polish state in its moment of crisis and menace.
The Red Army Invasion brought hopes for the improvement of living and social
conditions, especially that the USSR was generally believed by Belarusian people
to be the country realizing the principles of social justice and one in which workers
and peasants had real involvement in ruling.* This myth was not dispelled either by
the experiences of the summer of 1915 (displacement of nearly 1, 5 million people,
almost exclusively members of the Orthodox Church, from the lands east of Con-
gress Poland and burning of whole villages before the German Army offensive’),
or by the experiences of the several months rule between 1919 and 1920 (intensive
exploitation of the region), or by the policy realized in BSSR in the 1930s (cleans-
ing of the intelligentsia, arrests and deportations and forced collectivization).

In Polish people’s memoirs of the moment of the Soviet Army’s invasion there
exists a rather explicit picture: Belarusians welcoming soldiers with flowers, trium-
phal gates, fruit, milk and candy, and later collaborating with Soviet Politruks and
commissars in repressions against Poles and also joining in creating institutions of
the new social order. There are only few memories which tell about attitudes of
distrust or hostility on the part of Belarusians towards the Red Army and Soviet
authorities.® For Polish people it was obvious that the Soviets’ ,,presence” is an act
of aggression, the occupation of their state. They did not believe, and generally did

4 M. Wierzbicki, Polacy i Biatorusini w zaborze sowieckim. Stosunki polsko-biatoruskie na ziemiach pétnocno-
wschodnich II RP pod okupacja sowiecka 1939-1941, Warszawa 2007, p. 10.

5 E. Mironowicz, Biatorus, Warszawa 2007, p. 28-29.

¢ H. Buthak, Relacja, t.p., AW 1/70, sheet 14. The author mentions that only ,,some part” of the Jewish and Bela-
rusian population gave an enthusiastic welcome to the Soviet troops in Novogrodek.
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not succumb to the Soviet propaganda prompting that it is a ,,liberating march”
aiming at protecting the fraternal Belarusian and Ukrainian people, or the working
people of Belarus and Western Ukraine, oppressed and exploited by Polish capital-
ists and landowners. A similar opinion was sometimes attributed as common also
to non-Polish people living on these lands.” Nevertheless, in the public space, the
Soviet propaganda implemented terminology concerning the liberation of Western
Belarus and these two terms — ,,liberation” and ,, Western Belarus” — were perma-
nently introduced as unquestionable in the Soviet interpretation of these events.
In reality, as historical research shows, the attitudes of Belarusians toward the
Red Army entering Western Belarus in September 1939 and, late, toward the So-
viet social order were more varied. The research shows that a small but noticeable
fraction of Belarusian people did support the Polish state. It was mainly civil serv-
ants, or soldiers or non-commissioned officers of the Polish Army; namely persons
who, before the war, were related to Polish state institutions or exposed to anti-
Bolshevik propaganda campaigns (Korpusu Ochrony Pogranicza [the Borderland
Protection Corps], or — farther from the border — Polish patriotic organizations).
Many representatives of Polish intelligentsia and gentry found help and shelter
among Belarusians. On the other hand, there were cases of military attacks of com-
munist Belarusian and Jewish partisans against Polish troops, police, volunteers
or estate inhabitants, which mainly occurred in the following regions: Volkovysk,
Drohitchyn Poleski and in the Grodno region. However, those were sporadic cases
of no massive character.® Pro-Soviet attitudes toward the Red Army and Soviet
authorities were adopted by the majority of Belarusian intelligentsia and activists
of Belarusian national movement. However, some of them, even at the very begin-
ning, did not believe in the good intentions and promises of the Soviet authorities
and left Vilnius immediately after the invasion of the Soviet troops.” Cases of so
called ,,spontaneous welcome” of the Red Army happened closer to the Polish
border. A more organized welcome usually took place in other regions, where the
troops got either later or after spending a couple of days in a particular village.
They usually followed a similar scenario, with a lot of elements of ceremony. They

" A. Krechowiecki, Okupacja sowiecka we Lwowie w latach od wej$cia Armii Czerwonej we wrze$niu 1939 roku
do wkroczenia wojsk niemieckich w czerwcu 1941 roku, t.p., AW 11/1585, sheet 28. The author writes: ,,Unin-
vited — absolutely uninvited by anybody, not even invited by those who they came to liberate from the ‘lordly
yoke’: Ukrainians, Belarusians and Lithuanians — arrivals from the east [...]”.

8 M. Wierzbicki, op. cit., p. 48-49.

M. Iwanow, Sprawa przynalezno$ci Wilna i problemy narodowo$ciowe na Biatorusi, [in:] Spoleczenstwo
biatoruskie, litewskie i polskie na ziemiach potnocno-wschodnich II Rzeczypospolitej w latach 1939-1941, eds.
M. Gizejewska and T. Strzembosz, Warszawa 1995, pp. 85-92.
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mainly took place in areas where structures of Communist Party of Western Be-
larus had existed before. It should be noted that in villages and towns communist
groups were dominated by Jewish people, whereas in the country — by Belarusian
people. Depending where such ceremonies were held, it was representatives of
one or the other group mentioned above who were more conspicuous. It should
be remembered, however, that in some cases participating in such ceremonies was
either forced or practiced for some opportunistic purposes.'!®° However, ,,the over-
whelming majority of Belarusians had a reserved and indifferent attitude toward
the changes in the political situation. There were no cases of welcome committees
being spontaneously set up to welcome the Soviet leaders with bread and salt.
There were no cases either of sabotage activities being undertaken and the entering
Soviet troops provoked common surprise rather than enthusiasm.”!!

4. , Interregnum”

The events taking place over a period of a few days (and sometimes even long-
er), from the moment the Soviet troops entered the eastern lands of the Second as
well as the collapse of the already existing state structures until the new authorities
took over, resulted in developments that were quite interesting from the perspec-
tive of social relations existing in those areas. It turned out that the former political
system was of very oppressive nature to many people there. The collapse of the old
social order and legal norms led to the loosening of social discipline and gave rise
to social dissatisfaction, the feeling of injustice or hopelessness. Some people used
the period of ,,interregnum” to settle old private scores with someone and seek
revenge. Sometimes it led to long-time scores being settled between particular
groups of people. There were lots of attacks and assaults on civilians at that time,
as well as arrests, robberies, beatings and murders. Examples include the reports
from Brest: ,,[...] Groups began to form immediately — some of them to construct
welcome gates and others to settle private scores”'?; from a land estate from the
area of Novogrodek: ,,There were people from the country coming by and jumping
on the armchairs, satisfied that now they were allowed to do that, that their time

has come”’® or from Novogrodek itself: ,,[...] some kind of jacquerie seems to

1 M. Wierzbicki, op. cit., p. 147-149.

I E. Mironowicz, Biatorus..., p. 149.

12'S. Bregosz, Wspomnienia emigracyjne, ms, AW 11/1756/J, sheet 2.
13 J. Brzezak, Relacja, t.p., AW 1/62, sheet 1.
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be beginning, a strike of various groups coming to towns. They include peasants,
often armed and dunk, rushing toward town, causing unrest and hunting for police-
men, civil servants and military people. It was indeed shocking because it was only
then that I realized that our social and minority relations were not as ,,idyllic” as
I imagined them to be and that what [ witnessed was an eruption of a force whose
existence one was never aware of. [...] We knew that there were communists ,,out
there” and people who wanted to weaken Poland and join the Soviets. We had
heard it all, but that seemed very marginal. And here the terrible confrontation
finally took place.”"*

Such picture of the events dominates Polish memoirs. What they also bring
to the foreground is the national background. Although, at the current stage of
research it is difficult to show the course, scope and range of lynching in the lands
of Western Belarus in September, 1939, it seems that the percent of Belarusian
(the country) and Jewish (villages and towns) people participating in them is quite
high, although it was only a fraction of the whole society. Some Ukrainians and
Poles also sporadically participated in them. Many communists and Belarusian
political, social and cultural activists released from prisons as well as ordinary in-
dividuals set up on their own Revolutionary Peasant Councils and then joined the
structures of formally established People’s Militia and Workers’ Guard. These bod-
ies, often without orders issued by poviat or voivodship Provisional Authorities,
implemented solutions that followed the Soviet social order (e.g. partition of lands,
confiscation or partition of property belonging to gentry or religious groups). Vic-
tims of such assaults and repressions included mainly persons considered by the
Soviet system as ,,enemies of the people” or those connected to the structures of
the Polish state. They included officers and soldiers of the Polish army, policemen,
gentry, military settlers, clergy, more affluent peasants and burghers, manufactur-
ers as well as their families. In the overwhelming majority of cases those groups
included Polish people, but other nationalities were present too. The result of the
LHinterregnum” was the impression that the conflict in the areas occupied by the
Red Army after September 17 was of nationality and not class character, whereas

14 H. Buthak, op. cit., k. 15-16. And this is another example showing the course of events at that time in the area
of Vilnius: ,,Even before the Russian military left, an angry mob seeking loot started coming from nearby vil-
lages, from the track, across the woods and fields. They cut their way to stables and pigsties using axes. They
killed pigs and sheep with crowbars. They took out horses and harnessed them to hay carts full of loot. Raging
women took out clothes from wardrobes and trunks, and grabbed all the bedclothes. They quarreled so much
about feather quilts that feathers were coming out of torn quilts. People were screaming wildly, killed animals
were squealing in pain, the chased chicken were making a lot of noise, there was a lot of commotion and tus-
sle...” K. Sokotowska, Pozegnanie Kresow, t.p., AW 11/1430/2K, sheet 16-17.
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in fact it was class that sparked the conflict, followed by nationality divisions. As
Marek Wierzbicki explains, ,,poverty and social disadvantage of the majority of ru-
ral Belarusian communities and, on the other hand, the possibility of getting richer
at the expense of richer neighbor [...] with the collapse of the Polish control system
[coercion and indulgent attitude of the Soviet authorities] led to lots of people par-
ticipating in robberies. The division line here was the degree of affluence [...]”".
Therefore, it was also rich Belarusian peasants who fell victim to those robberies.

The superiority of class divisions over national divisions in forming social
relations in the areas occupied by the Soviets is also supported by the personnel
policy conducted by the Soviets, where the superiority of national divisions over
class divisions resulted in not employing persons related to pre-war administra-
tion. In obispolkoms, raispolkoms and selsoviets, as a result of the ruling of Central
Committee of the Communist Party of Belarus (b) from October 17, 1939, which
recommended employing ,,local” people in the administration, before the outbreak
of the Russian-German war the total of 18060 persons was employed 10245 of
which were Poles, 4451 were Belarusians, 3045 were Jewish people and were 329
Russians.!¢ It can then be stated that nationality, religion and social policy imple-
mented by the Soviet authorities in the occupied territory was not different from
the policy implemented in other parts of the Soviet Union. It was only subject to
some changes depending on the specificity of the occupied lands and current politi-
cal situation on the international arena.!”

It also seems that most of the assaults was not as much spontaneous as inspired
or even planned by groups of assaulters focused around communist leaders.'® The
chance to settle personal scores and get richer at the expense of the assaults’ vic-
tims was treated as an encouragement and reward for participating in such activi-
ties. Therefore, in addition to declared communists and their supporters (it should
be emphasized that this group included a lot of youth), the group included a lot of
poor people or people from the margins of society, who, except those completely
demoralized, wanted to ,,rehabilitate” themselves in the eyes of the new authorities
and improve, relatively quickly and easily, their social status.

15 M. Wierzbicki, op. cit., p. 136.

16 E. Mironowicz, Biatorus..., p. 154.

17 W. Sleszynski, Okupacja sowiecka na Bialostocczyznie 1939-1941. Propaganda i indoktrynacja, Biatystok
2001, pp. 259-272.

18 Such a thesis is put, among others, by Marek Wierzbicki who justifies it thoroughly referring, among others, to
attackers’ social composition, models of actions, the attitude of Soviet authorities toward such acts of violence
and, finally, to the role of communist organizations and USSR’s sabotage activities in the area of Poland before
the war. See, M. Wierzbicki, op. cit., pp. 142-145, 220-243.
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The area particularly exposed to lynching (some cases even included the death
of the victims) was the Polesie region (except its eastern part) and poviats Grodno
and Volkovysk."” What is interesting, as was found out by Krzysztof Jasiewicz,
in September and October 1939 more representatives of the Polish gentry died at
the hands of Belarusians (62 persons) than at the hands of Ukrainians in western
Ukraine (23 persons).?’ The relation of country folks participating in lynching to-
ward particular persons depended not only on the victims’ social and professional
position, but also on the relations with the village.” Discussing such relations in the
Novogrodek area, one of the authors concludes: ,,In places where the representa-
tives of gentry were not able to establish good relations with the country and where
they behaved in a brutal and unfair manner toward the peasants, shocking things
would happen.”?' Of course, good relations between the gentry and the peasants
were not always enough to prevent a robbery happening, one’s inviolability be-
ing violated or even someone being killed. This is confirmed by an example from
the area of Grodno: ,,Not far from my brother-in-law’s property was a property
managed by a woman. She was very good for everybody. She set up a school and
a little hospital at her property. Her workers, farm hands and peasants from the area
never suffered poverty. She would say to the peasant, ‘You’re going to defend me,
because I have been good to you,” and they responded, ,,yes, you’ve been good to
us, but you better run away, ‘cause we’re gonna be crying but we’ll kill ya any-
way.” %

5. Under the Soviet rule

The period of the Soviet rule between 1939-1941 resulted in thorough and fast-
developing reorganization of almost every element of the social order, whose goal

1 See, for instance: T. Borkowski, Relacja, t.p., AW 1/1152, sheet 4. The author writes: ,,In Swislotcha all the
intelligentsia was killed [...] In Brostovitsa Vielka and Mala land owners were killed. It was done by local
Belarusians, inspired by Bolshevik agitation.” Another report presents the following: ,,The invasion of Bolsh-
eviks. We lived in fear because one of the settlers was killed / it was settling some scores /. One could feel that
indigenous Belarusians were looking forward to the coming of Russians”. T. Cesarski, Relacja, t.p., AW 1/80,
sheet 1.

2 K. Jasiewicz, Lista strat ziemiahstwa polskiego 1939-1956, Warszawa 1996, p. 26.

H. Buthak, op. cit., k. 35. Another author writes about the village of Bobry in the Lida poviar (the Novogrodek

region), recalling that local Orthodox Belarusians ,,were behaving very well when the Soviets were entering;

the father would always help them and acted as a matchmaker during country weddings. The mother was

a nurse before, offering medical advice to the people on various occasions” — the female author stresses that the

father would only help when the Belarusians ,,asked in Polish” and they could speak Polish because there was

a Polish school in the village.” M. Ficner-Szostak, Relacja, t.p., AW /159, sheet 1.

22 E. Skinderowa, Wspomnienia, t.p., AW 11/1422/2K, sheet 13.

)
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was to introduce the rules of the communist state. This eradication of Polishness
in almost all aspects of the social life is considered in memoirs of Polish inhabit-
ants as a tragedy leaving people with a trauma not lesser that one after September,
1939, when the attitude of other nations toward the Polish nation became very
clear. The Soviet rule changed completely the social stratification in those areas.
The change consisted, particularly in the first months of the occupation, in lower-
ing the social statutes of the existing elites, i.e. mainly Polish people, with, simul-
taneously, strengthening the status of the representatives of the lower levels of the
social hierarchy — the poorest, peasants and workers. That concerned mainly the
Belarusian and Jewish people and, to a smaller extent, the Polish people. ,,Bela-
rusians began to raise their heads and occupy functions in offices [...]” — one can
read in a memoir.? Despite the fact that many Poles found it difficult to reconcile
to the process, it provided them with many humorous cases, passed, by the word
of mouth, from person to person, which helped them to preserve a sense of com-
munity and increase morale in that difficult period. And here is an example of such
an anecdote: ,,The Russians did support those people [Belarusian people — AW]
and, like Zorro, took away from the rich and gave to the poor. There were many
funny situations related to it, because a peasant was given a mirror from a Holdava
property. Since it was too big for his hut, he put it in a barn and when the cow saw
its reflection in the mirror, it attacked it.”**

From summer 1940, with the changes of the international situation and the
more and more realistic threat of a conflict with Nazi Germany, the process of
depolonization was to some extent reduced in Western Belarus. The policy of the
Soviet authorities toward Polish people was characterized by some degree of liber-
alization then — deportations were discontinued, the number of schools with Polish
language was increased, Polish communist activists were admitted into Soviet
Communist Party. The goal, however, remained the same, namely to sovietize the
occupied territory. For Belarusian rural population, the Soviet policy, except the
first period when Belarusian nationalist clichés were used to justify military aggres-
sion and win the support of Belarusian intelligentsia for the changes, was mainly
of economic importance. People were much more interested in ways of dividing
confiscated property, size of rations and quotas and eventual collectivization of the
country than in ideological issues. Belarusianness was brought down to the status
of regional folklore — like in the eastern part of BSSR. The Belarusian language in

3 T. Borkowski, Relacja, t.p., AW /1152, sheet 4.
2 M. Ficner-Szostak, op. cit., sheet 6.
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primary and half-secondary schools was replaced with Russian (in secondary and
higher schools — educating teachers — Russian language dominated from the begin-
ning). A similar process of departing from Belarusianness could also be observed
with Belarusian civil servant personnel coming, to a larger and larger degree, from
eastern Belarus. They were dominated by sovietized party activists often speaking
better Russian than Belarusian.?

Initially there was a considerable improvement in the situation of rural popula-
tion, mainly due to the fact that they no longer had to pay taxes and that prices of
various products went down. Also, there was a higher demand for many products
driven by soldiers stationed in the area as well as people coming from the east. Af-
ter several months, however, the inefficiency and absurdity of the Soviet economy
took over. Soviet authorities introduced a system of mandatory and ,,voluntary”
supplies of agricultural produce (contingents) and mandatory work for the state (so
called sharvaks). After stores ran out of stocks coming from confiscated supplies
and with limited supplies from the USSR there were fewer and fewer products and
more and more queues — one of the typical pictures related to the Soviet rule at
that time. Having money, which was quite easy to get due to the fact that there was
high demand for agricultural produce and various military investments, did not
guarantee that one might be able to purchase some products for it.

What was particularly painful and disappointing for rural population (not only
Belarusian one) was the voluntary in theory but in fact mandatory idea of agricul-
tural collectivization. It meant losing one’s land for kolkhozes, which were badly
organized and poorly managed, where cases of wasting property and theft were
very common, which, in turn, led to the disappearance of work ethics. It turned out
very quickly that the reality of the Soviet state was very remote from the visions
presented by the propaganda and people’s difficult economic situation forced them
to make comparisons with the pre-war period. The local people had more and more
contacts with those coming from the east and the observations and conversations
with those people made them develop an often shocking picture about the actual
situation in the USSR (repressions, hunger, long sentences for stealing food, man-
datory collectivization etc.).

25 W. Sleszynski, op. cit., pp. 260-263.
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6. Changes in the attitudes of the Belarusian
people toward the Soviet ,,presence”

Changes in political power brought long-expected changes in social relations,
economic situation and helped to respect at least fundamental interests of Belaru-
sian people. Whereas for the relatively scanty Belarusian intelligentsia the most
important issue was their political postulates — unification of Belarusian territories,
development of Belarusian education and making Belarusian the official language
— for rural population it was social-economic postulates that were of utmost im-
portance: they included parceling out the lands of Polish settlement and gentry and
wider access to local power. The developments toward the end of 1940 included
fighting kulaks, intensified collectivization, gradual turning Belarusian education
into Russian-language education as well as eliminating religion from social life,
arrests and deportations of groups defined as ,,enemies of the people” and several
other activities (e.g. arrests and repressions of activists from Belarusian national
and communist movement,? but also various prohibitions on peasants’ activities?’),
all of which contributed to Belarusian people’s growing dissatisfaction with the
Soviet rule. The disappointment of Belarusian peasants was most often expressed
through their ostentatious demonstration of disappointment and critique of the So-
viet rule, not delivering mandatory contingents of food and avoiding sharvark or
at least ,,simulating” it.

Those changes in the attitude of Belarusian people (but also Ukrainian and Jew-
ish people) were not only noticed but also exposed in the memoirs of Polish peo-
ple. It confirmed their fear of the new power and system and the injustice of all the
harm done to them. It was also an important argument proving the groundlessness

%6 Tadeusz Borkowski, in 1939 a teacher of Polish in Grodno, writes about it in the following way: ,,What was
very characteristic for the Soviets was what they did with local communists. After the Soviets entered, local
communists, mainly Belarusians, became dignitaries. After a month or so they were arrested and deported. In
1941 I met one of them, who was liberated by the Germans. He told me that they had told them blankly: ‘- You
had done your work, but you were praising USSR for money. You do not believe in communism and that’s
why you are going to go hunting white bear’. He was to be deported, but Germans liberated him. He was free,
cursing Soviets openly and it seemed that he had finally understood. But after the Soviets returned, he ,,fell in
love with them” and even got some clerk job.” T. Borkowski, op. cit., sheets 4-5.

Kazimiera Sokotowska, a landowner from the area of Vilnius, writes about the reactions of Belarusian people
toward the (introduced) prohibition of lamenting: ,,The prohibition of lamenting issued for women was met
with a lot of disfavor. They found it hard to imagine, because during their hard and hapless life, Belarusians
need to make noise (,,halosic”) on every happy and sad occasion, either singing or crying. The wild, moving
wailing, accompanied by chanting, helped to express one’s hidden pain of their soul and the growing sorrow of
helplessness.” K. Sokotowska, op. cit., sheets 64-65.

2 E. Mironowicz, Bialorus..., p. 146-171; M. Wierzbicki, op. cit., pp. 359-378.
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of the Soviet invasion and supporting the idea of restoring Polish statehood. The
attitude of the Polish people toward Belarusians can be illustrated by the gener-
ally shared view that ,,the first Soviet occupation decommunized Belarusian peo-
ple.”? Recollecting that period one of the authors considers that view quite valid
and mentions the following justification of that opinion: ,,There was a saying, in
Belarusian, a year or so after the Soviets invaded the borderland: ‘Paliaki nas apli-
aciwali dwadcat’ hado[w], apliacit’ ni magli, a Sawiety w adin [h]o[d] apaliacili’,
which in English means: ‘Poles were polonizing us for twenty years and were
never successful, whereas the Soviets polonized us in one year.” And so it was.”?°
Another writer writes: ,,When the Bolsheviks came, there was singing — people
were singing Belarusian songs but after the Belarusians went through all the things
the new system brought, they were no longer that joyful. Then they deprived those
kulaks of land and sent them to kolkhozes.””*' What is interesting, there are a lot of
anecdotes related to the changes in Belarusian people’s attitudes toward Russians,
for instance: ,,In Novogrodek they talked about a perhaps slightly crazy woman
who turned up once in a loose, ragged skirt with a ring of sausage on her head.
People ask her, ‘Have you gone nuts?’, and she says, ‘[E]ta panskoje jarmo’, which
means: ‘This is the lord’s yoke’, namely the sausage, and pointing to the ragged
skirt, she goes on to say: ‘a eto wasza swaboda’, ,,And this is your freedom.”>*
Despite the developments discussed above, one cannot state that changes from
a pro-Soviet to an anti-Soviet and, to some extent, pro-Polish attitude were numer-
ous. As Eugeniusz Mironowicz writes, ,,the outcome of the Soviet rule in 1939-
1941 in the Bialystok area met with different opinions of Belarusian people. These
judgments depended on particular experiences of particular inhabitants, families
and villages. The period was very short, which did not allow many representatives
of Belarusian people to develop an unambiguous attitude toward this reality. [...]

2 H. Buthak, op. cit., sheets 26-27.

30 Ibidem, k. 29. Another version of this saying: ,,What Poles could not do with us for 20 years, the Bolsheviks did
in a couple of months — we’re all Polacks now,” is attributed to one of the peasants from the Dzisnie region. See.
M. Wierzbicki, op. cit., pp. 366-367. It is interesting that Polish anecdotes about the evolution of Ukrainians’
and Jewish people’s attitude toward the Soviet occupation have a similar structure and meaning. What con-
nects them is the idea that after members of particular nationalities realized what the Soviet ,,paradise” actually
looked like, they started to appreciate the reality of pre-war Poland. The Jewish (from the area of Lvov) version
of the anecdote is quite direct: ,,One could not actually see the enthusiasm that the Soviet propaganda so empha-
sized later. Not everybody was welcoming the entering army with so much effusiveness. Maybe it was Ukrain-
ians of a particular political orientation. It is well summed up by a Lvov anecdote. When the Soviets were
entering our territory, the Jews are said to have been kissing the tanks. And now they would rather kiss their
ass to make them go. But they don’t wanna go!” Z. Zielinski, Lwowskie okupacje, t.p., AW 1I/1501, sheet 12.

31 T. Cesarski, Relacja, t.p., AW 1/80, sheet 1.

32 H. Buthak, op. cit., sheet 29.
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it was Russian rule, which was welcome as an opposition to the Polish rule, which
was not accepted by Belarusian peasants. Of course those arriving included both
»Soviets” and ,,godless people”, who were not in any way similar to the old Rus-
sian administration, but they were not treated as strangers either. They used lan-
guage including unknown content, but, after all, it was Russian language. Besides,
many representatives of the new rule did not have any lordly manners, many of
them used swear words and behaved like local peasants.”

7. Conclusion

The collective memory of Poles holds a pretty unambiguous picture of Be-
larusians from the times of the first Soviet occupation. It was only the attitudes
of another nationality group among those living in the territories of the Second
Commonwealth, namely the Jewish people, which were considered to be more
negative. The picture is made up of: the positive attitude of Belarusian people
toward the Red Army invading the territories, sometimes represented by enthu-
siastic celebrations, active participation in robberies, lynching and murders com-
mitted during the period of interregnum, supporting and establishing the Soviet
rule, which was particularly oppressive toward the Poles, and, toward the end of
the occupation, changing their attitude from pro-Soviet to anti-Soviet and partly
pro-Polish. The Soviet policy toward particular nationality groups, whose result,
especially in the beginning, was the deterioration of Polishness and increased im-
portance of Belarusianness, resulted in different evaluations of the period by those
two communities. When it turned out that the goal of this policy was to completely
sovietize those areas, Belarusian people also began to demonstrate more negative
attitudes toward the Soviet rule and the Soviet people. Nevertheless, the general-
ized negative picture of the total Belarusian population became one of the myths of
the first Soviet occupation, becoming part of the old and modern historical mem-
ory of Poles. It became particularly strong when the Russian-German war broke
out on June 22, 1941 and when the front began moving west. There were several
cases then of Poles taking revenge on Belarusians (this included also Ukrainians
and Jews), particularly on persons actively involved in anti-Polish activities in
September, 1939.

The perception and evaluation of Belarusians’ behavior was also influenced
by the fact that the two communities perceived each other in a completely differ-

m 33 E. Mironowicz, Biatorusini w Polsce 1944-1949, Warszawa 1993, p. 85.



Belarusians and Belarusianness in the Face of Soviet People...

ent way, using different evaluation criteria. Belarusians perceived Poles mainly
through economic and political relations. Without a strongly developed sense of
national identity, Belarusian people were mainly focused on problems of everyday
life and improving their everyday existence. That was the result of the communi-
ty’s social structure. It was mainly of peasant character, with scanty intelligentsia
and no middle class. In pre-war Poland it did feel dominated by political elites
(administration, officers of the Polish Army), economic elites (gentry) and cultural
elites (teachers), whose roots were mainly Polish. Poles, on the other hand, usually
having a very strong sense of national identity, perceived Belarusians (through
their actions) as representatives of another nationality group. They treated actions
against themselves and Polish state institutions not in class but in nationality and
culture categories. That led to their frequently very emotional attitude, based on
the accusation of treason and destruction of Polishenss. Polish people and, par-
ticularly, its elites, met the invasion of the Soviet troops with straightforward
hostility. Cases of a positive attitude of Polish people toward the Soviets were of
exceptional character. If they happened, they were mainly represented by people
from the lower strata of the society or those with clear communist views. The
relations between Polish and Belarusian people are an example of social relations
characterized by overlapping nationality divisions and class and social group divi-
sion. The period of the first Soviet occupation from 1939 to 1941 contributed to
the worsening of these relations and revealed an important discrepancy (and often
contradiction) in a whole range of economic, social and political matters between
Polish and Belarusian people.

STRESZCZENIE

Artykut porusza problematyke postaw Biatorusindw wobec Sowietow i procesow sowietyzacji
na ziemiach wschodnich II RP w latach 1939-1941, jakie zostaly utrwalone w pamigci zbiorowej
Polakéw. Analiza dokonana zostata na podstawie materialu pamigtnikarskiego pochodzacego z lat
1989-1994, kiedy to daje si¢ zaobserwowac w Polsce istotny wzrost tworczosci pamigtnikarskiej
odnoszacej si¢ do czaséw okupacji sowieckie;j.

W pamigci zbiorowej Polakow zachowat si¢ dos¢ jednoznaczny obraz Biatorusindw z czasow
pierwszej okupacji sowieckiej. Na obraz ten sktada si¢: pozytywne ustosunkowanie si¢ ludnosci
biatoruskiej do wkraczajacej Armii Czerwonej, niekiedy przejawiajace si¢ entuzjastycznymi celebra-
mi, aktywne uczestnictwo w rabunkach, samosadach i morderstwach popetnianych w okresie ,,bez-
krolewia”, popieraniem i wspoltworzeniem wiladzy sowieckiej, ktora byta szczegdlnie opresyjna
w stosunku do Polakéw oraz, pod koniec okupacji, zmiana stosunku Bialorusinow z prosowieckiego
na antysowiecki i czg$ciowo na propolski.

Na postrzeganie i oceng zachowan ludnosci biatoruskiej przez ludno$¢ polska w omawianym
czasie 1 miejscu wptywaty dwa zasadnicze czynniki: polityka sowiecka prowadzona wobec réznych [El
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grup narodowosciowych, ktorej wynikiem, zwlaszcza w poczatkowym okresie, byto obnizenie sta-
tusu polskosci 1 wzrost znaczenia bialoruskosci oraz odmienno$¢ wzajemnego postrzegania siebie
przez obie zbiorowosci, stosowania odmiennych kryteriéw stuzacych do oceny tych zachowan.

Relacje migdzy ludnoscig biatoruska i polska sa tu ujete jako przyktad stosunkdéw spotecznych
charakteryzujacych si¢ naktadaniem podziatéw narodowosciowych na podziaty klasowo-warst-
wowe. Okres pierwszej okupacji sowieckiej z lat 1939-1941 przyczynit si¢ w swoich skutkach do
znacznego pogorszenia tych stosunkow i ujawnit istotng rozbiezno$¢ (a czgsto sprzeczno$é) catej
gamy interesOw natury ekonomicznej, spotecznej i politycznej migdzy ludnoscia polska i biatoruska,
za$ zgeneralizowany na cala ludno$¢ biatoruska negatywny wizerunek stat si¢ jednym z mitow
z czasOw pierwszej okupacji sowieckiej, funkcjonujacym w dawnej i wspodtczesnej Swiadomosci
historycznej Polakow.

Artur Wysocki, sociologist, Maria Curie-Sktodowska University in Lublin, Poland
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Ten niesamowity Czarnorusin

ktorzy znaja ksiazk¢ prof. Marii Janion Ta niesamowita Sto-
| wianszczyzna, maja prawo skupi¢ swoja uwage na oznaczniku

C I charakteryzujacym w sposob raczej nieoczekiwany t¢ bliska na-
, szemu sercu rzeczownikowa sprawe. Zachowujac w pamieci Ow
magiczny krag plemienno-geograficzny, w ktorym obracamy si¢
od wiekéw 1 wedle ktorego pomaszerujemy w nasza przysztosé, pozwolg sobie
wystapi¢ z teza, iz niepokojacy nieco przymiotnik, o jakim mowa, najtrafniej od-
nosi si¢ dzi§ do pewnej cechy nowodynamicznej, z pomoca ktdrej trzeba przeta-
mac optotki tradycyjnej bialoruskosci; co odkryt w swoim czasie i co uosabia sobg
Sokrat Janowicz. Na rozwijajacej si¢ wertykalnie spirali historycznej Sokrat Jano-
wicz jest Czarnorusinem. Tym, ktoérzy pytaja mnie czasem, wiedzeni zrozumia-
Ia ciekawoscia, a czemuz to ja najstawniejszego dzi§ w Polsce Biatorusina nazy-

wam Czarnorusinem, odpowiadam pét-zartem, pot-serio, ze Czarnorusin to Biato-
rusin o czyrnym podniebieniu. Stowem, to gniewny Bialorusin, ktorych na $wie-
cie jest niewielu, a u nas w Polsce, jeszcze mniej, za to w kulturze spraw i rzeczy
z naszym kryneckim guru na czele.
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Od pot wiecza $ledzg jego losy, pisywatem o nim, wspieralem jego pisSmien-
nicze czyny, podziwialem to pelne pasji i zaangazowania oddanie sprawom za-
chodniej Rusi, ktorej czuje si¢ synem. Jak wiadomo jest wiele Rusi na wschodzie,
wsrod najblizszych jest Rus Biala, jest Rus Czarna, Ru$ Dobra, czyli Konwicka,
i Ru$ Upadta, Sokratowa. Rus Konwicka odnosi si¢ do Wileniszczyzny, Rus So-
kratowa do Podlasia, na swoj sposob polskie, wzbogacajace sens i wartos$¢ naszej
kultury narodowe;j.

Ale dzi$ ja nie o tym, lecz o tym ze Sokrat Janowicz swojg pozycje mistrza
piora i wyraziciela biatoruskiej mysli narodowej budowal na nieustannym zaprze-
czaniu ulegtosci i pokory, tak charakterystycznym dla ludu swojej ojczyzny, kto-
ry nie stat si¢ dotad narodem. Kontrowersyjnos¢ takiej postawy owocowata tym,
ze pisarz, oddajac wszystkie tworcze sity swoim rodakom, co pewien czas usito-
wat sprowokowac ich do patriotycznego czynu swoim gniewnym, niemal obrazli-
wym stosunkiem do ich biernych, oportunistycznych zachowan. Gorzko im to wy-
pominajac, wcigz szukal nowych bodzcéw do przebudzenia narodowych ambicji,
do odrodzenia idei narodowego bytu.

Ale ja dzi$ nie o tym, lecz o tym, ze ostatnio Sokrat Janowicz wydal po biato-
rusku ksiazeczke zaprzeczajaca tej postawie bezlitosnego sedziego wobec swo-
ich wspodtplemiencow, o czym wyzej mowa. Rzecz nazywa si¢ Chatniaje stahod-
dzie /Domowe stulecie/ i jest literackim, biograficznym dokumentem epoki, kon-
kretnej XX wieku. Jest saga rodzinng z pogranicza kultur, napisang nie tylko z gle-
boka znajomoscia wspotczesnej historii, ale i z dolegliwym uczuciem smutku, to-
warzyszacym dramatowi wsi i ludzi t¢ wies stanowiacych. Nie ma w tej porusza-
jacej opowiesci nic z kasliwosci ani naigrywania si¢ nad bezradnoscia chtopow
/cho¢ moglby tu sobie tacniej pozwoli¢, gdyz dotyczyloby to i jego samego/, jest
za to duzo liryzmu i rozpaczy. Zwraca przy tym uwage jakas wielka powaga w tej
kronice wydarzen losowych i1 wplatajacych si¢ w nie watkow z zycia wielopoko-
leniowej rodziny, nie dajacej si¢ zepchnaé ze swej trudnej drogi czlowieczenstwa
zagrozonego okrucienstwem czasdéw. Zachowujac pewien nicodzowny dystans
obiektywizmu, nie unikajac pogodnych, wesotych, chwilami wrecz humorystycz-
nych epizodow, ujmuje pisarz swoja literacka narracje w rygor prawdomdwnosci
dokumentalnej. Nie pozbawiajac si¢ skrzydel wyobrazni, wykazuje niemal filozo-
ficzng dojrzatos¢ w traktowaniu swojej autobiograficznej rzeczywistosci, skompo-
nowanej z imponujacej mnogosci szczegdtow, ale i mysli — jako duchowego prze-
stania.

Wies imiasteczko opowiesci, lezace nad dzisiejsza granica z Biatorusia

IE] /wschodnia Biatostocczyzna/, w swej mizerii ma do$¢ typowe dla tamtych ziem
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pozostatych w Polsce po dawnej Rzeczpospolitej i jej Wielkim Ksiestwie Litew-
skim; ich mieszkancy — ze swoja tozsamos$cia ,tutejszych” — takze. Bohatero-
wie opowiesci wyrdzniaja si¢ wsrod nich wigksza swiadomoscia $wiata 1 osobista
wrazliwoscia, takze statusem chtopa przechodzacego ku rzemiostu. Totez i w spo-
sobie obcowania z kultura bogatsze tu sg poznawcze mozliwosci, wigcej miejsca
na refleksje. I pisarz to wykorzystuje. Oczami swoich inteligentnych obserwato-
row — zwlaszcza ojca i syna — $ledzi los nie tylko wlasnej rodziny, ale i otocze-
nia, ale i historig¢ tej pogranicznej ziemi, ktdrej perypetie wpisuja si¢ w dzieje Eu-
ropy 1 $wiata. Przelewajace si¢ fronty wojen, armie polskie, rosyjskie, niemiec-
kie, oddzialy powstancze, partyzanci i bandy, bogowie wschodni i zachodni, jezy-
ki zrozumiate 1 mniej, wtadze nigdy godne zaufania, tygiel etniczny polsko-biato-
rysko-zydowski, cywilizacja przemocy, mordéw i grabiezy — totalnej beznadziej-
nosci. Doprawdy, za wiele jak na jedno stulecie! Ale przeciez bez nadziei nie da si¢
zy¢, totez pojawia si¢ ona falami oczekiwan, marzen, a nawet czynow tworczych,
cho¢by na miar¢ Krynek, Biategostoku, biatoruskich kresow. Czujnie podnoszac
glowe, otrzasajac sie z ngdzy codziennych zabiegdw, cztowiek odnajdywat sile
w zyczliwosci bliskich i budowatl dom i rodzine. Dla kazdego to ogromna sprawa
— dom, miejsce trosk materialnych, ale i gniazdo biologiczne, rozrodcze dla zycia
i mysli o nim — gdy trzeba ogarna¢ wreszcie sens trudu i czlowieczego w nim by-
towania. Pan Bog kule nosi, ale czy przyniesie cho¢ garnek bulby?

Dom w ksiazce Janowicza to miejsce, w ktorym cztowiek wszystko umie..
Musi umie¢ bo inaczej do m mu si¢ zawali. O tym miejscu dla cztowieka najwaz-
niejszym pisali niemal wszyscy madrzy w literaturze i filozofii. Zmarty niedawno
Leszek Kotakowski tak t¢ rzecz gtowna ujat: ,,Na czterech weglach wspiera sig¢ ten
dom, w ktérym patetycznie mowiac, duch ludzki mieszka. A te cztery sa: Rozum,
Bog, Mitosé, Smieré. Sklepieniem zas domu jest Czas, rzeczywisto$¢ najpospolit-
sza w §wiecie 1 najbardziej tajemnicza”.

Nawet najskromniejszy dom jest takim, dopoki mieszkaja w nim ludzie. Wiel-
kie duchy wprowadza do $rodka nawet maly cztowiek. Jedynie czas jest tu katego-
rig bezwzgledna. Chlopi Janowicza maja swoja strategi¢ bytu, jakiej nauczylo ich
zycie w matoduzej historii i konwulsjach $wiata. Ale i oni nie radza sobie z cza-
sem, ktory panoszy sie wszedobylsko i wszechmocnie. Czas jest ponad wszyst-
kim, ponad dobrem i ztem, ponad pigknem i brzydota. Sto lat miotania si¢ w nim
0jcow 1 dzieci owocuje umieraniem w samotnosci. Dom pustoszeje. Czas zrobit
swoje, zmarnowat ofiarowany mu rozum czlowieka, jego wiarg, mitos¢, sam prze-
istaczajac si¢ w $mier¢. Filozoficznie to jeszcze jako$ brzmi, ale w zyciu tchnie
rozpacza i zalem. Sciapan, Janowiczowy bohater (alter ego?), uswiadamia sobie,
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ze oddat zycie dla dzieci. No, to tez jeszcze jakos ujdzie, w koncu takie jest pra-
wo natury. Ale dzieci nie przejely ojcowskiego gniazda, w mtodosci odfrungw-
szy w $wiat, jak to zwykle bywa, nie powrocily w domowe pielesze, by od nowa,
w spirali pokolen, ,,ziemi¢ czyni¢ sobie poddang”. Strwonily ojcowska ofiarg, stra-
city instynkt tozsamosci.

Oto watek, ktory rozstrzyga o istocie sprawy. Z faktografii narodowej wypa-
rowuje duch, biatoruskos¢ stare si¢ fantomem kryjacym si¢ w odruchach poko-
len w diasporze lub zamglonych, nostalgicznych krajobrazach starych wsi, ciem-
nych laséw i bagien. Tym razem autor ulega uczuciu fatalizmu, budzac w sobie

mitosierng wyrozumiato$¢ wobec poddanstwa procesom przemian cywilizacyj-
nych. ,,Straszna by¢ Bielarusam!” — styszymy westchnienie tego, ktéry chciat-
by nim pozosta¢ nawet za cen¢ pewnej dyskredytacji spoteczno-politycznej. Na-
zbyt wiele jednak tzw. obiektywnych sit sprzysiggto sie przeciwko temu, bo trze-
ba pamietaé, ze stabo$¢ wewnetrzna tozsamosci biatoruskiej jest pochodna sit ze-
wnetrznych. Stad to dramatyczne pytanie ksiazki: Bielaruszczyna — heta padia ra-
siejcam i paliakam?

Sokrat Janowicz wkroczyl w nowy wiek z nowym rozmachem. Wbrew swo-
im gniewnym i lirycznym rozpaczom, gorzkim owocom swojej wlasnej potwiecz-
nej dziatalnosci, przetamujac opory bliskie i dalekie, powotal do zycia biatoruski
Trialog, towarzyszacy sympozjonowi Annus Albaruthenicus i Villg Sokrates, kto-
ra oba wydarzenia od lat dziesigciu organizuje. Idea ksiazki (rozwinigtej w cza-
sie drukiem w ,,Czasopisie”) konczy si¢ porazka, idea czynu — z pomoca kulturze
biatoruskiej — wciaz trwa z nadzieja na zwycigstwo. Czas biegnie coraz szybciej,
najpierw bylo publicystyczno-historyczne Nasze tysiqc lat (z Jerzym Chmielew-
skim), potem wspomnieniowo-fabularne Domowe stulecie, a teraz juz mamy dzie-
sigé lat Trialogu. A wszystko zawdzigczajac temu niesamowitemu Czarnorusino-
wi. Docencie to, przyjaciele i wrogowie, kali faska.

Oyeaniym Kabamuy, nonvcki nicomenvhix, cabap 6enapyckail iimapamypbl, sie neparkiaoybsix.
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AcaboicTnl apxiy Cakpara

SHoBIYA i AT0 poJid ¥ alPHKAX
JiTaparypHa-rpaMajacKara Kbiius
besacTo44bIHbI

TBapdHHE TPayA3iBBIX IMApTPITAy BBIIATHBIX acobay Ha (oHe
AMOXI 1 aTIOCTpaBaHHE AII0X1 ¥ IMaHapaMe iX JKBIII 1 13eiHacIi
C — écup aJHa 3 HAMBAXKHEWINBIX 3a]a4 AacliefaBaHHAY CY4acHBIX
1 Oyayusix Oi€rpaday iricropeikay Oemapyckall JiTaparypsl,
MacTaITBa, KyIbTYphl. Y aJHBIM ca CBaiX iHTApB’10 a. A. Hajcan
aa3Haubly: ,,Hagyxkoyya myciys meys adkpvimsl posym. [lauvinaroust oaciedasays

mamy, movl He NasiHeH Meysb HiAKall nepady3amacyi, HisAKIX nanap30Hix MepKasaH-
Hay. Inmanexmyanvhas cymnennacys i nagaea 0a hakmay — HaueaNHCHellubls na-
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laHHa 3anapTbika

mpabasanti 0a HagyKoOYYbl

9]

. Baxxnyto posro ¥ BbIKaHaHHI M3THIX naTpabaBaHHIY
Mycslb aablrpanb acaOicThIs apXiBbl, sKis (apmipaBanics-abeparaiicsa Ha mpa-
ATY JKBIIIS aCOOBI 1 SIKisl MOTYIb PACKPBIIh CBa¢ TasIMHIIIBI TOJIBKI 3 JI00Opaiil Boui
1 3rO/IBI CaMixX CTBapaJibHIKay.

Csipon amanp nsirficra ¢ponnay benapyckara a3spikayHara apxiBa-my3es JIiTa-
patypsl i MacTanTBa acabiiBae Mecla i poiiro Mae acabicThl apXiy MmiCbMEHHIKa
i rpamajckara a3esiua Cakpara fHosiva. [1a-niepinae, — raTa makysib MITO aA3iHbI
apxiyusl poun y BAAMIIM npajicrayHika MaryTHai ruiesibpl OeapycKix a3esday
[Mosnbrast 2-0it manoBsl XX — navyarky XXI ct.?, ma-apyroe — aja3id 3 Gararenisx
apxiyHbIx 300pay y benapyci, sxi 3msmrdae amaib A3€BsIIb ThICSY JaKyMeHTay ad
JiTaparypHa-rpaMackiM xeinmi [lomsmmyasl 1 benmapyci, a pasam 3 TeiM 1 Eyporrsr,
aJUTIOCTPOYBAe BAXKHBIA Y3aeMaJauyblHEHHI STO SIPKIX MPAICTayHIKOY 3 M3esdami
MHOT'iX KpaiH CBETY.

28 mrorara 1981 r. Cakpar fAHoBiu Hamicay y bemapycki m3sipxkayHbl ap-
Xiy-My3e# JiTaparypsl i MacTalTBa CBOW MEPIIEI JICT, 3¢, MK iHIIBIM, OBLIO
ckazaHa: ,,Cnadssiocs, wmo ycé, nacianae muow y aopac Bawaea apxisa, Bl
ampuivani akypamua... benapyckix nicomennixay unenay Caroza nonsckix nico-
MeHHiKay 3apa3 Haniueaeyya yamuvipox. Teopuacys ix yoco saiimae mpwisanae
Mecya Y Kyiomypul, i mamy, mak 5 aivy, 6wy Ovl coHc ycix ix axaniyv Bawail
apxiyuaii anexaro. benapyckas pacnyonixa 3’aynseyya molm ysHmpam, 0a saKkoea
HamypanvHulM YblHaM iMKHeyya i Oy03e iMKHyyya ycsa cyceemuas benapyceua,
He monvki 3 Eyponsr’™.

Y 3TBIM Ka rozze aaobUIocs 1 Mepiiae nacTyIuieHHe ¥ apxiy-My3el 1akyMeH-
Tay mpasaika, IpaMarypra, myomineicta, rpamajckara a3esda Cakpara SIHoBiva.
Bonbin 3a m3ecsip ragoy (manedt Obu1l mactyrieHHi — 1987, 1989, 1990, 1991
1 1993 rr.) 30ipaJticst MaTAPBISUIBL IS Niepiara Bomicy acadicrara apxiyHara (hoH-
oy. Y 1995 r. apxiyubl (GoHJ micbMEHHIKa MpaiIlioy HABYKOBYIO anmparoyky, IITO
JIAJI0 MardeIMacilb cdapmipasanb 493 crpaBsl, sKis axamini nepsisg 3 1944 . na
1994 1. i 3msictiim 3276 makymeHTay. Slk HaByKoBast apXiyHas cicTAMa I'ITas 9acTka
donma mae cem pazmzenay: 1) Pykamicer TBopay; 2) Ilepakmansr TBopay Cakpara
Slnogiua; 3) Ilepamicka; 4) bisrpadidabis MaTAPBILIBL, 5) MaTaphIsUTEl TIpa TMiCh-
MeHHiKa; 6) Matapbisutel, cabpanbisa C. SIHoBiwaM; 7) BBISYIeHUBISI MATIPBISITBL.

! B. Kanarkast. ,,['yrapka 3 aifiiom Ansikcanapam Haycanam”. Arche, 2006. Ne 9. C. 25

2V 2006 — 2009 rr. BIJAMJIM nauay crBapsHHe (oHay JitaparypasHayia, npadecapa b. Benaka3sosiua i ricr-
opkIKa, padecapa A.MipaHoBida

3 BAAMUJIM. ,,Crpasa ¢onmy Ne 294”. C. 1
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VY KOKHBIM 3 I3THIX pasznzenay &cipb cBas iH(apMarlpbis, MITO acBATISAC KBILIE
1 13eiiHacup hoHgayTBapalibHiKa, aKka3Bae K Koja sro iHTapacay, Tak i ciyx00-
BBISL, CBAALIKISA, CIOPOYCKisl CYyBS3i.

AmnomrHse 1 camae BsUTikae nactyruieHHe gakymentay C. SlnoBiua ¥ BJJAMJIM
(y cémbl pa3!) anoeutocs ¥ mineni 2007 1. y nHi npaBsa3eHHs ,,benapyckara Tpbis-
néry”. lacrayky raraii uactki apxiBa C. SlHoBiva ¥ benapycp axbIIsiBiii cymnpa-
noyHiki [eHepanbpHara koHcynabcTBa Pacnyomiki benapycs y benmacroky. Hekaro-
PYIO KOJIbKAcCIh JAKYMEHTAY, a TaKcaMa IITOMECSUHIK ,,Czasopis”, rafaBik ,,Annus
Albaruthenicus”, cBae kuiri C. IHOBiu naceliay nomraii Ha npaisry 1996 — 2006
IT. 3apa3 HaOIKaeIa /1a 3aBsIpIIdHHS HaBYKOBAs amparioyka i raTail 4acTki ap-
xiyHa#t cmamusiael C. SIHOBIYA.

AnomHAg 4YacTka apxiBa Ipajcrayisie IIMaTrpaHHyI0 JIiTapaTypHYIO
i rpamanckyto mzeitracis C. SHoBiva ¥ apyroit mamose 1990-x — 2007 rr. Pyka-
TICHI MBIPOKa BAAOMBIX y bemapyci i cBene siro kHir ,,Dolina petna losu”, ,,Duch
hetmanéw”, ,,beite caboro”, ,,3amicel Bexy”, ,,He xamp mpaxeitara”, ,, XaTHse
crarojyize’”’, JmiTapaTypa3sHaydbIX 1 MyONiIBICTEIYHBIX apTHIKYINIAY, BRICTYIUICHHSY,
IHTAPB 10, MEepakiafay i iHIL. 3 SYIMonna aJaHON 3 CaMbIX KAIITOYHBIX YacTak
Jan3eHara 300py, BBIAYIISIOUBl THITAHIYHYIO 1 JaKiIaJHYIO Tpally ayTapa Hal KOX-
HBIM CBaiM TBOpPaM.

3HauHylo 4acTKy mactymieHHs 2007 T. ckiagaronb AaKyMEHTBI, sIKis ajo-
CTpOYBAIOLb TICTOPBIIO JIiTapaTypHail CTapoHKi rasetsl ,,HiBa” — ,benaBexa”,
mromecsiuHika ,,Czasopis”, Oenapyckara jitaparypHara ab’sigHaHHSA ,,Villa Sok-
rates”, ragasika ,,Annus Albaruthenicus” i akteryusl ya3en C. SIHoBiua ¥ iX cTBa-
PAHHI, apraizanpli mpaisl, paaaraBanii Marapeisuiay. Haiibonsim nmoyHa ¥ ratait
YacTIBl paJICTayJIeHbI pa3nsedn ,,Villa Sokrates”: cTaryT i yce maKyMeHTHI Ma SIro
paricTparsli, Bsutikas nepamicka C. SIHoBiya a0 a3eitHacii a0’sqHaHHS 1 apra-
HizaIpl KaHpepIHIbI ,,bernapycki Tpeisiér”’, magpbIXTOYIbl rafaBika i iHIIbIA.
BAAMIJIM cray an3iHpIM CXOBIIIUaM, SIKO€ HAOBLIO IIpaBa BAaJIOMAHHS apXiBaM
yHIKaJbHara JIiTaparypHara a0’ simHaHHA eyparielickara y3poyHro.

[TuasIpaii mpaymaii mpa cBaé yiacHae KbIIIIE, XKBITIE MiChbMEHHIKa, Ty OIiIpIcTa,
rpamajckara ja3esda, MmajliThlka, a IIpa3 IITa — aIFOCTPaBaHHEM TiCTOPBII IRIai
amnoxi, HarroyHeHb! 13¢HHIKI C. SIHOBIYa, sKis ¥30aramini sSro apxiyHsel GOHT yHI-
KanbHail iHdapmaneistii. [lepmias yactka n3éunikay, ag 04.11.1951 12 08.06.1990 .,
MpajIcTayJIeHa iX KCepaKommisaMi 3 AalaA3eHbIMI J1a iX OisrpadiyHbIMi TaKyMeHTaMi
i apteikynami nipa C. fnoBiua (ycsro 19 cmritkay). 3 06.11.1990 1 na 22.06.2007
L. y apXiy-My3el nacTymiji apbiriHaisl clibITKay (ycsaro 9). AQCyTHIYarOUb 3aMichl
3 cakaBika 1976 1. na cuexust 1987 1. IX, 5K 1 apbIriHaJIbHBIS CHIBITKI BHILI3HHA3BA-
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Hara nepoisiny, C. SIHoBiu mepagay Ha 3axoyBaHHe ¥ CKapbIHAYCKyIO Oi0MisSTIKY
¥ Jlonnane. ,,/{3¢nHiki 1 nauay éecyi ad Kanya wiacyiozecsimvlx 2adoy, Kaii 3apbi-
EeHmMasaycs, wimo 2ama mMoxca meys 3nausnue. Ha céuns ycix ix mpoiyyayo mpol
CUbIMKI, 3 SAKIX 08ayyayb 03e8yb 3aX0V8aryya 3a Maxicoio (v 6aeHnae CmaHogi-
wwa ¥ Honvwusl nazpasicara maimy apxigy kampickayvia matnai naniyvisiy) ™
— majae TiCTOPBII0 YHIKaNbHara pykarmicHara JakyMeHTa caM ayTap Ba ycTyre Ja

KHiri ,,J138uH1Kki” (1987 — 1995). BenbMmi gaknajHa ckazana ab npbIpoj3e, BBITOKaX
IyxoyHail HeabxonHaci ¥ ix cTBapaHHI T. 3aHeyckas ¥ mpaaMoBe ja 3rajaHara
BBIIAHHS: ,,A0 8103eHHI NiCbMEeHHIYKIX 3anicay ebipaiblia makcama YHYmpanasl
nampaba aonocmpasayb yac ceaéli dnoxi. Cmay én maxcama e1iKim 4acam nico-
MEeHHIKA, AKOMY CHA0apodICHinae ces00Macyb akmvlyHazd Y03enbHiymea y Haybl-
AHATLHBIM Jicblyyi Oenapyckail menwacyi y [lonvuiusl, y sxiv nanpayose HAMHO2A
ozesanaca na-3a Cakpamam Hnogivam i 6e3 120 akmulyHaza y03en1bHiymea, Kab
npvleadays benapyckae nezanesxcnae vioageymsa (1980 — 1988) yi y3niknenne
benapyckaza oamaxkpamuviunaza ab’siouanns... Li xayey maowl Anosiu maeo yi e,
ObLY EH NICbMEHHIKAM HA 2PAMAOCKail I HAYbITHATLHAL CIyKHcHe’™.

AxTpryHas a3eiinacup C. SIHOBiYa ¥ MHOTIX TpaMaICKix, MaNiTBIYHBIX, JiTapa-
TYPHBIX CIIpaBax BbIMaralja i BeIMarae Bsulikail meparticki 3 a3esyami [loapmrdsr,
Benapyci, MHOTIX KpaiH cBety. fro smictansipHas ciagybiHa 3’ syjsenna oararai
KpBIHIIIal 1A TiCTOPBIL KYNbTYpBI, MANITHIKI, pamMacKix cracyHkay [lonburusl, be-
Japyci, aAroCcTpOyBae CalblsUIbHBIA 1 SKaHAMIYHBIS PabiIeMbl, XapakTapbizye aj-
HOCIHBI KapACHaHIdHTAY Ja TMaJ[3eH, siKis af0bIBaiics ¥ KpaiHax. Y apxiBe-my3ei
3axoyBaelllia 3BbIII BACKMICOT Komii JicToy ynacua C. SlHOBiYa MHOTIM /A3esiyam,
PAaKIbIIM, A3spKayHbIM ycTaHoBaMm benapyci i [Tonbimybl 1 Kajis TPOX THICSY
microy, Hamicaneix C. SHOBiUy amaib MAMIOCTaMi Kap3CHaHIPHTaMi ¥ PO3HBIS
rajpl.

IikaBacip 1 3HaYPHHE U1 HABYKOYIAy Marollb JaKyMeHThl fa Oisrpadii C.
SHoBiva: NMaBenKi, MPAOYHBIA 1 BRIAABEIKISI TaMOBBI, 3ampanidHHi, (piHaHcasa-
racragapysls, 100ineiHbls 1 iHm. bidmisrpadis C. SIHoBida Moka OBIIs pacrpara-
BaHa Ha ITaJICTaBe JaKIaJHa caOpaHbIX caMiM CTBapaJbHIKaM apXiBa apTHIKyIay,
HaTaTak, PIUPH3iH 1 HII., aryOTiKaBaHBIX Y TEPhISIIBIYHBIM IPYKY.

3pa3ymena, IITO Hepiuas i camasi raJoyHas 3a7ayqa, SIKy10 1a3BOJIilb BbIPAIIbILb
acabictel apxiyael Gonn Cakpara fHoBiua, — raTa ycebakoBae PacKPHINIE STO

* Cakpar Suosiu. ,,J{3éunixi” (1987 - 1995). Benacrok, 1997. C. 9
° T. 3aneyckas. Baprasl HanpisiHAMBHAN mamsii. [Ipaqmosa / Cakpar Suosiu. ,,J{3&uniki” (1987 — 1995). bena-
cToK, 1997.C. 6
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[IMaTTpaHHara TaJeHTY, CHAcUiXIHHE Aro TBOpYail J1labapaTopbli, acIHCABaHHE
igdiiHa-dinacodcekaid maszinpl. AkpeiBalons GoHA anosecti ,,Ipoe”, ,,Capabpa-
Hbl A3710K”, ,,EH i inmbisa”, ,,Ckap6s! ¥ STBsmxckaii mymusr”, ,,Camaceii”. 36epar-
Jicst ayTorpadsl rITHIX TBOpAY, a TaKcaMma pacripalioyka riaHa arnosectli ,,[poe”,
HEKaJbKi BapbIsHTAY amoBectli ,,Camacel”, skas, sSIK CBe4allb JTaKyMEHTHI, Melia
SIT4YD Ha3BY ,, KbIIE 1 YubiHKI AHApas”. JlaraBaHbl Yce raTeis TBOPHI 1966 — 1975
rajgami. [Ipansr ix — MambIHAIICKI 3 aYTapCKiMi 1 pIlaKTapcKiMi paykami, KapaK-
TyphI 300pHIKaY 1 ayTapckix maadopak ,,Bousl 6adalis, capiia Oaiie”, ,,3aroHb”,
,»Kap’epa”, a Takcama CIIBITKi, HaTaTHIKi, MAaIIbIHAITICHI, Ta3€THBISI BapBISHTHI,
SKisT YTPBHIMIIIBAIONB KaJIA BYXCOT TPBIIIIAL aphIriHAJBHBIX TBOPAY, HAITICAHBIX
31958 ma 1993 . [Ipyryro 9acTKy pyKalliCHall CTIaqubIHBI (AIOIIHSE TMacTyIICH-
HE) CKJIaAaroIb TBOPHI an madatky 1990-x ma 2007 T.: y»ko Ha3BaHBIA TyT ,,Dolina
pelna Losy”, ,,Duch hetmanow”, ,,.Bycie soba”, ,,3amicel Beky”, ,,He xanp mpa-
KpITara”, ,,XaTHse cTarojja3e’, a Takcama IIMATJiKis amaBsJaHHi, 3¢3, BEpIIbI,
aben3bBe Bepcii ’echl ,, ApBIT”, TIpa Kyl ayTap 3aHaraBay y A3&HHIKY 30 ca-
kaBika 1999 1. ,,Vorco nexanvki 03én Habnraza nivayya mue. Amans wmoo3eHs na-
cedoicsaro Hao Hogall eepcisil ,, Apvlumy” (nansapaouioio 3axonusty 23.X1.1983 2.).
AHnisxi 3 MsaHe Opamamype, ane Xouayya, ypauye-paum, 3akonusiys n’ecy. Lllkaoa
Ha2o00bl ckazayb Hewima envlbetiuiae npa benapycki pyx sk maxi’®. Tyt Tpa0a na-
Jlallb, IITO ¥ TIepIibIM Bortice (hOHJIa TIChbMEHHIKA 3HaJaIa; ,,300pHik n’ec”, a3e,
NaMiXK iHIIBIM, 3MEIIYaHbl KaMensli ,,He namannasana”, ,,Cto xBapoO Ha agHaro
yanaBeka” 1 ,,300pHIK CLPHIYHBIX TBOpAY”’, MaJphIXTaBaHBIX da OPYKY Y caayra-
petge 3 1O. T'enitoram y 1975 — 1976 rr.

[MpeikmeTHae mecua ¥ TBopuacui Cakpara SlHOBiya 3aiiMaronb Mepakiajbl.
VY apxiBe 3axoyBarolliia sro nepakiansl TBopay A. Konan-Jloina 3 aHrmiiickaii
MoBbHl, [. [lTammnikaBa, SI. bpeuis — 3 6enapyckaii Ha MOJIBCKYI0, anaBsnanusay C.
Barypki, B. Bapamsuibckara, A. Mymspuasika, T. PyxaBiua — 3 monbckail MOBBI
Ha Oenapyckyro. Y aloliHi Hephlsa MIChMEHHIK aKThIyHA TMepakiamay TBopsl C.
Hy6ayma, V. Konana, V. ApnoBa, A. Crsica i IHIIEIX Ha MOJBCKYIO MOBY, MHOTIX
MOJIbCKIX ayTapay Ha O6emapyCcKyo MOBY.

VYmacHa tBopel Cakpara SIHOBiua aKkThIyHa mepakianajics i mepakiadaroria
Ha TIONECKYIO0, YKPaiHCKYI0, aHTMMCKYIO 1 iHIIIBISI MOBEI. 3axaBallicsl aJmaBenHa
ayrorpadsl nepaknanay f. Usiksina, P. byraiuner, M. Jlicitikara, 3. Hacsaki, E.
[lyrpamanTa, 3. SpamsBiva, P. ['anana i iHmbIX.

¢ BAAMIJIM. ®. 294. Bom. 2. Axz.3ax. 53. C. 114
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3aBspmaronb TBOPYHBI pas3nzen GoHIa micbMeHHiKa ,,HapbIChl, apTHIKYIbI, ¢e-
JBETOHBI”, sIKis micamics ¥ 1964 — 1993 rr.

[Tpe1 BEIBY4SHHI kbInLs 1 TBOpyacti Cakpara SlHoBiua Takcama g00pa maciy-
JKalp JiTapaTypasHayuam aro ayradisrpadii i aytabiomisrpadii.

YBaskimiBae MpayublTaHHE aKyMeHTay (OHAa CBEAUBILb, ITO ¥ acode Cakpara
SHoBiva Genmapychl Marollb HE TOJNBKI paJKara TaJeHTy MiCbMEHHIKa, aje i maa3s-

DKHiKa Oenapyckail HallbIiHAJbHAW 1731, caMaajajaHara icamaaxBsipHara. SIro
rpamajicKa-naiiThl4Hasl J3eHHaclp 3HAWILIa aJUIIoCTpaBaHHE ¥ Sro Jakiagax
1 BBICTYIIJICHHSAX, HapbIcaX, (ebeTOHaX, IHTIPB 10, JIICTAX y PO3HBIS YCTAHOBHI
[onmpmrusr 1 benapyci, Gararaii acabictaii meparicipl, (OTa3abIMKaX, 3aITiCHBIX
KHDKKaX 1 A3EHHIKABBIX 3aITicax, a IaTa 3HAdbIIh, MTO CTajl YIaKyMeHTaBaHBIMI
MHOT'is TTa13¢i 1 aIHOCIHEI 12 iX TMRYHAN 9acTKi TpaMajcTBa.

[Ipabneme Gemapyckaii MoBHI 1 Oemapyckait acBetbl Cakpat SIHOBIY HpPBICBSIIY
i He OOINBIIYI0 TAJIOBY IMyOMINIBICTHIKI. boJbh 32 pomHyr0 MOBY, 3a sie J€c mpaxo-
I3ilb TIpa3 ycio ATo TBopYacih. FH Hikomi He GBIy maciyHbIM dikcaTapam gAyMak,
3aycénpl Mey anBary Ja KaHKpPATHBIX M3esHHsY. Y ganékim 1983 1. C. SIHoBiv Harii-
cay y paIakIbIro ra3eTHl ,,JliTaparypa i MacranTsa’ JicT, A3€ MaMik MHOTIMI, Iaj-
KaM a0’ eKThIYHBIMI, 3ayBarami &cupb 1 Takis pauki: ,,/ mak, nasaxcanvis Cypoosi-
ubl, He mpaba 3abbléayya, WMo Haul HapoO NPAYHYyca i xoua 10036Mi 36ayya. En
Mae CIAayHyro 2icmopulio, a Yamy 29muvl Hapoo, S20HAsA MO8A i 2icmopbla Aiublyyad
HeublM HenampIOHvIM, a MOBA MO8All YHmIpMaHuay. ¥ Mencky uama berapyckix
wixon! L[i 2ama newninckas HayviAHanbHas natimoika?

Buvl niwwaye wacma-eycma npa opyocoy napooay. Ane 03e dic mas Opyoicoa,
Kani iHwwist Mogy bpama, xaii cabe i manooutaea, nivayb MOBAll YHMIPMIHUAY.
Y BCCP écvyv pyckia maampul, écoyv 0 ix yacanicel, aie 0as benapycay
V POOHBIM KPAlO0 amaib wmo Hama, 60 kaui écbyb 03e maki, Oblk abassizkoea my-
ciyb npayasaysv Ha pyckai mose. A He cynpoys pyckaza Hapooy i ixHAU KYTbmypbl,
ane makisi aOHOCIHbL da Hac benapycay eenbmi Kpvly03saysb HAc, Xmo navysaeyya
poyHanpaynvim cabpam cyceonix napooay...”’. JlakyMeHTHI 3aX0YBalOLlb i SATO I1a-
neiMsHyT0 TipamoBy Ha X VIII cyctpaust 6enapycay [ayrounait Amepsiki ¥ 1988
.. ,,Mosa — 2ama adzenvre dyxa, kaxcyuvl na-oazywasivaycky. Hac pacnpanani,
Kab mul 2016iMi xad3ini. Kab 3a uysiceis mpanmel xananics. /{3ikimi bezaii, ad poo-
Haea adbezwvica. Kinyni 3acmasayya caboro, OyOHbIMI ColHAMI NAUBIHOANICA. .
Haywis napabkay i pypmanay? He!®.

TBAAMIIM. ®. 294. Bom. 1. Anz.3ax. 162. C. 8
8 Tam xa. Anz.zax. 82. C. 1
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CanplsibHA-IATITEIYHBIS cTacyHKi benapyci i [lonbrgsl Ha cy4acHBIM 3Tare
MOKHa CIacllirailb, BBIBY4aroubl ycro myOminpicThiky Cakpara SlHOBiva, SIT0 BBI-
CTYIUICHHI Ha KaH(EPIHIBIAIX, 3’ €3/1aX, SAT0 MEPamicKy 3 yCTaHOBaMi, PIIaKIbIIMi
yacomicay i razeT, acabiCcThIsl JaKyMEHTHI.

[ §cé x acHOYHYIO KoJIbKaclp y KaHTaIKclLe horaa C. SIHoBiIUa 3aliMarolb MaTa-
PBISLIBI Tipa OenapycKa-ToNbCKisl JiTapaTypHbIs 1 KYJIbTypHBIS Y3aeMaqaublHeHH.
Subl npacoyBaroiiia Ba yc&it TBopuaciii Cakpara SIHoBiua, y JiTaparypa3Haydaii
mpalibl 1 rpamazckail n3eiHacii. Hense 3 1962 . 3axaBamics pykarichl (ayTorpa-
(bl, MaIIBIHAIICKI, FA3€THBIA 1 YACOIICHBISA BBIPA3Ki) XPOHIK, PILAH31H, HaphIcay,
JakIanay i BEICTYIUICHHSY, sIKis CBeAYalb a0 HEemacp3IHBIM JaYbIHCHHI Ja TITai
mpabiemsl ix ayrapa. llImarmikis makmansl 1 BRICTYIDIEHHI (,,[lobekis 3axarieH-
Hi Oemapyckim”, ,,CymparoyHinTea 3 Bsikaid ,,C” 11HIN.), TIEpaKiIambl TBOpay
I. ITrammnikaBa, S. bpeus, nepaknagsl TBopay Cakxpara SIHOBiua Ha MONBCKYIO
MOBY, ST0 Teparricka 3 micbMeHHikaMmi A. Kapmrokowm, /[. biusme-3arneranait, S1.
bpeumém. 1. Menexam, A. Manpazicam i iHm., 6aratel GpoTamMaTspeLsL, a Taro
— KHIT1 1 IepBISIBIYHBIA BRIJAHHI, TIepafai3eHbls ¥ apXiBacXoBilrua JpyKaBaHbIX
Mmarapbisiay bemapyckara apxiBa-Mys3est JiTaparypsl i MacTanTBa, yTBaparoLb 13-
nyto cictamy iHdapmalsli mpa GenapycKa-moibCKis JiTapaTypHbIs 1 KyIbTYPHBIS
Yy3aeMagaublHEHHI.

LikaBail ctapoHKail raTara 300py 3’AyJsona JaKyMEHTBI T1a TiCTOpPBIi JliTa-
parypHara a0’siqHaHHs ,,benaBexa”. 3 uspBens 1958 r. Cakpar SIHOBiY npeiMay
aKTBIYHBI ¥J3€J1 y Ar0 3aCHABaHHI 1 IAJICUIIIBIM CTaHAYJIeHHI. Y JIHI CBSITKaBaHHS
20-ramopara to0inero a0’ saHanas C. SHOBIY, sk 3aycEnpl 1I4YbIpa 1 mavayIésa-
a, CUBSIpIXKaro4bl a0 ,37inmi benaBexxbr” 3 arynbHaeypaneickiM JliTapaTypHbIM
KaHTAKCTaM”, Hamicay: ,,Hawa a6 ’sionanne, esma nepuwias 1imapamypHas apea-
Hizayvisi Ha benacmouuvine, xoyv navamki aimapamypuaea dscviyys benacmoky
sanamasana y 2adax 1940 — 41. 'V nasnetiwmwt uac ,, benasexcayyvl”’ yozenvHiuani
iy cmeapanni 0bl yMayoyeanui noivckaea limapamypraza pyxy y eopaose, 0a-
10UbL 2OMBIM NPLI2OJCHL NPBIKAAO THMIPHAYBIAHANIZMY, )Y NPLIEAMHACY], 3aYCcéObl
molnosaza iHmMaLeKMyanbHbiM a03iHKam, i aonass0aryaza KapIHHbIM iHmapIcam
KOJICHAL HAYLIAHANbHAU KYIbMYpbl, AK yacmki cyceemuail. Hamypanvhae i moe,
wmo, MeHasima, ,,0enasedxcayyvl’ Hadanel nawvlparys beracmoyxi yosen Ha
IHapnace, svicmyniywol 3 iniyviamoigaii ymeapsuusa y benacmoky Kiyoa Ca-
t03a Tonvckix nicomeHHIKaY, K cnpbisie Y3HIKHeHHIO JImapamypHbix acsapooo3sy
i Y cyceOHix 8asa800cmeax, Cy8aIKayCKim Obl TOMAUCHIHCKIM.

Capood nac écyv yoco yamvipox unenay Caroza llonvckix nicomennikay, écysb
aymapul, meopuacys AKix 3 ’ayiseyya ésoomail i ysuenai He moavki ¥ [lonvurust
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i benapyci; meopvl Axix nepakiaozeHa Ha MOBbL — NONLCKYI0, YIUICKYIO, HAMElY-

KYI0, YKPAIHCKYI0, aHeilicKylo; ab meopuacyi AKix Hanicana HagyKoguvlsi npaybl,
y IIHP i 3a msincoro. (...)

Bonvuwacyws nac, kani ne yce, wmo cabpanicsi maovl, y motl 43P8eHbCKi 03eHb
1958 200a, y asrcypuanicyxiv knybe Hao namsuwkanuami paoakysii ,, Hiewl”, naéam
i He mapwina ab yracHail aymapckail KHidcyvl Y eimpuine KHieapwi. Mbl, 03eyi
HenicbMeHHbIX OaybKoy, Onacnagénviss OOUKI i ChIHbL MAYAPOK, 3aNIAKAHbIX, 5K
2PAMHIUHBIA C8eUKi, iulli Y OYOYUbIHIO 3 PIGATIOYLIIHBIM MAHOAMAM HA pIud-
icHacyv, Axas maobi, AWYI YYIHCAS HAM, ZHACMENbBANA C8Alll NA-CMapaceeyxy
ssaikananckall nazapoatl oa nac. I camae gadicnae, wimo mvl nayslnani paodiys,
2ama anaesoayb ab Jicblyyi 1H0035M Y ceeye Ha Mo8e, SIKAs 0azdamyib 3 SYIANACs
YV Hac nasnakaro 2anevsvt 0vl 3abimacyi. Ha 6ayvroyckix 3aeonax evipacyini mol
CHOpHbL NIEH npbl2odicaza cioea™. 3ampaiiaidsl 1a rITail 4acTKi KPBIHII BapTa
aJ3HAYBINb, MTO apXiyHB! Gou C. SIHOBiIYa — rITa campayaHas ckapOOHKa TBOpay
1 JakyMeHTay JitaparypHara a0’ sgHaHHS ,,bemaBexa’.

Hacnemusikam ricTopeli benmapyckara rpamajicka-KynbpTypHAara TaBapbICTBa
¥ Honbiryel, y Bsmikail CTYIEHi, MOXKa TaKcaMa 3aJIeXbIlb aj apxiyHara gonaa C.
SlHoBiUa, A3efiHACIb SIKOTA IIECHA 3Bs3aHa 3 IITHIM TaBapbicTBaM. Y 1959 — 1962
IT. ICKMEHHIK TpaljaBay 3araJublkaM apraHizaibliiHara aansena [amoynara mpa-
ynennas BI'KT, y 1988 — 1990 rr. Ob1y csiOpam mp33iaslyMa Taro x npayneHss. ['a-
Thist Tazpl q3erHacti BI'KT i 3Haiinun ajyirocTpaBaHHE ¥ TaKyMEHTAaX sir0 apxisa.
Haxnanx a6 n3eitnacui bemapyckara rpaMajcka-KylsTypHara TaBapbicTa 3a 1976
I, BBICTYIICHHE Ha NsThIM 3’e313¢ BI'KT ab npabnemax apranizansiid, skist q3eii-
Hivaii ¥ Oenapyckix i 3MeIaHbIX acspoJI3aX, BEICTYIUICHH] Ha mieHymax ['anoy-
Hara npayieHHs ab mpabieMax racrazapyaid A3eiHacti 1 1HIIbIS MaT3PBISIIBI pac-
KPBIBAIOIIb MHOTIS I[IKaBbIsl CTAPOHKI XKBIIIA Oenapycay Ha begactoudbiHe.

3HavHas A0 pankoy ,,JI3¢nnika” Cakpara SHOBIYa amonTHATa 13€CATIITOAA3S
MpBICBEUaHa MITOMECAYHIKY ,,Czasopis”. CTaHOBIIIa 3pa3yMeNlbiM KaHTIKCT Ta-
JI3e#, 3BA3aHBI 3 ATO BBIJAHHEM, apraHi3albIHHBIMI MpadiieMaMi plImakKibpliiHara
KaJIEKTHIBY, BBITIPAIlOYKal MparpaMHai KaHIPIIEI. Y JamaTak raTamy, Y apXiBe
aKTBIYHAra siro paJaKTapa i ayrapa ajkiaiics KapIKTypsl aCOOHBIX HyMapoy, TBO-
pe1 Y. ApnoBa, Y. Konana, A. Yo6ara i iHmI. 3 pagakrapckimi npaykami C. SIHOBiga
1 ¥ Ar0 Mepakian3e Ha MOIbCKYIO MOBY.

3 kaHTIKCTy (GOHIY, y CyBsi3i 3 acabNiBacIf0 MOMaHTY, aCOOHA BBUIyYarO Ja-
KyMEHTBI Oenapyckara jitaparypHara a0’simHaHHA ,,Villa Sokrates”. Haiinep,

[m ° BAAMIJIM. ®@. 294. Bom. 1. Axz.3ax. 61. C. 36 — 37
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HEKaJIbKi 31113072y 3 TiCTOPHIi SIT0 CTBApP3HHS. 3 BSUTIKIM jKaJaHHEM aJIlTyKallb BbI-
TOK 17131, caMHl sie mavaTtak, rapraro J3EHHIKaBbis 3amickl C. SHoBiva. 3armic ax 28
xHiyHA 1998 1.: ,,Cénusa — pacm y Bocmpase, na 3enny. Mapnwt, 60 i Hapody amanw
Hsama yoco. Ilpwviexay FOpka Xmsneycki (acmpaynsnin én). Xoua, ka6 ,, Czasopis”
pabiyv y maéii mym xaye (mpoxi sik Tedpoiiy y Maisons-Laffitte...). Kani nacka.
Ane mue ao eamaea ne secena. Lli goimpuisae én y eomvim pawisnni? Manaovl, He
¥ emane npadbauviys ape. nacasooyracysay mazo.”'° 29 xuiyus 1998 r. — HacTyn-
HBI 3aIic: ,,Pazdymeaiousl npa yuapauwinioio cymapky 3 FOpxam — nadymanacs: a
Kkab nauays cmeapays ono Villa Sokrates!? Miscnapoonul, 3 nepcnexmvisail Ha
cnoucapa neose y Eypaneiickail ynii. ¥ pamkax ycnamagiconts moecHacyi Manbix
Hapooay Eyponvt. — Iiuy na eomot konm FOpky.

He npanana 6 villa Janovi¢ nacas maéii cmepyi.

Jlict ma HO. Xmsneyckara ObIy HamicaHbl ¥ TTHI XK A3€Hb: ,.JOpKa, eaniyusica
paniyaii 2 nepadymeay 160t yuapawti 6izim, 2ymapKi HAKOHM PA3MAWYIHHSL PI-
dakywli ,,uaconica” y maim KpelHKayckim oome. Ivma Teaa ioss. Ak namamaeuwt,
He HOB8A3L, YJiCO Y MIHYIbIM 2003€ mbl Heuwma makoe kasay ovly MHe.

11

AHua wmopas bonvu nadabaeyya 015 MsHe.

Hauvinaroust Oauviys cysasze 3 €0 mMaiieo dayHsaea Kionamy — wmo 0Oyo3e
3 caosidaro Caxpama AHogiua, xani naymipaioys elinvis HacenvbHiki?! y coxHyuwix
Kpuvinkax xmo se kyniys? Hasam 3a nayoapammyio yawny... Tym yoico naseinics na-
KIHYmMblsA Xamol.

ik 8ocw: dasail 3anavyamryem MidcHapoOoHvl (poHO 3 benapycazHayuvlm npo-
ginem, Villa Sokrates. Eypona 3pasymee.

3acnaganwnixi: Anosiuvt, Xmsaneyckis, Tapacesiuvi. Kaniman ma navamky
cimeaniumbl, na HEKanbKi com 3nomul Y 200. /[3ens papmanvracyi. Ynenay-csaopoy
nasinna oviyp mana. He 6onvw topwvioviunaza minimymy. Cmayka na cnoucapa
3 Eypaneiickail yuii. I[lpacpamuas naocmasa: cnomHenae benapycasnaycmed, a
KAHKPIMHA — HANPBIKAAO0 — CIMNA3IENbl 3aYyiKayienslx OenapyudsiHail 1imapama-
pay i nyoniyvicmay manvix Hapooay Eyponuvl, acabniea benapyckait aimapamypaii
sax opyeoii y Honvuusl. benasesicayckail.

Yaxaro sizimy neiikix ¢ppanyysay. 3amoim imanvsanyay (y aicmanaose epynol I
Kapoayya 3 Bansywii). Hemyuwt!

3 minynazoonsea kpaxayckaea Tpvianozy maio adpacvl npagancaivyay, oOpa-
monyay, Kapcikauyay, oackay... Tam, y Kpaxase, Villa Decius (6v1y maxi y ix

10 BTAMIJIM. @. 294. Bor. 2. Az3.3ax. 53. C. 62
"' Tam xa. C. 63
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aceeyanvl 03esy, npossiwdam oy). Ax yyy Tol ad mawne, uac-uacom uewma

naosiys mas Bina 3a epowvl cnoncapay 3 Hameuuvinwi, @panysii. Badoma, mul
MAKix, sK sHbl, YIbIEAY Meyb He 300/leeM, ale CAKIA-makis ycé g epipabim cabe.
IIpa3z napy 2aooy.

YV oeyxmubicaunvim 2003¢  Oauy eauvima Yaebl NAYb-UICYb NICbMEHHIKAY
3 Hayvianan-menuiacHal Eyponvt y nawaii Bine, na mpwi-uamuipvl OHi 3 mama-
i: Oenapyckas aimapamypa y eypanetickail cam’i. @inancer: 10 moic. danapay.
Cnowncap...?

Aopac ,,Haconica”: CZASOPIS, Villa Sokrates, 16-120 Krynki.

Caxpam ™"

Sk 6adna, ayTap 1131 ¥Bech 1999 1. MepkaBay 3aHAIIIA AAPBIXTOYKAM sie pra-
Ji3aIeli 1 apranizanplsii adimnplitHai parictpansi. LlecHa 3Bs3Bay sie 3 mepae3gam
y BepacHi 1998 y siro KpeIHKaYCKi oM panakubli ,,Czasopisa”. ,,[lepuwis abapo-
mol Villa Sokrates. Paoakywia ,, Czasopisa” abacvisaeyya y maim oome ¥ Kpvinkax
(Caxonvckasa, 9). Cénus moyna nanpayasayes 3 FOpkam, ginansna peixmyousl
13 — zamicay y n3éuniky C. SIHoBiu 29 kacTpbrdHika 1998 r.
Hacrtynne! 3amic na ricropsli Villa Sokrates cycrpakaem 2 crynazens 1999 r.: ,,Tax
ckazays: 03emv ,,Czasopisa”. Ilpvixinonsl 600eyk y cénnsunai ,, G.Wyb.—Ga-

qicmanadaycki Hymap

zeta w Bialymstoku” (3 naokaski Jlambpoyckaea nanicay Xanaooycki). I'smuls
06a xnonyvl OvLLI, CEHHA AKPA3, y MsHe — Opani ihmape 1o Ha 3axa3 Mixuika. A0
saKoea Xanaooycki nepaoay mMHe Kan@iOIHYbLIHYIO 36€CMK)Y HAKOHM CRAMANCIH-
Hs1, makcama Qinancasaea, oyoyuau Villa Sokrates. Tpaba bpayya, 3uauviys, 3a
GpapmansHyto pa2icmpaywiio (nozanac ysico naiuoy). Yoo uac!”.** 1 xo 3armic Ha-
CTymHara JaHs: ,,[[anvl 60xcvl 03eHb HAO npaekmami OaKymenmay na pazicmpayuli
Villa Sokrates. I nao pvixmasannem evicolixi nampaonvim a1003am ,, Czasopisa”
Hosaza swiensdy (Ne 1/1999). Crypaio aduysaro nepanom y céaéii cimyayuli, 4ac
icyi y ceem.”® 18 cakasika 1999 r. makaniunsI 3aric: ,,/Jo6pa, wmo Axpy2oewi cyo
npwisuay Villa Sokrates, ¢inanizye pseicmpayuiio (0a kanya caxasixa).'® 1 Bock
yakaHae: ,,Villa Sokrates yoico yzaxonena (2. IV). Mooicha apeanizoyeays ginarcol.
Ckaponixam - Jlénix (... ) ,, Haceamxasanics! Yuopa. FOpka i JIénix — nepanaua-
sayutvl — CEHHA, yce Mbl mpox, agopmini Y kpvlHKayckim 6anxy conto Villa Sokr-

12 BIAMIJIM. ®. 294. Bom. 2. Axz.3ax. 73. C. 8
13 Tam xa. Anz.3ax. 53. C. 73

14 Tam xa. C. 94

S BIAMIJIM. ®. 294. Bom. 2. Ax3.3ax. 53. C. 94
16 Tam xa. C. 110
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ates. Hapawwye finite”."” 3 raThIM , finite” madybIHaNacs BsUTIKask YcenariblHAIbHAS
npana, BeIHIKI SKOH Mpa3 A3ecsupb rafoy IsbKKa nepaananink. beuia Bsikas pa-
Jaclp aj XyTKa yBacoOsieHail 3agymbl. J[3€HHIKaBbIS 3alichl aJII0CTpaBaji IIThI
CBETJIBI, ,,kaM(OPTHBI, y IPagdyBaHHi JOOPBIX BBIHIKAY BapTail ClipaBbl, HACTPOH
se ayrapa.

3axapayics 1 adinbliHBIA JAKyMEHTBI J1a TICTOPBII Y3HIKHEHHS 1 CTaHaYyICHHS
Villa Sokrates: yapHaBiki ynaKyMeHTaBaHHS 131, CTaTyT, CIiC ycTaHOYHay, adi-
UBIAHBIS JAKYMEHTHI a0 parictpansli. [ ga yesro, mpocTa rpaHapE3HbI OarariemM
JaKyMeHTay (He cTpadaHbl Hi aj3iH JicTok!) apxiy n3ecsiiragosaii ricropsii Villa
Sokrates: meparmicka 3 q3esigamMi JiTaparypbl i MactanTBa EYporsl i cBeTy, y THIM
niky bemapyeci i [loapmrasl, m3spikayHbIMI YcTaHOBaMi a0 a3eiHacIil ab’sqHaHHS,
a0 maapeIXToY bl KaH(epIHIEI ,,bemapycki Tpersnér”, ab BerganHi 300pHika ,,An-
nus Albaruthenicus”, ycsro xams 2000 TeIc. TicToy. 3axaBaitics 1 MAaTIPBISLTBI 300P-
Hika ,,Annus Albaruthenicus” ag 2000 ga 2007 1.: cTapoHKI Kap3KTYpHI 3 IpayKaMmi
i 3ayBarami C. SIHOBiua, ayTapcKist pyKarichl i iHIIL.

Caxkpar flHoBi4 3aiimae cBa& agMeTHae CTAaHOBIIIYA ¥ TiTapaTyphl, TPaMaaCcKiM
pyxy benactoublHHBI, YIUTBIBaIOUBI HA MHOTIS Y3aeManadbiHeHHi benapyci 3 Eypo-
nai i mpaeIM ceetaM. CBOM mapTpaT Ha hOHE BIOXI i caMmy 310Xy EH Hamicay 3 ama-
JaMJIsUTbHA HelliTacliBail a csi0e 1 1HIIBIX ITYBIPACLIO ¥ CBaiX TBOPAx, A3EHHIKAX,
Jicrax, Hamicay 3 3aXalyIeHHEM i capKa3Mam, MYApPAacLio i AyMdYHaH HerTbIHEH,
HETPBIMIpEIMACIIO 1 yceqapaBanbHaciio. A0’ eKThIYHACHb, SKasi CTajla TBOpYai
MaHepal ayTapa ratara yHikaJbHara apxiyHara 300py, Jacilb MardbIiMacilb Oymy-
YBIM JIaCJIC/IaBAaHHSIM HAIOYHIIIIIA T3TAaKIMI XK MpayI3iBbIMi KpbIHIiIaMI.

PazBakatousl ab mpeIpo3e AyXOyHara aasTpyi3My, CTaidHaCIli BBIIATHBIX ac00
HaIlIal TICTOPBIi, MBI YacTa Tak 1 HE 3HAXO/31M aJika3ay Ha MHOTIS MBITAHHI: IITO
KipaBajia MHOTIMI, KaJi J3eJisl OerapycKai cripaBbl 3MsIHSUII CIIaKOMHAe YTyJabHae
KBIIIE ¥ cBaix (ajbpBapKax-KBaTdpax Ha BeyHae Oaj3siHHE, He Oasuricsl cTalb
ab’ekTami Tepaciieqy 3a Oelapycki BEpII Y MOJIBCKAMOYHBIM I1i PYCKaMOYHBIM
acspora3i? Jlymaro, ImMTO BBIByYarO4Ybl JMaKyMEHTANBHYIO crHamubiHy Cakpara
SlHoBivya, MBI 3MOKaM MOITHA HAOMI3IIa a pa3yMeHHs Taro, IMTo aa0bIBajacs Ha
Benacrouyusine y npyroi nanose XX — nayarky XXI cT., 4bITat0ubl TBOPHI — YCBSI-
JIoMillb EHOMEH JyXOYHal CiIbI iX TIBIOOKA HaIbITHATbHATA ayTapa. YCIIOMHIM
TOJIBKI aJ131H STO TBOP, SIKi, K 1 A3ECATKI 1HIIBIX, TYYBIIb )KGIBATBOPHAI MaJIiTBAA:
»benapyckae cnoea, mol mas aiviuvina! Moii con na akna yeema-ninnéeaza y paniyy

17 Tam xa. C. 116. 3amicer ax 07.04.19991 13.04. 1999 .
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nyaninyio. I nowtym nywusl cmpyHkaxeotinai, i eecsanocys 2ycmaszsanénas. Tol, sk
035yiHCmea, i03eu 3a MHOMK.

Cnosa mamuwinae, mol mas ciaza! Maa mpuigoza y éeuapvl Kaxanusa ysicma-
Kesayicmaea, y caoze ioHaymea. I uapHadpulgvl no3ipk 038yubiubl capamnieail
i bsicconne 3opuae. Tol, sik 1éc, naycmaeut y oansiensioze Hs30bImbiM.

Cnosa poonae, cyme myoput! Padacyv neyeamonnas, wmo vacam ayHae 63céi-
Kaio Ha Hebe Kpainvl Maneo npulsHaudHHs. 1 Hacnewna nagyyaeur Mane Jcolyb c6a-
iM po3ymam Obl eacyinyam icyi wvlpoKim npaz 200vl ycaeo paz adzin 0ao03eHbls.
Tol, sik moii c6ap wiyvipsl, He naKinewl i Y HAWYACY.

A mabe monwvki, cnoea moi maé benapyckae, eepy Obl KIaHAIOCA.

boz mu1 moii!

Tot mas ponizia!l”'®

[Tam3ei >KpIIISA MCHhMEHHIKA 1Tpamajnckara na3esda Cakpara SlHOBida, STO
TBOPYBIS 1HTAPACHI, SATO TAJEHT 30ipanbHika, OepakITiBbIS aJHOCIHBI /1a KOKHAra
JTaKyMeHTa acabicTara apxXiBa Jarolb yIIIYHEHACIh, IITO ST0 apXiyHbI (GOH CTaHe
najicTaBail I JaclieflaBaHHAY JliTapaTypa3Haylay, TicTopbikay, KylasTyposaray,
najironaray y 3yciM ysayHail epcreKThIBe.

18 Sokrat Janowicz. ,,Listowie”. — ,Jlicroye”. biomistouka JIA ,benaexa”. Y. T. 3aneycka. Paa. 5. UbIkBiH.
Bemacrok, 1995. C. 8
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A fehérorosz irodalom
tapintatos tavolléte

ukran Jurij Andruhovics szerint a birodalom azért volt életkép-

telen, mert egy orszagba zarta az észtet ¢s a tirkmént. A ma mar

AZ abszurdnak tlind parositds jo négy évtizeden at Magyarorszagon

is megszokottnak tlint: az orosz mellett szamos alarendelt kultiara

termékei forogtak a kozvetlen kapcsolatot szinte teljesen kizard,

moszkvai kozvetitéssel és iranyitassal folytatott kulturalis cserében. Ebben a fehé-
roroszoknak is volt helytik.

A balti és a kaukdzusi nemzetek kulturalis eredetisége ilyen keretek kozott sem

sikkadt el teljesen, az akkor még beloruszoknak (sot, alulképzett orosztanaroktdl

tanult hibas russzicizmussal bjeloruszoknak) nevezett fehéroroszok viszont az uk-

ranoknal is jobban beleolvadtak a vords-sziirke keleti szlav 6sszképbe, igy néhany
szakérton kivil senkit sem érdekelt Magyarorszagon, hogy a breszti, minszki, vi-
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tyebszki alattvalok identitasa nem teljesen azonos a permi, volgogradi vagy mas
provincialis orosz valtozatokkal.

A tagkoztarsasagnak voltak hatarai, volt fOvarosa, messze f61don hires trak-
torgyartasa, az egyetemeken és a magyarorszagi intézményrendszernek pontosan
megfeleltethetd akadémiai kutatdéhelyeken pedig foallasban foglalkoztak azzal
anyelvvel, amelyet még ma is beszélnek valamennyien, foként az orszag nyu-
gati részén ¢€s a hatar talso oldalan, a Lengyelorszaghoz vagy a balti allamokhoz
tartozo fehérorosz vidékeken. Volt irodalma, két szokatlanul kései alapitd klasz-
szikussal, Janka Kupalaval (1888—1942) és Jakub Kolasszal (1882-1956), akik
Magyarorszagon is szerepeltek a megfeleld kézikonyvekben, antologidkban. Nem
hidnyoztak az irodalom tomegrendezvényeirdl, de sohasem Iéphettek egyediil
szinre, nem vonhattak magukra a figyelmet kiilon koétetekkel (igaz, ez nem is lett
volna konnyti).

Azokban az évtizedekben sok forditds késziilt (természetesen oroszbdl), de
az anyag elsopré tobbsége olyan kiadvanyokban jelent meg (példaul a Szovjet
Irodalom cimii folydiratban), amelyek valdjaban be sem keriiltek az irodalmi
kommunikacioba. Egy kivétel azért volt, Vaszil Bikau (oroszositott névalakkal,
Bikovként) kézismert haborus ir6 lett. Es ez az egyetlen hasznalhato informacio,
amelyet érdemes atmenekiteni innen a jelenbe.

Bikau legalabb elhelyezte valahol az orszag teriiletét, bar nem Eurdpa kultu-
ralis térképén, hanem a Berlin-Moszkva hadiut egy szakaszan jelolte ki a helyét.
Barmilyen kritikus is volt, amit mondott err6l, az még beilleszthetd volt a nagy
szovjet haborus eposzba. De a birodalom csak addig tekintette a magaénak az irtdt,
amig el nem kezdett dolgozni egy sokkal halatlanabb téman, a fehérorosz kisepo-
szon. Hazaja hatalmassagait magara haragitotta, de melléalltak K6zép-Eurdpa leg-
nagyobb szellemi tekintélyei, Vaclav Havel és Czestaw Mitosz, még Nobel-dijra is
javasoltak. Halala utan Rihor Baradulin foglalta el a vezetd poziciot.

*

A fehérorosz irodalom legkivaldbb miivei az eltind identitasrol szélnak. Ennek
el6zményei megtalalhatok a kozépkori északi szlav fejedelemségekben. Az Igor-
énekben is szerepel a mai fovaros teriiletén, az azota f6ld ald kényszeriilt Nyemi-
ga partjan vivott véres csata: ,,A Nyemigéanal mint kévék hevernek a fejek, ottan
acélesépekkel csépelnek, a szériin az életet szétteritik, kiftjjak a lelket a testbol.
A Nyemiga véres partjat bubanattal vetették be.” (Képes Géza forditasa) A fehéro-
rosz identitas a Litvan Nagyfejedelemségben bontakozott ki, de hordozéi néhany

évszazaddal késobb abban a zonaban talaltdk magukat, ahol a Jagellok lengyel-
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litvan mitosza titk6zott a harmadik Roma orosz mitoszaval. A pravoszlavok nagy
része a breszti unioval elfogadja a papai fennhatdsagot, aztan a terjeszkedd Orosz
Birodalom Moszkvahoz koti oket.

A XVII. szazad kozepén 1. Péter apja, Alekszej Mihajlovics car dulja fel az
orszagot, elpusztitva ,,népessége felét és gazdasagi potencialjanak majd’ haromne-
gyed részét”. A vityebszki jaras felperzselt falvaiban és varosaiban ,,alig kétszaz
lakost talaltak az invazi6é utan. Amputaltak a fehérorosz tarsadalom felsébb réte-
geit, a helyi népesség tarsadalomszerkezetét eztan mar csak jobbagyok alkottak.
Ezt a csapast tulajdonképpen sosem heverte ki az orszag.” 1. Péter kora utan alakul
ki az a gyakorlat, hogy — tekintettel az épiilé birodalom munkaer6-sziikségletére
— tomegesen telepitik at a lakossagot, kiilonos tekintettel a mesteremberekre.

A napdleoni haborukban minden élelmiszert eltiintettek a hadseregek, még
kannibalizmusra is volt példa. A sztalinizmus és a haboru alatt ,,a tizmillids or-
szag majd’ harommillié embert veszitett, ezt a hianyt csak a hetevenes évek vé-
gére sikeriilt potolni.”! Persze ezek az aldozatok igy kiilon soha nem szerepelnek,
a moszkvai centrumnak holtukban is sziiksége van rajuk, veliik is névelni akarja
tekintélyét és zsarolasi potencialjat.

A fehérorosz identitas fejlodését évszazadokon 4t a kettds, keleti és nyuga-
ti kolonizacié akaddlyozza. Ezt a Litvan Nagyfejedelemség hagyomanyaihoz
a legnagyobb torténelmi katasztrofak idején is ragaszkodo vilnai lengyel ir6, Jozef
Mackiewicz fogalmazta meg a legpontosabban egy regényében: ,,Iddtlen idok ota
tiportak mar ezt az ingovanyos, nem tul termékeny f6ldet, mintha hirtelen minden-
kinek utjaban lett volna, csak ezen keresztiil tudnak elérni tavoli, idegen céljaikat.
Pedig mintha olyan félrees6 hely lett volna: stiri erdok védelmezik, az utak is
rosszak, nyaron til szarazak, dsszel til sarosak, télen tul nagy a ho, tavasszal pedig
még az is eléfordul, hogy egyszeriien jarhatatlanok. Nincsenek asvanykincsek, vi-
lagfelforgato tervek, még fajtiszta marhak sincsenek a k6zonséges korcs kutyakkal
briztetett szalmatetds falvakban. Es mégis! Allandoan hadsereggel, dgytkkal, esz-
mékkel, idegen joggal nyomultak ide; hol fogpasztareklammal, hol szogesdroéttal
jottek, hol 1ovészarkot astak a rozstabla kézepén.”

*

Ekkora nyomas alatt nem mehetett végbe a modern nemzetté valas. A Lengy-
elorszag felosztdsa utan orosz kézre kertilt teriilet a kiillonb6zd formakat 61t6 oro-

!'S. Janowicz: Az urak és a parasztok komplexusai. 2000. 2004. junius. 19. o.
2 J. Mackiewicz: Kontra, ford. Palfalvi L. Mariabesny®, Attraktor, 2008. 67. o.



Palfalvi Lajos

szositasi hullamokban elvesziti korabbi eurdpai vonasait (a minszki miiemlékek
pusztitasa a legutobbi idokig folyt), a kommunista utopia kiépitése pedig olyan
kulturalis romboléssal jart egyiitt, amilyet a centrumban nem tapasztalhattak. Igy
lett Minszk — Artur Klinau metaforajaval — ,,nekro-romantikus erotikéjaval” csabi-
t6, multjatél megszabadult Napvaros.

A miiveket olvasva joggal tamadhat olyan érzésiink, hogy bizonyos folya-
matokat a fliggetlenség elnyerése utan sem sikeriilt visszaforditani. A fehérorosz
identitas most is rejtett, kisérteties. De aki ezen a nyelven ir — mint az dsszeallitas
szerzOi —, az nem adta fel, és tesz is valamit a fennmaradasaért. Vaszil Bikau egyet-
emes ¢rvényl parabolat ir a zsarnoksagrol, a minszki egyetemen filozéfiat tan-
itd Thar Babkou olyan torténelmi apokrifet teremt, amelyben felismerheti magat
a multjat keresd, eurdpai miiveltségii fehérorosz értelmiség. Alesz Badak olyan
kiilénleges irodalomkultuszrodl ir, amelyet taldn az anyanyelv elvesztésétdl vald
félelem is taplal. Andrej Fedorenka a realizmus horrorisztikus valtozataval mutatja
be a Csernobil utani agoéniat.

Az elmult években jelentek meg érdekes fehérorosz anyagok kiilonb6z6 ma-
gyar folyoiratokban. De ez az els6 olyan 6sszeallitas, amely t6bb oldalrél probalja
bemutatni a fehérorosz irodalom jelenét, igy akarvan eldsegiteni azt, hogy véget
érjen tobb mint két évtizede tartd tapintatos tavolléte.

STRESZCZENIE

Artykut pt. Delikatna nieobecno$¢ literatury biatoruskiej jest wstgpem do bloku biatoruskiego
przygotowanego dla wegierskiego miesigcznika literackiego Nagyvilag. Czytelnik wegierski do roku
1989 byt informowany o tej literaturze jako o mato cieckawym podsystemie kultury radzieckiej, ktory
niczym istotnim nie rézni si¢ od catosci, nie uzywa osobnego jezyka czy swoistej poetyki.

Potem literatura bialoruska znikneta kompletnie z rynku ksigzki na Wegrzech razem z tym
kontekstem. W ostatnich latach juz pojawity si¢ poszczegdlne publikacje w réznych pismach, ale
dopiero ten blok przedstawia po raz pierwszy wielostronnie to zjawisko. Bykau znany jako autor
zapomnianych powiesci wojennych wystepuje tu z opowiadaniem pt. Sciana jako reprezentant etosu
walki z tyrania. Inni, na Wegrzech jeszcze nieznani autorzy, jak Babkou, Badak i Fedarenka wiaza ta
literaturg z trudno uchwytna tozsamoscia biatoruska.

Lajos Palfalvi, historyk i thumacz literatury, kierownik katedry polonistyki Katolickiego Uniw-
ersytetu im. P. Pazmdny’a w podbudapesztenskiej Piliscsabie wydal monografie o polskiej prozie
emigracyjnej (Tény és metafora. A lengyel emigracio prozairodalma, 1945-1980, Budapest 1993),
przelozyl kilka ksiqzek Jozefa Mackiewicza, Ziemig¢ Ulro Milosza, Testament Gombrowicza, Dialogi
z Sowietami i eseje Vincenza, Stempowskiego i innych. Od konca lat 90 interesuje si¢ najnowszymi
zjawiskami literatury polskiej, przetozyl ksiqzki Manueli Gretkowskiej, Antoniego Libery, Andrzeja
Stasiuka i Wilodzimierza Kowalewskiego. Wspotredagowal wegierski numer Borussii.
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Fehérorosz tajak a zsido
irodalmi emlékekben

Fehéroroszorszaggal foglalkozd irasokban gyakran megjel-
enik az a gondolat, hogy a fehérorosz nemzeti 6nmeghatarozas
igencsak problematikus: az 6nalldan 91 6ta 1étezd orszag lakoi
szamdara sem vilagos, mit jelent és mily médon ragadhaté meg
sajat kulturalis identitdsuk. Ebben sem a kozépkori Litvan Nagy-
fejedelemség, sem a szovjet birodalomhoz valo tartozas nem ad elég kapaszkodot,
a nemzetébresztd mozgalmak pedig kiilonb6zd okokbdl (gazdasagi, térténelmi,
kulturalis) nem értek el akkora sikereket, mint mas kozép-eurdpai nemzeteknél.
Az e kérdéskorben vizsgalodo kutatok rendre arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy
a fehérorosz identitds sok esetben nem annyira a k6zos etno-kulturalis vagy torté-
nelmi sorskozosség tudatdban gyokerezik, hanem a mindennapi élet legsziikebb
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kornyezetéhez, tajakhoz vagy telepiilésekhez kotodik; ez egyfajta lokalis-identitas
(v6. ,,Helybeliek” irocsoportosulas)'.

Mas megkozelitések szerint a fehérorosz kultira lényege éppen a koztes al-
lapot. Mig a szomszédos két nagy nép folyamatosan a teriilet kolonizalasara
torekedett (legalabbis kulturalis értelemben), e taj lakdéi megmaradtak egy olyan
bizonytalan énmeghatarozas allapotaban, amelyben mind a két kultira elemei
megtalalhatdak®. Sét, ezt a kettdsséget nem csak a lengyel/orosz viszonylatban
figyelhetjiik meg, de sok esetben az ur/paraszt, a keresztény/pogany, vagy €éppen
a zsidd/belorusz konfiguraciokban is.

Fehéroroszorszag tehat soha nem volt homogén sem nemzetiségi, sem kultu-
ralis szempontbol. A teriilet egyik fontos nemzetisége a zsido, a réluk szdlo els6
feljegyzések a XIV. szazadbol szarmaznak. A litvan-lengyel id6kben viszonylagos
autondmiat élveztek: rabbikat valaszthattak, sajat jogrendszer alapjan itélkezhet-
tek, és a varosokban is kereskedhettek. Bresztben és Szluckban volt a két legjel-
entdsebb kozépkori zsidd kozosség, amely az onkormanyzat jogat is gyakorol-
hatta. Minszk és Pinszk szintén fontos kulturalis kdzpontok e korban. A belorusz
teriiletek Oroszorszadghoz csatolasa utan egy ideig még megmaradnak a zsidosag

jogai, de hamarosan a lakhatdsi zona 1étrehozéaséaval a zsidok masodrendii allam-
polgarokka valtak: nem utazhattak, csak bizonyos foglalkozasokat tizhettek, és
a zénan belill is meghatarozott varosokba (stetl-ekbe) és falvakba voltak kény-
szeritve. Ezekben a szegény varoskakban, elsdsorban a mai Fehéroroszorszag €s
Litvania tertiletén, kialakult egy sajatos, kelet-eurdpai zsido életmod?.

A jogfosztottsagra és arossz koriilményekre sokféle valasz sziiletett: emig-
racié, politikai radikalizalédas, asszimilacid, zsido kulturalis tjjasziiletés (a
haszkala) vagy éppen ellenkezdleg, miszticizmus és teljes elfordulas az elnyomo
tobbségtdl. Igy a zsido irodalmarok miiveiben is folyton visszatér az identitas
problémaja. A lakhatasi zona zsiddsaga bele van kényszeritve egy hagyomanyos
létformaba: a varoskakban egy hagyomanyaihoz a végsokig ragaszkodd, befelé
forduld, patriarchalis vilagot talalunk, amelyb6l kitérni rendkiviil nehéz, ha nem
lehetetlen. El a folklor, mikodnek a Talmud-iskolak, de kozben a falak omladoz-
nak és néha nincs mit enni. Fontos kiemelni a tényt, hogy a zsid6 kozosségek
olyannyira zartak, hogy a tobbség szdmara az orosz nyelv (vagyis az allamnyelv)

! Palfalvi, Lajos: Mivek a fehérorosz irodalom poszttotalitarius korszakabol. In: Annus Albaruthenicus 2007.
Krinky, 2007, 238.;

Yuri Vashkievich: Europe or ,,Asiope”? In: Annus Albaruthenicus 2008. Krinky, 2008, 23.

2Babkou, Thar: Krélewstwo Biatorus. Interpretacja ruin. Wroctaw, 2008, 105.

3Bojtar, Endre: A zsidokérdés mint litvankérdés. In.: Kritika, 2009 julius-augusztus.
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ismerete sem természetes; ez a probléma meg is jelenik mind a harom altalunk
vizsgalt szovegben. Az irodalmarok dolgat igy az is megneheziti, hogy a tényleges
munka megkezdése elott nyelvet kell valasztaniuk (héber, jiddis, orosz?), ami egy-
ben meghatarozza a mii k6zonségét is*.

A kelet-eurdpai zsido kultira abbdl a szempontbdl is kiilonds, hogy egyfajta
allamhatarokon ativeld nemzetként funkcionalt: nem csak a vallas szolgal Gssze-
kotd kapocsként, de az igen hasonlo életkoriilmények is. K6zos nyelvként nem
csak a szakralis és irodalmi célokat szolgalo héber allt rendelkezésre, de a jiddis
is, amely dialektusai ellenére értheté az egész teriileten. Fontos megemliteni
a szamos kereskedelmi kapcsolatot, valamint az irastudads nagy elterjedtségét
— mind a kettd a kulturélis javak gyors cseréjét biztositja. Valamilyen fokig tehat
beszélhetiink egységes kelet-eurdpai zsido kulturardl, de ez tilzott leegyszertisités
volna. Az, hogy a zsid6 irodalmarok életiik soran egyszer Vilnaban, maskor pe-
dig Odesszaban bukkannak fel, nem jelenti azt, hogy egy atlagos zsido lakosnak
ennyire kiterjedt kapcsolatrendszere volt. S6t, véleményem szerint éppen ellen-
kezoleg, a fehérorosz néppel kapcsolatban mar emlitett lokalis-identitas jelenik
meg az altalunk vizsgalt irodalmi miivekben is, amelyek a stetleket és azok lakoit
mutatjak meg. A fehérorosz vidékekhez k6tddo stetl-irodalom nem csak altalaban
a zsido irodalom része, de ezt a kategdriat leszlikithetjiik belorusz kotodést zsidd
irodalomra is.

Olyan szovegeket vizsgalok, amelyek Osszefiiggésbe hozhatoak a fehérorosz,
észak-nyugati teriiletek hagyomanyos, kisvarosi zsido életformajaval: Mendele
Mojhér Szforim Sdnta Fiske cimii regényét’, Marc Chagall Eletem® cimii memoér-
jat, és Zmitrok Bjadulja irasait, Az dsrengetegben cimii kisregényt és egy fehéro-
rosz-zsido kapcsolatokkal foglalkozo esszét’. Ezek valdszintileg a fehérorosz ko-
todésii zsido irodalom legismertebb szdvegeli, és jol illusztraljak a térség kulturalis
helyzetét. Szforim jiddis nyelven ir (amelyet 6 teremt meg mint modern irodalmi
nyelvet), Chagall a minket érdekld szoveget francidul. Sziil6f6ldjik ,,hivatalos”
nyelvét, az oroszt, mind a ketten csak fiatal feln6tt korukban tanuljak meg. Bja-

4 Hetényi, Zsuzsa: Orvényben. 1. kétet. Az Orosz-zsidé préza torténete 1860-1940. Dolce Filologia I1. Budapest,
2000, 11-32.

SAszdveget az alabbi kiadas alapjan idézem: Szforim, Mendele Mojhér: Santa Fiske. Eurdpa konyvkiado, Buda-
pest, 1981.

6Aszdveget az alabbi kiadas alapjan idézem: Chagall, Marc: Eletem. Gondolat kiado, Budapest, 1970.

7Akét elemzett szoveg:
Bsmyns, 3mitpok: XKeinsl Ha benapyci: ObiTaBbis mTpsixi. Arche, 2000/Ne 3, 23-31.;
Bsmyns, 3mitpok: Y npeIMydbIx Jsicax. BeiOpanae: anoBeci i anaBsnanHi. Minck, Macrankas jlitaparypa, 1973.
Magyar forditasuk nincs.
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dulja mar belorusz nyelven ir, sajat bevallasa szerint elsdként a fehéroroszorsz-
agi zsidokrol. Azt tehat nem mondhatjuk, hogy csak a belorusz irodalom keretein
beliil vizsgalodunk; ugyanigy azt sem, hogy a zsido irodalomban (hisz ebben az
esetben a szovegek kivalasztasa teljesen 6nkényes volna). Csak a foldrajzi koto-
désekre hagyatkozhatunk (mint azt a belorusz kulturalis identitds maga is teszi
altalaban) illetve arra a gyakorlatra, amely a ,,kdztes kulturalis térben” megjelend
jelenségekbdl ,,sajat idegent” vagy ,,idegen sajatot” kreal®.

Szforim kisregénye, Bjadulja elbeszélése, valamint Chagall regényszerii me-
moarja is egyértelmien irodalmi formak, mégis minden esetben erds tarsadalmi
tizenetet is kihallunk a szévegb6l — a zsid6 irodalom az orosz birodalomban min-
den esetben a nemzeti emancipacioért valo harc is volt. Bjadulja esszéje, a Zsidok
Fehéroroszorszaghan — életképek is egy olyan iras, amely a zsid6 és fehérorosz
kultarak egysége mellet foglal allast az orosz és lengyel kulturalis hatasok ellen-
ében. Az irodalom nem valik le a szerzo életérdl, a szoveg nem valik el 1étrejot-
tének helyétdl és koriilményeitdl, hiszen elsddleges célja, hogy kijel6lje annak
a kultiranak a hatarait, amelynek képviseldje. Ez a belorusz kisvarosokkal 6ssze-
fonddo szovegek esetében annal is égetdbb kérdés, mert ennek a kulturanak a XX.
szazadban a legtobb targyi emléke megsemmisiilt, vagyis mar csak a multban, szo-
vegekben és szovegek altal 1étezik. A miivek sziiletése kozti idd (Szforim €s Cha-
gall kozott pl. 50 év) pedig arra ad j6 lehetoséget, hogy dsszehasonlitsuk, milyen
kovetkeztetést vonnak le a szerzOk sajat identitasukat és lehetségeiket illeten
az adott kulturalis koriilmények k6zott. Azt mar most elérebocsatjuk, hogy mivel
mindharman a ,korszeri” oroszorszagi miivelédéseszményt titkoztetik a kisva-
rosok szegény és elmaradott vilagaval, a kovetkeztetés minden esetben a kitorés
sziikségessége, azonban ennek mikéntjét teljesen masképp képzelik el.

Szforim Sdnta Fiske ciml regényében képzeletben utazza korbe sziilofoldje
tajait, hiszen a cselekmény a mesélok anekdotain at, t6bbszords attételeken ke-
resztill jut el hozzank; a két regényhos valdjaban csak félnapi szekérutat tesz meg.
Az uton természetesen csupa ismerdsbe iitkozik az elbeszéld, minden szerepld
feltétlentil kozeli vagy tavoli rokona, a konfliktusok jo része pedig csaladi tigy. Ki-
fejezetten jellemz6 a valos vagy fiktiv eskiivd szervezése, a nagy kavarodas végso
célja pedig minden esetben az, hogy a patriarchalis varoskak lakéi jol megtomjék
a hasukat, egyiitt legyenek — 6nmagukba zarddo kordket 1étrehozva. Nem véletlen,
hogy a helyi, fehérorosz muzsik alig tiinik fel, az orosz hatalom képviseldje pedig

$ Babkou, 2008:106.
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nem is annyira ember, inkabb csak egy vords gallér. A zsid6 koldusok, 6cskasok,
konyvkereskedok vilaga zart és 6nmagaba visszatérd, ezen beliil azonban az em-
berek kozti viszonyok és a mindennapi élet sziirkeségében is elevenen €16 kultura
mélységét pillantjuk meg. A csaladi viszonyokat, csakligy, mint a tarsadalom
(amelyben, a szerz6 szerint, voltaképpen mindenki koldus) felépitését bonyolult
szabalyok hatarozzak meg, az élet pedig bar szegényes, am a hagyomanyok
minden teriileten el6irjak, hogyan kell azt élni. Az ,egyszerli zsidd dcskassa”
maszkirozott elbeszElo a jelentéktelen vagy egyenesen szanalmas térténések mellé
folyamatosan bibliai parhuzamokat von — igy keverve folyamatosan a szentet
a profannal. Szforim realizmusa tehat nem is annyira a széveg szintjén, hanem
egy vilag és egy latasmadd hiteles bemutatasaban rejlik, hiszen a regény valdjaban
darabokra hullik. A ,,zsid6 Balzac” mitive anekdotak, befejezetlen torténettéredé-
kek, szentimentalis szerzdi kitérok és tultengd tdjleirasok gyijteménye. Ezeknek
azonban meghatarozott funkcidjuk van: kijelolik a sajar stetlek vilaganak hatarat;
a szoveghez hasonld, téredezett kulturalis térben sajat, mashoz nem hasonlit6 vi-
lagot hoznak létre.

Szforim hdsei tehat a vilagnak csak azt a részét ismerik, amelyet maguk is
bejartak. A szomszédos falvakrol, varoskakrol ismeretségek és anekdotak alapjan
tudnak. Minél messzebb van egy hely, anndl tobb az attétel, amig az informacio
eljut hozzajuk; annal fantasztikusabba, groteszkebbé valik a vilag. Egyre koz-
elebb keriilnek sajat kultirajuk hatarahoz, ahol az mar erésen keveredik mas, ért-
hetetlen kulturalis jelenségekkel. Amig Fiske €s a koldusbanda csak a kornyéket
jérja, addig valdjaban mindenhol ugyanazt talalja: egyforma zsinagdga, egyforma
szegényhaz, egyforma szokasok. Am ahogy tavolodnak, egyre idegenebb minden,
¢és egyszer csak elég lesz: Fiske vissza kivan térni az 6 sajdr fiirdjébe, a vérrel és
izzadsaggal keveredd langyos vizbe.

Odesszat is zsidé varosként latjuk, ,, csak az a kar, hogy nincsenek benne em-
berek! ...ha egyszer valaki idehoznd a mi zsidoinkat...akkor Odesszabdl is vdros
lehetne, akkor lenne csak zsido arculata”. A zsid6sag nagy szellemi kdzpontjanak
modernitasa idegen, érthetetlen, ,,Odesszdtol negyven versztanyira mar a pokol
tiize ég!l” Mar a szoveg maga is hemzseg a ,,mi—ti” nyelvtani szembeallitasatol;
a kisvarosi hds nem érti, hogyan lehet eurdpai ruhdban jarni, eurdpai modra €lni,
nem érti a tisztasagot, a hazak épitészetét, és nem érti a ,, jeruzsdlemi, frenk, torok
. Egyszoval, mint latjuk, Odessza teljesen idegen, pedig
a hos nem is [ép ki a zsidd kornyezetbol. A varosban €16 szdmos mas nemzetiséggel
¢s kultiraval nem uitkozik, latszolag tehat a sajdtjai kozott van. Mégis, az Odesszai
zsidok mar idegenek, masok, hiszen masok a szokasaik, mas diszletek kozott elik

’

és perzsa zsidokat sem
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az életiiket. A pluralitas és gondolkodasmodok tobbfélesége az ,,egyszerli”, patri-
archalis 1étbol j6vO hos szamara nem érték, a belorusz hatarvidék sziikségszertien
provincialis hdse nem tud mit kezdeni a centrum jatékszabalyaival®.

Szerzonk természetesen az asszimilalt, haladasparti rétegbdl kertlt ki, igy
érthetd, miért van jelen végig a guny és a leleplezd szandék a regényben. Ugyan-
akkor egy tligyes huzassal a szerz6 dnmagat is belehelyezi a regénybe (6 az egyes
szamu elbeszEl6), és nem is hagyja el északi sziil6foldje tajait: a lirai hangnemi
természetleirasok is mind e vidéket abrazoljak (erre felhivja a figyelmiinket Bja-
dulja is, mint a zsidok belorusz tajakhoz valo kotddésének egyik legszebb példa-
jat). Aregény értéke véleményem szerint éppen abban rejlik, hogy a szatirikus,
leleplez6 anyag és hangnem mellet egyenranguként jelenik meg a sajat kisvarosok
vilaga, ahol nem csak a nyomort, de a szépséget és az otthont is megmutatja Szfo-
rim. Az 6 gondolkoddsmddja ,,europaizalt”, plurdlis, &m éppen ezért tokéletesen
érti hosei ,,lokalis” gondolkodasmodjat is.

Szforimnal a kisvarosi zsido 1ét tehat realitas (bar az ird regényével valtoztatni
akar rajta), amit még beliilrol szemlélhetiink. Chagall 50 évvel kés6bb sziiletett
visszaemlékezésével, az Eletemmel méar gySkeresen més a helyzet. A lirai memoér

alapténusa a siras és a gyasz. Es nem csak arrél van szo6, hogy a szerzé rokonai
mind elmentek mar, de arrdl is, hogy az 6 szamara sziilovarosa, Vityebszk mar nem
l1étezik tobbé. Nem csak azért, mert 20-as évek forradalmi Oroszorszagaba nem
mehet vissza Parizsbodl, €s nem is csak azért, mert mar nem birja a kisvarosi lég-
kort. A forradalom utani években még reformokrol almodozik, de hamarosan fel-
ismeri, hogy Lenin ¢és a forradalom — csaktigy, mint 6 a képein — a ,, feje tetejére
allitottak mindent”, és a zsido6 Vityebszk végérvényesen el fog tiinni. Ez kicsiben
lejatszodott a fiatal Chagallnal is, aki mar nem emlékszik az tinnepek neveire, €s
aki szamara a Tora szovege mar csak unalmas magolnivalo. Ehelyett orosz iskola-
ba jar, oroszul ir verset, és ,,europai miivéssz¢” akar valni.

Ennek ellenére mégis Vityebszk és a hagyomanyos kisvarosi életforma az,
ahonnan minden kiindul és ahova minden visszatér a festd életében. Vityebszkben
az 0 miivészete semmi, azonban a miivészete szamara a vityebszki ¢élet minden.
Mint irja, csaladtagjai, és a varos sok mas lakoja szamara egyszeriien szentek. Es
mi nala Vityebszk? Haztetok, kornyékbeli tajak, egy folyd, egy hid, lovak, kecs-
kék. A helybéli emberek. Amikor pedig nyaron a szomszédos Lioznoba megy,
csak azt konstatalja: minden ugyanolyan. A stetl vilaga ugyanaz, mint Szforim-
nal: szoros szimbidzisban €16 emberi kozosségek, szegénység, €s a hagyomany

Odessza sajatos kultrajaval kapcsolatban 1. Hetényi, 2000:46.
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atszellemito ereje. A szegénység profan vilagaban itt is megjelenik a magasztos,
de egyaltalan nem ironikus felhanggal. A hagyomanyos életformatél menekiild
fiu szamara végiil mégiscsak meghatarozé a kisvarosi otthon vilaga, de viszonya
hozza ambivalens.

Pétervar, és a pétervari kultura Chagallnak éppugy idegen, mint Szforim ho-
sének Odessza. A cari, égbdl alafliggd csodavaros képe hamar megmutatja igazi
arcat is, a szerz6 pedig radébben, hogy Oroszorszagban nem csak a zsidoknak
van nyomorult életiik. A nyomor itt is ugyanaz, mint otthon, azonban a szegénysé-
get itt nem teszi elviselhetové a hagyomany ereje. A kiat Chagall szamara persze
a muvészet lenne, de hamar rdjon arra is, hogy az 6 festészete €s a pétervari miveé-
szet nem férnek 6ssze egymassal. Nem csak az akadémikus festok ellen lazad, de
a Mir Iszkussztva sem pontosan az, amit szeretne: ,,...a stilizalas, esztetizalas, mo-
dorossag, a kiilonféle akkor divatozo festésmodok melegagya”. Chagall, Szforim
hosével ellentétben mar megérti és elsajatitja az europaizalt nagyvarosi életet, de
sajatos, Vityebszkbol hozott latasmodja mégsem teszi képessé arra, hogy elfogadja
azt sajatjanak. Kiviilall6 marad, de a kisvarosba vald visszatérés sem lehetséges
mar szamara; ahhoz mar tilsdgosan asszimilalodott. Chagall, mint irja, szereti
Oroszorszagot, de nem képes azonosulni vele — erre teljes egészében Parizsban
dobben ra. Identitasanak alapja az elveszett Vityebszki gyermekkor és a sajat mi-
vészi latasmodjaban val6 bizalma. Igy fejezi be visszaemlékezését:

Se a cari Oroszorszagnak nem kellettem, se a Szovjet-Oroszorszagnak.

Nem értenek meg, idegen vagyok nekik.

De Rembrandt, tudom, hogy szeret.

Chagall memoarjaban egy sajatos kulturalis folyamat lejatszodasat figyelhetjiik
meg. A fiatal miivész a hagyomanyos zsid6 kulturabdl mar kiesett, a kortars orosz
kultaraba azonban nem tudott bekeriilni, pontosabban nem tudott azzal azonosul-
ni. Ez egy latszolag sikertelen asszimilacios kisérlet, &m valdjaban arr6l van szo,
hogy Chagall nem is nagyon kivan asszimildlodni. Visszamegy varosdba, és ott
prébal kilonféle utopikus terveket megvalositani, amelyek utobb nem sikertilnek.
Chagall kulturalis identitasa kiillonb6z6 helyekrdl hoz elemeket, megjelennek ben-
ne a sajat zsido, ,,idegen sajat” orosz és ,,sajat idegen” francia hatasok. A szoveget
az teszi tragikussa, hogy mar annak megirasakor sejtette a belorusz stetl, ezzel
egylitt pedig gyermekkora vildganak végérvényes letinését; hogy sajat személyi-
ségének alapja a tovabbiakban mar csak szovegekben és képekben fog 1étezni. Ez
a sejtése be is igazolddott. Chagall Ma vie cimii irasat tehat ugy is olvashatjuk,
mint hatarvidék-életérzés (sot, a pusztuld hatarvidék) dokumentumat. A hatarvi-
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déken olyannyira 6sszekeverednek a kulturalis hatasok, hogy az egyénnek nincs
mas lehetdsége, mint altalanos, elementaris élményeiben megtaldlni személyes
identitasanak alapjat; az egységes nemzeti vagy kulturalis identitas kialakitasa
problematikus.

A hatarvidék mas hangulataival talalkozunk Zmitrok Bjadulja irasaiban. Zsidok
Fehéroroszorszagban cimili esszéjében nem gyaszol és sir, mint Chagall, hanem
éppen ellenkezdleg, szinte euférikus hangulatban tinnepli a két kultara t6bb szaz
éves egylttélését. Mint irja, eddig errdl a témardl fehérorosz nyelven egyetlen sort
sem irtak, igy egy rovid torténelmi attekintéssel kezd, amelyben a zsidokat Fehé-
roroszorszag gazdasagi életének egyik legfontosabb miikodtetdiként mutatja be.
Az orosz birodalmi politikat illetve a zsido lakhatasi zona kialakitasat ,,szégyenle-
tesnek” nevezi, és kiilon kitér a zsidokkal kapcsolatos tévképzetekre. A fehérorosz
és a zsido nép egyiittélése mindig békés volt, és a két nép kolcsondsen sok mindent
atvett egymastol. Mint irja, ,.egy egész zsido-fehérorosz folklor létezik”, a két nép
jol ismeri és tiszteli egymadst, mig a lengyelek €s az oroszok inkabb mindig csak
polonizélni illetve ruszifikalni probaltak a teriileten. Ezeket a tételeket szamos pél-
daval is alatamasztja Bjadulja. Azt is ,,bevallja” azonban, hogy a varosi miivelt zsi-
dok (akik, mint irja, orosz oktatasban is részesiiltek) a fehérorosz nemzetébredés
elso jeleinél a beloruszra mint ,,parasztnyelvre” tekintettek, bar ok is tudtak ezen
anyelven. A vilnai zsido értelmiségi korokrdl azonban azt irja, hogy érdeklddtek
a fehérorosz ébredés irant, és a ,,Nasa Niva” koreiben is megjelent az érdeklédés
a térség zsido kultaraja irant. Bjadulja tehat nemcsak sajatos, északi zsido kultar-
ardl beszé€l, de a fehérorosz kultura egyik meghatarozé elemének is tartja a zsidod
hatasokat.

A mi vizsgalatunk szempontjabol rendkiviil érdekes Bjadulja magyarazata
a két kultura 6sszefonddasarol. A két nép hasonlod, elnyomott helyzetével érvel, és
véleménye szerint a nyelvi kiilonbségek is a cserének kedveznek az asszimilacid
helyett. Ennél sokkal fontosabb azonban az, amit 6 a belorusz fold erejének nevez.
Ez a mitikus eré hasonlova formalja az itt élok gondolkoddsmodjat; az itt €16 és
alkoté emberek nem tudjak kivonni magukat hatdsa aldl, tartozzanak barmely
néphez. Ezek a hatasok véleménye szerint érezhetdek a Litvan Nagyfejedelemség
kultarajaban, a teriilettel kapcsolatba kertilt lengyel és orosz alkotoknal, az itt €16
sajatos épitészetben, €s természetesen a belorusz teriiletek zsidd kultirajan is. Bja-
dulja teljességgel elutasitja a zsiddé kozmopolitizmus ,,vadjat”; épp ellenkezdleg,
az itteni zsidok mély hazaszeretetérol beszél, amely oly méreteket 6lt, hogy még
a bibliai igéret foldjét is a fehérorosz erdokhoz és mezokhoz hasonldan rajzoljak

[m meg képzeletiikben.
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Ezt teszi Bjadulja Az dsrengetegben (Y apeimyusIx jisicax, 1939) cimt regényé-
ben is. Paszadzec varoskaban és kornyékén megelevenedik az a (Szforimtdl mar
ismert) vilag, amelyben az élet a természet korforgasanak, a bibliai hagyomanynak
és az 6sszefonddo belorusz-zsidd szokasoknak van alarendelve. Bjadulja varoska-
jaban ugyanis egyszerre élnek a belorusz népi hagyomanyok, a pogany hitvilag, és
a haszid miszticizmus. A szerz6 koveti a hiisz évvel korabban, esszéjében kitlizott
célt: megismerteti az olvasot egy ismeretlen vilaggal, dokumental. A latszolag
mindenki altal ismert tényeket is magyarazza (példaul: hogy a diszné tisztatlan
allat a zsidok szamara), és nem mulasztja el szerepldit sokaig ,,beszéltetni”. Igy
megismeriink szdmos a zsidd és fehérorosz folklor korébe tartozd torténetet.
Bjaduljanal erésen hallatszik a szocidlis igazsagért kialtd hang, am ez nem teszi
tendencidzussa a kisregényt, ugyanis ezzel egy idében mas szélamok is megszo-
lalnak. Amellett, hogy a stetl a gyermekkor boldog vilaga, azt is latjuk, ahogyan
a zsidd kulttra lassanként békly6va valik az elbeszéld szdmara. A héderben tanitd
kegyetlen rebe irant valddi gytildletet érez a szerzd, az ott (a sz6 szoros értelmében)
belé vert tudast pedig halott, értelmetlen és embert megnyomorité dolognak tartja.
Hasonld véleménnyel van késobb a jesivarol (hittudomanyi iskolarol) €s a Talmud
tanulmanyozasarol. Idonként egyenesen babondnak, legenddanak, fantazianak mi-
nositi a Biblidban olvashatd torténeteket. Ezzel egy iddben azonban ezek a fantd-
zidk életre kelnek. Salamon kiraly és a veréb torténete megelevenedik, mikdzben
a gyermek szerz0 apja részegen lazong a vilag rendje ellen; Sabesz kiralyno életre
kell, amikor vétenek a torvénye ellen, a ,,halott” és ,,1¢élek616” hagyomany pedig
végiil mégis €16vé valik, amikor egy torténet hallgatasa kdzben a zsinagdga hirte-
len bibliai tajja valtozik at. A szerzo viszonya rendkiviil 6sszetett sajat szovegéhez:
egyrészt szeretne minél t6bb mindent megdrizni a multbol, ezért mindenbe bele-
kapaszkodik; masfeldl ennek a multnak nem hallgathatja el a s6tét oldalait sem,
amibdl kideriil, hogy a belorusz kisvaros nyomorusagos, a hatalom kegyetlen,
a zsidosag kulturdja pedig végletesen magéaba zark6zd. Emiatt a mli narracidja
is szandékoltan bizonytalan, ingadoz6: hol targyilagosan szél a sokszor nem tl
szivderité eseményekrol, hol a szereploket beszélteti, hol pedig gyermekkori 6n-
maga szemsz0gébol lattatja a multat. Ez az utols6 nézdpont az, ami kiilénosen
izgalmassa teszi a szoveget: a gyermek nem racionalis latasmaddjaban a természet
¢és a hagyomany életre kel, a t4j és az események pedig mitikussa valnak.

A regény utolsé fejezete szinte mar kisértetiesen osszecseng Chagall Ma vie-
jével. Bjadulja elsé irodalmi alkotasat ritualisan elégetik a zsinagoga padlojan, 6t
magat pedig kirugjak a jesivabol. Hazatérve pedig abba iitk6zik, hogy a sziiloi
hazban az 6 éhes szajara mér nincsen sziikség. O is latja, hogy sziikds a kunyhd, de [ﬂl
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nem csak a szd szoros értelmében, hisz a tanulds soran nem csak a Talmuddal, de
a kortars orosz kulturaval is megismerkedett, ami kiszoritotta gondolatai korébol
a ,,babiloni iddk halott tudomanyat”. Ez 1902-ben tortént — zarja a kisregényt
a szerzO, ¢s néhany év mulva mar Vilnaban jelennek meg az elsé versei. Cha-
gallhoz hasonldéan Bjadulja sem tagadja meg a zsidé gyokereket, s6t. Mint ahogy
Chagall muvészete, Bjadulja szovegei is a zsido hagyomanyon, egészen pontosan
a bibliai nyelv talajan sarjadtak ki — err6l maga a szerz6 vall kisregényében az
els6 irodalmi prébalkozasokrol szo16 részben.

Milyen tanulsagokat vonhatunk le a szemiigyre vett miivekb6l? Eldszor is,
a stetl vilaganak bemutatasa dokumentum értékii, a mai olvasot egy teljesen el-
tint vilagba vezeti el. A miivek keletkezése kozt eltelt idovel parhuzamosan jol
kovethetjiik a fehérorosz teriileten él6 zsidosag torekvéseit. Szforim még hisz az
asszimildcioban és ezzel egylitt a hagyomany meg0rzésében, olvasdjat szeretné
radobbenteni az aktualis allapotok tarthatatlansdgara. Chagall nem térekszik ilyes-
mire: asszimilaloédik, mert Gtja egyértelmiien erre viszi, azonban ez az asszimilacid

nem sikertil. Szeretett vilagat és annak téjait 6 mar csak emlékeiben és képein 6rzi
— tudja, hogy az mindenképpen pusztulasra van itélve. Bjadulja is elsdsorban
a multrél beszél, bar 1912-es esszéjében még elsdsorban a tudomanyos igényi
dokumentalas foglalkoztatja. Az 1939-es Osrengetegben a mult mar csak egy
kimerevitett emlékkép.

Mind Chagall, mind Szforim elutasitja tehat a stetl fullasztd vilagat, ezzel egy-
iitt azonban nem tagadhatjak, hogy ez az életforma meghatarozza személyiségii-
ket. Mindkettejiiknél kulcsfontossagli szerepet jatszik a konkrét hely, és az azt
koriilvevo természet. Szforimnal az otthon jelképe egy omladozd, koszos fiirdd,
¢s az elbesz€ld szerint nincs is semmi csodalatosabb a fiird6zésnél és a természet
szemlélésénél; Chagallnal pedig (memodarjaban és képein egyarant) a haztetok,
a folyd és a templomtorony a kiindulépontja mindennek. Utazni csak kozelre ki-
vannak, oda, ahol minden ugyanolyan, hisz minél tavolabb keriilnek sziil6foldjik
tajaitol, annal érthetetlenebbé valik a vilag. Az europaizalt nagyvaros a szinhelye
annak a felismerésnek, miszerint hidba alkot Oroszorszag vagy a letelepedési dve-
zet zsido kultirdja valamiféle egységet, ez az egység a stetl lakdja szamara idegen.
Chagall identitasanak, sot, alkotéi mivoltanak alapja nem a széles értelemben
vett zsido kultira, hanem annak Vityebszki vagy Lioznoi ,,variansa”, és ugyanazt
mondhatjuk el Szforim pikareszkregény¢érdl is, ahol az elbeszéldok mindent csak
a sajat, lokalis nézdpontjukbol képesek szemlélni. Bjadulja kisregénye pedig bizo-
nyos szempontbdl egyesiti Szforim és Chagall miiveinek modszereit: képzeletben

[EE korbeutazza gyermekkora téjait, és ezzel parhuzamosan sajat személyiségének és
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alkotdi mivoltanak is kutatja az eredetét. Bar e probléma sokkal mélyebb vizsgalo-
dasokat igényelne, talan megkockaztathatjuk a kijelentést, hogy Szforim regénye
kozvetleniil hatott a szerzére, mig a Chagall miivével valo rokonsag okait inkabb
a hasonl¢ életrajzi tényekben kell keresniink.

Miért foglalkozunk mindezzel? Hisz a stetl vilaga végleg letiint, a letelepedé-
si Ovezet, a zsidd varoskak és annak lakoéi is elpusztultak a huszadik szazadban.
Ennek ellenére én gy vélem, hogy mégsem haszontalan ezekkel a kérdésekkel
foglalkozni. Amellett, hogy a térténelem soran a zsiddsag nagy aranyban volt jel-
en amai Fehéroroszorszag teriiletén és sok neves személyiség innen indult el
palyajan, azt is lathatjuk, hogy a fehérorosz nemzettel kapcsolatban felmertild
problémak (a nemzeti és a személyes identitas¢) a teriileten é16 mas népeknél is
felbukkantak mar. Mind a fehérorosz, mind a zsid6 kulttra hatarainak kijelolésé-
nél problémakba titkdziink, mindkét kultirdban gyakran taladlkozunk egymassal
ellentétes tendencidkkal. E szétfolyd hatarokkal parhuzamosan azonban, mintegy
reakcioként, kimondottan erdsen megjelenik a gyokerekhez (legyen az kulturalis
orokség vagy a sziil6fold képe) valo kotddés. A fehérorosz kulturara nagy hatast
gyakorld népek (oroszok, lengyelek, litvanok) szintén €vszazadok ota élnek egy-
it a zsido kultaraval. Tovabbi kutatasok targya lehet, hogy milyen sajatossagok
figyelhetoek meg a belorusz-zsidé irodalmi és kulturalis kdlcsonhatasokban, és
hogy vajon beszélhetiink-e belorusz-zsidé irodalomrol, mint olyanrol?

PE3IOME

51 paccmarpuBaio B cCBOeH paboTe BONPOC, KOTOPBIM 4acTO BCTPEYAETCS B HCCIIEMOBAHMAX O
GeopyccKoii KynbType: Ipo0iIeMy JIOKaIEHOTO CaMOOIIPEACIICHHS; H UTO KaK 3TOT BOIIPOC TOJIKYETCS
B IPOM3BEICHUAX E€BpEICKUX Iucarenei, CBSA3aHHBIX ¢ MecTaMH cerofusamHed bemopyccuu. He
CMOTpsL Ha TO, YTO CPEIHEEBPOIEHCKYIO €BPEIHCKYI0 KYNBTypy B KaKOH-TO Mepe MOXHO CUUTATh
YHUBEPCAIBHOH, S CYMTAl0 YTO B IPOU3BEICHHSX, CBS3aHHBIX C OEIOPYCCKUMH KpasMH, €CTb
OYeHb CHJIbHAS JIOKalbHas TeHaeHnus. B pomane Mennene Moiixep Chopuma, B Memyapax Mapka
[larana, n B moBecTIX 3MHUTPOKa Bsimynmu orpoMHyI0 poiib UTparoT MECTHBIE Tei3aky, oObIvam; B
KaXJIOM IIPOM3BEJCHUY SBIISETCS OIPEEIIIOIINM MOTUB IIyTEIECTBUS, BO BpeMs KOTOPOIo repoi
WJIM aBTOP OCO3HAET, HACKOIBKO €My BaXKHa CBOSI IPUBA3aHHOCTb K POJHBIM KpasiM.

B mpomsBeneHNSX MOKHO IPOCIEIUTH IOMBITKH aBTOPOB, YTOOBI OTOPBAThCS OT KYNBTYPHI
MaJICHBKUX €BPEHCKUX MECTEUYEK, KOTOPBIX OHU CUUTAIOT KpailHe 3aMKHYTBIMU U OTCTaJIbIMU. DTO
MOXET OBITH MPOHMYECKH-OOIMYAIOMNil IPU3EIB K acCCHMIIIAINH, Kak y Chopruma, HOMBITKH Bce
3aIucaTh U COXPaHUTb, KaK y bsamynu, nnu Tocka Haj ymupatomieil KylsTypoil mremia, kak y Illarana.
A BMecTe ¢ TeM, Y BCeX aBTOPOB UyBCTBYETCSI HCTHHHAs JIIOOOBb K CBOMM €BPEHCKHM KOPHSM; Ha
MOM B3IJIAJ] NIaBHAsl IECHHOCTh B 3TUX NPOU3BEACHUAX UMEHHO B TOM, YTO B HUX OIMCBIBACTCS HE
TOJIBKO TO, KaK Ha/lo yOexxaTh U3 IITeTIa, HO ¥ )KU3Hb €BPEIiCKOTro MecTeuka # 00pa3 MBIILICHHS, TS
KOTOPBIX SIBIIETCA ONPEACISIONINM APEBHSAS eBpeiickas Tpaumus.



Tempfli Péter

3MUTpOK Bsimynst — mepBbIid aBTOp, KOTOPBIA NMUCal Ha OENOPYCCKOM SI3BIKE O EBPEHCKOH
KyneType Mectedek. OH TOBOPUT O TOM, 4TO eBpeiickast u Oelopycckasi KyJIbTypa MHOTO HOJTydHIIa
Ipyr ot apyra. B cBoei aBroobuorpagpuueckoii mosectu ,,B npemyunx snecax” OoH IOKa3UBaeT, KaK
6enopycckue, eBpeliCKHe U PYCCKHE IIEMEHTHI ONPENETAIOT HE TOIBKO JKU3HB JIIOJEH, HO JaXe U
CaMOOIIPEIENIEHNsI CaMOT0 aBTOPa U CO3/1aBAEMBIH UM TEKCT.

Him3p Tomnghni, manader eeneepcki Odacneduvik Gengpyckai aimapamypsl, dcnipawm
YyHieepcimama y Bydanewye.



Alexander Taranovich
AnskcaHgp TapaHosiY

Zwei Volker. Weilirussen und
Deutsche

as bewegte mich dazu, diese Schrift zu verfassen?

Die Deutschen wissen so gar nichts {iber die WeiBirussen und die
Weilrussen sind hingegen nicht in der Lage, sich ein objektives
Bild von den Deutschen zu machen.

Die Vorstellung meiner Landsleute tiber die Deutschen erinnert
mich an eine Ostliche Parabel von drei Blinden, welche versuchten herauszufinden,
wie ein Elefant aussieht. Einer, welcher den Schwanz des Elefanten hielt, sagte,
dass der Elefant einem Seil dhnlich sei. Der Andere, den Riissel haltend, kam zu
der Feststellung, ein Elefant sei einer Schlange &dhnlich. Ein Dritter, welcher einen
Ful3 umfasste, kam zu dem Schluss, ein Elefant sei einem Baum dhnlich. Wahrend
fiir WeiBirussen Deutschland das Paradies auf Erden verkorpert, ist Weirussland
fiir die Deutschen ein Terra inkognita, ein weiler Fleck, im besten Falle das letzte IIE
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diktatorische Regime in Europa, aber die WeiBrussen sind ihnen so wenig bekannt,
wie die Uiguren.

Der Wunsch diese Stereotypen, welche in der Gesellschaft bestehen, auszulo-
schen, diese Stempel auszuradieren und diese Klischees abzubauen, bewog mich
dazu, mich diesem Thema zuzuwenden. Mein eigenes Volk ist nicht féhig, objektiv
zu urteilen. Die Kannibalen Neuguineas zum Beispiel, halten sich selbst fiir die
humansten Menschen auf der Erde.

Mir scheint, ein Ausldnder, welcher lange Zeit in einem Land lebte und gleich-
zeitig von seinem eigenen Volk getrennt war, kann dieses Land objektiver ein-
schétzen.

,,von Angesicht zu Angesicht lassen sich die Gesichter nicht unterscheiden®,
sagte ein Schriftsteller. Ich bin kein Philosoph, kein Philologe und kein Historiker,
aber umso mehr bin ich Analytiker. Ich kann nur versuchen, Fakten und Artefakte
zu konstatieren und die Dinge bei ihrem Namen zu benennen, um ein System von
Ahnlichkeiten und Vielfalt zu errichten.

Die dullere Erscheinung

Physiologisch gesehen sind sich Deutsche und Weilirussen zu 99% &hnlich.
Hier wie dort gibt es tiberwiegend Menschen mit hellen Haaren und blauen Au-
gen. Dazu muss ich hinzusagen, dass ich nicht ganz Deutschland im Blick habe,
sondern das Gebiet des ehemaligen Preuflens mit Berlin als Hauptstadt plus einem
Stiick bis zur Grenze Bayerns. In Bayern - mit Schaben und Franken - leben schon
wieder ganz andere Deutsche. Dort gibt es dunkelhdutige und dunkelhaarige mit
Hakennase. Ich sprach von einer Ahnlichkeit von 99%. Was beinhaltet dieses eine
Prozent? Der deutsche Mann ist gré3er, oft nicht weniger als zwei Meter. Bei den
Frauen trifft man hiufiger auf kleine hiibsche Nasen.

Ethnos und Nation

Die Weillrussen — im Gegensatz zu den Deutschen - sind ein Ethnos und keine

Nation. Diese Frage ist nicht nur insofern interessant, als dass es sich dabei um

eine rhetorische handelt. Die WeiBrussen sind Mitglied der Vereinten Nationen

und erfiillen die entsprechenden Bedingungen, wie Sesshaftigkeit innerhalb eines
Territoriums, das Vorhandensein staatlicher Souverinitit, ein einheitliches Erzie-
hungssystem, ein Sozialsystem, eine eigene professionelle Kultur, eine gemein-

[EE same Religion. Aber die entscheidende Rolle in dieser Frage spielt das Selbstbe-
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wusstsein, welches bei den Weillrussen nicht vorhanden ist plus einer niedrigen
ethnischen und kulturellen Selbsteinschitzung plus einer fremden Sprache. Die
Weilrussen verfiigen iiber kein Selbstbewusstsein im engsten Sinne dieses Wortes
- ihre Vorstellung von sich selbst, insbesondere im Unterschied zu anderen, wel-
che ihren Wert kennen, wie z.B. die Deutschen oder die Franzosen. Ein Artefakt
ist die Dankbarkeit gegeniiber der jiidischen Bevolkerung. Bei ihnen blieb kein
Ethnos erhalten, sondern eine Nation, ohne eigenes Territorium und ohne eigene
Sprache!

Mentalitit

Hinsichtlich ihrer Mentalitdt tun sich zwischen WeiBirussen und Deutschen
Abgriinde auf.

Das Interesse am eigenen Land ist ein weltliches Interesse. Aber die Weil3rus-
sen sind eine Nation ihrer eigenen ethnografischen Grenze. Die Philosophie der
WeiBrussen ist der Glaube an ihre Vorherbestimmung. Der Weirusse strebt nach
einer Einheit mit sich selbst, nach einem Fernbleiben der Grenzen dieser Einheit
im Inneren, das ist geistig gesehen ein anderer Kontext. Er lebt in der kiinstlich
geschaffenen Vorstellung seiner eigenen Welt. Er fiirchtet alles Neue, Unbekannte.
Das ist deshalb so, weil die WeiBirussen hdufig gezwungen waren, schlichtweg zu
iberleben und sich anpassen mussten. Wer kam nicht alles nach WeiBrussland. Sie
wurden von Westen, wie auch von Osten aus erobert. Von Deutschen, Litauern, Ta-
taren, Schweden, Russen...Seit einigen Generationen glauben die Weilirussen, sie
lebten in einer Provinz Russlands. ,,Fiir uns Weillrussen ist es ganz gleich, wer sei-
nen Hut auf unseren Tisch legt — ob nun Gutsherr, Genosse oder Bauer™ — schrieb
einer der Klassiker der weirussischen Literatur, Ignat Abdsiralowitsch.

Die Menschen in Weirussland meinen, dass sie zwar jedes Recht besitzen, aber
nichts diirfen. Die stirksten Krifte, welche aktiv Widerstand leisteten, wurden von
den Fithrenden vernichtet. Deshalb ist der Weillrusse hédufig kein Beteiligter, son-
dern ein Zuschauer. Manchmal empfindet es sich selbst als Geisel des Schicksals,
dem er sich fiigen muss, duldend und leidend.

Der Weilirusse ist ein Mensch, der weder vorausschauen kann noch will.

Wenn er vorausschaut, so nur im Krieg. Hinzu kommt, dass er nur tiber eine
schwache geistige Immunitét verfiigt. Er ist der typische Konformist. Er leidet
nicht, wihrend ihm seine Zweitklassigkeit und der Verlust seines Status offenbar
werden. Die Losung des Weilrussen — jedem das seine, mir ein Haus auf dem
Lande.
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Dann ein typischer Zug der Deutschen: zusammenhalten in schwierigen Situa-
tionen, zum Monolithen werden.

Weilrussen und Deutsche haben gemeinsame Ziige: Eigensinn und Liebe zur
Arbeit, die Angewohnheit aus eigener Kraft zu Erfolg zu kommen und die Hart-
nickigkeit nicht auf Unterstiitzung von ,,oben® zu hoffen, die hat es nie gegeben,
auch nicht vom Nachbarn. Diese Eigenheiten bestehen schon lange und nicht bei
allen Volkern. Aber oh weh, das ist beinahe die einzige Gemeinsamkeit. Ich fahre
fort mit den Unterschieden. Deutsche und Weillrussen, das sind zwei verschiedene
Volker. Die Deutschen sind immerzu bemiiht, ihr Leben zu kontrollieren, Einfluss
auf andere auszuiiben, stark zu sein und ihre Kraft anderen zu zeigen. Es gibt
nichts Grof3es und Bedeutendes, dass sie nicht schaffen konnten. Vieles von dem,
was in Berlin geschaffen wurde ist das ,,h6chste, hochste, hochste ... in Deutsch-
land, in der Welt*.

Und wihrend die Weiirussen auf ein Wunder hoffen, schaffen die Deutschen
dieses Wunder mit ihren eigenen Hénden. Deshalb ist es nicht verwunderlich, dass
die Deutschen schon nach wenigen Jahrhunderten iiber eine eigene einzigartige
6konomische Struktur verfiigen, wo der Export den Import tiberragt.

Noch ein Zug: Neid. Wéhrend fiir WeiBrussen Neid gegeniiber einem wohlha-
benden Nachbarn die Norm ist, so ist das Verhiltnis zum Neid beim Deutschen ein
anderes. Neid stimuliert seinen Ehrgeiz, seine vitalen Kréfte und Eigensinn beim
Erreichen seiner Ziele.

Muttersprache

Ein Wort auf weirussisch und auf deutsch klingt gleich im Unterschied zur
russischen ,,Muttersprache®. Einstmals erklédrte ein Mensch aus Weirussland,
dass ihm die Weillrussische Sprache nicht geniige, um die Tiefe seiner Gedanken
auszudriicken und dass er zur russischen tiberwechseln miisse. Das wére nicht
weiter beachtenswert, wenn es sich bei diesem Menschen nicht um den weil3rus-
sischen Prisidenten handeln wiirde, welcher das Land seit 15 Jahren regiert und
iiber eine grofle Autoritit beim Volk verfiigt. Das bedeutet automatisch — machen
Sie es wie ich! Und sie machen es wie er. Stellen Sie sich jetzt Angela Merkel vor,
Kanzlerin von Deutschland, welche sich an die Deutschen auf russisch wenden
konnte. Sie beherrscht die Sprache nicht schlecht, welche sie in der Schule gelernt
hat, wie auch Lukaschenko. Nicht vorzustellen!

Die Unesco gab dem Weillrussischen den Status einer ,,verschwindenden Spra-
che®. Uber die Griinde des indifferenten Verhiltnisses der WeiBrussen zu ihrer
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eigenen Sprache wurde viel geschrieben. Auch hier treffen wir auf die Politik des
groBBen Nachbarn aus dem Osten: ,,Alle slawischen Fliisse miinden im russischen
Meer.“ Man denke auch an das Fehlen eines Nationalstolzes, die lange Herrschaft
Russlands tiber Polen und so weiter.

Aber was ist hier von Interesse? Sich so etwas in Deutschland vorzustellen ist
unmoglich. Deutschland wurde von Napoleon und Stalin okkupiert, aber weder
das einfache Volk, noch die Intelligenz sprachen franzosisch oder russisch, noch
eine andere Sprache. Damals zum Beispiel, im zaristischen Russland hielt man es
fiir eine Frage des guten Geschmacks, franzosisch zu sprechen und die Tschechen
sprachen wihrend der Zeit der Osterreichisch-ungarischen Herrschaft deutsch.

Mat

Diese Schnittstelle beriihrend, mochte ich einen Vorbehalt nennen. Weillrus-
sland spielt, was diese Frage betrifft, mit Russland im Duett, hier sind sie unzer-
trennlich wie echte Verwandte.

Es ist bekannt, dass sich die Sprache aus den Bereichen Literatur, Alltag, Jargon
und Mat heraus entwickelt hat. Mat ist in WeiBrussland die Norm.

Mat ist aus dem tédglichen Leben nicht wegzudenken, nicht im 6ffentlichen
Verkehr, nicht im Geschéft, nicht im Gefiingnis oder der Armee, nicht zu Tisch
am Feiertag. Aleksej Plizer-Sarno, Autor eines Worterbuches tiber den russischen
Mat fand fiir das Wort 1... 300 entsprechende Idiome, fiir das Wort x...fand er
sogar 500 Bezeichnungen, hdufig im Sinne dreigeschossiger Formulierungen mit
anstiandigen Préfixen wie «B» und «Hay... Einige weillrussische Mat-Formulierun-
gen sind keine Schimpfworter, sondern gehdren zur Umgangssprache. Die nicht-
normative Lexik formierte sich, als sich die Nation formierte. Heute lésst sich nur
schwer sagen, von woher Mat nach Weirussland kam. Einige glauben von den
Tataren, aber das ist nicht wichtig.

Interessant ist, dass Volker existieren, bei denen weder eine marginale Subkul-
tur, noch Mat vorkommt. So gibt es zum Beispiel keinen Mat in Kathmandu, dafiir
aber in Europa. Und eines dieser Volker sind die Deutschen.

Jahrzehntelang hatte man uns, den sowjetischen Menschen, das Bild des gehis-
sigen Deutschen eingeimpft, welcher die ganze Zeit herumschreit und schimpft.

Diese Geriichte haben mit der Wirklichkeit nichts zu tun. Um das zu beweisen,
muss ich mich nicht aberwitziger Phantasien bedienen... Im Unterschied zu den
Weillrussen gibt es bei den Deutschen nur wenig nichtnormative Lexik, einge-
schossig und ohne Verben.
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Das ist ,,Scheifie”, ,,Blode Kuh* und ,,Arsch®.

Alle tibrigen sind Lehnworter, wie zum Beispiel ,,ficken® (englisch). Um objek-
tiv zu bleiben, muss man ergénzen, dass in verschiedenen Regionen Deutschlands
Schimpfworter vorkommen, welche aber in anderen Regionen des Landes vollig
unbekannt sind. Daraufhin werden dreigeschossige Worter wie ... und X...in
Brest und Grodno und auch 10000 km weiter in Kamtschatka mit groBem Erfolg
verwendet. Gibt es bei den Deutschen noch etwas anderes aul3er Mat? ,,Morgen®,
sagt ein Junge auf der Straf3e als erstes. Oder er fragt: ,,Wie bitte?* Kénnen Sie sich
das bei uns vorstellen...

Alkohol

Die Geschichte lieB keine Zeugen zuriick, wie viel Alkohol unsere Vorfahren
gebrauchten. Aber ich weill genau, dass in den 30er Jahren im Westen Weil3rus-
slands bedeutend weniger getrunken wurde, als im Osten. Michail Kostomarow,
ein bedeutender russischer Historiker, hinterlieB folgende Beschreibung seiner
Landsleute. ,,Die Russen trinken Wodka nicht nur vor dem Mittag, sondern auch
wihrend dessen, danach und zu jeder beliebigen Zeit des Tages.* Die Bereitschaft
Wodka zu trinken, wann immer es gefillt, charakterisiert den ,,starken Mann“. Ein
solcher war, wie bekannt, der beriihmte Sédnger Fjodor Schaljapin, von welchen
noch immer gesagt wird: ,,In ihm atmet jedes Atom Mat*.

Der beriihmte russische Philosoph und Schriftsteller Alexander Sinowjew
erzdhlt, wie zukiinftige Studenten Wettstreits veranstalteten, wer sich von ihnen
betrinken wird. Es nahmen zehn Leute daran teil, welche sich bis zur Bewusstlo-
sigkeit betranken. .. Viele von ihnen wurden berithmte Gelehrte, Doktoren der Wis-
senschaft, Professoren. Selbst Sinowjew hatte einen Lehrstuhl inne und war Dok-
tor der Wissenschaft des Instituts fiir Philosophie in Moskau und tiglich trank er
einige Flaschen Wodka (?!) ohne davor etwas zu essen...Der Gebrauch von zuviel
Alkohol, abgesehen von der todlichen Gefahr, die davon ausgeht, ist ein ureigener
Charakterzug, wie auch ,,russisch Roulette.” In der deutschen Presse konnte man
von drei russischen Emigranten lesen, welche beschlossen hatten Athylalkohol zu
trinken, der ihnen aus Russland mitgebracht wurde. Zwei von ihnen starben, der
dritte erblindete...

Der zustindige Polizeikommissar konnte sich einfach nicht erkldren, weshalb
sie dieses Surrogat getrunken haben, wo es doch in jedem Nachbarschaftsladen
Alkohol gebe, der billiger sei, als ein Liter Saft...

Aus meiner Sicht ist es so, dass die eine Flasche Wodka ,,fiir Jungen* oder die
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eine Flasche Wein ,.fiir Madchen* von den Deutschen nicht getrunken wird. Ge-
nauer gesagt, sie betrinken sich nicht.

In Deutschland werden 5000 Sorten Bier hergestellt, auf den Ladentischen
sammeln sich die vergessenen Spirituosen aus allen Léndern der Welt. Aber sich
einen Deutschen vorzustellen, der sich betrunken auf dem Boden wilzt, ist nicht
moglich.

Von jenen, die schwankend durch die Straflen ziehen, gibt es nicht viele.

Die Deutschen konnen folgende sowjetische Anekdote nicht verstehen: ,,Nach
zehn Trinkspriichen spiirten sie sich letztendlich in ,,ihren Tellern* —, die Schwa-
chen im Salat, die Starken im Dessert.

Im Krieg wurde die Tarnung deutscher Spione durch ihr Trinkverhalten auf-
gedeckt, da diese nur wenig Wodka trinken konnten. Die ,,Fritzen* erhielten auch
nicht im Schiitzengraben die tiblichen 100 Gramm Wodka. Bei den weilirussischen
Partisanen dagegen galt Alkohol als das Zahlungsmittel Nummer eins.

Aggression

Im Zentrum Berlins, im Treptower Park, befindet sich ein riesiger Komplex:
das Denkmal des sowjetischen Soldaten. In seinem Zentrum ist ein zehnmeter-
hoher Soldat mit einem Kind auf dem Arm. Nebenbei bemerkt, der Prototyp, K.
Lukjanowitsch arbeitete in einem minsker Radiowerk. Auch auf anderen Plitzen
Berlins stehen sowjetische Kanonen und Panzer. Die Deutschen wenden fiir diesen
Zweck hohe Mittel auf. Stellen Sie sich in Minsk oder in Warschau ein Denkmal
eines deutschen Soldaten vor, oder den Panzer ,, Tiger* auf einem Postament. Diese
Behauptung, welche trivial ist, erschien mir nétig, um zu zeigen, dass es Volker
gibt, welche aus der Geschichte nichts lernen. Den Deutschen hat sie etwas ge-
lernt. Sie lehrte sie, die eigene Geschichte nicht umzuschreiben und unansehnliche
Léander aus ihr zu verbannen. Um hier nicht ins Stolpern zu geraten, darf man nicht
das Ausmafp ihres Ubergriffs vergessen. Die Welt hilt den WeiBrussen fiir munter,
ruhig und arm. Den Deutschen hingegen fiir aggressiv, energisch und wohlhabend.
Die Deutschen sind das einzige Volk, welche sich dazu bekennen.

Vor zehn Jahren gab es in Berlin eine Reihe von Schldgereien. Sowohl unter
Tiirken, Kurden, Vietnamesen und Russen. Deutsche sah man nicht einen. Weder
Erwachsene, noch Kinder. Niemals sah ich deutsche Kinder mit Kriegsspielzeug,
auch heute nicht. Dagegen sah ich in Minsk Unmengen von Kalaschnikows aus
Plastik.
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In deutschen Schulen lernen die Jungen, Schldgereien zu vermeiden. Im Allge-
meinen ziehen es Kinder wie Erwachsene vor, in Computerspiele ,,einzutauchen®.

Und noch ein Unterschied. Wenn Sie im Dunkeln bei einem berliner Torbogen
auf eine Gruppe von Kindern stoen, horen Sie: ,,Hétten Sie mal Feuer?* Fiirchten
Sie sich nicht! Sie werden nicht geschlagen. Die Tradition zu schlagen gibt es nicht
mehr.

Homosexualitit

Es heif3t, Vergleiche hinken. Hinsichtlich der Homosexualitdt in Deutschland
und Weilrussland besteht ein Unterschied wie zwischen Himmel und Holle.

In allen Gesellschaftsschichten Weirusslands besteht Ablehnung gegeniiber
gleichgeschlechtlicher Liebe, gleichgeschlechtlichen Familien. Schon die Jiing-
sten hort man in abwertender Form sagen: Du bist schwul! Du bist lesbisch! Wenn
ein Gay wihrend der Armeezeit in Arrest kommt, so wird er in groe Schwierig-
keiten geraten.

Die Position der Gesellschaft wird von der orthodoxen Kirche unterstiitzt, im
Unterschied zu den deutschen Protestanten, welche die eingeschlechtliche Ehe
anerkennen. Die deutschen ,,Schwulen* (Homosexuellen) lieben es, den Papst in
Rom oder den Metropoliten Kiril zu kritisieren, welcher unterstreicht, dass sich
der Mensch vom Tier darin unterscheidet, dass er seine Gefiihle unter Kontrolle
hat. Das gleiche sagte Thomas Mann, welcher bisexuell war, aber eine Familie und
sechs Kinder hatte.

Das Symbol der Homosexuellen sind die sechs Farben des Regenbogens. Dem
Regenbogensymbol auf Fahnen und Wimpeln begegnet man in Berlin auf Schritt
und Tritt. Besonders hiufig auf dem Nollendorfplatz — dem traditionellen Viertel
der ,,Sechsfarbigen®. Wenn Sie durch die weit gedffnete Tiir unter der ,,Schwulen-
flagge* hereinkommen, werden Sie eine hellblonde Bestie in Lederjacke und Uni-
form erblicken oder auf einen halbnackten Muskelmann, ganz so wie jene, welche
man in Leni Riefenstahls ,,Olympia* bewundern kann.

Und keine einzige Frau. Hier spielen ganz andere Motive eine Rolle, welche
aus anderen Paradigmen hervor gehen. Téglich finden in Berlin einige Schwulen-
paraden statt, an deren Spitze der ,,Kristofer Street Day* der Schwulen und Lesben
steht, geleitet vom Biirgermeister der Stadt und seiner Administration. Sich das
in Minsk vorzustellen ist eine Sache der Unmoglichkeit. Die Erscheinung dieser
Sentenz fiir sich genommen bezeugt vieles.

Es scheint, als fithre das Schicksal in Berlin ein spezielles Experiment durch.
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Das Land reif3t sich heute in Stiicke fiir die Homosexuellen, die Islamisten und Fe-
ministen. Sie machen mit dem Land was sie wollen. Bei Hitler gab es ,,die Nacht
der langen Messer* und das KZ fiir Gays. Heute stehen sie aulerhalb der Kritik
und genieBen hohes Ansehen. Und jeder der etwas Kritisches an diese Adresse
wendet, wird sofort mit dem Etikett ,,Nazi“ versehen. Sigmund Freud war der An-
sicht, dass jeder Mensch sowohl iiber hetero-, als auch {iber homosexuelle Anteile
verfiigt. Diese Anteile kommen in Abhéngigkeit von der Situation zum tragen, in
welche der Mensch gerit. Einige Spezialisten sind der Ansicht, dass viele Madnner
Gay aus Angst vor der modernen Frau werden. Derzeit sind allein in Deutschland
350 tausend eingeschlechtliche Ehen registriert.

FKK

Haben Sie Geduld! Ich erkldre ihnen gleich, was darunter zu verstehen ist.
Waundern Sie sich nicht, wenn Sie im Sommer auf einer Lichtung, am Strand oder
sogar im Zentrum von Berlin véllig nackte, mitunter karnevalesk groteke Korper
erblicken. Hier hat man, wie im Garten Eden, kein Problem mit Kleidung. Hier
ist eine preullische bronzefarbene Dame, statuenhaft, welche, nachdem sie fast
erstarrt wire, sich in einem Zustand braunender Anabiose befindet.

Aber diese Erscheinung hat es in sich — Phantasie latenter Zoophilie, welche
sich materialisierte.

Hier sind in vereinter Harmonie ausgezehrte junge Ménner, dort sieht man
ehrwiirdige alte Frauen mit ihren Ménnern im Adamskostiim mit gebundenen und
von der Gicht befallenen Gliedmaflen. Hier zerstoren Lesben mit abgemagerten
androgynen Gesichtsziigen den

Liebhaber des Yogas...

Was ist das? Die Apotheose einer grolen Kultur!? Die Profanisierung eines ge-
sunden Gedankens? Die Harmonie zwischen Gefiihl und Verbot? Diese Menschen
praktizieren ,,FKK* (Freie Korperkultur). In Deutschland ist das eine sehr héufig
verbreitetes Phanomen.

Weshalb ausgerechnet hier, in einem traditionell puritanischen Land und nicht
bei den freiheitsliebenden Franzosen oder Amerikanern, bei denen sogar ,.,toples*
auf offentlichen Plidtzen verboten sind, kann ich nicht erkldren. Die Freunde der
FKK gehen gerne an den Strand oder ins Freibad, sogar mit ihren kleinen Kindern.
So etwas gibt es in Weillrussland nicht. Wohl deshalb, weil man sich an eine Stelle
in der Bibel erinnert, welche besagt, dass Kinder ihre Eltern nicht nackt sehen
sollen...
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Familie

Da ist eine hellhaarige Deutsche in der berliner Metro mit ihren zwei kleinen,
dunkelhdutigen Kindern. Ob sie einen Ehemann hat oder nicht — man weil} es
nicht.

In Berlin ist das eine normale Erscheinung, in Minsk nicht.

Im 21.Jahrhundert wurde die Familie fiir viele Deutsche zu einem der gréften
Problemfelder.

Die klassische biblische Familie ist in Deutschland eine Erscheinung der Ver-
gangenheit. Viele glauben, es sei unmdglich zu schaffen. Das Problem ist weniger
in der hohen Scheidungsrate zu suchen, als in dem Umstand, dass Millionen von
Deutschen als ,,Singl““ leben und es nicht schaffen, eine Familie zu griinden.

In Berlin liegt die Rate bei 70%. Anstelle der klassischen Familie gibt es mo-
derne Modifikationen. Dauerhaftes, schwedisches Konkubinat oder einfach die
Ehe mit wenig gebildeten Ausldndern. In Weillrussland gibt es nichts dergleichen.

Deshalb fillt diese Frage auch nicht in den Bereich meiner Kompetenz, ich will
sie dennoch, so gut ich kann beantworten. Ich kann nur die Fakten konstatieren.
Einer davon ist, dass ich noch nie von muslimischen Familien in Deutschland ge-
hort habe, welche sich fiir solch ein Singldasein ausgesprochen hétten, Scheidun-
gen gibt es so gut wie nicht, dafiir aber eine Vielzahl von Kindern...Manchmal,
auf eine Schar dieser dunkelkopfigen Kleinen blickend, frage ich mich, warum sie
nicht in einen Kindergarten gehen. Nein nicht in den Kindergarten, sondern in eine
Familie. Und obwohl es in WeiBrussland weder ,,Kindergeld®, ,,Wohngeld* oder
andere

Arten sozialer Unterstiitzung gibt, tibertrifft laut Index das Land hinsichtlich
Mutterschaft Deutschland, nicht aber die muslimische Bevélkerung. Das Institut
fiir Familie wurde durch die gemeinsamen Angriffe der Atheisten, Homosexuellen
und Feministen zerstort.

Bei den Deutschen wurden Gewohnheiten und Traditionen wie z.B. ein ge-
wohnlicher Flirt zerstort, ebenso die Logik der Schaffung einer Familie, die Logik
des Lebens in einer Familie, die Logik der geistigen Unterstiitzung der Genera-
tionen. Die Gesellschaft im Ganzen und jeder Mensch im Einzelnen verloren die
Moglichkeit von den Erfahrungen eines traditionellen Systems zu profitieren, von
dem was die Vorfahren erarbeitet haben mit ihren Regeln und wechselseitigen Be-
ziehungen. Dagegen ist es in der weiBrussischen Gesellschaft wie frither Usus zu
heiraten, eine Familie zu griinden und eingeschlechtliche Partnerschaften abzuleh-
nen. Obwohl in Weifirussland nicht die Wahl, ein freies Leben zu fiihren besteht

[EZ] wie in Deutschland, sind die Moral und der gesunde Geist dort unvergleichbar ho-
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her. Wihren es in Weilirussland fiir eine GroSmutter normal ist, bei der Erziehung
ihrer Enkel zu helfen, so ist das hier ein Anachronismus. Oma und Opa kénnen
ihre Enkel im besten Falle am Wochenende sehen, im schlechtesten jedoch nur zu
Weihnachten. Hier striubt sich haufig die Frau dagegen.

Frau

Die deutsche Frau, wer ist sie? Heute verfolgen viele Deutsche in der Familie
die infantile Idee des Gliicks fiir sich selbst, aber nicht fiir die Familie als Gan-
zes wie in Weilirussland. Sie denken, sie leben in einer Epoche der Freiheit von
kirchlicher und gesellschaftlicher Moral. Die heutige Gesellschaft macht aus ihnen
Individuen, die von Werten erfiillt sind...Diese Deutschen unterscheiden sich von
den Franzosinnen, von denen 57% glauben, dass Erfolg fiir die Frau darin besteht,
in einer Ehe mit ihrem Liebsten zu leben.

Die deutsche Frau triagt keine Sorge fiir die Familie, den Ehemann und die Kin-
der als moralischen Imperativ.

Ja, zwischen Frau und Mann herrscht in Deutschland Krieg und der begann
nicht erst gestern. In WeiBrussland gibt es so etwas nicht. Die WeiBirussin betritt
gerade den Weg, welchen die deutschen Frauen Rosa Luxemburg und Klara Zetkin
bereits vor 100 Jahren beschritten.

Dieser Weg ist der Feminismus. Schon damals wurde klar, dass die Revolution
den Korper und den Geist festigt und das auf lange Sicht. Die Weltanschauung
und die Normen, welche sich in Jahrhunderten herausgebildet hatten, wurden von
den Feministinnen mit einem Schlag niedergeworfen. Heute wird dieses Kapitel
der deutschen Geschichte in den Lehrbiichern in leuchtenden Farben beschrieben.
Hier eine Tabelle der Priorititen einer typischen Feministin: Freiheit, Karriere,
Herrschaft tiber alles, Computer, Auto, Reise, Freundinnen und Beutelsuppe. Der
Feminismus begreift sich selbst als Apologet dessen, dass alles erlaubt ist. Das
ist die Reaktion des starken Individuums auf die scheinheilige Norm der Gesell-
schaft.

Sie sieht sich selbst in der Rolle eines Rambos auf dem Weg in den Krieg.

Diese Bewegung bildet sich heraus als Apotheose des westlichen Intellektua-
lismus, deren Augenmerk darauf gerichtet ist, sich selbst mittels Bildung und Kar-
riere mit einem starken ménnlichen Prinzip zu identifizieren. Die Kultur und das
Alltagsparadigma der Deutschen haben sich kategorisch gewandelt. Nicht moglich
sich eine Frau aus Minsk in zerrissenen, schmutzigen Jeans vorzustellen, deren
Fransen auf der Erde schleifen oder in Netzstrumpthosen mit groen Lochern,
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die sie eigens zerrissen haben, mit T-Shirts in unbestimmbarer Gr6Be und Farbe.
Auf dem kahlen Kopf befinden sich Tatowierungen, Piersings in Zunge, Lippen
und Nase. Riesige Tattoos auf Schultern und Riicken, hdufig mit dem Bild eines
Schidels. Die heutige Mode in Deutschland ist keine. Diese Frauen sind keine Ver-
lockung, ,,unisex* gekleidet zu sein, ist eine typische Erscheinung. Um die Logik
dieser Frauen zu verstehen, kann man sich ebenso mit der Sprache der Elfen ver-
traut machen. Sie verloren das Gen der Gravitation. Etwas das den Baum zwingt,
richtig zu wachsen. Spezialisten behaupten, dass die ibermaBige Aktivitdt einiger
Frauen das Resultat der Unmoglichkeit ist, mit sich selbst in Harmonie zu leben.
,»In baldiger Zukunft gibt es einen Kampf der Geschlechter — meint der bekannte
deutsche Soziologe Klaus Hurrelmann — dieser wird hérter sein, als der Kampf der
Generationen...*
Aber was ist mit den Méannern?

Minner

Fiir den Deutschen ist es das Wichtigste, nicht den Level einzubiilien, welchen
man in sich selbst erreicht hat. Er glaubt, dass selbst das Leben in seinen Etappen
einer klaren Reihenfolge unterworfen sei und das es unerldsslich ist, sein tatséch-
liches Wesen zu ergriinden. Die ganze Zeit ist er in seine innere Welt vertieft
und strebt nach Selbstverwirklichung und Unabhéngigkeit. Sein Leben ist um
Jahre voraus geplant. Und er ist fihig, seine ruhmsiichtigen Vorlieben auf seine
Moglichkeiten abzustimmen. Um sein Leben als vollwertig zu sehen braucht er
viele Aufgaben, Reisen, Kontakte, Pldne, viel Freiheit und so weiter. Aber mir ist
aufgefallen, dass der Deutsche sich vor der Zukunft fiirchtet. Sie ist fiir ihn unvor-
hersehbar und gefihrlich wie die Bedrohung durch den Terrorismus. Im Ubrigen
fiirchtet sich der deutsche Mann vor nichts, auller vor der deutschen Frau, fiir die
es ein leichtes ist, es mit ihm aufzunehmen, hdufig mit einem zwei Meter grof3en
Lulatsch. Homophobie ist typisch fiir den Deutschen. Fiir ihn gilt als Regel, dass
er sich nach 2-3 Versuchen mit einer Frau in Kontakt zu kommen, in sich selbst
verkriecht oder er schafft sich einen Kater oder einen Hund an oder er wird schwul.
Auch eine dritte Variante ist moglich: Ausgehungert von der feministischen Didt,
heiratet er eine Auslénderin, eine Chinesin, Afrikanerin, Philippinerin, Polin oder
WeiBrussin.

Auf der Strafle bekommt man oft folgendes Bild zu sehen — ein rothaariger
Deutscher mit Kinderwagen und darin ein dunkelhdutiges, lockiges Baby.

Auch ein Mann mit einem einjdhrigen Kind an der Hand, ohne Frau, ist ein
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hiufig anzutreffendes Bild. Laut den Schlussfolgerungen von Spezialisten, werden
immer mehr Minner zu allein erziehenden Vitern. Oder die Frau arbeitet, wihrend
er sich um das Kind kiimmert und die Windeln wechselt. Das ist ein Ding der Un-
moglichkeit in WeiBrussland. Hier die AuBerung eines Berliners: ,,Eine Frau, die
arbeitet? Das ist gut. Zu Hause stort sie mich nicht, da sie die ganze Zeit an ihre
Arbeit denkt. ..

Uber den Autor

Ich verstehe sehr gut all das, was liber mein Volk geschrieben wurde, diese
erstaunlichen Metamorphosen des weirussischen Charakters.

‘Wenn man ihn nicht kennt, kann man dariiber lachen oder weinen. Aber ich bin
nicht hier, um zu gefallen. Ich mdchte nicht dafiir geliebt werden, dass ich die Un-
wahrheit sage oder nicht geliebt, weil ich die Wahrheit sage. Ich glaube, dass der
neue Weillrusse nicht fern ist. Sowohl bei dem einzelnen Menschen, als auch bei
dem ganzen Volk besteht die Fahigkeit, sich von seinen Fehlern zu l6sen und frei
zu werden. Der Weg zur Freiheit beginnt nicht duf8erlich, sondern im Inneren der
eigenen Psyche. Deshalb glaube ich an eine neue Generation mit einer gesunden
Mentalitdt und mit einem nationalen Selbstbewusstsein.

PE3IOMD

V¥ n3eBAIHOCTHIX Tajax XX crarommsst pa3aM 3 MaccaBail XBaJLIii SMirpamnsli THICSYBI Oenapy-
cay ambIHymics y Hamewusine. Y afgnaro 3 iX, michbMEHHIKa 1 XKypHadicTa, IIIBIOOKA IHTSTpaBaHara
¥ HAMeIKae TpaMajcTBa, 3’sIBiNacs >KaJaHHE Jallb IapayHaJIbHB aHANI3 JByX Haponay — HeMmmay
i Oemapycay.

VY agpozHenHe af ¢paHIy3ay ans00 ¢inay, BoHKaBa Geapychl i HeMIbI Tafo0HEIT Ha 99 %.

Aute raTa 1Ba pO3HBIS HAPOIHL.

VY agpo3HeHHe aj HeMIay — I3Ta 3THAC, a He Halbl. JTHAC 3 3aHDKaHal KyJdbTypHaH i 3THIYHA
caMaalpHKai 1 iHA3(EepIHTHEIM CTayICHHEM Jla CBaeii MOBHI.

Yamy THIIOBEI Oestapyc KbIBE ¥ IMITyYHa CTBOPAHBIM iM Y CBaiM YSyJICHHI i7aIbHEIM CBeLe, a
HEMeTI TATHI CBET OyAye YIacHbIMI pyKami?

Yamy HEMITBI HE IIBIOLIb, A BEIIBAIOIb 1 HE JIAIOIIIa MaTam?

Yamy dimacodis Oemapyca — rata Bepa y HaKaHaBaHACIb, a Qimacodis HeMIla — Bepa y cBae
MAarybIMaclli i CiJIbl.

Yamy HapakalbHACIh y HeMIay camas Hi3kas ¥ Eypore, a konbkacip pa3Bogay camasi BsTi-
Kas?

Oc» cTBOpaHa Ha najcTase (akTay, BEIBAAay CHEHBIUIICTAY, a0’ eKTEIYHBIX i Cy0’ eKTBIYHBIX Ha-
3ipaHHHSY 1 MapayHaHHSTY.
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ow in a fashion tourism. The British tourist portal named Belarus
among ten most attractive countries for tourism in 2009. Accord-
ing to data of this portal Belarus can offer tourists much. First of
all is a Belovezhsky Dense forest, the oldest wood in Europe. In
the list of the countries Belarus it has appeared among the USA,
Australia, Poland, Mexico, Arab Emirates, Malaysia, Galapagos islands and is-
lands of the Caribbean archipelago. In the world certain turn from tourism of three
“S” to tourism of three “L” is observed. Here again to Belarus really potentially is
what to offer. Travel companies are created one behind one, and offer the services
to local residents eager for rest and visitors. Only in my Grodno the one ten tour-
ist enterprises — travel agencies and tour operators is created not. Some growth of
rural tourism is observed. Among tourist buildings upon which numerous hopes
— a zone of the Augustovski channel and the Mirsky castle are rested.
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Someone expects something from reconstruction and lock destruction in
Neswiz though in our country, according to the State cadastre of tourist resources
for 2008 — natural objects (the river — 109, water basins — 93, channels 2, lakes —
320, especially protected natural territories — 525 (among them and National parks,
and nature sanctuaries of republican and local value), welfare objects — 285 hotels,
2227 establishments of public catering, 200 sanatoria, dispensaries and bases of
rest, 596 objects of retail trade, 602 sports objects and 174 museums, despite all
this variety in the field of national tourism are more than questions, than answers.

Let’s ask a question — that can offer existing travel companies to visitors and
local tourists? How they are capable to show the country, the territory? Undoubt-
edly such question can set in each region of Belarus, in each our large and small
city. And in Grodno — a city-museum, these questions most arise. Proceeding from
results of dialogue with representatives of tourist business in Grodno and own
experience, | can assert, that for today the most widespread form of the reference
of tourists to Grodno is the sightseeing tour on it. It is the most widespread kind
of a tourist product. In it join, as variations visiting of an aquapark, a zoo and
museum of local lore. There is no sense to argue — a sightseeing tour the success-
ful form of tourist service. She on herself demands thorough readiness and the
organisation. Survey character of excursion which traditionally begins with walls
of the Old lock, gives possibility to tourists completely to present history of de-
velopment and city building, to note the main marks of its evolution. As result of
such excursion tourists are capable to understand Grodno, as a special historical,
national and religious phenomenon in the Belarus history and the present. To lead
such excursion qualitatively, with amendments on a season and days, structure of
participants, character of all round and many other things traditional tourist intro-
duction — business not the idle time, demanding serious preparation. Whether there
is such preparation at those who now drive excursions on a city? The question is
not the idle. In most cases present guides have no vocational training. The big
group among them is made by teachers and teachers who know and love history,
and consider excursion activity, as incidental earnings. On a boundary of 20-21
centuries, on a wave “new belorusization” this generation of new guides became
the bridge from old Soviet school of guides to arising new, Belarus. By means of
self—education, using the pedagogical knowledge and abilities these pioneers of
tourist business showed necessity of the new approach and new understanding of
this important reference of attention to own culture and history. Preparation of new
generation of guides follows from variety of the reasons. These reasons touch the
various sides of modern tourist business. And only the complex decision is capa-
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ble to correct a situation according to which for today actually except the general
sightseeing tour to tourists will not offer anything. And the huge cultural-historical
potential remains in many respects is not involved in tourist business. Tourists can-
not visit Grodno today at such excursion, as “literary Grodno” so them most likely
will not get to those corners of a city which are connected with names Michas
Vasiljok, Vasil Bulls, Olga Ipatova, Alexey Karpjuk, Sofia Nalkovskaja, Vladimir
Karatkevich. Visitors of a city of possibility are deprived to see a city as centre of
emancipating struggle during an epoch of the Russian domination.

Despite a numerous, fair mention of memory about the Second World War, to
you will not offer independent excursion on military history of a city. The city for-
tunately shows architectural variety, but excursions “the Architecture of Grodno”
is absent in the offer of tourist services at travel companies. Zoo visiting, with
interesting own history turns to sad unrest among cages. Zoo reconstruction has
incorporated all features of all reconstruction of a city, including ruthless cutting
down of trees. The potential of workers of a zoo which could tell about the pupils
much is never used. Outside of attention of those who will want to deepen the
knowledge of a city, there are such “trifles”, as the pig—iron and forged lattices old
buildings, history of Catholic church, the Jewish world of a city. The city topo-
nymics — “language” of each occupied place has no thematic attention. Our city
has such historical areas, to “Gorodnica”, “New Light”, “Zanemansky forshtadt”;
its streets are literally occupied by history, but a theme of history of streets and
separate areas to you also will not offer. As the big rarity visiting of the house—mu-
seum ingenious Maxim Bogdanovich will be offered, premises Elize Oszeshko or
a drugstore—museum — remarkable possibility will plunge into the world of medi-
cine of last centuries. Almost for certain there will be hidden from eyes of tour-
ists a museum of anatomy of the human body, placed just in that building where
under the legend there was an anatomic opening (for the first time in the Eastern
Europe!) Bodies of the grand duke Lithuanian and the king Polish Stefan Batory.
At such tourist outlook there is without attention museum Zofjia Nalkovskaja,
museum room Vasil Bykov, all without an exception school museums. Among the
last is a lot of noteworthy — the Museum of history of pedagogic in the lycée Nel,
the created by Alexander Gostev, a museum of academician Evfimy Karsky in the
first Grodno grammar school, “the Museum of history of streets”, “the Museum of
minerals and minerals”.

According to the content of a sightseeing tour a number of objects are called
during its carrying out, but are not visited. So out of attention of tourists there is
all left-bank part of a city, and together with it the former manor Rumlyova, royal ml
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residence Avgustovo, a complex a monastery of St. Francysk and a monument to
heroes—frontier guards of times of the Second World War.

Proceeding from the told there is important, in our opinion a question: that does
not suffice the tourist industry of Grodno (and such question can set in each other
city of the country) that all complex of cultural-historical objects became a subject
of purposeful attention of tourists both from among foreigners, and from among

our citizens of all age. Clearly, that tourism in our case is a business where in the
market of tourist services there are consumers — tourists and suppliers of a tourist
product — tour operators, travel agents and various suppliers of tourist services
— journey, placing, a food and leisure. In their contact it is possible to observe
either recession or lifting. And active development of tourism bears with itself set
of progressive consequences in the most different spheres of economy and a social
life of a society (near to problems, it is final).

Let’s consider both parties of this problem. We will begin with clients — and it
means from our population. Basically, the tourist so also the participant of excur-
sion there can be everyone, if a management of your enterprise, worrying about
development of the employees will organise acquaintance to a city. But on the
statistics the main participants of informative rounds become young and older per-
sons. In our economic situation last category of the population is not included in
tourist process, and the learning youth really participates in comprehension of the
country. In turn activity of the tourist enterprises of a city does not differ special
activity, a variety of forms of work with this perspective, but uneasy target group.
Call youth anywhere — from an aquapark to hypocritical, and through false “Sta-
lin’s Line”. But least in a native city a city.

The concept of marketing researches among studying youth looks only, as
a reminder on the dry student’s theory: in practice of it nobody spends. The whole
niche for the tourist offer requirements of educational process for various edu-
cational institutions — from school to high school see. In last year in the country
movement of regional specialists gains in strength. Courses on study of local lore
of the separate settlements, separate areas become the habitual phenomenon. The
tourist sector could become assistants in this business and receive the self—interest
from it. In this connection it is necessary to pay attention practically full absence of
advertising of a city, and other objects of tourist interest. Not on behalf of any firm
you will not see the invitation or an appeal to visit Kaloza, will get acquainted with
a city through a modernist style or constructivism prism. On glass of public trans-
port to you there will be no image of joyful faces of young men and girls which
would invite you will plunge into intriguing world of the Grodno history.
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Any steps — not through external advertising, not through the Internet, not
through mail, not by means of not advertising ways of advancement of the goods
tourist business does not go to the potential consumer.

“Does not climb” in eyes, does not involve, does not stimulate and “does not
warm up” interest of youth to objects of tourist appeal. Unfortunately it is possible
to speak about the big deficiency of advertising production which always posi-
tively perceives youth. It is a question a various sort fetishes — clothes, badges, dry
goods, labels with logos, symbolical signs on a city and other places of the country.
There are no at all subjects of the European collecting, as signs on a cane. There
are no pendants, tags with city symbolic, beautiful sets of cards. Proceeding from
all it the youth is not prepared for consumption of a tourist product with the name
“Excursion on a city” (especially thematic).

Why so it turns out? Let’s try find out the reasons of such state of affairs.
Among circumstances and the reasons Belarus, and Grodno in particular, entrance
(on reception) tourist business, it is necessary to mean that also businessmen per-
fectly see. About it they and speak. The main reason is an absence of support from
the state. The sphere of internal, entrance tourism does not promise the big profit
as it happens in a case to the organisation of rounds the warm countries. According
to one skilled and active Grodno businessman, for the organisation of similar inter-
nal rounds the sensible, knowing and interested employee is necessary for it. And
for this employee the given, internal direction of tourism would become the main
source of earnings. And then it, this employee, would give all the best very much.
But in the same firm of such employee is not present till now. Why, it is asked?
Probably there is no interest in such business. Therefore both work on creation and
advancement of various excursions on routes of a city and vicinities does not go.
Even visits to the Grodno churches are carried out without the coordination with
priors of temples more often. So the considerable quantity of possibilities in the
qualitative organisation of such excursions is lost. The military cemetery is never
visited. Even such sacral component of the Grodno history as church St. Boris and
Gleb (Koloza) and that, quite often remains for tourists accessible only behind
fencing as nobody will simply phone to the prior gathers. From the same positions
visit to a synagogue becomes literally gift for visitors of a city. Also it is necessary
to co—ordinate the visit with the keeper of this building in advance. Meanwhile
any of the temples, any of the church organisations inherently never turned away
from tourists and are ready to co—operate actively. The city waits offered by travel
companies art and a photo of open—airs literally. Historical area of a city approach
for the organisation of such shows for tourists, as performances of participants of HE
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clubs of military—historical reconstruction. Such shows already I begin it is spent
in Lida, Mir, Novogrudok, Krevo also involve numerous fans of the military past.

Here it is necessary to recollect and vicinities of Grodno. As well as any vicini-
ties, they it is close, inseparably linked with history, culture of a city. The nearest
vicinities and a city together I do acquaintance to district in times better, more
informative, more eloquently, more informative. More less widespread aspect of
history of a city the plot connected with person Eliza Ozheshko is unique. Only
recently began to pay attention to the Grodno fortress of times of the First World
War. The well-known palace in Svjatsk — a monument of architecture of baroque
of 18 centuries could become independent tourist object, but is in the extremely
pitiable condition. The small village the Stomach could become serious dots in
in the story about Antony Tyzengauz, but, alas, it is not considered at all in any
rounds. The military history of a city and territory as a whole will be more clear
with use of lines of defensive strengthening of the Second World War. All listed
is out of attention of the majority of travel companies of a city or this use is not
a rule, tradition.

However for today’s time development of entrance tourism, incoming tourism
in the most remained Belarus city is the basis seriously to think of the reasons of
such condition of things and to try to formulate certain directions of an exit from
the developed situation.

The city history — a part of history of the country This the general phrase de-
spite of everything pays attention that the majority of organizers of tourism does
not know the valid history of the country, histories not Soviet, but our, Belarus.
The fear before the unknown person, a modern history still exists, Therefore one
of effective steps of increase of professionalism of employees touroperation the
enterprises is a growth of their knowledge on history, culture of the country and its
people occupying.

One of the basic directions of the constructive organisation of tourist activity in
such cities as Grodno is the organisation of preparation and activity of the qualified
guides. It can be the commercial organisation representing the centre of excursion
services and training centre of guides simultaneously. This organisation will offer
that part of round which is connected with granting of excursion services. That
there was such firm, it is necessary, that the tourist enterprises have become inter-
ested in it. And here without the aid of the state organisations of management not
to manage. This help should be complex. It not only protectionism in economy, but
also qualitatively other approach in development of study of local lore, domestic

Eﬂ history in educational institutions, all-round advertising of an image of a native
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city as small native land, and full revision of the point of view on principles and
approaches to restoration and an accomplishment of settlements in the country.
Here only one example of such relation to a historical and cultural heritage in our
city — the relation of the authorities to park of nature Rumljowo. This park — the
former manor of 19 centuries of noble family — is now a nature sanctuary of local
value. Think, that this especial line of the given green file of a city is advertising.
Absolutely is not present, this status Rumljowo of the power of a city prefer not
to recollect.

It is not necessary to forget, that each consumer of tourist services, pays money
not for the information on nature sanctuaries and history, not for a tasty cutlet, and
for comfortable conditions which create the tourist enterprises, for that unique
smell of history which exhales our city and which is necessary for keeping. “Gen-
1us loci” cities is its streets. On it all infrastructure of each city should work. And
in an activity direction for this purpose it is possible to begin with everything. For
example with... Toilets. How many them at us in cities? And in small towns, in the
big villages? Units. And after all it is an elementary component of the organisation
of comfortable rest.

In the course of realisation of reconstruction and an accomplishment of Grodno
for last 3—4 years there were not few losses. And it not only the Grodno practice.
That only there is a destructive reconstruction of a historical part of the Belarus
capital. In Grodno “trifles” first of all disappear. Borders of the former Vilensky
street with an inscription “Magistrat mjasta Grodno”, cleaned on pleasure to a new
tile, buildings which have appeared to be taken down easier than to see in them
a new life found archeologists fragments of the base of old palace Radzivil’s or an
old fragment of paved street of the Roadway which it was easier to fall asleep, than
to think of how it is all it is possible to use for attraction of tourists (I do not speak
about more idealistic purposes — education of new generations).

It will be sad, however, most likely the list of losses to increase. “Trifle” which
remained from the past more often the story of the guide will tell much more, than.
And in hands of the good guide these slices of history will create unique shape of
this or that corner of our country. “Young fans Alexander Duma (it is easily repa-
rable — Vlodomir Korotkevich), wrote great French historian Mark Blok, is for
certain the future historians who do not have not enough for this one — habits to
take pleasure in the present.” In Grodno is the present — underfoot tourists. As it is
important to remember it to the local and central authorities!

There is one more direction of development of tourism in such cities as Grodno,
and together with it and a wide spectrum of excursion services. And it does not HE
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become at level of one, even such city filled with history what our Grodno is. This
direction in the nation—wide relation to own national history, as special, higher
cultural value, as integral part of formation of citizens of the country. Such move-
ment of thoughts the lung as on it efforts the several ministries of the state — edu-
cations are directed at once, cultures, natural resources would Seem. However,
unfortunately, is not present. Extreme reduction of volumes of historical formation
at the schools, a new wave of russification lifted by the Ministry of Education in
2006, not how does not promote formation of the positive relation at youth to the
historical information about the country, parities of these facts of history, as some-
thing sacred, significant for understanding of in the territory and in the country,
among the people. History, as a subject any more the first year — “cinderella” in
school education. For the authorities history — unsafe sphere of knowledge, ky3pus
omo3uninoHHEIX sights. The latest news for teachers of lycées and grammar schools
where among other open classrooms it is planned to teach a course of “study of lo-

cal lore”: the Ministry of Education has offered a considerable spectrum of names
of open classrooms, and among them geographical, philological study of local
lore. But not the historical. It should be expected, but all the same looks it is sad.

The country where conversation on the native language associates with politi-
cal confrontation of the power, should begin all from apart. It is simply necessary
and inevitable step that from schools, technical schools and higher educational
institutions there were generations of conscious consumers of a new, qualitative
tourist product about the city, the village, the village. In a return case our internal
tourism and will be saved for the account initiative, directed on the warm countries
and supermarkets in Bialystok.

Let’s bring results. Business of creation new generation of guides is absolutely
achievable. It is possible at obligatory movement from different directions: busi-
nessmen, the state and consumers. And to move it is necessary for all together as
secondary in this business is not present. Results created become property of all
three parties. To it set of examples in the tourist countries of the world. And ini-
tiative people always will be, when will see, light in the end of a tunnel. And the
city—-museum of Grodno will have the guides. Also becomes an example for other
cities of the country.

Speaking about possibilities of the Belarus tourist industry, it is necessary to
recollect and such huge potential of the country, as ethnography. To position phe-
nomena that despite wars and the periods of the Antibelarus policy of all authori-
ties for two last centuries, counter to all the Belarus national culture can be still

m presented for acquaintance to tourists is. And as practice of last time when tourists,
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let testifies and a small stream, but flow in our country (especially from Russia),
the main interest from their party are Byelorussians, our culture, history — for them
a little known, national colour. Coming from Russia even prepare for facing the
Belarus speech, and have sincere disappointment when it do not meet.

Speaking about ethnographic potential of our country it is necessary to note the
following. Object of ethnic tourism is all variety of ethnic culture of these or those
people or its ethnic features in the given district. It is important to have in view of,
that these objects of ethnic culture can carry as directly practical functional char-
acter which will be used during the organisation of rest of tourists, and museum,
informative, memorial. Ethnic cuisine dishes can be carried to the first part of such
objects first of all.

Also national holidays, and in their structure national songs, dances, games
can become an element of the organisation of rest. Such actions will be more pic-
turesque to look with use of national dresses, with use of a national suit. Various
reconstruction, demonstrations of crafts, exhibiting of tools of work, a life, eco-
nomic adaptations, premises can be other party of a touch to ethnographic features
of territory. For example: a folk theatre “batlejka”. Or skill of smiths, potters (ce-
ramics of different areas of Belarus — Porozovo, Pruzany, Gorodok, Stolin). Here
important not only to suggest to observe of how subjects look, but also to have
possibility to see, how these things are made (very opportunely if this process of
manufacturing is carried out on demand of the tourist) In some procedures of pro-
duction can participate and tourists.

It is especially necessary to note such component of local ethnic feature, as
territory mythology. It can be present in created with taste and knowledge of busi-
ness special territories which at certain marketing efforts can become the presents
destinations. The height can be connected with the former stay here a pagan tribe.
Special object — cemeteries, tombs. Here the attention of tourists addresses on
character and appearance of gravestones. Burial places, an inscription on them.
For example, on the Lithuanian cemeteries wooden crosses with a carving are
often placed. Thus on crosses inscriptions are put: “Died of unfortunate love” or
“the Victim for the Native land”. It is possible to see and the ancient burial places
designated by usual boulders — such, for example, there were country burial places
till the end of 18 centuries.

It is separately necessary to tell about names of settlements, the rivers and lakes,
proper names which reflect features of national structure of local population now
and in the past. Excursion should be prepared so that not only there were known
names, but also opened to tourists more about district in which they have a rest.
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It is possible to assert absolutely confidently, that the main element of each
national district is local informal conversation. Its sounding not to local, another’s
person will allow to feel in other district, Words in other language, other pronun-
ciation sound in something mysteriously. Also it is the truth. After all language
is a philosophical system (S. Janowich) But behind sacrament of another’s word
there is an invitation to glance in the world of other people, other historical expe-
rience. A good example of such active use of local excellent feature in language
known regional specialist Dorofej Fyonik uses.

Attention to symbolics — national, pagan, historical — a necessary part of the
organisation of round with the ethnic content. In products of national masters,
in clothes, in registration of constructions, in specially made badges, pendants,
clothes, belts, ornaments. Clay or wooden toys there should be a main symbolics
of territory. The tourist should feel certain participation in culture new to it. Him as
though invite in it, are glad, that that is interested in a local population life. Here it
is necessary to be very tactful and formed in correct use of symbols that not which
image not to insult national or religious feelings of local people. How here not to
recollect a belt from Ales Belokoz’s museum.

Thereupon it is important to mention such side of tourist representation, as reli-
gious holidays, ceremonies, sacraments. Each ethnic group has the connection with
religion. Therefore Moslem customs, Judaic, Catholic and orthodox — should be
a part of obligatory attention at the organisation and carrying out of ethnic round.
Here the exclusive understanding, knowledge of a subject of the organisation of
ethnic rest, knowledge of a context of a holiday as on the essence each church
action not with is focused on the foreign spectator, but on the direct participant
believing are necessary. The tourist if it belongs to other creed, to other culture,
should not stir the presence to religious actions. If the tourist — the representative of
this religion, very favourable turn of acquaintance to religious action can become
inclusion him in this action, this holiday.

The round organisation should be co—ordinated with that period when in na-
tional, religious calendars there is a holiday or an economic life submits to the
certain occupation, certain tradition. It does character of attention to objects of
ethnic culture more directed, more substantial. An example of rather favourable
souvenir for tourists are headdresses of certain district. They are used by tourists
practically and as are a part of a national suit much explain about culture of the
given population. Therefore chapec, skandachka, magerka, galowachka, hustka,
namitka, shliubny wianok, shapka fytrawanka, kaptur, ablawuha, padwichka — can
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be made on sale and as can be an element of clothes of employees of certain agro-
tourist manor. As an example: here so it is necessary to carry!

Very important part of museums which place ethnographic subjects in the
exposition are museums of local lore. They share on scientifically—educational,
research and educational. In the majority museums of local lore are complex as
contain exhibits on various themes which illustrate both the nature and culture,
and history of certain district. For example, museum of local lore in Braslaw or
a national museum at village Golshany school. Interesting museums have Svis-
loch, Lepel, Kleck, Sluck, Polock. Therefore to consider the attractive sides of
such museums, preparing qualitative ethnic round it is necessary.

And the museum practically always pulls behind itself creation of the whole
infrastructure. Reconstruction of roads, filling by their small forms and monu-
ments, the nature sanctuary status are received by the reserved tracks, separate
trees, streams, boulders. For today’s time in the country in a museum infrastructure
there are about 150 monuments of wooden architecture, 30 museums of national
architecture and a life, about 40 literary museums, about 20 local and histori-
cal and cultural reserves, more than 50 memorial. For comparison — in Sweden
— about 4000 monuments of architecture, in Norway — nearby 1500. In Belarus
legislatively there are two kinds of museums — state (their overwhelming majority)
and private — such units. Huge number of departmental museums have no normal
legal status. Though right now there is a real necessity of popularisation of such
museums, perfection of their organisation.

Among a various sort of questions which are given rise by today’s develop-
ment of tourist business in Belarus there is one special: a place and a role of the
Belarus language in the tourist industry of the country. Already now the tendency
is visible: those who visits our country (and now such most of all — from Russia)
wish to see the Belarus people, with its own including language colour. The corre-
sponding administrative actions directed on stimulation expansion of sphere of use
of a national language are here again necessary. It is impossible to make so that in
the conditions of a market competition a national language the next time has been
removed from the use as long—term, strategic planning of tourist success is directly
connected with an active, daily role of the Belarus language in tourist business.

Tourism — not a novelty for Belarus, as a matter of fact. But in those scales,
and the most important thing, with such consumer motives, with open borders (at
all complexities is all the same not the Soviet possibilities) tourism in Belarus has
a new birth. It is necessary to use the best efforts, that it was generated really Be-
larus, so excellent, original, attractive, so the competitive.
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PO3IOMD

APpTBIKYJ IPBICBEYAHBI I3pary MbITaHHY, SKis Hapamkae pa3Binué typenmy ¥ benapyci. Typsi-
cTeiuHbIs GipMbl ¥ Benapyci cTBaparoliia afiHa 3a Ipyro# i mpamnaHyronb cBae Maciayri axBOYbIM J1a
a/inavbIHKy TyOBbLIbLAM i npble3kbiM. Tosbki ¥ [opaaHi HacTBapaycs He an3iH A3ecATaK TyphICTBIY-
HBIX MPajCTayHITBAy — areHUTBay i Typaneparapay. Hazipaenua HekaTopbl “Oym™ arparypbi3my.
3azan3iMcsl IbITaHHAMI: IITO MOTYIIb NIparaHaBallb sHbI, IPbIHAMCI, ITpa Halll >ka ropax? Sk ratoBbl
1 3I0JBHBI STHBI TTaka3amsb siro Ham? 3 skora 6oky? Skimi cponkami? be3 cymHiBY, Takimi aHanariu-
HBIMI TIBITAaHHAMI MOTYIIb 3ajania i ¥ Marinése, i ¥V bepacui, i ¥ Bine6ceky, i ¥ Mencky. Ha céneruni
Yac TPaAbIIBIHHEIM BiflaM TYpPBICTBIYHAra HpajyKTa Ipa ropaj 3’gyisdenia aniigHas 3KCKypeid,
anp00 TOJBKI anisAHas SKCKypcis. Yaro He crae rapaickomy TypOizHecy, kab mepaiiyaHae BBILIDI
cTtana cdepail aanavblHKy i iHTAJIEKTyaJbHara pasBillsl rapa/pkaH i racueil ropaja 3 AaraMoraio
po3HBIX hopM Typbi3Ma? AyTap apThIKyNly Jae cBae aJka3bl Ha TITHIA 1 iHIIBISA MBITAHHI Pa3Billls
TypinaycTpsli ¥ benapyci.

Cspon po3Hara KIITAITy NBITAHHAY, SKis Hapajkae CEHEIIHse pa3BilLE TypbIcLKara Ipaj-
npeIMajIbHINTBA ¥ Benapyci écup aaHO BBIKIIOYHAS: Mecla i poisi Genapyckail MOBBI ¥ TypbICIKai
IHIYCTPBIi KpaiHbl. YKo Iisirep OadHa TOHAPHIBLL: THIX, XTO HaBe[Bae HAIy KpaiHy (a csApox Hix
Gonbiacip 3 Pacii) xouynp 0ayblup Oenapycki Hapoj, aqMETHBIL, Ca CBaiM, y ThIM JiKy MOYHBIM Ka-
aapeiTaM. | TyT HeaOXOHbI a/lIaBeAHbIA aIMiHICTPATHIYHBIA PhlYari, HAKipaBaHbIA HA CTHIMYJISIBaH-
He HaIIbIP3HHs cepbl YKbIBaHHS HalbISHaIbHAK MOBBI. Henbra 3pabiipb, kab Ba yMoBax pbIHKaBail
KaHIOKTYpPbl HallblIHAJIbHAas MOBa OblUIa 4aproBbl pa3 BBHILICHYTa 3 YXBITKY, 00 J10yraTspMiHOBae,
CTparariuHae IiaHaBaHHE TYPBICTBIYHAI MACISIXOBACIi HAIPACTKI 3BsA3aHa 3 aKThIyHAl, MayclonHai
poiutio Genapyckait MOBBI ¥ TypOi3Hece.

TypbI3m — He HaBiHa a1 benapyci, y npsiHIbIne. Ane ¥ TakiM mamepsl, i cama rajgoyHae, 3 Taki-
Mi CITa)KBIBELIKIMI 3aIbITaMi, 3 aadbIHEHBIMI MexaMi ( IPbI YCiX CKIagaHacIsIX — IITa He CaBeLKis
MarysIMacili) Typei3M y benmapyci Mae HoBae HapamkdHHe. Tpaba mphIKiIacLi yce HamaraHti, Kab
én chapmipaBaycs campayapl OerapyckiM, a 3HAYbIb aJAMETHBIM, apbITiHAJbHBIM, MPBIBAOHBIM.
A 3Ha4bIIb KAHKYPEHTHA3/10JIbHbIM.

Karnialiuk Vital, the assistant to the dean of tourism and service faculty Grodno State University
by J. Kupala. The candidate of historical sciences. Deals with problems of a historical demography
of Belarus of 19-20 centuries, history of the city of Krynki, study of local lore.
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Whose rapprochement?

The Belarusian media between
Lukashenka and the EU

he continuing repression of the independent media exposes the
Belarusian government’s concessions to ,,European standards”

T for what they are: window dressing on a regime that has no inten-
tion of releasing its stranglehold on society any time soon.

The inclusion of Belarus in the EU Eastern Partnership pro-
gramme, whose participating countries met for the first time in Prague in May
2009, has been the most visible in a recent series of indications of a rapprochement
between the EU and the pariah government of Alexander Lukashenka. While rea-
sons for the EU’s pragmatic change of heart are to be found in Belarus’ refusal
to bow to Russian pressure following the Georgia conflict in August 2008, the
increasing economic squeeze and deteriorating relations with Russia is forcing
the Belarusian government to seek help wherever it can. Nevertheless, the ques-
tion arises as to who is benefiting from the rapprochement. If the degree of media
freedom in Belarus is anything to go by, the concessions that have been made to
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»Buropean standards” are window dressing on a regime that has no intention of
releasing its stranglehold on society any time soon.

Media landscapes

Those in central and eastern Europe who in 1989 saw the media as the hand-
maiden of democracy have today become targets for new and subtler forms of
censorship. A Eurozine focal point illustrates how media autonomy in Europe’s
,young democracies” is being inhibited by market forces, the influence of organ-
ized crime and continuing political intervention.

Since February 2009 a new ,,Jlaw on the mass media” has been in force in Bela-
rus that has been condemned by the Belarusian Association of journalists (BAJ) as
,undemocratic at core”. The law, says the BAJ, ,,will create a real threat to media
freedom in Belarus until it is brought into line with international standards.” This
view is seconded by an OSCE report® that notes that despite some improvements
over the existing law on freedom of expression in Belarus, namely its reference to
international treaties, ,,the law’s shortcomings seriously outweigh any advantages
it might have. [...] The majority of its provisions are unnecessary or detrimental to
freedom of expression and freedom of the media in Belarus.”

Most problematically, the law requires all print media outlets with a print run
of over 300 copies to re-register with the authorities. Periodicals must submit
information about their subject matter, the language in which they publish, their
circulation figures and the area in which they distribute. The precise purpose of the
registration requirements remains unclear, however. ,,If registration, as asserted, is
a purely technical statistical procedure, then virtually all that is needed for registra-
tion purposes is the full name or company name and contact details,” comments
the OSCE report. ,,The demand that detailed information be submitted on content,
plus a multitude of bureaucratic barriers, all testify that the registration scheme
will be used to exercise supervision over the media.”

The law also relieves the journalist accreditation body of obligations towards
accountability, now bluntly defining accreditation as the granting to journalists
the right ,,to cover events organized by the state authorities”. No specific reasons
why a journalist might be denied accreditation are provided and already numerous

! Belarusian Association of Journalists, ,,Newsletter Jan-Feb 20097, http://baj.by/index.php?module=p&tid=6
2 OSCE, ,,Comments on the draft law of the Republic of Belarus on the mass media”, 2008, http://www.osce.org/
documents/rfm/2008/06/31899_en.pdf
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journalists have been offered spurious reasons for the rejection of their applica-
tions. Belarusian correspondents working in Belarus for the foreign media face
stricter accreditation requirements and under the new law receive high penalties
for distributing information that is ,,incorrect” or ,,damaging to the country”. For-
eign journalists are also banned from operating within Belarus without special
permission, which rules out short-notice visits. As the OSCE report points out,
the law ,,relegates fundamental questions of accreditation to the discretion of the
accrediting bodies, which emasculates the very meaning of accreditation, that is
the unhindered receipt of information about the activities of state authorities and
public organizations.”

Further features of the law include the weakening of previous guarantees of the
confidentiality of sources and new stipulations on ,,accuracy” that will potentially
outlaw the publication of forecasts, comment and satire. Overall, the law simplifies
suspension or closure of a media outlet, which can follow two official warnings for
any kind of violation, a measure disproportionate to the offence.

Not part of the new law but also highly detrimental to press freedom in Belarus
is an increasing tendency to apply a 2007 law on the ,,counteraction of extremism”
to the media. On 25 February 2009, Eurozine partner Arche was charged with
extremism after copies of the journal were confiscated by guards at the Belaru-
sian-Polish border town of Brest. The district court judged that the issue, which
appeared immediately after the 2008 parliamentary elections, contained material
»that discredits the activities of the authorities of the Republic of Belarus, fuels
political and social tension and incites the organisation of a collective revolt”.
Needless to say, the offending content at no point supported the use of violence.?
Nevertheless, at the request of the KGB, the court ruled that the issue represented
,a threat to the country’s security” and ordered that the confiscated copies be de-
stroyed.

Thankfully, Arche’s appeal was upheld on 7 May and the charges were dropped
shortly before the case was due to be re-tried at the end of June (a conviction
would have meant searches of Arche’s stocks and possible closure). Nevertheless,
it would be a mistake to see this as a victory for press freedom. The failure to re-
imburse Arche’s legal costs means there has been no admission of error on the part
of the KGB and similar charges could be brought against the journal again. The
dropping of charges against Arche signals not so much a concession to the right to

3For more details on the offending material, see: http://www.eurozine.com/articles/2009-03-04-newsitem-
en.html
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free speech as a reminder to the independent press and its clientele that in Belarus
free speech has its limits. Reports of a forthcoming law that will outlaw possession
of ,,extremist” materials and allow the KGB to search the private space of any sub-
scriber to suspect publications adds to the impression of arbitrariness in the official
definition of press freedom.

These developments come on top of a crushing state monopoly over the print
and electronic media. In Belarus, unlike in other post-Soviet nations, there has
been no thoroughgoing privatization of the media. State subsidization of the media
is massive, in the 2009 budget amounting to approximately 90 million US dollars
(that is according to official accounts, the real total may be higher) — a sum that has
tripled over the last five years. Over three-quarters of this budget was allocated to
television and radio.* According to counts made at the beginning of January 2009,
there are 227 radio and TV channels registered in Belarus, 165 of which are state-
owned. BelSat, the most-viewed independent television channel, is broadcast from
Poland with Polish funding and on 6 July was, for the umpteenth time, refused
authorization to operate from within Belarus.

In the print sector, government control of printing and distribution structures
cements the competitive advantage of state-owned media: the circulation of the
largest officially backed Russian-language daily, Sovetskaya Belorussiya, is 500
000; that of Narodnaya Volya, the largest independent daily, just 55 000. Out of
1307 registered periodicals in the country, fewer than 30 are both independent and
what could broadly be described as political. Advertising is subject to strict regu-
lation; investors that do place advertising in disobedient periodicals are ,,invited”
to KGB departments and to ministries, where it is explained to them that they are
jeopardizing their business.

Zhanna Litvina, chairperson of the BAJ, regrets that journalists working in the
state-owned media frequently understand their role as to cater to the needs of the
state and to the concerns of the Communist Party and its voters. As a result, an
imbalance has been created between the expectations of the public and the image
of these expectations by the state media. ,,It is here that we can find clues as to the
problem of Belarusian society in general, why it appears to be frozen and why it is
so easily ruled”, Litvina says.

* Figures provided by the Belarusian Association of Journalists (BAJ), ,,Mass media in Belarus. 2008 Annual
Report”, available at http://baj.by/index.php?module=p&tid=6. All figures quoted are from this report unless
otherwise stated.
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This relation between a compliant population and a one-sided media is never
more pronounced than during elections. According to the BAJ, the media failed to
inform the electorate of its political options during the 2008 parliamentary elec-
tions, instead ,,depoliticizing” coverage by focusing heavily on the procedural
aspects of the electoral process. Activities and events designed to put the govern-
ment in a positive light — celebratory events, factory openings and so on — were
featured heavily, while coverage of opposition candidates, such that it existed, was
overwhelmingly negative (albeit with slight improvements on the 2004 elections).
No televised debates between candidates were organized prior to the elections and
campaign slots on national TV were shown outside prime time (although re-broad-
casted during prime time on a private channel with lower ratings). Particularly
controversial was the refusal of the state media to publish pre-election programmes
of opposition candidates. The small circulation of the independent media meant it
had very little impact in addressing this informational imbalance.

Bearing in mind this situation, along with the physical and psychological har-
assment of journalists that takes place on a more or less daily basis, journalists in
Belarus have little cause for optimism about the ,.liberalization” of the media sec-
tor. The improvements that #ave been made — notably an increase in the influence
of non-state media, the increase in print runs of non-state periodicals, and the rapid
development of web-based media and citizens’ journalism — are, says the BAJ,
,heither systematic nor irreversible”. And while two important and high-profile
periodicals — Nasha Niva and Narodnaya Vola — were returned to the state distribu-
tion system in November 2008, around a dozen independent publications, mostly
regional, are still denied state distribution.

Online and digital media: An island of freedom?

Statistics on Internet-use in Belarus vary, the organization e-belarus.org putting
it at 3.1 million people and the BAJ® at 22 per cent of the population (lower than
in neighbouring countries). The same BAJ survey finds that only 7.3 per cent of
Internet users access social and political information via the Web. Nevertheless, it
is a medium whose importance has not escaped the notice of the ministry of com-
munications, which has announced ambitious targets for increasing broadband and
wireless access in the private and state sectors by 2015.

5 See respectively: http://www.e-belarus.org/mews/200904261.html; Belarusian Association of Journalists, ,,Mass
Media in Belarus”, March-April 2009, http://baj.by/index.php?module=p&tid=6
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Of course, the government’s Internet-friendly attitude lasts only as long as the
infrastructure remains in its control: at the moment, there are approximately 180
telecommunication operators providing Internet access, which all rent web space
from the state-owned telecommunications company BelTelekom; plans for the full
privatization of BelTelekom in five years time are not looked upon enthusiastically
by the authorities. In May 2008, details of a governmental round table were pub-
lished in which ministers expressed concerns about ,,flows of disinformation from
foreign websites” and referred positively to ,,Chinese methods of blocking such
information”, as well as the use of filtering software by service providers to weed
out material ,,conflicting the current legislation or norms of public morality”.®
Other sources, meanwhile, casually mention recent KGB raids on websites en-
couraging religious extremism, child pornography, and e-fraud.” Laws protecting
private Internet users from state surveillance are non-existent: the KGB is entitled
to demand traffic logs from service providers without having applied for a warrant.
Opposition websites, including Charter 97 and Radio Svaboda, are regularly sub-
ject to DDOS (distributed denial of service) attacks, which they suspect originate
from the security services.?

Nevertheless, online and digital media represent something of a legal loophole.
Though the new media law does contain new regulations concerning online media,
there are indications’ that this applies only to ,,analogues” of print media, as op-
posed to web-only publications (with the offshoot that journalists working solely
in digital media are unable to gain press accreditation). The BAJ refers to the In-
ternet as ,,an island of freedom” and encourages print newspapers to develop their
own websites as their sole route of survival if faced with closure — as was the case
for the independent trades union newspaper Salidarnast.'® This partial censoring of
the Internet by the authorities suggests that the government does not want to alien-
ate the younger generation of 15 to 24 year olds who make up the single largest
group of users in the country.

The story of the popular CDMag illustrates the aptitude of digital media for
bypassing state censorship still focused on print and electronic media. Having

¢ See: Belarusian Association of Journalists, ,,Mass Media in Belarus. Annual Report 2008”. Available at: http:
//baj.by/index.php?module=p&tid=6&page=1

7 See: http://www.e-belarus.org/news/200906191.html

§ The most recent report of a DDOS attack was on the Charter ‘97 website on 10.06.2009, see: http://baj.by/m-p-
viewpub-tid-1-pid-6988.html

 See: OSCE, ibid.

10 See: http://gazetaby.com
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operated as a samizdat student paper in the late 1980s, CDMag’s forerunner
Studenckaya Dumka became the official newsletter of the Belarusian student
association after independence; by 1998 it had evolved into a 40-page colour
magazine. When Studenckaya Dumka was closed down in December 2003 after
the competition-winning slogan (,,Don’t wait for the moment, create it yourself”)
was deemed a step too far, the magazine set up an informal distribution network,
bringing 300 copies — the maximum legal print run for an unauthorized publication
— to each outlet. After a coordinated swoop by the KGB in November 2005, no
printer in Minsk would touch the publication; faced with a choice between print-
ing abroad or going digital, Studenckaya Dumka opted for the latter and changed
its name. Despite a failed attempt to register the magazine and another visit by the
KGB in August 2006, CDMag continues to distribute anonymously. Conceived
in magazine format and produced on a CD, each issue has a lead story along with
interviews, cartoons, and other youth-interest features. CDmag is enthusiastically
digital, mixing video, flash animation, text, photo and audio, and a new website
has just been launched.!!

Language and opposition

Like Ukraine, Belarus is a country of two languages. Lukashenka’s neo-Soviet
regime gains support from the Russian-speaking sector of the population, while
the use of the Belarusian language in opposition circles is an expression of the
rejection of what are seen as the remnants of Soviet colonialism. As a result, the
brunt of the censorship of the independent media is borne by television and radio
stations, journals and websites publishing in Belarusian.

After coming to power in 1994, Lukashenka exploited popular resentment of
the aggressive promotion of Belarusian that had been underway immediately since
independence in 1991. A referendum in 1995 reversed a 1992 language law that
had introduced Belarusian as the sole official language, and Russian was reinstated
as a second official language. Since then there has been a steady attrition of the
Belarusian language in the public sphere; today only five per cent of schools teach
classes in Belarusian (compared to 30 per cent in 1993).

,»The language divide” is not only between Belarusian and Russian, but also
between the Soviet and pre-Soviet Belarusian orthography. The Soviet form of

' See: http://www.34mag.net/
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Belarusian, known as narkamauka (narkamat = ministry), was introduced after
a grammatical reform in 1933 that went hand in hand with political repression
of ,,national democrats” and continues to be officially endorsed. The pre-Soviet
orthography, called tarashkevitsa (after Branislaw Tarashkyevich, who compiled
the first standardized grammar of the Belarusian language in 1918), is used by in-
dependent media outlets, including Arche, Dziejaslou, and Radio Svaboda.

The use of tarashkevitsa has an enormous symbolic value that goes to the heart
of the political identity of the democratic opposition. Tarashkevitsa was itself the
fruition of national resistance to Tsarist cultural russification policy which, from
1836 onwards, included banning the use of the Belarusian language in universities
and the press. In 1906 Nasha Niva became the first legally published Belarusian
language newspaper and was synonymous with a Belarusian ,,national awaken-
ing” until being closed by the Tsarist authorities in 1915.

After the declaration of the Belarusian Soviet Socialist Republic on 1 Jan 1919,
Belarusian continued to be promoted as the official language of the BSSR. This
policy came to a halt with rise of Stalin at the end of the 1920s: from then on the
Belarusian language had a cultural life only among a politically disarmed literary
intelligentsia. Yet membership of the Union of Writers of the BSSR by no means
guaranteed protection from Stalinist repressions: on the night of the 28 October
1937, more than a hundred writers and intellectuals were executed in the NKVD
prison in Minsk. After 1945, Russian was firmly established as the primary means
of communication, existing in everyday usage only among the cultural elite and
kolkhozniks (collective farmers) — a paradoxical situation, remarks Arche editor
Valer Bulhakau.

From the 1960s, a liberalization took place: socialist realism was at its height
and Belarusian-language writers — providing they toed the official line — could
pursue a relatively well-rewarded niche existence. During perestroika there was
a move back from narkamauka to tarashkevitsa among union members, who were
instrumental in establishing the Belarusian Democratic Front (BNF) in 1988 (the
most prominent among them the novelist Vasil Bykau). The direct successor to
the writers union continued until 2001, when state funding was withdrawn and its
journals turned over to Lukashenka loyalists. The reaction was the founding of an
independent writers union, the Belarusian Union of Writers (Sayuz belaruskikh
pismennikau — SBP) with its own journal, Dziejaslou;'* today the SBP has a mem-

m 12 See: http://www.dziejaslou.by/
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bership of under 700 and must compete with an ,,official” union set up in 2005.

The precarious situation of Dziejaslou is typical of that facing independent
journals publishing in tarashkevitsa. Denied distribution in kiosks and bookshops,
Drziejaslou is unable to sell enough copies to become self-supporting; to make
matters worse, libraries are discouraged from subscribing. Nevertheless, some
librarians ignore the blacklist and Dziejaslou does make it onto the shelves (editor
Barys Piatrovich recalls with satisfaction seeing dog-eared copies alongside pris-
tine copies of officially approved journals). Another means of distribution — read-
ings in schools and local libraries — has also been blocked after a ban on organizing
meetings with the SBP.

A ,,Law on Rules of Belarusian Orthography and Punctuation”, due to be im-
plemented in September 2010, will ban the use of tarashkevitsa and is widely seen
as a further measure to restrict the independent media. Publishers are undecided on
how to react, with many advocating the use of narkamauka in order to avoid being
squeezed out of the public sphere entirely — a step already taken by Nasha Niva in
2008, having published in tarashkevitsa for the last fifteen years.

Yet there are signs of a resurgence of the Belarusian language. In a recent of-
ficial poll, 89 per cent of respondents said that they spoke Belarusian in their eve-
ryday lives. Experience shows, however, that the actual figure is much lower. Why
would people falsely claim to speak Belarusian? Were they acknowledging that
they would like to speak the language if only they knew how? Anecdotal evidence
seems to bear this out: Arche editor Alexandra Makavik recounts sitting in a taxi
and talking on her mobile phone in Belarusian when the driver remarked: ,,How
nice it is to hear the Belarusian language. I regret having forgotten how to speak
it myself.”

The economics of Europeanization

The images'® of Alexander Lukashenka in audience with Pope Benedict XVI
circulated by international news agencies in April 2009 were somewhat incongru-
ous given the hostility of Belarus’ politically subservient Orthodox Church towards
the Catholic Church. What was going on here? It was hard not to speculate about
the involvement of the British PR company Chime Communications, hired in Au-
gust 2008 to improve the image of Belarus abroad. Led by the former Margaret

13 See: http://www.rferl.org/content/The Boy The Pope And Lukashenka/1617734.html
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Thatcher advisor and life peer Timothy Bell, Chime is also likely to have been be-
hind last year’s sympathetic interviews with Lukashenka in The Financial Times,
the Frankfurter Allgemeine Zeitung, the Wall Street Journal and elsewhere.

Bell Pottinger Sans Frontieres, the Chime Communications subsidiary handling
the Belarus file, lists under ,,recent achievements”, ,,supporting the government of
Belarus in its programme for economic and democratic reform”'* — though if they
know about any programme of democratic reform on the part of the Belarusian
government, they are keeping it to themselves. Nor should one be fooled by the
charitable sounding French addendum: ,,As our name suggests, Bell Pottinger
Sans Frontieres recognizes no boundaries, disciplinary or geographic, when it
comes to how or where we support our clients.” These ethical boundary-pushers
are ,,agnostic about the tools we use to deliver solutions” operating ,,in plain sight
or below the radar”.

Dark PR arts aside, over the last year there have been some very ,,within radar”
indications of political rapprochement between Belarus and the West. On 23 June,
the PACE (Council of Europe Parliamentary Assembly) voted to restore to Belarus
its ,,special guest” status, removed since 1997, conditional upon the country’s sus-
pension of the death penalty. More prominently still, Belarusian government of-
ficials travelled to Prague in May for the first meeting of countries participating in
the EU’s Eastern Partnership programme. This effectively ended the moratorium
on meetings between the EU and the Belarusian government and involved a six-
month lifting of the symbolic EU travel ban on high-ranking Belarusian officials.
It is worth noting that an EU visa still costs 60 dollars in Belarus, almost twice
as much as in other Eastern Partnership countries — something likely to affect the
answer ordinary Belarusians give to the question, ,,Whose rapprochement?”

EU sanctions on Belarus had been in place since 2000, when the OSCE deemed
the parliamentary elections that year irregular, and were stepped up after the next
election in 2004. The barricades only began to come down in 2007, when a steady
trickle of political prisoners began to issue from Belarusian prisons. This came
to a politically opportune head with the release of Alexander Kazulin, the leader
of the oppositional Social Democratic Party (Hramada) and former presidential
candidate, shortly before the parliamentary elections in autumn 2008. Prior to
the elections, Lukashenka had announced he would be prepared to see opposi-
tion politicians in parliament; in the event, not a single one made it that far. Tiny

m 14 See: http://www.chime.plc.uk/our-companies/bell-pottinger-sans-fronti%C3%A8res
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procedural mistakes led to the disqualification of many opposition candidates,
while an absurdly low ceiling on campaign expenditure meant that the elections
were barely taken notice of by the population. The OSCE, although this time al-
lowed into the polling stations, consequently judged the elections to have been
undemocratic. Significant, however, was the official Belarusian reaction to this
verdict: whereas in the past, such statements would have been grist to the anti-
western propaganda mill, now the Belarusian authorities concentrated on OSCE’s
few positive comments. The state media, previously so damning of the European
Union, did a U-turn and turned on those countries opposed to Belarus’ European
rapprochement. '

Needless to say, for Belarus the rapprochement is born of economic necessity.
In 2007 Russia raised the price of its oil exports, forcing Belarus to sell a 50 per
cent share of Beltransgaz to Gazprom; more recently, Russia has delayed on the
final instalment of a 2 billion dollar stabilization lone agreed upon in November
2008. Deterioration of relations with Russia has prompted Belarus to seek help
from the West, in January 2009 receiving a 2.5 billion US dollar loan from the
IMF, a requirement of which was that the Belarusian rouble was devalued by 20
per cent. Foreign investment is needed to modernize the Belarusian economy — 80
per cent of which remains in state hands — if Lukashenka is to continue to provide
the relatively high level of welfare that is among the main reasons why the major-
ity of the population support him.

There are reports that some opposition leaders have begun blaming the rap-
prochement for the preservation of the regime, possibly an attempt to use the EU as
a scapegoat for political ineffectiveness. Certainly, the rapprochement undermines
the opposition’s attempt to portray Lukashenka as an international pariah, while re-
cent outbursts of contempt for Russia do indeed suggest that Lukashenka believes
he has a new source of political legitimacy. Yet is the democratic opposition really
o sectarian as to oppose European rapprochement for the sake of internal politi-
cal jockeying? Not according to Andrej Dynko, editor-in-chief of the politically
unaffiliated Nasha Niva.'® Positions among the opposition differ, he says, only
insofar as some believe the Lukashenka regime must be engaged with whatever
the repressions, others refusing to negotiate before basic democratic values are

15 For more on the ,,simulated” nature of the liberalizations in particular in relation to the 2008 elections, see:
Astrid Sahm, ,,Simulierte Wandel? Belarus ‘08”, in Osteuropa 12/2008
16 See: http://www.nn.by/
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restored. So how is the westwards shift in Lukashenka’s foreign policy viewed by
the population at large?

,Only the minority of Belarusians perceive themselves as political citizens”,
says Dynko. ,,As long as personal interests aren’t affected, the opposition will be
limited to small groups, much as was the case in the Czechoslovakia and the GDR.
Except that now, this tendency is even more pronounced. People earn less than in
western nations but a certain stability exists. Small personal incomes enable the
state-controlled economy to accumulate wealth and to develop industry. The situ-
ation in Belarus is comparable to that in China, where only a small fraction of the
population cares about political rights. Yet while China is self-sufficient, Belarus
has been reliant on heavy Russian subsidies in exchange for cultural Russification
and political loyalty. Now the country is in danger of sleepwalking into economic
chaos.”

Yet are not aspirations for economic freedoms more potent a democratic force
than the nationalism of an intellectual elite? Not necessarily, replies Dynko. ,,It is
not such a simple question in authoritarian systems, in which complex clientelist
networks exist around the regime, enabling and controlling access to financial and
other resources. In Russia, the middle class does not form a democratic vanguard,
while in the Ukraine, though the Orange Revolution did indeed gain the broad
support of the middle classes, the fundamental driving force was national identity.
This is the most important factor for change. The national democratic movement is
rooted in the desire to realize national honour, and that is the reason for the current
upsurge in national identity. There is a sense that if Belarus is internally different,
as the regime claims, why should it be a satellite of Russia? If Belarus is a nation,
why Lukashenka and not national values?”

So is there no motor for change that transcends national identity? What about
the millions of Russian-speakers in Belarus who also desire a more democratic
system? ,,The European factor will always be the major one since it is accessible
to all groups,” says Dynko. ,,However change is not reducible solely to EU inte-
gration, but also about forces and relations of production. The state economy has
proved to be less effective than the market economy. This will gradually become
amotor for change. The global economic crisis will also contribute to political
change. Until recently the financial crisis has been denied by the state media. The
crisis has revealed to everybody, from the government elite all the way down, that
the Belarusian economy is contingent upon the global economy. The financial
crisis has acted as cold shower: until now the Lukashists had been in danger of

@ believing their own lies.”
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According to Andrew Wilson, expert on post-Soviet politics at the European
Council on Foreign Relations, Lukashenka has been maintaining a balancing act
between the ,,welfare populism turned consumerism that is his key to the ‘social
contract’ with the nation while trying to partially accommodate the growing pres-
sures for nomenklatura privatization”.'” This pressure comes from an increas-
ingly influential ,,technocratic” faction within the regime, led by Lukashenka’s son
Viktar, who wields much influence in the construction and property sector. The
new elite also includes Natalia Petkevich, ,,the new face and brains of the Lukash-
enka regime” according to Dynko, and Uladzimir Makiej, whom Wilson calls ,,the
new eminence gris”.

This political faction, writes Wilson, ,,want control of key economic assets for
themselves; the West is perceived as a useful counterweight to a Russian incur-
sion that comes with too many strings attached. Russian oligarchs like Roman
Abramovich are already hovering over the juiciest Belarusian assets. The global
economic crisis may force some Russian oligarchs to rein in their ambitions; oth-
ers are already starting to think they can buy assets on the cheap.” Some even
look to Viktar Lukashenka with a degree of hope: ,,With little to show in terms
of short term progress, optimistic observers look to the longer term. In time, the
‘technocrats’ may bring about regime change. Once they become oligarchs, they
will develop and interest in the rule of law. But in order to become oligarchs they
will abuse the system in the short run. The EU should be pushing for more rule of
law in the region, not less.”

Media perspectives

How would such a change impact upon the media? Would the effect of liberali-
zation upon the Belarusian media, preserved in Soviet aspic during the Lukashen-
ka period, be similar to that seen in Russia after 1991? The prospect is not exactly
rosy: after a brief ,,golden age” between 1989 and 1996, when journalists were not
subject to state control yet still enjoyed state subsidies, the oligarchs moved in. By
the end of the 1990s, media pluralism was nothing more than a set of holdings each
pursuing its own interest under the guise of various political ,,brandings”.'® Should

17 Andrew Wilson, ,,Belarus after its post-Georgia elections”, http://ecfr.eu/content/entry/commentary wils-
on_on_belarus/
18 See: Andrew Wilson, Virtual Politics. Faking Democracy in the Post-Soviet World, Yale 2005, 43.
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such a pattern be repeated in Belarus, the media may find that after liberalization
its woes are far from over.

However there are factors that speak against such a scenario. First, the EU or an
equivalent body was not politically influential in the Soviet Union prior to the col-
lapse of communism. If the EU succeeds in accompanying Belarus along a process
of liberalization, a legal structure into which the ruling elites had already invested
would be immediately available. Inherent to a European model of liberalization, as
opposed to the Russian model of ,,sovereign democracy”, would be a democratic
constitution guaranteeing the political independence of the media.

The second factor is that in Belarus, independent representative and self-regu-
latory media bodies have evolved within the grey zone of freedom characterizing
the Lukashenka regime — much aided by a range of international organizations.
This is far from being the case in other post-communist states that, twenty years
into a privatized media market, are still developing such structures on the hoof."
Should the Belarusian state ever submit the media to market forces, these bodies
would be able to draw on existing values and experience to counteract the worst

aspects of media privatization — namely plummeting journalistic standards and
new forms of subservience.

A third factor is the current shift from print to digital media. Just as the financial
crisis has shown that the Belarusian economy is not immune to the global one, so
the Belarusian media will find itself subject to global trends over which it has no
direct control. With the emergence of a new ,, Twitter generation”, the notoriously
techno-illiterate Belarusian authorities will be no better placed to retain their hold
over the media sphere than would-be print and TV monopolists anywhere else — be
they state or private. Moreover, while political publishing is easy to identify and
hence to censor, the cultural attitudes, practices and subjectivities that web-culture
is influencing are far less specific. The web revolution could come as a godsend to
Belarusian democracy.

Nevertheless, to speculate about liberalization is to some extent inappropriate
when media workers in Belarus hold out very little hope for major changes in the
next five to ten years. The potential for mass circulation of Nasha Niva and CD-
Mag is undoubted, yet will remain an unknown quantity as long as political con-

19 See, for example: Svetoslav Terziev, ,,Between a rock and a very hard case. The Bulgarian media fends off
a criminalized state”, in Eurozine: http://www.eurozine.com/articles/2009-03-20-terziev-en.html; or Ioana
Avadani, ,,Hey Jude. Media self-regulation in Romania”, in Eurozine, http://www.eurozine.com/articles/2009-
03-20-avadani-en.html
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ditions remain as they are, while the efforts of Arche and Dziejaslou to establish
themselves as a mainstream intellectual journals will be thwarted as long as they
are forced to defend themselves from extremism charges, official hostility towards
the Belarusian language, and bans from distribution in kiosks and bookshops.

Zhanna Litvina of the BAJ acknowledges that the current situation is not one
the independent media can turn around themselves. ,,The division of the state and
the media and the preparation of reforms will take place as soon as the situation
changes for the better”, she says. ,,It is of the highest importance to educate a new
generation of media workers who will be able to carry out these reforms, who
will be prepared to review legal acts and to make concrete proposals on improv-
ing the legal situation of the media.” Barys Piatrovich of Dziejaslou sums up the
frustration felt all round: ,,Don’t support us, just let us publish. If you don’t create
obstacles, we will survive”.

Nevertheless, one thing is for certain: now that Belarus has taken a step towards
Europe there is no turning back — for either party. EU guidance and support has
played a crucial role in the development of the independent media in central and
eastern Europe, and hope in the EU unites an otherwise fractious Belarusian demo-
cratic opposition. Hence it is crucial that opposition circles are involved in the
negotiations, and not merely invoked, if the rapprochement is to be seen as more
than mutual opportunism.

ABSTRACT

The new “law on the mass media” in force in Belarus since February 2009 and the application
of anti-extremism laws to independent publications in the country mean that Belarusian journalists
have little cause for optimism about the “liberalization” of the media sector speculated upon since
the inauguration of the EU-Belarus rapprochement. Nevertheless, now that Belarus has taken a step
towards Europe there is no turning back — for either party. EU guidance and support has played
a crucial role in the development of the independent media in central and eastern Europe, and hope
in the EU unites an otherwise fractious Belarusian democratic opposition. Hence it is crucial that op-
position media circles are involved in the negotiations, and not merely invoked, if the rapprochement
is to be seen as more than mutual opportunism.

Simon Garnett — 1973, editor of Eurozine (www.eurozine.com), a web journal and network of
European cultural journals to which the Belarusian journal “Arche” contributes.
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A¥Tap amparoyki 3amblHSenla Ha 3bMEChIIe MiHYJarofHix MyOiKauplay He3aJekKHbIX Oema-
PYCKiX >KypHamicTay, acabiiBa aHami3yro4bl iX AJHOCIHBI Ja CaBelKara P»KbIMY, XapaKT3pHara
¥ Pacny6miubtl benapych. I'3Thl paKbIM Mae MIMaT CYMOJIBHBIX PhICay 3 p»KbIMaMi ¥ OSAHBIX KpaiHax
[Nayanéait Amapsiki, YopHait Adpbiki ap1 apaOckaii Azii. ['anoyHeIM BoparaMm asmakpatsli TpI0a
JIYBILB MAaT3PBIUIBHYIO HscTady, OeTHACKIb, Ha SKOH BBIPACTAIOLb (arib3M a00 KaaMyHi3M.

Benpmi BakHBIM €ChIIb iCHABaHBHE ama3bllbliiHA HE3AJIEKHBIX BBIAAHBHSIY YHYTpPBI KPaiHBI,
YIUIBIY SMIrpaubliHBIX BBIAAHBHAY 3ayCEmbl MapriHaJbHBL. TaMy KOXKHBI IBIKTaTapCKi PIKbIM
aXBOTHA BBIIITYPXOYBae ¥ 3aMe}OKa almasbIIbIMHBIX A3e40Y, Kali He yaaenna siMy (GixeldHa ix 3i-
MiHaBalb.



Zmicer Visnél
3Miuep BiwHey

AKktuelle literarische
Entwicklungstendenzen
in Belarus'

werde hdufig gebeten, {iber die aktuelle belarussische Literatur
zu sprechen. Und wenngleich ich mich stets bemiiht habe, mei-
ne Einschitzung ihrer Verfasstheit darzulegen, fiel mir das doch
immer wieder schwer. Uber aktuelle belarussische Schriftsteller
zu sprechen ist kein Problem, schwierig wird es erst mit einer
Positionierung zu ihrem Schaffen und der Bewertung ihrer Werke. Wie es keine
Liebesformel gibt, fehlt auch die Formel fiir Talent; daher ist keine Bewertung
zeitgenossischer Werke vor den Untiefen personlicher Beziehungen gefeit, seien
diese freundschaftlich oder angespannt. In jedem Fall riicken Kritiker bestimmte

"Der Text war urspriinglich als Vortrag im Programm des Belaruski Kalegium konzipiert <http://baj.by/
belkalehium/lekcyji/litaratura/viszniou 01.htm> und ist vom Autor fiir den Annus Albaruthenicus tiberarbeitet
und aktualisiert worden. Alle Erliuterungen, Erginzungen und Links in den FuBnoten stammen vom Uberset-
Zer.
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Namen in den Mittelpunkt und lassen andere auB3er Acht. So bin auch ich im Wei-
teren subjektiv.?

Gleich zu Beginn mochte ich Behauptungen wie der folgenden widersprechen:
,|l...] seit etwa fiinfzehn Jahren steckt die Literatur (und nicht nur die belarussi-
sche) in einer Krise. Die These bedarf keiner weiteren Belege. Diese liegen auf
der Hand.*® Fiir mich liegt das genaue Gegenteil auf der Hand und zwar ebenfalls
bezogen auf die vergangenen fiinfzehn Jahre. Und ich werde Belege fiir meinen
Standpunkt anfiihren, alles andere wire keine Kritik, nicht einmal Sophisterei,
sondern bloBe Phrasendrescherei.

Natiirlich gibt es auch andere Kritikmuster, die beispielsweise den Nachweis
fiihren wollen, dass die belarussische Gegenwartsliteratur zwar auf wundersame
Weise irgendwie existiere, dabei aber zweitklassig und wenig originell sei. Zu
dieser reservierten Haltung bemerkte Anatol® Brusevi¢ treffend: ,,Im Jahr 2005
durften die Leser der NN* mehrfach erleben, wie Genosse (bzw. inzwischen wohl
Herr) Fjaduta in der Pose eines intimen Kenners der belarussischen Literatur Er-
scheinungen kommentierte, von denen er bestenfalls keine Ahnung hatte. Auf den
ersten Blick erschienen Fjadutas Rezensionen als die reinsten Lobeshymnen auf
den einen oder anderen belarussischen Lyriker. Tatséchlich fiihrt uns der Verfas-
ser aber so behutsam wie zielstrebig Schritt fiir Schritt zu seiner westrussischen
Position. Schon verwandelt sich Ryhor Baradulin in Derzavin, Andréj Chadanovi¢
in Zukovskij, Hleb Labadzenka in Puskin und Ljudka Sil‘nova in die Cvetaeva:
Belarus 16st sich wie ein Zuckerwiirfel langsam im russischen Sud auf.*® In Texten
Fjadutas findet sich auch die Auffassung, es habe nie ein belarussisches Barock
gegeben. Wollte man einer solchen Literaturkritik folgen, verfiele man unweiger-
lich auf den Gedanken, Belarus erlebe nicht etwa eine Krise der schonen Literatur,
sondern schlicht deren Nichtexistenz.

So paradox es klingt, méchte ich doch mit dem anfangen, was es bei uns nicht
gibt. In Belarus existiert offensichtlich kein Kunstmarkt, das Fernsehen kennt
keine professionellen Literatursendungen, die Regierung stellt praktisch keine
Forderung fiir den Literaturbetrieb bereit (keine Festivals, Seminare, Wettbewer-
be, keine Unterstiitzung fiir Zeitschriften oder Verlage, so gut wie keine Literatur-
preise oder Stipendien), Verleger genieflen in Belarus keine Steuererleichterungen.

2 Der Autor konzentriert sich im Wesentlichen auf das literarische Zentrum Minsk und auf Autoren seiner Ge-
neration. Da er sich nur zur Literatur in Belarus duflert, bleiben die Literatur des Exils und der belarussischen
Minderheit in Polen weitgehend unberiicksichtigt und Zeitschriften wie der Annus Albaruthenicus unerwéhnt.

3 Harusovic, Leanid, in: Litaratura i Mastactva 50/2006
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Und doch — angesichts all dieser Schwierigkeiten ist das hochst erstaunlich — ist
die belarussische Literatur in den vergangenen fiinfzehn Jahren starker geworden.
Sie schneidet im europdischen Vergleich nicht einmal besonders schlecht ab, sie
ist dem breiten Publikum einfach kaum bekannt. Auch der Hintergrund eines Teils
der belarussischen Sowjetliteratur, die zweifellos die aktuelle Lage der Literatur
mitgepragt hat, ist nicht in Abrede zu stellen. In erster Linie sind hier Werke von
Michas‘ Stral‘cou, Ales‘ AstaSonak, Janka Maiir, Uladzimir Karatkevi¢, Vasil
Bykati, Ales® Adamovi¢ und Ales‘ Naitirocki zu nennen. Zu berticksichtigen ist
weiterhin, dass die belarussische Literatur zu Beginn des 20. Jahrhunderts prak-
tisch ausradiert worden war. Die damaligen Modernisten und Avantgardisten
(Paiiljuk Sukajla, Todar Kljastorny, Valery Marakoti, Uladzimir Chadyka, Michas
Carot, Ales* Dudar, Jurka Ljavonny) wurden repressiert, was die belarussische
Literatur gewiss um Jahrzehnte zurtickgeworfen hat. So ist es kein Zufall, dass die
meisten Schulabgénger belarussische Literatur nur mit Krieg und Kolchose asso-
ziieren. Hochste Zeit, den Lektiirekanon fiir Schiiler zu revidieren und Sowjetideo-
logen durch echte Literaten zu ersetzen. Ich halte es mit Al‘herd Bacharévic, der
in seinem Buch Keine Gnade fiir Valjanzina H. schreibt: ,,... der Kerl, der damals
lauthals und derb gerufen hat: ,Wer geht dort einher?*®, war eigentlich blind ge-
geniiber der Literatur, und der andere Kerl mit dem unvermeidlichen botanischen
Pseudonym konnte keine Prosa schreiben, und den dritten hitte fiinfzig Jahre
spéter selbst die antiliterarische Zeitung, fiir die Chadok arbeitete, nicht mehr
gedruckt, so nebul6s war das Kunstverstindnis dieses Klassikers.*” Das nenne ich
ordentlichen, gesunden Sarkasmus angesichts konstruierter Kunsttexte. Denn die-
ser Sarkasmus wirkt im Grunde als Gegengift gegen allen Schund nicht nur in der
,.klassischen®, sondern auch in der zeitgendssischen belarussischen Literatur.

Zeitschriften, Zeitungen, Internet

Wenngleich es in Belarus keinen wie auch immer gearteten Markt fiir Literatur
oder Medien gibt, erscheinen doch Literaturzeitschriften und Zeitungen. Dabei
verschob sich das Zentrum literarischer Aufmerksamkeit im Laufe der letzten
finfzehn Jahre zusehends von staatlichen hin zu nichtstaatlichen Periodika. Nach

4kurz fiir Nasa Niva (s.u.)

5 BRUSEVIC, Anatol‘: ,,Spadkaemcy®. In: Téksty 3/2007, S. 131 f.

¢ ,,A chto tam idze?* — populidres Gedicht des Klassikers Janka Kupala (1882-1942)
" BACHAREVIC, Al‘herd: Nijakaj litas ‘ci Valjancine H. Minsk: Lohvinau 2006. S. 125
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wie vor erscheinen die staatlichen belarussischsprachigen Zeitschriften Polymja®
und Maladosc® und die russischsprachigen Néman und Vsemirnaja literatura,
auBerdem die belarussischsprachige Zeitung Litaratura i mastactva (LiM). Bei
den nichtstaatlichen Zeitschriften herrscht eine groBere Vielfalt (Dzejaslou'®, AR-
CHE", Pamiz, pARTisan, Téksty, Kalos ‘se'?, Frahmenty, Pravincyja®®, Topas, die
Zeitungen Nasa Niva" und Novy Cas"), allerdings erscheinen neben den erwihn-
ten Zeitungen regelmiBig nur Dzejasloii und ARCHE, deren Schwerpunkt nicht
auf belletristischen, sondern auf analytischen Texten liegt. Damit ist der Raum fiir
literarische Periodika doch sehr begrenzt. Das Internet entschérft diese Situation
etwas, hier sind Literaturseiten mit ithren Foren entstanden, mit Online-Publika-
tionen und Blogs. Unter den Internetangeboten, die das kulturelle Leben in Bela-
rus beleuchten, ist das Literaturportal litara.net hervorzuheben, auflerdem die an
Jugendliche gerichtete Seite uff-by.org (dort erscheinen z. B. Informationen tiber
Literaturveranstaltungen und Interviews mit Schriftstellern) und das studentische
Projekt studfarmat.org. Besondere Beachtung verdienen die elektronischen Biblio-
theken knihi.com und kamunikat.org sowie die Online-Buchhandlung knihi.net. In
jlingster Zeit sind auch die beiden Kulturportale h-a-z-e.org und goliafy.com sehr
aktiv.

Bei den staatlichen Literaturzeitschriften sind Ideologisierungstendenzen
in den letzten Jahren nicht mehr zu iibersehen. Besonders augenfillig sind die
diesbeziiglichen Verdnderungen in den Inhalten des Wochenblattes Litaratura
i mastactva, das fur sich selbst in Anspruch nimmt, die ,,Zeitung der kreativen
Intellektuellen in Belarus“!® zu sein. Tatsdchlich fungiert es als Sprachrohr der
staatlichen Ideologie und ist zum Tummelplatz fiir so genannte ,,richtige Autoren*
geworden, die hier ihre Texte ver6ffentlichen. So finden sich dort beispielsweise
folgende Gedichtzeilen: ,,Amerika, fremder Reichtum raubt dir den Schlaf. / Wen
stiefit du nicht / in den Staub vom Thron, / Doch hielt dich noch immer / In Schach
/ Die unbesiegbare / Sowjetunion.*; ,,Und von ferne kamen / Die Dollar-Haie zur

8 Elektronische Volltextausgaben der meisten Zeitschriften finden sich in der Belarussischen Internetbibliothek
Kamunikat. Polymja hier: <http://kamunikat.org/polymia>

% <http://kamunikat.org/maladosc>

10 <http://kamunikat.org/dziejaslou>

11" <http://kamunikat.org/arche>

12 <http://kamunikat.org/kalossie>

13 <http://kamunikat.org/pravincyja>

14 <http://kamunikat.org/nn>

15 <http://kamunikat.org/novy chas>

16 _hazeta tvorcaj intélihencyi Belarusi“ — so die Selbstbezeichnung von LiM
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,Perestroika‘ geschwommen ... / Du warst es, Amerika / Das geschickt, wie man
neumodischen Plunder kauft, / Uns schlagartig neue , Yuppies® beschertest*.!” Das
versteht die LiM wohl unter hohem poetischem Stil ... In derselben Ausgabe finde
ich bei N. Hal‘pjarovi¢ den Vergleich einer Frau mit einem Bauchnabel — ist das
vielleicht die LiM sche Postmoderne?

Die nichtstaatliche Zeitung Nasa Niva druckt derlei Machwerke nicht, sie
berichtet aber bisweilen recht subjektiv tiber bestimmte Erscheinungen in Kunst
und Literatur. Ein Beispiel wurde bereits angefiihrt (die Artikel Aljaksandr Fja-
dutas). Sie ignoriert auch bestimmte bemerkenswerte Ereignisse und folgt da-
bei Kriterien, die wohl nur zeitungsintern nachvollziehbar sind. So wollen die
NN-Redakteure die im Haus der Schriftsteller in Minsk ausgerichtete Grof3ver-
anstaltung der literarischen Bewegung ,,Bum-Bam-Lit“!® (anlédsslich ihres zehn-
jihrigen Bestehens), an der zahlreiche Besucher wegen Uberfiillung des Saales
nicht teilnehmen konnten, schlicht ,,nicht mitbekommen* haben. Gleiches lief3e
sich iiber die Prisentation der ersten Ausgabe der Zeitschrift Nikil' im Jahr 1999
sagen. Und doch gebiihrt der Redaktion Anerkennung fiir ihre Bemithungen um
die belarussische Belletristik im Rahmen der Buchreihe ,,Kniharnja Nasa Niva“.
Von gewisser Bedeutung fiir das literarische Leben sind auch die staatlichen Zei-
tungen Ku! ‘tura und Zvjazda. Mitte der 90er Jahre war es eben der Ku! ‘tura zu
verdanken, dass der Begriff der ,,Postmoderne® in der belarussische Literatur Fufl
fasste. Leider gibt es die literarisch-philosophische Beilage ZNO, die einmal im
Monat mit dieser Zeitung erschien, nicht mehr. Heute ignoriert die Zeitung vie-
le nichtstaatliche literarische und kiinstlerische Ereignisse, sie konzentriert sich
hauptsédchlich auf offizielle Veranstaltungen. In der Zeitung Zvjazda erscheinen
von Zeit zu Zeit literarische Texte. Viktar Zybul® ist es zu verdanken, dass in den
vergangenen Jahren in der Zeitschrift Rodnae slova® fundierte literaturwissen-
schaftliche Aufsétze erschienen sind. Hin und wieder sind auch in der halblegalen
Zeitung Narodnaja Volja*' literarische Texte zu finden. Und schlieBlich gab es seit
Mitte 2007 in der Zeitung Novy Cas allmonatlich die Beilage Litaraturnaja Bela-
rus 2. Nach dem jiingsten Gerichtsverfahren und den hohen Geldstrafen gegen die
Zeitung ist deren Zukunft jedoch ernsthaft bedroht.

17 Karyzna, U. In: Litaratura i Mastactva, 10.12.2007

'8 Auch kurz: BBL; vgl. ausfiihrlicher unten im Abschnitt ,,Gruppierungen und Einzelpersonen‘
19 <http://knihi.com/nihil>

20 <http://kamunikat.org/rodnaje_slova.html>

21 <http://kamunikat.org/narodnaja_vola.html>

22 <http://kamunikat.org/litaraturnaja_bielarus.html>
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Das Internet scheint momentan das einzige nichtkontrollierte Medium fiir
das freie Wort in einem autoritéren und diktatorischen Regime zu sein. So ist im
belarussischen Web eine Parallelwelt entstanden. Sie schafft ihre eigenen Helden,
bringt ganze Kontinente und Planeten hervor. Die Mehrheit der dlteren Schrift-
stellergeneration steht dem Internet kritisch gegeniiber und fiirchtet, es schade
der Verbreitung des Buches. Das Gegenteil ist richtig. Die neuen Technologien
stirken die Rolle des Buches und des literarischen Textes. Im Internet aktiv sind
u. a. Adam Globus, Juras® Barysevi¢, Sjarhej Kalenda, Michas‘ Juzyk, Al‘herd
Bacharévic¢, Jatihen Lésik, Vika Trénas, Ales® Arkus, Sjarhej Sys, Thar Babkot,
Hanna Kislicyna, Aksana Bjazlepkina, Sjarhej Balachonati und Sjarhej Dubavec.

Verlage und Buchreihen

Obwohl die Zahl literarischer Periodika sehr gering ist, erschien in Belarus
in den vergangen beiden Jahren eine Reihe literarisch hochwertiger Texte. Man
konnte von einem spezifisch belarussischen Phinomen und Paradoxon sprechen.
Diese Texte erschienen, obwohl in den Staatsverlagen praktisch ein Verbot fiir
alle Texte gilt, die nicht dem Modell des postsowjetischen Realismus entsprechen
oder von Autoren aus dem oppositionellen Verband belarussischer Schriftsteller
(SBP)* stammen.

Und doch erschienen in der Reihe ,,Débjut™ des Staatsverlags ,,Mastackaja lita-
ratura“?* einige Biicher, die beim Lesepublikum auf Interesse stieBen: Haloiinaja
pamylka Afanasija von Juhasja Kaljada, Vjasna i karotkim palito von Zmicer Ar-
cjuch, Vohnepaklonnik von Janka Lajkot, Daty von Usevalad Haracka, Sonca za
térykonami von Julija Novik u. a.

Die Mehrheit belletristischer Werke auf hohem literarischem Niveau erscheint
jedoch in den privaten Verlagen ,,Lohvinau®, ,Belaruski knihazbor‘®, ,Me-
dysont*, ,,Radyéla-pljus®, ,,Chodr* und ,,Halijafy“*. Und dabei darf nicht verges-
sen werden, dass die nichtstaatlichen Verlage, die sich auf belarussischsprachige
Literatur spezialisiert haben, mit erschwerten Bedingungen zu kdmpfen haben.
Zumindest ist es ihnen kaum moglich, Biicher auf eigene Rechnung zu machen,

2 Sajuz belaruskich pis‘mennikati (SBP), gegriindet 1934 als Sajuz pis‘mennikaii BSSR (bis 1991), dann Sa-
juz pis‘mennikai Belarusi (bis 1996), seither unter dem aktuellen Namen. Vorsitzender ist seit 2002 Ales*
Pagkevi¢ (*¥1972).

2 <http://www.mastlit.by>

% <http://bk.knihi.com>

26 <http://www.goliafy.com>
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freie Mittel sind nie in ausreichendem Mafe vorhanden. Und die Verkaufszahlen
sind winzig, gefragt sind nur Biicher bekannter Autoren. Ein Verlag der etwa das
Buch des jungen Autors Zmicer Pljan ins Programm nimmt, geht ein hohes Risiko
ein. Nicht fiir sein Image, versteht sich, sondern fiir seine Finanzen.

Dabei haben es auch die jungen Autoren nicht leicht, sich zu ,,promoten®. In
den letzten Jahren hat die Unsitte um sich gegriffen, 6ffentliche Auftritte zu stéren
oder zu verhindern. Das Fernsehen 1adt nur Mitglieder des ,,richtigen*, offiziellen
Verbandes der Schriftsteller von Belarus (SPB)?’ ein. Im staatlichen Rundfunk
verhilt es sich genauso. Und nicht selten sind die Biicher junger Autoren nicht Er-
gebnis wirtschaftlichen Handelns, sondern reinen Méazenatentums. Nicht wenige
Schriftsteller veroffentlichen ihre Biicher ganz auf eigene Kosten. Denn es gibt
in Belarus leider zu wenig Stiftungen und Organisationen, die willens und in der
Lage wiren, belarussische Verlagsprojekte zu unterstiitzen ... Und nicht zuletzt ist
ein privater Verleger gezwungen, Manuskripte nicht nur auf ihren kiinstlerischen
Gehalt hin kritisch zu priifen, sondern auch vom Standpunkt der politischen Si-
cherheit aus — sonst droht ihm unter Umsténden der Lizenzentzug.

Zu den spannendsten und ungewohnlichsten nichtstaatlichen Buchreihen zéh-
len ,,.Druhi front mastactvati“ (die im Jahr 2000 von Freunden der literarischen
Bewegung ,,.Bum-Bam-Lit*“ begriindet wurde). Beispielhaft seien genannt: Adl-
Jjustravanni perSatvora von Pjatro Vasjucénka, Rekanstrukcyja neba von Vol‘ha
Hapeeva, Praletarskija pesni von Usevalad Haracka , Mil jard udaraii von Jury
Stankevié¢, Stomleny d‘jabal von Sjarhej Kavalél, Pomnik atrucanym ljudzjam
von Sjarhej Kalenda oder Nul‘ von Illja Sin. Auch die bekannte Reihe ,,Haleréja
B* (Kurator Thar Babkoti), die mit verschiedenen Verlagen kooperiert, findet ihre
Leser. Hier erschienen Salény vertahradar von Michas* Bajaryn, Cela i tékst von
Juras® Barysevi¢ u. a. In der Reihe ,,Kniharnja Nasa Niva“ wurden u. a. Sud na
Kaljady von Ales* Kudrycki, die Anthologie weiblicher Erzihlkunst Zancyny
vychodzjac* z-pad kantrolju und der Ubersetzungsband Babilénskaja biblijatéka
verdffentlicht.

Im Jahr 2006 wurde die Bibliothek der Zeitschrift Dzejasloii ins Leben gerufen,
in der u. a. Versnik von Anatol® IvaS¢anka und Krusnja von Usevalad Sceburaka
erschienen.

%7 Sajuz pis‘mennikaii Belarusi (SPB), gegriindet 2005 als Abspaltung des SBP, Vorsitzender ist Mikalaj Carhinec
(*1937).
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Gruppierungen und Einzelpersonen

In den 1990er Jahren entstand die literarische Bewegung ,,Bum-Bam-Lit*
(BBL). Binnen kurzer Zeit wurde der Name zum gefliigelten Wort, eine Zeit lang
galt alles Unkonventionelle oder Unversténdliche als bumbamlit. Mit den eigent-
lichen Anhingern dieser Bewegung sprang man erst recht nicht zimperlich um.
Serz Minskevic¢ schrieb dazu: ,,[...] im Laufe der zehn Jahre, die diese Bewegung
existierte, fanden sich in einigen Artikeln und nichtamtlichen Reden allerlei Epi-
theta fiir ,Bum-Bam-Lit‘: amorph, prinzipienlos, Akudovi¢s Jungs, Barysevi¢ und
,die Seinen‘, Bacharévi¢ und Freunde, Vi§néii und Co, Minskevi¢ et al., Zybul*-
Sippe ...“?® Heute kommt allerdings den meisten Anhingern dieser Bewegung
eine gewichtige Rolle im literarischen Leben von Belarus zu. Daher scheint die
Gegenthese, die die junge Kritikerin Marharyta Aljaskevi¢ in ihrem Beitrag zur
deutsch-belarussischen Anthologie Frontlinie 2 zum Schaffen der ehemaligen
Bum-Bam-Lit-Vertreter formuliert, nicht unbegriindet (von den sieben belarussi-
schen Autoren in dieser Anthologie zdhlten nur Vera Burlak und Vol‘ha Hapeeva
nicht zu dieser Bewegung): ,,Die belarussischen Autoren dieses Bandes haben sich
ihren Platz in den 90er Jahren erobert, als sich in der belarussischen Literatur, die
bisher vom ,Kollektivismus* geprédgt war, endgiiltig der Individualismus etabliert
hatte. Den sieben Autoren geht es keineswegs allein um das vordergriindige Ein-
schleusen brutaler Themen oder das heftige Verwerfen des bis dahin ,géngigen*
literarischen Kanons, vielmehr sind sie auf der Suche nach einer individuellen
Ausdrucksweise. Jeder stellt seine eigenen neuen Spielregeln auf.*?

Bemerkenswert war und ist die Vereinigung Freier Literaten (TVL)*, die wie
BBL in den 1990er Jahren gegriindet wurde. Sie gibt die Zeitschrift Kalos ‘se her-
aus, die leider nur recht unregelmiBig erscheint. In ihrer besten Zeit verdffentliche
die Vereinigung unzéhlige schmale Bandchen in der Reihe ,,Paézija novaj hen-
eracyi“. AuBerdem richtet die TVL von Zeit zu Zeit internationale Seminare aus
und verleiht jahrlich den ,,Hlinjany Vjales*! fiir das beste Buch des Jahres. Auch
die literarische Vereinigung ,,Vulej* muss erwihnt werden, sie gab eine Zeit lang
die Samisdat-Zeitung ,,Soty* heraus. Leider hat die Vereinigung sich bald wieder
aufgelost.

28 MinskEevic, Serz: Da pytan‘nja farmalégii Bum-Bam-Lita. In: Téksty 3/2007, S. 143 f.

¥ ALIASKEVIC, Marharyta: Eigene Spielregeln. Ubers. Martina Mrochen. In: Frontlinie 2. Minsk: Lohvinati 2007,
S. 101

3 Tavarystva Vol‘nych Litaratarati (TVL)

3! Der ,tonerne Riese* wird seit 1993 vergeben. Zu den Preistrigern gehorten u. a. Ihar Babkou, Ales® Razanat,
Al‘herd Bacharévi¢ und Valjancin Akudovig.
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Eine weitere Gruppe junger Schriftsteller hat sich um André¢j Chadanovic gebildet.
Diese ,,Szene® nimmt regelméBig an Wettewerben fiir Nachwuchsschriftsteller teil,
die u. a. vom oben Genannten betreut werden. Jedes Jahr ist der Wettbewerb einem
anderen Klassiker der schonen Literatur gewidmet: Karatkevi¢, Arsenneva, Petrarca.

Im Jahr 2001 machte die Gruppe ,,SCHMERZWERK* auf sich aufmerksam, in
der sich radikale Kiinstler und Autoren zusammengetan hatten: Juras® Barysevi¢,
Val‘zyna Mort, Vol‘ha Hapeeva, Al‘herd Bachrévic, Illja Sin, Zmicer Vi$né&i. Die
Gruppe verdffentlichte ihr Manifest in der Zeitschrift pARTisan und der belarus-
sisch-deutschen Anthologie Frontlinie 1 (2003). Aufgenommen werden konnte
man nur bei hundertprozentiger Zustimmung aller Mitglieder, daher blieb die
Gruppe im Unterschied zu BBL eher hermetisch. ,,SCHMERZWERK® richtet
Festivals und Kunstaktionen aus, veroffentlicht Biicher und die Zeitschrift Téksty.

Im neuen Jahrtausend machten die Mitglieder der Literatur- und Performance-
Gruppe ,,Jana-try-én“ (Adam Sostak, Juras‘ Lenski, Vol‘ha Rahavaja) von sich
reden. Sie haben ihr eigenes Manifest und treten bei diversen Aktionen und Festen
auf. Insgesamt ist festzustellen, dass sich kreative Krifte haufig nicht nur um lite-
rarische Gruppierungen sammeln, sondern auch um Zeitungen und Zeitschriften.
Hier sind besonders Nasa Niva und ARCHE zu nennen. Diese verfiigen nicht nur
iiber einen festen Stamm von Autoren, sondern versuchen auch, ihr Literaturkon-
zept zu propagieren ...

Festivals, Kongresse, Seminare, Wetthewerbe

Zu den arriviertesten Festivals zdhlt sicher das jdhrlich stattfindende ,,Ne-far-
mat“, an dem neben Autoren auch Performer, Kiinstler und Musiker beteiligt sind.
Uber mehrere Jahre hin fanden in Buchhandlungen einen Monat lang Lesungen
unter dem Titel ,,Druhi front mastactvau‘ statt. Unter dem Slogan ,,Try dni‘ treten
Kiinstler auf, auBerdem werden literarische Neuerscheinungen vorgestellt. Auch
die Wanderfestivals ,,Dzen‘ mumifikatara® und ,,Adsutnae belaruskae mastactva‘
missen hier erwidhnt werden. Zum wiederholten Mal fand bereits das internatio-
nale Literaturfestival ,,Paradak slou® statt. Zu beachten ist dabei fiir alle oben
aufgezihlten Aktivitdten: Sie gehen auf die Initiativen von Privatleuten zuriick,
hiufig ist das Veranstaltungsbudget verschwindend gering (oder gar nicht vorhan-

den). Dafiir ist stets Geld da fiir ,,Dazynki*“ und ,,Slavjanski bazar**?. Das Budget

32 <http://www.festival.vitebsk.by>
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fiir eine dieser staatlichen Feierlichkeiten diirfte fiir die Ausrichtung von zwanzig
(hochwertigen) nichtstaatlichen ausreichen. Vieles, was staatlich finanziert wird,
ist leider von vornherein fiir die Teilnahme ausgewéhlter ,,richtiger Kiinstler* re-
serviert. Das sei eben Geschmackssache, mag da mancher einwenden. Einverstan-
den, aber Aufgabe des Staates ist es doch, Kunst fiir verschiedene Geschmécker
zu fordern. Fiir die erwdhnten Veranstaltungen wird schlieBlich das Geld aller
Steuerzahler eingesetzt.

Belarussische Literatur im europiischen Kontext

Das Interesse der Européer an der belarussischen Gegenwartsliteratur hat in den
vergangenen zehn Jahren offensichtlich zugenommen. Zahlreiche Gemeinschafts-
produktionen sind entstanden: die belarussisch-schwedische Anthologie 4 + 4 + 4
(1999), die belarussisch-deutschen Frontlinie 1 (2003) und Frontlinie 2 (2007), die
belarussisch-ukrainische Suvjaz ‘razryii (2006). Anthologien belarussischer Lyrik
erscheinen in verschiedenen slawischen Sprachen®. Belarussische Schriftsteller
werden bei internationalen Festivals ausgezeichnet. So errang Val‘zyna Mort 2005
beim slowenischen ,,Vilenica International Literary Festival den ersten Platz.’*
Im Jahr 2007 fand im tschechischen Brmo ein Monat der belarussischen Literatur
statt. Werke von Ales‘ Razanati®, Barys Pjatrovi¢, Al‘herd Bacharévi¢®s, Vol‘ha
Hapeeva, Viktar Zybul‘, Juras® Barysevi¢, Vera Burlak und zahlreichen anderen
Autoren®’ liegen in guten Ubersetzungen in die unterschiedlichsten Sprachen vor.

33 Beispielhaft genannt sei hier die von Ljavon Bartéuski und Adam Pomorski in der Reihe ,Biblioteka
Biatoruska® herausgegebene umfangreiche polnisch-belarussische Anthologie Nie chylitem karku przed mocq
mit belarussischer Lyrik vom 15.-20. Jahrhundert (Wroctaw 2008).

Im Jahr 2008 wurde Val‘Zyna Mort (*¥1981) zudem mit dem Hubert-Burda-Preis fiir osteuropdische Lyrik
ausgezeichnet. 2009 erschien der zhnlich bereits in schwedischer und englischer Ubersetzung vorliegende
Gedichtband Trdinenfabrik in der Edition Suhrkamp (Ubersetzung Katharina Narbutovi¢), er wurde auch in
der Presse positiv aufgenommen (Rezensionen von Insa Wilke in DIE ZEIT, 09.07.2009, Ilma Rakusa in Neue
Ziircher Zeitung, 12.08.2009, Helmut Bottiger in Siiddeutsche Zeitung, 09.07.2009; vgl. auch Kapitel ,,Rezen-
sionen‘ in diesem Band).

Der Lyriker Ales‘ Razanat (*1947) ist auf Deutsch mit mehreren Einzelbinden vertreten: Das dritte Auge
(2007), Tanz mit den Schlangen und Hannoversche Punktierungen (beide 2002), Zeichen vertikaler Zeit
(1995).

Erzdhlungen von Al‘herd Bacharévi¢ (¥1975) erschienen auf Deutsch in den Zeitschriften Lichtungen und
Ostragehege (Ubersetzungen André Bohm), Interviews in deutscher Ubersetzung sind im Internet-Portal
novinki.de verfligbar (www.novinki.de/html/zurueckgefragt/Interview Bacharevic.html). Im Herbst 2010
erscheint im Leipziger Literaturverlag der Roman Die Elster auf dem Galgen (Ubersetzung Thomas Weiler).
Erwihnt werden muss hier auch Artur Klinat (¥1965) mit Minsk. Sonnenstadt der Trdume (2006, vgl. dazu
die Rezension in Annus Albaruthenicus 2009, S. 253 ff.). Verwiesen sei zudem auf das Internet-Projekt
lyrikline.org, das gegenwirtig 15 belarussische Lyriker der Gegenwart in Original und Ubersetzungen zuging-
lich macht.
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Zu Sowjetzeiten erfuhr man von Werken belarussischer Schriftsteller nur tiber
die russische Kultur; zunichst wurden die Autoren ins Russische iibersetzt, dann
konnte auch noch die Ubersetzung in andere europiische Sprachen folgen. Mit
dem Zerfall der Sowjetunion hat sich die Situation grundlegend gewandelt; Uber-
setzungen aus dem Belarussischen ins Russische gibt es nicht mehr (zumindest
liegen bisher keine vor), damit wurde die Belletristik gewissermalflen konserviert.
Doch nun scheinen sich langsam Ubersetzerschulen herauszubilden, die aus dem
Belarussischen in andere europdische Sprachen iibersetzen, vor allem ins Deut-
sche®™ und Schwedische ... Vielleicht wird den bedeutendsten Werken belarus-
sischer Schriftsteller mit der Zeit iiber diese Sprachen internationale Beachtung
zuteil.

Aus dem Belarussischen von Thomas Weiler
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PO3IOMD
VY cBaim ToKCcue ayTap cy0’eKThIyHA, SIK i KOXKHBI KPBITBIK, allPHBae HAHHOYIIBI JIiTApaTypHbI
nparinc, sKi Hazipaewia ¥ benapyci i kancratye, TO ¥ amnomHis A3ecslb rajoy y3pacia IikaBacipb
eypareiinay na cydacHaii Oenapyckaii itaparypsl. AyTap Belka3Bae cBaé CKENThIYHAEC MEPKaBaHbHE
HAKOHT IIIPBI/IBIYHBIX BBIIAHBHSY, Kaka Ipa iX Heaaxomsl i npaiiki. [Ipagcrayisie nitaparypHbis
cTapoHKi [HTApHeTY, BbIIaBEUTBBI i KHIXKHBIS CEpBli, CYMOJKi i aco0bl, a Takcama (ecTbiBai, KaHrpa-
CBI, CeMiHaphl 1 KOHKYPCHI [UIs JiTaparapay. Kamentapsli i nanarki nepaknaausika Tomaca Baiinepa

y HAOPAOKOBLIX 3ayBarax.

38 Vgl. hierzu Thomas Weiler: Belarussische Literatur in deutscher Ubersetzung, in: Annus Albaruthenicus 2009,

S. 115-120. 237
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der Literaturzeitschrift ,, Téksty*, zahlreiche Verdffentlichungen im Minsker Lohvinau-Verlag. Mit-
begriinder der Gruppen ,, Bum-Bam-Lit*“ und ,, SCHMERZWERK “. Rief 2007 mit Michas‘ Basura
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Ubersetzung von Al ‘herd Bacharévics Roman ,, Die Elster auf dem Galgen*.
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Belarusian Intellectuals
on Belarus, Belarusians
and Belarusianness

owards the end of 2007 the College of Eastern Europe in Wroctaw

published a book which is the result of 13 interviews of well-
T known Belarusian intellectuals by two young Polish journalists.!

The views presented by the Belarusians are not representative
— which is completely understandable — of the Belarusian intel-
lectual circles nor can they represent the whole Belarusian society. Most of the
Belarusian interviewees are persons who oppose the current Belarusian authorities
and who emphasize their often differently understood Belarusianness, looking fa-
vorably on Europe. However, and it seems to be a positive phenomenon, there are

! Ograbiony nardéd. Rozmowy z intelektualistami bialoruskimi. [The Robbed Nation; Conversations with Belaru-
sian Intellectuals] Przeprowadzili [conducted by] M. Nocun i A. Brzeziecki, Kolegium Europy Wschodniej im.
Jana Nowaka-Jezioranskiego, Wroctaw 2007, 216 pages.
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also representatives of Belarusian cultural life and the media who have completely
different views. Obviously, it is not really possible in such a short text to analyze
the whole of the views represented by the Belarusian interviewees. I decided to
choose those that seem both particularly interesting and — as it may be assumed
— constitute important elements of their Belarusian identity. The subject of the
conversation was imposed by the Polish journalists, who usually tried to ask their
Belarusian interviews about the areas that were of interest both to them and the
interviewers as well as subjects they were familiar with. The views are often ex-
pressed in an extremely unambiguous way, which is the result of both the writers’
and artists’ professional non-conformism and, possibly, sometimes, of a planned
didactic purpose. The contents of the book can be treated in a twofold way, as
a representation of Belarusians’ identity looking at themselves and their homeland
but also — in a more or less subjective way — as a description of particular proc-
esses taking place in Belarus in the past and now.

Reading the interviews I was interested in the Belarusians’ ways of perceiving
their communality and the categories ascribed to it as well as their relations to their
state, language, history, today’s Russia and the former USSR. I was interested in
such questions as the visions of Belarus and Belarusianness created by them, their
identity and the differences between us, Poles, and them, Belarusians. Before the
book discussed here was published, another book treating about the same subjects
and edited by Belarusians appeared (published in three languages, Belarusian,
English and Russian, although the place of publication is Warsaw?). Belarusian
intellectuals answered there the same set of questions, however, without being
able to modify and deepen them and react to the answers. Despite the fact that it is
an interesting and informative book, it seems that the method of direct interviews
renders much better results, allowing one to avoid clichés, misinterpretation and
helping to develop subjects that turned out to be particularly fruitful during the
conversation.

One may wonder then to what extent Belarusian national communality is devel-
oped and what unites it. There are not many direct answers to such questions in the
book and there are few generalizing and synthesizing statements based on reliable
historical and sociological data (this is not, however, a criticism of the book since
it is not an academic treatise). Many of the interviewees, at the same time, men-
tion several examples confirming the Sovietization of the Belarusian society; these
opinions indicate the complete indifference of the Belarusian people toward Bela-
rusian culture. What stands out among these opinions are the words of the Russian-

ZE speaking journalist Piotr Marcau (Marcev), since 2002 the editor of a well-known
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journal ,,Belorusskaia Delovaia Gazeta:” ,,How can a Belarusian person feel like
a real citizen — asks Marcau — without knowing his country’s history? And that was
the case in the USSR. (...) No history manual offers a single word of explanation
why Belarusians are actually Belarusians. There is a subconscious sense of the
loss of identity in the society. Without knowing his or her history, state and nation,
one cannot consciously say: <<I am Belarusian >>. The whole modern Belarusian
culture is related to the pain of experiencing such a loss. But I would not say that
the complex is related to having no values. This is hidden pain, resulting from
losing self-awareness. I cannot explain in a different way why even during the
Soviet times Belarusians felt they were a separate nation, despite the fact that this
was the most russified republic in the whole empire” (pp. 187-188). Ales’ Anci-
penka, a media expert and a philosopher representing the middle generation, offers
a corresponding view: ,,The problem of contemporary Belarusians — Ancipenka
observes — is related to two areas: Belarusian national identity which has not com-
pletely developed yet and the mentality of homo sovieticus. The current regime is
fighting to protect homo sovieticus and that is why the forming of nation — under-
stood from the modern perspective — is suspended but not stopped” (p. 110).

The consequence of the country’s Russification/Sovietization has been the
historical ease with which Belarusians have been assimilating and merging with
Russianness in Moscow and Saint Petersburg (Leningrad), and demonstrating their
separateness (Belarusianness) in Lublin and Warsaw. A controversial thesis is put
forward by Henadz Buraukin, a journalist, writer and poet of the older generation,
once Moscow’s ,,Pravda” newspaper correspondent in Belarus and representative
of the Belarusian Soviet Socialist Republic at United Nations. According to him,
Belarusian national awareness developed during World War II and in the sub-
sequent years and the context of his arguments suggests that he means decades
following World War II (p. 65). But in fact these years are more synonymous
with Sovietization and destroying the culture and Belarusian language than with
Belarusianisation, which is connected with developing national identity. One may
wonder about historical context here. The war opened the Belarusians partly to the
world, evoked emotions not known earlier on such a scale and led to the process
of mental and material modernization; this is what Buraukin may to some extent
mean by the development of national identity. As a result of this Belarusians left
their small, local communities, so called ,,localness.” Another perceptive on the
war was the perspective of the Belarusian peasantry and the turmoil accompanying
it, represented by the clash of two streams: communist and national. The national
stream, supporting Hitler’s occupying forces during the war became synonymous Eﬂ
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with nationalism and fascism, which continues to have quite negative consequenc-
es for Belarus. It may be assumed that ,,national” — according to the terminology
— communality, is perceived by Buraukin also through the primacy of Belarusian
society’s modernization, which was once almost completely rural. This is a post-
war perspective related to people migrating to towns and cities left by the Jews as
well as to mass social advancement. Broadening intellectual horizons may associ-
ated with the development of national identity. However, one needs to remember
that not every ,,supra-village” awareness is synonymous with national awareness
and that not every community constitutes a nation.

Some Belarusian intellectuals perceive a considerable clash between them
and the common people, related both to the cultural and, to some extent, national
area. Some of them make quite strong statements, suggesting that they feel locked
in a cultural ghetto. The ideologists of Belarusian renaissance — writes Valancin
Akudovich, a Belarusian philosopher, poet and essayist of the middle generation
— ,,could only relate to the peasant, who did not care at all about all the stories
about the nation” (p. 160). ,,The intelligentsia — he goes on to say — was developing
based on a cultural canon whereas the workers based their values on social issues.
That led to the clash and that is why today for the workers we are some kind of ar-
rivals from Mars” (p. 165). Piotr Marcau offers a similarly bitter observation about
contemporary workers: ,,They don’t give a damn about national culture and this is
yet another difference between Belarusians and citizens of Baltic Republics” (p.
189). There are more comparisons to Balts:. ,,Buying books in Belarusian — states
Aleh Trusau, president of the Belarusian Language Society — was not prohibited
by anybody. Unfortunately, we have a problem of mentality. Lithuanians, for in-
stance, would never buy their authors in Russian whereas Belarusians did” (p.
116). The disappointment which intellectuals felt for the common people is what
distinguished Belarusians from Poles, but also from the Russians, whose former
elites had a sense of unfulfilled duty toward their common people but also a sense
of noble superiority toward them.

The account of Pavel Sevarynec, the leader of the opposition Youth Front, from
his stay in a village in north-east Belarus, where he was sentenced by the court, is
clearly of anecdotal and sociological character:

,,Do the inhabitants of the village consider themselves Belarusians — ask Polish
journalists — or Russians? Or is there is national identification among them?

2 Benapych: uu EBpoma, Hu Poccust. Muenust Genopycckux smut, ped. B. Byarakos, UsmarensctBo ARCHE,
Bapuiasa 2006, 257 pages.
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In Maloye Sitno — answers Sevarynec — most of the people will answer: <<I
am Belarusian >>, but the situation is quite complicated there. There is a woman
living there, for instance, and her name is Pavlovna. In her ID it is Olena Pavlovna,
because she was born in Ukraine. For a long time, when she lived with her family
in the Far East, somewhere on the Pacific Coast, she considered herself a Russian
and signed her name as Yelena Pavlovna. When she came to Belarus, she became
Alena Pavlovna. During the Orange Revolution in Ukraine she felt proud of the
developments in Kiev and would say: <<I am Ukrainian, after all I was born in
Ukraine. Viktor Yushchenko is my president, I belong to the orange camp. Razom
nas bahato>>. She became Olena again. However, after the crisis began in Ukraine
and Yushchenko turned out not to be strong enough, she came to the conclusion
that her president was Vladimir Putin. She said she was from Russia and that we
could not even imagine what a real ocean looked like because in Belarus we have
only our lakes, resembling puddles. <<There in Russia we have (natural) gas and
even the woods are better, much better than what you have here >> — she used to
say, asking people to call her Yelena of course...

However, when the gas crisis between Belarus and Russia broke out, she stated
<<My president is Lukashenka, I am Alena Pavlovna, I am Belarusian. How could
one think I am either Ukrainian or Russian >>.

Such behavior may be considered to be the strength or weakness of Belarusian
character, but is typical of this country. Many inhabitants talk about themselves as
Russians [RR: in original it is probably <<Russkiye>>]. It may also be determined
by their religion” (pp. 147-148).

The above words correspond with the statement of Andrey Lakhovich, an in-
dependent Belarusian political scientist and analyst. Lukashenka used to claim
— Lakhovich says — that Belarusians, Ukrainians and Poles are one nation. Now he
says that we are a separate branch, despite the fact that we come from one trunk.
And this is a difference (p. 177). This kind of thinking about people’s own sense of
communality can be found in the results of the sociological research conducted by
an independent research institution (NISEPI) in August 2008. 65,7% responses to
the question ,,Are Belarusians, Russians and Ukrainians different nations (Hapomb1)
or three branches of one nation?”” was that it is three branches of one nation. In the
same study 41,5% of the respondents stated that Belarusians did not differ from
Russians and that was the answer given most often.’

3 ,HoBoctu HUCOIIN”, Beimyck 3, IX 2006, pp. 57-58 (Table 24 and 25).
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The opinions of Belarusian intellectuals about such findings and, particularly,
about the development of national identity, leads no doubt to frustration. One of
them emphases the cultural and national ,,clash” ,between Belarusian human-
ists and industrial elites” (p. 161). ,,Mathematicians, physicists, engineers, plant
managers and cosmonauts did not necessarily have to be Belarusian, and even if
they were, they did not pay much attention to their origin” (p. 161). Humanists
— to complete the above deliberations — were, for obvious reasons, more likely to
promote high culture in their country, including Belarusian culture. The problem,
however, was that it was so called ,,technical intelligence,” representing sciences
and not humanities (which area was strongly ideologically controlled) that was
more open to the world, knew its reality better and was less politically indoctri-
nated in the country that formally regained its independence two decades before.
The results of this are still strongly felt in Belarusian universities (and other places
too). According to Akudovich: ,,Many intellectuals gave up completely any efforts
of engaging in opposition activities” (p. 163). The atomization of the community
is developing. ,,I would not even venture to say that the factor uniting intellectuals
is the need for changes” (p. 163).

Referring to the roots of forming of the modern Belarusian nation, Akudovich
speaks very directly, which confirms the non-conformism of one of the most im-
portant contemporary Belarusian intellectuals: ,,The Belarusian nation — as he
rightly observes — was, according to me, created by outsiders, not unlike me, who
came from other cultures. All the great achievements in the history of Belarus and
all the important events happened thanks to outsiders or with their participation.
About a hundred years ago their lives coincided with the development of national
ideas. In Belarus the process was conducted by people who would not have be-
come outstanding persons in Poland or in Russia, e.g. Francishak Bahushewich or
Yanka Kupala. They realized they would not be able to achieve in the Polish cul-
ture what others had achieved before, whereas Belarus was for them tabula rasa.
In filling those blank sheets they found a goal that united them” (p. 162). National
ideology before the war was created for Orthodox people mainly by Catholics of
occidentalist orientation, which was one of the reasons for its failure. After the
period of Belarusization in the 1920s what followed was Stalinist repressions of
the following decade, as a result of which, as Akudovich states, ,,only one, tech-
nical editor, from all the editors of Belarusian encyclopedia remained alive” (p.
160). He also expresses an interesting view about the lack of analogy between the
Polish ,,Solidarity” movement and the Belarusian reality of the perestroika period

Eﬂ and years that followed. He points to the lack among Belarusians of Polish-like
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Solidarity elites that existed in Poland before 1980. Besides, no movement uniting
workers and intellectuals developed in Belarus. And Poland was different from Be-
larus because its schools taught a common cultural cannon, where Mickiewicz and
Stowacki were read. Appealing to workers, intellectuals could refer to this shared
knowledge (pp. 164-165).

The author raises here a very important problem, namely the discrepancy be-
tween nationalized Belarusian elites and social masses. It resulted from the incom-
plete and unequal level of nationalizing Belarusians. The Polish peasant, worker
and intellectual — despite the fact that their class goals were different — were united,
for several generations, by common national ideas and culture, by emotional val-
ues very important for them, which helped to develop Polish communality (also
Czech, Hungarian and Lithuania). Belarusians are much more united by Soviet-
ism than national ideas, associated by the majority of them with nationalism as
a symbol of evil and strangeness. Pavel Yakubovich, the sovietized editor-in-chief
of the presidential newspaper ,,Belarus’ Segodnia” (former ,,Sovetskaya Belorus-
siya”) can find common ground much faster with a Belarusian peasant and worker
than Aleh Trusau, emphasizing his national Belarusianness and using Belarusian
language and thus alien to them. ,,Intellectuals —Akudovich states — are of course
in some way in touch with each other, but they do not try to get in touch with the
nation” (p. 165). One should realize the social and psychological context of these
words (and also the exaggeration included there). Building Polish national com-
munality, Polish intelligentsia imposed on the people such systems of values and
hierarchies that went beyond class divisions; putting themselves on top of such
a constructed edifice, Polish intelligentsia felt a sense of success. Becoming an
intellectual was until the end of Polish People’s Republic the dream of socially
advancing common masses. Members of Belarusian intelligentsia — or, as some
prefer, intellectuals — managed to achieve that to a very small degree.

Belarusian intelligentsia — according to Akudovich — denied its own sense of
existence. He believes that ,here, in Belarus, we, members of intelligentsia, exist
for ourselves. That is why we are small islands. And the whole Belarus sea that sur-
rounds us consists of a completely different substance. Besides, the islands where
the intellectuals live get farther and farther away from each other.

In 1990s there appeared Zyanon Paznyak. At that time he was a very expres-
sive, sometimes exaggerated person. But he made the same mistake Belarusian
poets did in the 19" century. Those poets idealized peasants and were not able to
establish contacts with those ,,real” peasants who lived close to them, and Paznyak
idealized the whole nation. He believed that Belarusians were a true European na- EE
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tion and he expected such an attitude from them. But the nation did not understand
Paznyak and finally turned away from him” (p. 165).

This discrepancy is understandable to a Polish person familiar with Belarusian
society. The Belarusians going beyond the reality of their country also sometimes
perceive that the communality in their country is slightly weaker and different than
in other countries in Europe. Advancing socially when modern societies were form-
ing, a Pole, Hungarian or Spaniard dreamed of becoming part of the elite culture,
considered better, higher and more attractive, with all the class distance between
him or her and the culture’s creators. In Soviet Belarus such a mechanism could
never work. The traditional elites had been physically eliminated and the word
,elite” had pejorative connotations among peasants and workers. In the USSR it
was used in a clearly ambiguous context (p. 159). ,,Anything that was related to the
old culture was contemptuously labeled as <<elitist>>. Of course the communists
developed their elites, but until the period of perestroika the word had never been
used in the Russian language. One could get punished for the stamen <<Bolshevik
elites>>" (p. 159). One may assume that in Belarus the fear of strong processes
of social stratification is higher than in many other European countries, the com-
munality is weaker and the atomization of society — understood as the weakness of
relations above the level of primary groups — considerable, whereas the power of
national ties is lower than the competing bond with the Soviet nation. Belarusians
have passed from a state structure to a class structure that has never developed
completely, skipping the national level which is connected with popularizing the
ideology of supra class social solidarity. Their class structure was more ideological
and Soviet (based on access to power) that resulting from actual property division,
which in the USSR was connected with almost complete elimination of classes
standing above peasants. As a consequence of that, a well-dressed person was
often perceived as a ,,stranger”, because during the Soviet times no representative
of the people — as it was believed — would dress like that (class elitism was associ-
ated with national divisions: a Belarusian was a peasant whereas a former lord was
a Pole or sometimes a Russian. This peasant and Soviet egalitarianism, despite
the fact that it is getting weaker and weaker in some circles, is still present today.
President’s Lukashenka’s political and ideological narrative is clearly addressed at
this part of the society that shares such attitudes.

The Belarusian interviewees also point to the generational changes in the core
of Belarusian identity. It is mainly the older generation that emphasizes its Soviet-
ism, their attachment during their youth to the Soviet motherland and socialism.

ZE Some of the characters of the work referred to here have definitely departed from
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such views. ,,During the war — says Valancin Taras, a writer, translator and Soviet
partisan — I never really thought about my nationality: whether I am Polish, Rus-
sian or Belarusian. I knew that my homeland was the USSR ZSRR” (p. 60). Hen-
adz Buraukin speaks in a similar way: ,,Russia was our home. No one felt strange
there. For the Soviet man, a real internationalist, there was no such concept as <<a
foreign country >> in the USSR. Only the Balts might have thought differently”
(p. 67). The younger of them, Pavel Yakubowich, considering himself a liberal
now states: ,,I felt a Soviet man” (p. 84), and also: ,,The encounter with Belarusian
nationalism was a new and shocking experience for me. I never thought something
like that ever existed” (pp. 89-90). The testimony of Ales’ Ancipenka is of a differ-
ent character: ,,In the mid of 1990s — says this well known Belarusian intellectual
— we got familiar with postcolonial studies and realized that Belarus was a typical
colony; however, some Belarusians in the USSR did not feel they were inhabitants
of'a colony. They felt to be defenders and creators of the great Soviet empire. They
were Soviet people and they believed that they owed their professional career and
standard of life to the USSR” (p. 102).

Belarusian intellectuals also point to historical reasons for such weak na-
tional Belarusianness in the 20" century. Lavon Barshcheuski, a translator, literary
scholar and one of the leading opposition politicians, defines the scope of influ-
ence of the Belarusian national movement in the so-called Nasha Niva period
(1906-1915). ,,Around 100 persons — says the current president of Belarusian
People’s Front — were intellectually and literally active. Whereas during these ten
years there were several thousand correspondents of ,,Nasha Niva” (p. 43). He
also states: ,,It was only during the conference of enslaved countries that brothers
Luckievichs mentioned openly free Belarus as the goal of their activity. Earlier no
one could predict how the war was going to develop, therefore at the beginning
many hoped for autonomy as part of Russia. So was the case before 1991 (p. 42).
Uladzimir Arlou, a well-known writer and journalist, a historian by education,
describes the destruction of Belarusianness by Soviet authorities in the 1930s:
,Moscow first wanted to win Belarusians’ support, but when it realized that some
of the processes developing there as a result of liberal national policy might lead to
national awakening, it undertook drastic measures. It was genocide. At one point
only around ten members from the Association of Belarusian Writers were left out
of several hundred members. Whereas in the Association of Russian Writers it was
about 20% of them who were subject to various repressions, in the case of Belarus
it was over 90%. Besides, almost the whole Belarusian elite was destroyed after
the Soviets took away our language, history and its heroes, national symbols and
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the opportunity to create a state. People who fought for Belarusian orthography
were destroyed. There were voices claiming that the characters distinguishing our
Cyrillic alphabet from Russian Cyrillic are fascist characters” (pp. 21-22).

A considerable part of Arlou’s conversation with Polish journalists is dedicated
to Belarusian historical awareness, the process of its continuous destruction and
turning it into the Soviet way. He describes a long-term process of falsifying Bela-
rusian history, pointing out, quite rightly, that ,,Soviet historiography is the inheri-
tor of tsar historiography” (p. 11). He believes that there are two Belaruses now,
differing considerably by their level of historical awareness. The first one —and one
could add much more numerous — was raised against the background of Russian
and Soviet myths, lies and silences. ,,Soviet Belarusians have no historical aware-
ness” —claims Arlou (p. 11). Belarusians were growing up convinced that they had
never had their own state and that they are — together with Ukrainians — Russians
younger brothers who liberated them from Tatar captivity (which never happened
in Belarus). ,,It was written in our manual — recalls Arlou — that Skaryna continued

the work of the Russian printer Ivan Fiodorov. The problem is that Skaryna’s old
Belarusian print came out in 1517, whereas Fiodorov published his first Russian
book in 1564. However, our printer could not precede the Russian printer, because
it was the latter that was supposed to be first. Such a policy was supported by first
secretaries of Belarusian communist party” (p. 15). However, there is also the
other Belarus, keeping its distance from the myth about one Rus, whose goal was
to justify Russian claims to Belarusian and Ukrainian lands. According to Arlou,
originally there were three separate centers of forming Slavic identity: Polock,
Kiev and Novogrod (later destroyed by Moscow) (p. 13). A new generation has
already grow up in Belarus and they have had a chance to learn — sometimes even
at schools — about important historical facts related to Belarusian history (which
does not mean that there are no clear ideological and political limitations in teach-
ing them these days in Belarus). These days, not like during the communist times,
students of Belarusian schools know the name of Efrosiniya of Polock.

Another issue that is often raised by Polish journalists and their Belarusian in-
terviewees is Belarusians’ bilingualism and the process of abandoning Belarusian
in favor of Russian. Aleh Manayeu presents the current situation: ,,For 15 years we
have been conducting a study asking the following question: <<What language do
you use in everyday contacts?>>. It turns out that 6,8% of the respondents speak
Belarusian, 56,7% of them speak Russian, 16,6% use both languages, whereas tra-
syanka is used on an everyday basis by 19% of the respondents. The figures change

ZE when we ask the following question: <<What language do you consider your na-
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tive language?>>. 29,4% of the respondents state that it is Belarusian, 36,8% of
them that it is Russian, and 31,2% of them state that both Russian and Belarusian
are their native languages” (p. 197). One may wonder about the reasons for such
discrepancies. The Russification of Belarusians before the First World War — due
to Belarusians’ backwardness — was quite shallow and consisted mainly in not al-
lowing Belarusians to form modern and national Belarusianness (Belarusians were
not allowed to set up their schools, there was also a prohibition from the 1860s un-
til the beginning of the 20™ century on publishing secular literature in Belarusian).
Russification was more efficient in the BSSR. To the question of why Belarusians
fear to speak Belarusian, Aleh Trusau answers: ,,This is a genetic fear, coming
from the 1930s, when people speaking this language were exterminated. When my
grandmother heard me speak Belarusian, she burst out crying fearing they would
kill me. For Poles the symbol of Stalinist murders is Katyn, but Katyn is outside
Polish territory, whereas in Belarus every forest is Katyn. All of Minsk is built on
bones. What followed after the war was the policy of Russification. All the nations
had to speak Russian (...)” (p. 119).

The actual language Russification of the country took place over several
decades after World War II. Non-nationalized Belarusian peasants (and in fact
Kolkhoz and Sovkhoz agricultural workers) were coming into the towns destroyed
by the war, meeting there educated, Russian-speaking emigrants from inland
USSR, who became elites of the growing urban and industrial centers. Most of
them never encountered Belarusian national ideology and what began to unite
them in these cities was Sovietism, i.e. a system of values (formally class values)
distancing itself from national emotions. As a consequence, Belarusian masses
began in time to treat what was national as nationalistic and hostile. After Belarus
gained its independence in 1991, most of the people voted for Lukashenka for
president, which in fact meant choosing the post-Soviet and not European option.
People were also for introducing Russian as the second national language, which
in fact meant that cities would remain Russian-speaking, the area where Belarusian
was spoken would become smaller and smaller and trasyanka, as a mixture of Rus-
sian and Belarusian would become more and more Russian in character, entering
also the rural areas. These processes are in fact voluntary and it is mainly national
elites and some youth that oppose them. The masses like listening to Belarusian
songs and they treat Belarusianness as an element of folklore. At the same time
they watch Russian television, read classics in Russian but also lower-level litera-
ture, as well as popular dailies, and glossy magazines. They also listen to so-called
disco-polo.
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The reflections offered by the Belarusian intellectuals should be completed by
the statement that Belarus is becoming more dualistic than it used to be. The mi-
nority of Belarusians speaking the Belarusian language is much more vocal now
(it is not very numerous but already noticeable in youth circles, often politically
involved and oppositional, with most young people being apolitical), demonstrat-
ing a pro-national and often European stance. On the other hand, though, the
voluntary Russification of the society is proceeding, particularly of young people,
often speaking the slang of Moscow radio stations (which was never the case in
the USSR). The older, Russified part of the society is still rooted in Sovietism, but
a considerable part of the middle and younger generation look toward Europe,
although they often do it through Moscow. The most conservative but also specifi-
cally Soviet, particularly when it comes to the social aspect, are the rural areas.
Changes are still happening — which is quite clear — in the Belarusian society. Aleh
Trusau notices it: ,,In Minsk — notices the expert of the Belarusian language — ten
years ago people did not know such words as <<tea>> or <<coffee>>. Now it is
only a very few cases. When I ask for sugar in a store now speaking Belarusian, the

shop assistant may think for a while before she passes it to me. In the past I would
have heard <<Please speak a human language >>. Minsk is changing, but so are
the provinces. I visited Dzierzhynsk recently and I walked into a bank, where all
the forms were in Russian of course. I filled them in Belarusian and the woman
entering the data into the computer apologized to me saying that there was not
character ,,y”. Then, switching to Belarusian, she went on to say: <<We’ll insert it
ourselves >>, The situation in the east of the country is of course worse” (p. 123).
Despite the fact that the Russian language is becoming more and more popular and
the pro-Russian option is much stronger in the Belarusian society than the pro-Eu-
ropean option, the sense of Republican and national independence is growing, also
when it comes to terminology. ,,Earlier — says Andrej Lakhovich — when I came to
Eastern Belarus, where I come from, and we watched with friends a game of the
Russian team, some of the viewers would shout: <<It’s our team playing! >>. Now
they will say: <<The Russians are playing>>" (s. 179). The Belarusian political
scientist goes on to say: ,,The Russian-speaking part of the Belarusian intelligent-
sia is convinced that language and national culture are not that important. This
part of the society believes that the system in Russia is much more democratic and
that with Moscow’s help they will be able to democratize Belarus. But this is only
a myth. Without a national language and culture there will always remain the issue
of incorporating Belarus into Russia” (p. 180).
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The attitude toward language is what to a large extent distinguishes Belarusian
intellectuals. Trusau opts for absolute language ,,Belarusization” of the society.
In his statement Lakhovich seems to opt for a similar position. While attached to
the Belarusian language and using the language in his writing, Akudovich doubts,
taking into consideration the reality of the country, whether only Belarusian could
be spoken in the area. Adam Hlobus, a Belarusian man of letters of the middle
generation writes in Belarusian but also in Russian — for the money. The Russian-
speaking Piotr Marcau believes that the native language for the new generations
should be Belarusian. Some see the country as bilingual, which in fact means
speaking mainly Russian. To Yakubowich national Belarusianness is completely
alien and unambiguously associated with nationalism. It proves that the divisions
in Belarus are deeper than in Poland or Czech Republic and that and that the So-
viet way of thinking is not, as is the case in those two countries, a matter of the
past. Perhaps the book would be more complete if a few interviews with typical
Belarusian #omo sovieticus had been included there, since this type of mental-
ity, in its extreme form that can be found in Russia, Belarus or Ukraine is hardly
known in Poland and could be an interesting example for many European readers
as a documentary record of a certain type of mentality.

The issue of Belarusian specific mentality comes up regularly in the book.
One can say that Belarusian intellectuals refer to the existing stereotype, but this
is also part of their awareness and— at least to some extent — part of the observed
reality. Ales’ Ancipenka made interesting observations about Belarusian mental-
ity. His words quoted below correspond very clearly with the statement by Pavel
Sevarynec also evoked here about the readiness to change the national option by
the inhabitant of Maloye Sitno — Alena Pavlovna. Trying to present a characteristic
feature of Belarusian mentality, Ancipenka refers to the play by Yanka Kupala
,Tuteyshyya” [,,The Locals], whose ,,plot is developing toward the end of World
War I, when Minsk was passing all the time from Russians to Germans and vice
versa. It is here where the Belarusian People’s Republic was proclaimed and then
Bolsheviks and Poles fought for Belarus. One of the play’s heroes is hiding, try-
ing to figure out how the situation is developing. He has several flags with him:
the German, Bolshevik and Polish, red and white flag. Of course what he needs
to do is hang out ,.,the correct one” because otherwise problems may start. Kupala
— Ancipenka adds — described a real situation with which Belarusians had to cope
throughout the whole 20" century” (p. 103). The Belarusian intellectual believes
that Belarusians adapt to social life using the strategy of mimicry, that is blend-
ing with the surrounding reality and becoming invisible to their enemies. Having El



Ryszard Radzik

a choice whether to survive or die for their ideas, the Belarusian will always go for
the first option. Unlike Poles manifesting their presence, fighting and then dying,
or irrationally heroic Russians, the Belarusian ,,will hide as long as he is certain of
his victory — he will be a rational hero” (p. 109).

Other important representatives of Belarus perceive its mental dimension in
a similar way. ,,In Belarus — according to Henadz Buraukin — one often has to do
his own thing, without shouting and manifesting his policy” (p. 75). And answering
the question about the general concept of Russification (in the USSR), he states:
»Simple people did not accept this policy but they did not oppose it either” (p. 69).
Andrej Lakhovich stresses that Belarusians do not care very much about the rule of
law or great ideologies, but what they strive to achieve for themselves is a sense of
security, as a result of which Lukashenka was chosen the president (p. 179). Adam
Hlobus, referring to the dualistic positions that Belarusians are characterized by,
offers a more ironic comment: ,,They had to behave like this to be able to func-
tion between two cultures, in a bipolar world. Russia had one power, one faith and
one state. This was also the case in Poland. But the Belarusian will always have
to wonder: <<Well, our capital is Minsk, but it would be great if Vilnius could be
our capital too >>. And if not Vilnius — Ithough it would be so poetic — then maybe
Moscow. The inhabitants of Grodno would like to have Warsaw as their second
capital. Belarusians have a peace of mind when things are duplicated. This is the
case with the two languages — one is our language, the other is a back-up option.
There are two poets too: there is just Kolas, but there should be Kupala too” (pp.
135-136). The Polish journalists ask: ,,Are all the historical tragedies happening to
Belarusians the source of such an attitude?” ,,Absolutely — Hlobus answers. Our
extreme caution comes from there and so does the need to have a back-up option
and never tell the truth. And if we should tell the truth, we should always have
a back-up truth, so that there are two truths” (p. 136). Undoubtedly, the above
characteristics of Belarusians mentality — often exaggerated in the opinions quoted
here — have their source both in the peasant roots of the Belarusian society, in the
lack of elitist tradition and difficult experiences of Belarusians in the past centuries,
particularly those related to Russia and, during World War II, Germany; despite the
fact that no Belarusians were killed during the interwar period in the Polish Second
Commonwealth, the policy of Poland toward Belarusians had its problems too.

X X X
Referring to the book as a whole, one can state that the older generation of the

interviewees emphasizes its former Sovietism and lack of information, as well as
@ ideological and political involvement, faith in socialism and closeness of the sys-
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tem. This is deeply rooted in them. Almost 80-year-old Valancin Taras recollects
the old times: ,,I was filled with enthusiasm which propaganda tried to instill into
us. When the great terror started in 1937 we had already been so indoctrinated as
kids, that when someone from the neighborhood disappeared we were sure he had
dome something terrible. They instilled in us the assumption that anything Russian
was the best in the world. Most people thought that in the West, in the capitalist
countries, there was a lot of poverty, unemployment and abasement. Here a new
society was being built for a new man. Soviet patriots did exist in fact and they
were ready to give their lives for their homeland. And almost all of them died on
various fronts during World War II”’ (pp. 50-51). One cannot abandon several years
of faith, which was often a very deep faith developing people’s structures of think-
ing. Their reflections on the subject are very simple, to say the least. Sometimes
one feels that the process of abandoning Sovietism has been very shallow. Part of
the new generation has a lot of problems confronting the vision of Belarusianness
constructed in such a way.

Two worlds seem to clash in many interviews. Although it is not clearly said,
the Polish interviewers seem to be aware of it to some extent and perceive it
— which is quite understandable — through the perspective of clearly defined op-
positions: the freedom and national world on one hand, and the Soviet one on the
other. The world of older Belarusians is a mixture of attitudes and values and is
quite ambiguous, combining, as an external observer can see — values that contra-
dict one another. It is ambivalent. Belarusians have been taught by their life not to
stand out too much and not to look too deeply into their history and biographies.
It is a very painful process and so is denying one’s biography. One may wonder
whether a whole society can leave the world by which it was shaped and with
which it was happy to enter a world of completely different thinking categories.
Poles have slightly similar experiences, but on a smaller scale. It does not make
sense to compare the situation of Polish intellectuals in Polish People’s Republic
with the situation in the former BSSR. The situation in contemporary Belarus
— amore pluralistic country — resembles, to some extent, the situation in Poland
several decades ago, although for many reasons this is not a good analogy. Polish
intelligentsia enjoyed much more social support in the 20" century than Belarusian
one does now.

The conversations with Belarusian intellectuals, despite the fact that they are
not representative of the whole society, to a considerable extent help the reader to
understand Belarusians, their history, culture, and present mentality. The book is
interesting and reads well.
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PO3IOME

V maa3eHBIM TIKCIE IPACcOYaHbl TPhIHANIANG IHTIPB O, SIKis JaJli HOJIBCKIM XKypHATICTaM BBI-
JIATHBISA OeapycKisl 1HTANEKTyalbl, y OonbIIacili 3 amasinelifHara acsapomiss. ['aBopeina ¥ ix mpa
Bbenapyce, 6enapycay, benapyckaciib, OeapycKyro KyJIbTypy 1 TiCTOPBIIO, TOSCHACIL Oenapycay. Jla
3MeCTy T3Tail KHIrl MOXKaM CTaBillla JBaska. Y sie BBLAYJICHAs] TOeCHACHpb OelapycKiX IHTIJeKTya-
nay, sIKist 3acsipoDKBaronia Ha cabe i cBagii OanbKayIrdbeiHe, aje TyT Takcama 3HaXxo/3iM, MeHII abo
GorbI cy0’eKThIYHAE alicaHHe KaHKPITHBIX Hpamndcay, sKis mpaxon3sanp Ha benapyci ¥ usneparini
yac i gKis anOsBaiticst ¥ MiHymbIM. Cypa3MOyYIIbI ITOJIbCKIX KypHATiCTay MMaKa3Balolb Ha BHIKIIOUHA
IPDKKYIO TICTOPBIIO Oenlapyckara rpamMajicTBa, sikast JaBsila Ja Taro, IITO MPardCchl papMaBaHHs Ha-
IBITHANIBHAN caMacBsioMacti 1 pa3Binus Oenmapyckail KynbTypbl ObUTi MoltHa abMmexxaBaHbIsl. CEH-
HSIIHAS alajJiTEIYHACh 3HAYHAH YacTki Oenmapycay BBICTyIIae pa3aM 3 HEBSUIIKIM 3alliKayJIeHHEM
Ocnapyckaii BBICOKail KylbTypaii, Oemapyckaciro, skas cTBapaela By3KiMi OelnapycKaMOyHBIMI
aJtiTaMi ¥ Kpai, A3e OOoNbIIacib KbIXapoy KapbICTaelna pyckail MoBail. benapyckist iHT1eKTyalbl,
NPBIHAMCI YacTKa 3 iX, 3ayBa)<alollb 1 Ma3iTBIYHBII 3MEHEBI, Kis aa0bIBaIOIIa ¥ rpaMaCTBE Iaciis
Taro, sk benapycek arpeiMaina He3anexxkHacups y 1991 rogze. 3ayBakaeniia Jienae BelaHHe ynacHal
TiCTOpBIi, yManlaBaHHE MavdyLis yaacHall cBoeacadiiBacili, TaAJIOYHBIM YbIHAM ¥ I3SpKayHBIM BBIMSI-
POHHI, a TaKCaMa HalBITHAJIBHYIO 1 MOYHYIO aKTHIBI3albII0 HEKAaTOPBIX MaIaa3EKHBIX acsIpomI3sy.

An panaknel. CyTHacp HsBBICHENacIi Oenapyckaid Halbli 3BOA3INIA Ja Taro, LITO TOJbBKI
¥ Bemapyci 1 Pacii mannrypiHa Haciya KjiacidHa HABOJIBHIIKI XapakTap; SK BsijioMa, paObl He CTBa-
paroLb HALBIIO.

Ryszard Radzik, a sociologist, a professor at Maria Curie-Sklodowska University of Lublin.
The author of several books about Belarus: ,, Miedzy zbiorowosciq etniczng a wspdlnotq narodowq.
Bialorusini na tle przemian narodowych w Europie Srodkowo-Wschodniej XIX stulecia” [Between
Ethnic Communality and National Community; Belarusians against the Background of National
Transformations in East Central Europe in the 19" Century ] (UMCS MCSU Publishing House, Lublin
2000), Kim sq Biatorusini? [Who Are Belarusians] (Adam Marszalek Publishing House, Torun 2002,
2003, 2004), benapycut ([1o2na0 3 Honvuuwy) [Belarusians; A View from Poland], (Onywiknianeovike,
Minck 2002), Zmiany struktury narodowosciowej na pograniczu polsko-biatoruskim w XX wieku
[Changes in National Structure at Polish-Belarusian Borderland in the 20" Century], Uniwersytet
w Bialymstoku Publishing House, Bialystok 2005, (co-authored with E. Mironowicz and S. Tok¢). In
his research work he focuses on nation-forming processes in East Central Europe in the 19" and 20"
centuries as well as the processes of forming modern societies in Belarus and Ukraine.
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POD NIEBEM LIPCOWYM

Pod niebem lipcowym na nocnym padole

W laskawe objecie przyjelo nas pole.

Migaly nam gwiazdy pomiedzy chmur ciemnych

I ksigzyc usmiechnat si¢ do nas przyjemnie.
Zobaczyl, jak tu gotujemy ziemniaki,
Jak blyszcza pod rondlem ptomienia zygzaki,
I nas w kartoflisku schowanych, jak mréwki,
By nie mégt wrég znalez¢ tu naszej kryjowki.

Zmeczyla nas praca od rana do zmroku,

W goracych promieniach, jak w lawie potoku,

Mhnie wewnatrz okopu, a tobie przy krowach,

W tupocie wachmandw, przy ich groznych stowach.
Nas gléd straszny zmeczylt 1 strach, i pragnienie,
I w zwirze dzwigk topat, wachmandw zle cienie,
Nas one zmusily przyjs$¢ tutaj 1 siedzie¢
By w mocnych objeciach zapomniec¢ o biedzie.

Bepuuisl ca 360pHika ,,CTpyMeHi Jécy” ¥ ayTapckiM mepakiaise.
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Jak tylko gtéd przejdzie, chee kochac sig z toba,

Pod nocy przykryciem, pod nieba ozdoba...

I raptem samolot przelecial u gory,

1 schowat si¢ szybko wysoko za chmury
I stamtad znienacka blysnela figlarnie
Wysoko nad nami okragla latarnia,
Powoli opada, jak kula, 1 plonie,

Nam wrézy, ze wojny przybliza si¢ koniec.

STAREMU PRZYJACIELOWI

Nie zapominaj przyjacielu
Spedzonych nocy przy ognisku
Z ziemniakéw garnkiem, bez poscieli,
Na piasku w suchym w kartoflisku.
Od bomb blyskaty gdzie§ zygzaki,
I huk w powietrzu do nas plynat,
Jak gotowali$my ziemniaki,
I trabil wiatr: ,,Nie zapominaj!”
Nie zapominaj czaséw wojny
Spedzonych gdzies na samym froncie,
W kajdanach nocy niespokojnych,
W okopach, jak prazylo slonce,
To co przezyle§ w tamtym czasie,
Ktéry dla ciebie dawno minat,
Cho¢ byles wtedy mtody, w krasie,
Teraz tych lat nie zapominaj.
Nie zapominaj ty, ze wojna
Przynosi biede, zniewolenie,
Wszedzie, gdzie przejdzie cizba zbrojna,
Zostawia gwalty 1 zniszczenia.
Woijna to $mier¢ w czelusciach boju,
Putapek groznych pajeczyna. ..
O woijnie potem w czas pokoju
Ty w zyciu swym nie zapominaj.
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Nie zapominaj swoich dziadkéw,
Rodzicéw 1 rodzinnej chaty,
Gdzie z nimi w biedzie, w niedostatku
Przezyles, bedac niebogatym.
Cho¢ byles bosy w czasie chtodu,
Bogata teraz masz rodzing,
To jednak o tych latach mlodych
Ty teraz tez nie zapominaj.

Nie zapominaj juz w dostatku

Ojczystej ze swej chaty mowy,

Ktéra méwites do swej matki,

Od jej poznates pierwsze slowa.

Gdy trafisz potem z niepokojem

Do nieznajomej ct krainy,

To nigdy mowy matki swojej

Tam w zyciu swym nie zapominaj.

POMIEDZY RUINAMI

Gdy przeszed! front, chodzitem czgsto
Pomiedzy martwych pustych doméw,
Lezaly pod nogami gesto
Ruiny z betonowych ztoméw.
Gdy wcezesniej $nieg pieluszka biala,
Zastanial gruzy i zakatki,
Patrzytem nawet z gory $miato

Na martwe dawnych bogactw szczatki.

Zas wiosna, gdy przygrzato storice
I zginal $nieg w poranek znojny,
Przebiegal w oczach mi bez kofica
Huragan niedalekiej wojny.
Tysiace mysli pod§wiadomych
Whiegato wtedy mi do glowy,
O moim losie niewiadomym,
Na zycia mojej drodze nowe;.
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Szkielety doméw i ruiny

I oczodoly okien metnych,

W wiszacych siatkach pajeczyny,

Patrzyly dziko, jak zwierzeta.
Pewnego razu widze w gruzach
Blawatki sine, jak korone,
Dwie z6lte niby stonce roze,
A trzecia, jakby krew, czerwona.

Raptownie wtedy zrozumiatem,

Ze znowu wraca tutaj zycie,

Ze ono rodzi si¢ pomatu,

Jak nowo narodzone dziecie.
Natychmiast stalem si¢ spokojny,
I w los swéj uwierzytem wtedy,
Ze 7adlo juz stracila wojna,
Ze to juz koniec mojej biedy.

LABIRYNT

W moijego losu labiryncie

Bladzilem, jak bezdomny, sam,

Nie moglem znalez¢ z niego wyjscia,

Otwartych nie widzialem bram.
Mijatem nieznajomych ludzi,
A czasem przyjaciela $piew,
Widziatem w tlumie ludzi cudzych
Rozpaczy tzy, a czasem krew.

Jak kret, przebrnatem sam przez blota,

W niewoli czulem ciggi chlost,

Szukatem gdzie$ otwarte wrota,

Przez rzeke biedy jaki§ most.
Przeszedlem Zywy zawieruche,
Gdzie spogladata w oczy §mier¢,
Zgoilem rany, noga sucha
Znalaztem brame w blasku Swiec.



Pod niebem lipcowym i in.

Za nig poczutem juz swobode,

Jak zobaczylem pole, las,

Odprowadzata mnie pogoda,

Swiecito stofice caly czas.
Do domu wszedtem rodzinnego,
Spotkatem matke z siostra w drzwiach,
Niestety ojca rodzonego
Juz odwiedzatem tylko w snach.

BIEDA

Nie zaznatem zlej biedy w mtodziefcze swe lata,
Lecz widzialem jej kly wérdd przyjaciét swych mtodych,
Spotykatem u chlopéw w wloscianskich ich chatach,
U dziesiatek pastuchéw obdartych i gtodnych.
Jak ich gryzty wszy z pchlami w ich nedznych bartogach,
Jak zmeczeni gdzie$ gnali krow stado, cieleta,
Jak nosili ciezary za grosze po drogach,
Jak krew z bosych nég czesto im ciekla po pigtach.
Cigzar biedy zaznatem dopiero w niewol,
Na obczyznie daleko od doméw rodzinnych,
Gdzie zapedzil mnie wrég wbrew mej checi 1 woli
Do nieznanych mnie pdl, ludzi ztych, niegoscinnych.
Wrég tam meczyl nas gorzej niz zbrodniarz bandyta,
Do obory zapedzil nas siedemset ludzi,
Z zgnilej stomy oblazlty nas wszy pasozyty,
Wypijaly nam krew przez dziesiatki dni w brudzie.
Nas karmili raz dziennie po cigzkim dniu pracy
Zupa z brukwi i chleba malenikim kawatkiem,
Do obory pedzili nas potem zoldacy,
Zamykajac na sztabe drzwi skoblem i zamkiem.
Jak zwierzeta tam spaliSmy w slomie i smrodzie,
Cho¢ z podworza wiatr dmuchat w szczeliny obory,
O kanapce, jedzeniu marzylismy w glodzie,

A na zewnatrz czu¢ bylo wachmana buciory.
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Tam nie mieliSmy wody do mycia rak, twarzy,
Rankiem brudnych nas gnali do pracy wachmani,
Tam ich setki dokola nas stalo na strazy
Z nahajkami i w plaszcze myszate ubrani.
Niepotrzebnie kopali§my Niemcom okopy,
Nie pomogly im one przed czolgéw atakiem.
Pogardliwie tam ich przezywalismy szkopy,
Dla nas kazdy tam Niemiec byt fotrem, lajdakiem.
Bo chodzili przy pracy z nahajka, batogiem,
I nie jeden z nas nosit ich sifice na plecach.
Esesmani straszyli psem groznym buldogiem,
On poszczuty z¢bami kilku z nas pokaleczyt.
Z przyjaciétmi uciektem wieczorem od szkopéw,
Zostawilismy bied¢ tam swa bez zenady.
I powiodta si¢ nasza ucieczka z okopow.
Od wachmanéw po sobie zatarlismy §lady.

MOJE DZIECINSTWO

Przy lampie naftowej w mtodosci
Uczylem si¢ z elementarza
O zgodzie w narodzie, jednosci,

Jak wladza nas szcze$ciem obdarza.
I wojna nam wszystko zmienita,
I inna nam jednosc¢ przyniosta,
Ze wschodu zjawila si¢ sila,
Iinne przystata nam wiosta.

I rankiem codziennie do szkoty

Jezdzitem pociagiem z ochota,

I z wioski na dworzec wesoly

Chodzitem z kumplami piechota.
Tak samo wracalem do chaty,
Przy lampie naftowej siedziatem,
Cho¢ ojciec moj byt niebogaty,
Cieszylem si¢ z tego co mialem.
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Nie znaliSmy tam Internetu,

Lecz czutem si¢ zdrowy 1 mlody.
Dawata o$wiata podniete...
Mtodzieniczych tych lat bardzo szkoda.

CMENTARZ

Dysk stofica wyglada zza sosen wysokich,

Oféwietla las krzyzy 1 kwiatéw dzi§ hojnie.

Tu wielu przyjaciét w mogitach glebokich

Przykrytych plytami spoczywa spokojnie.
Drewniana cerkiewka blaszanym 1$ni dachem.
Juz sto lat kopula i krzyzem z patosem
Spoglada przez noce 1 dnie w bok bez strachu,
Jak mknie r6] pojazdéw 1 wozdw po szosie.

W mogitach tu leza méj ojciec 1 matka,

A obok przy plytach dwa krzyze nieduze.

Na kazdym z nich napis, jak mata notatka,

Zmywane powoli przez deszcze i burze.
To matka ten krzyz postawila dla meza,
Gdy ganial mnie wrég gdzies po obcej krainie.
Nie moglem przypuszczal, ze w huku or¢za
W poblizu bram domu méj ojciec zaginie.

Nie moglem przypuszczad, ze sptonie nam wioska,

I w niej ocaleje nasz dom od pozaru,

Ze wioske nam spala faszysci, ich wojsko,

A ktére znienacka tam przyjdzie, jak taran.
Dowiedzie¢ si¢ moglem, jak bytem u celu,
Gdy wezesniej zwiedzitem Biatorus i Prusy,
Gdy cicho wieczorem w frontowym szynelu
Doszedtem do domu przez $niezne obrusy.

Z poludnia cerkiewki na dziadka mogile

Z marmuru, jak posag, krzyz wzniosle wspomina

Dnie carskie, wojenne przezyte im chwile.

I czas, ktéry w huku dzial obok przeminat.
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Jedyny, tak diugo, on tu niewzruszony,
Pomiedzy juz nowych posagéw i krzyzy,
Wyglada korzystnie, jak nowo stworzony,
A przezyl sto lat juz, jak dzwony ze spizu.
On widzial tysiace $wiatecznych procesji,
Tysiace choragwi, kadzidet i ksigzy,
On widzial tu skutki niemieckiej agresji,
Ich czolgi na szosie, armaty, zolnierzy.
A obok znéw pomnik ze zdjeciem pod sosna,
To szkolny przyjaciel z lat mojej mlodosci
Juz jego mogita barwinkiem obrosta,
Kolorem niebieskim zaprasza tu gosci.
Tak chciatbym raz jeszcze pogadaé tu z toba,
Nie mogg, bo $mier¢ ci¢ zabrata do siebie...
Sloneczne promienie nad sosna nad grobem
Powoli uciekly za chmure na niebie.

ORACZ

Dzi§ jestem oraczem, nie zycz¢ mie¢ wojny,

Cho¢ kiedys zolnierzem walczylem na froncie,

Bo lubig oglada¢ w dzienr pigkny spokojny,

Jak kwitnie na polach urodzaj na stonicu.
I pragne, by wszedzie na $wiecie byt pokdj,
By zawsze bez strachu tu moglem sia¢ zboze,
By wojny nieznosne bozyszcze gteboko
Do Lete wstapito, w jej rzeke, w bezdroze.

I Zeby zostalo tam wiecznie w otchlani,

Zabrawszy ze soba konflikty, niezgody,

By byli wojenni kaleki nieznani,

By zyly w przyjazni dokola narody.
Nie chcialbym juz nigdy spoglada¢ na rany,
Cho¢ sanitariuszem leczytem w szpitalu,
Nie cierpi¢ wybuchow, jak grzmia huragany,
Jak tuny pozaréw, gdzie§ widze¢ w oddali.
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I stysze¢ juz nie chce bombowych wybuchdw,
I chowac si¢ nie chcg w piwnicach, okopach,
Bo wole na tace by¢ konia pastuchem,
I na nim popedzi¢ po drodze galopem.
Chce wacha¢ dokota zapachy traw, kwiatow,
I stucha¢ na polu i w lesie §piew ptakéw,
Niz styszed, jak blisko stekaja armaty,
Niz widzie¢ zolnierzy, jak ging w ataku.
Tu jestem oraczem i wojna mi zbrzydla,
Zaoraé chce pole, tam zboze posieje,
By los byl taskawy, nam Ziemi¢ oskrzydlat,
I na niej spelnila si¢ nasza nadzieja.

KROPLA NA TWARZY

Gdy ona weszla, na jej twarzy

Blysneta kropla niby diament,

I, jak latarka, w niej si¢ zarzy.

Pod okiem czarnym, jak atrament.
W tej kropli zobaczytem morze,
I blask sinego oceanu,
Zlociste pole, na nim zboze
Wsréd dojrzalego gaolianu.

I jasne niebo, szare chmury,

Miganie gwiazdek kolorowych,

I rubinowych czar kontury,

I blyski ogni szmaragdowych.
I wpadat blask jej do Zrenicy
I pod jej brwiami on migotal,
Z powieki jej, jak z okiennicy
Sygnaly dawal szczerozlote.

Spojrzala potem szybko w lustro,

7. usmiechem odwrdcita skron,

Blyszczaca kropla niby iskra

Upadla jej na pickng dlon.
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SZKODA

Jak mi przykro, ze nigdzie nie moge pozyczy¢
Od mlodosci mej dawnych beztroskich mych lat,
1 dzi§ znowu ich przezy¢ bez zta i goryczy
Tych, ktérymi obdarzyl w tym czasie mnie §wiat.
Nie grozitoby teraz mnie w nocy zestanie
Na daleki Kazachstan, do Syberii cia¢ las,
I nie stalbym w kolejce za mydtem, ubraniem,
Partyzanckich nie znatbym kryjéwek i tras.
Tu nie przezylbym teraz dwéch wojen $wiatowych,
Po obczyznie nie bladzilbym prawie trzech lat,
I nie petztbym po $niegu w rynsztunku bojowym,
A z okop6w nie méglbym juz strzelad, jak kat.
Od kanonad nie znatbym tu huku i pisku,
Nie lecialyby na mnie, jak grad, setki kul ,
Nie poranilby mnie tu odtamek z pocisku,
I mnie minaltby szpital i rany, i bol.
Gdybym znowu mogt zosta¢ tu mlodym i zdrowym,
Twarz mie¢ gladka bez zmarszczek, by¢ szybkim, jak trzmiel,
Moje zycie by poszto po drodze juz nowej,
I bez starych pomylek znalazto swoj cel.
Jednak batbym si¢ zosta¢ tu dzi$§ bezrobotnym,
Mie¢ obawe, ze z pracy wyrzucg na bruk,
I nie chcialbym by¢ teraz bezdomnym samotnym,
Gdzies od chlodu przez zime si¢ chowad, jak kruk.
Gdyby mogly przejs¢ lata mlodosci spokojnie
Do mnie teraz przez zycia nieznana mi sien,
I tu méglbym je przezy¢ bez strachu i wojny,
Ja bym Bogu dzi¢ckowal i w nocy 1 w dzien.
Jednak nikt juz nie zmieni praw ci¢zkich przyrody,
Moja mtodosé nie wréci, jak mily moj gosé,
Do starosci przywyklem juz, jak do pogody,
I jak nawet bol czuje, nie meczy mnie zlosé.



O3MITPbI LWATBINOBIY

MAPYKABEJBISI UBIT'YHKI
MAJJISIIIIA

Hsaajma arras TyT cBArmiAicsa pawxi,

Sx cryxki cran€Bbis OAICKAAL § COHIIBL,

A IIImaAsr MK iMI IIAMEEAI, K BEHKI.

ITa ix rsrHiki Tpabaraal GACKOHIIA.
I'Ta potikax BasiAl § BaroHax TaBaphl,
I ayaics mecHi i cMex 1macaKsIpay,
Brirasapaai 3 BokHay ByqHEVCKIA TBAPEL,
Caaparkis gacra § BaFICKOBBIX MyHA3Ipax.

Ha cranmemx pyx ObIy 1 rOMaH IIPEL KACAX,

V AHI, ik OBIAL HeAaAEKA Oa3aPBI,

Pacxoasiycs max ceasiaria, mmiBa, maca

I wacra irpasl Gadmbl, TiTapsl.
Lsanep mapsxaBeAl CTaA€BbIA PIFIK,
AMaAb He BIAAIb IX 3yCIM IIaA TPaBOXO,
Mix iMi 6APO3BI pacTyLlb, CamMaceiiki,
Cradrs 1 CMAFOIIIA AICTOTAN JKBIBOFO.



O3mitpbl LaTtbinosiy

CaMOTHBIA CTAHIIBI, OBIIIIIAM CTPAIIIBIAAS,
Cranmp aA3iHOKIA § cymHAIT pyiHe.
He BiAHA He TOABKI AIOA3€EH, HABAT OBIAAQ,
Sras § coHIrer 335€ Ha iX IaByLIIHHE.
Bo BEcki HAJKOA IX aMaAB AIIYCIIECAL,
He BiaHa Assirieli, kab IIIAL A3€CB  IIIKOAY,
BsicHOIO aaHBI carafiHbIA TPaAi
ITamenpie HAC MOTYITH TYT IECHAM BACEAALL.
Kaaice 30yaaBaal Ha ThICA9ATOAA3E
AK TBICAYY IIIKOA, OO A3AIIEH OBIAO MHOTA.
[Tycres sibL, 60 § HapoA3e OACIIAOAASE,
Hirrrasrorns y BECKAX TAYXIX IIPBI AAPOTAX.

AHDbI IABEPDBIJII

ITacAs TaAOY 3TPBHI3OTH 1 MAPKOTE

V ImaAITEIMHBEIX BEIYBAPHBIX aKOBAX,

ITacAs HINTIsHHA ISPKBAY 1 TPHITHETY,

ABI ITKOA 3aKPBITEIX 3 DeAapycKaii MOBaIi.
[Tacas 3abix uyrax a6 Kaprys bapose,
I Bira§ GecrparioyHbIX Ha AApOTrax,
baykarousrx 3iMoro Ha Mapose,
Kab BbIcmmarma § caaome Ha ITaAAOTAX.

ITacas ix Oe3naaseiinara YakaHHA

Ha aermmer Aéc, Imaroay 1 ypaaskai,

V pocrader maBeprIAl CAATHE,

[IITo im HACYIb 3 YCXOAY Kapapai.
IITto im AaAyIte CBaDOAY 1 AACTATAK,
1 MOBY poAHYTO § OACIIAATHEIX IITKOAAX,
[IITo 3rime iM IIapBapax i MaAaTax,
[I'To OyAyLIb KBIIIb IITIACAIBA 1 BACEAA.

1 § Hetikix BEckax CTaBiAl CAATHE

IM IIpBIBITAABHBLA IIPBI YXOA3€ OPaMBL

ITpBIAIIAG aAHAK, AK HOY, PACIApaBAHHE,

SIx aa TaBapay amycIieAl Kpamel.
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SIx mmasBiAicA gapri Af Kpamay,
SIx cTaAl BRITAHAID AFOA3EH A ITPAITHL.
Kaai HajkoA 3MAHAAL TaHApaMY,
Kaai TBapBIAl ATITIIYHKT HA ITAAIIBL
Kaai A Byra AroA3M, K MariA®L,
Kamare kazaai AOT 11 AOA TABIOOKI,
Kaai BBIBO3iAl CAATH HACIAY

Agzecs y Tafiry ni § Kasaxcran Aaaéki.

PABBI CATPAIIAY

PaGer Oasra yacra BOAXO MeIlb,

Tamy 1 XBAAAIb KOYKHATA CATPAIIa,

Skl 3MyIIIae Ix aA Crpaxy MAEIb,

TpsIMarodsl Oi3yH Y MOITHBIX AdIlax.
I"ASIA3AIID TAKOPHA, AK Afl IX THIPAH
CyceAay HIITYBII, HABAT BEABMI OAI3KIX,
SIK y pyxax TpBIMArOYBI HATAH,
Eu maaiteraasis ITPaBOA3IITb IBICTKI.

He Oyaapaxsins ix maa3ypsI Oid,

SIxi HaA iMi €H 3a§KABI TPBIMAE,

IIITo Hi3aIITO ATOA3EH AQAEKA ¥ A3IY,

Lli § Aarepsr, 11l § TYPMBI ITACBIAAE.
Trrpas MiABEHBI Mae BEPHBIX CAVT,
Skis craai yce Aro pabami,
SHBI § HABOAIL *KYAACHBI AQHITyT
3aKoyBaronp HAPOA CBANMI PyKaMi.

Pabsr TEIpaHa XOUyIb MELb PA0OY,

Kab 3a3ekBaria HaA iMi Oe3 crraraAsr.

He Hemaxoitrs ix gyxas Kpoy,

Kaal riro1ip catpane cepaHaAbl.
Kaal terpan iM He 3aama§ xpoIOET,
Inm 1ryraii me macrrey siro aduepri,
Sro maprpatel OyAyLb, AK OyKeT,
Hacirp 3a{7KABI TTaCASl TBIPAHA CMEPIIL.



O3mitpbl WaTtbinosiy

ITacTaBsiiib HAaBAT ITOMHIK AAS STO,
1 Byaymb cAaBine Ha CBaiX IIAXOAAX.
Trrpas pabam aTPaOHBI, K KArop,

Kab arr’sauay ix 3 Helikail acaAoAail.

BOYK ACIMLISILIBII

Harmr Boyk acimiAfIter

Xarmae HaM A3SIICH,

Baps aaf aayxarier

Ham gacta aa rpyaseit.
MBsr cami 3 AaITamMOraro
Smy § Toit gac 1A3EMm,
Sk 3 BECKI JKBILb 3 TPHIBOTAIO
V ropaa mamaa3zém.

1 mobay mesuaémblsa

HaBoxaa GYAyIIb KBIITb,

1 croBBI HEBIAOMELT

AN ix magHéM 3yOpBILIb.
Agzsreii Ham OyAse copamHa
BydbImm TaM pOAHBIX CAOY,
Boyk Gyase 3apaBoAeHEL
[Tto mae AErki YAOY.

Barpxi gyxoro MoBaro

I'aBopanpb Aa A3AIIEH,

A POAHAIO BACKOBAFO

CapomsIirma AFOA3CH.
Taxkix A3fIieil KaHBeECPaM
Boyk xyrka 3a65pa,
3arArue € ix Beepam
He § marma xabaps.

Ix marmevi gyKerHIAME

En 3pobinp mpas raast,

I Moryms crame 3aagbrHITAM

AAs Jcix HAC HA3AYKABL
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BEJIAPYCKI ®EHIKC

Vijemerj I cAOpPOY Maix HayKoA,

SIx 3 morreAy paasiycs HedakaHa,

I cray Asrams HaA HaMi, K apOA,

Xo11b Ga4bIAl MBI KPOY TBAIO HA PAHAX.
AAHAK 3ariHyy CTpAIIHbI BOPAr TBOIA,
Ski Bski TpbIMay 11510€ § HABOAL,
Apyri crapsr 3aHATHL OBLY CabOH,
ImkHyYes kab 3HaliCIiCA 3HOY Ha BOAL

3arotiBaaics paHsl yce ¥ 1140¢,

1 wymup OGB1AO, 1IITO OyA3EIIT AETAIID BOABHEL,

MsrI BepsIAL, IIITO ¥ IDKKAL Oaparboe

Aa niepamori Oirtiia OyA3€Ir 3A0ABHBL.
ITafcrayrmsr dpeHiKe HEIbIy HaIIl HAPOA,
ApI Boparay MK IX TBI M€Y He MaAa,
SHpr pabial ciAKl MHOTA TOA,
Kab oI mamay y ix, Ak 3Bep Ha AKaAa.

[Tarrajcs TBI aAHAK V IX IIATATO,

Asranp, AK ITYIIKA, He AAFOLb CBAOOABI,

Llaraymes ms6e Y€t ciaall Ha 35 MAIO,

Kab 1er mmaayy HABOAI jce HATOABL
He xouy1ip, kab Tol yOAUBIY campayAbL,
IIIto aaHAAL § ATOA3EH CBADOAY CAOBA,
3MyIIIaroIh, KaO 3a0BIY ThI HA3AYKABIL,
[TITo MO2KaIIT raBaphIIlb HA POAHAI MOBE.

S aymaro ¥ 1110e Ecire MHOT CiA

Kab BrrpBarira 3 marAi ix 1 HABOAI,

[II'To BBIACLIIII TEI 3HOY IaA HeOACKIA

Haasero Aarte Ha ACHIIYIO JCIM AOAIO.
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CKAXbI BAPA/KBIT

Ckaxpl BapaKOIT, II'TO YaKae MAHE?

LIITo TBI IpadubITay 2062 MHE § OAACKY 30paK?
Lli Aoyra firras Kb 1 OyAy ¥ MaHe,

Sxas MAHE aKpyKae ¥ IPACTOPHI?

AAKpr/'I IPBIIIAACITL AECY MANTO Y TYIITYAPHL,

bBo én Taxi iéMHEL, IIITO 3POK MO IIPapOIBI

Hivora me Gaupip 3 6akoy 1 3rapsl,

XoIrb BeAbM] HAIIPY/KBAIO YA3CHD CBAC BOYEL
CkarKpl, Ha CTAPOHKAX TBAIX BEIIYBIX KHIT
Harricana merrrra a6 OyAyasiM Aéce?

L1i ¥6awy ¥ cBaiM KBIIIIIl PAAACHEI MI,
Sxi MHE HAPOA3IIB HaA3el Karocce?

CkaKBl IPAAKA3AABHIK, IT1 § IIEMPBI BAKOY

I1peraze gac Taki, IO 3ariHe HAIIYACIE?

[IITo ArOA31 He OYAYLIb OAfAIIIIA AAYTOY?

[ITTo AFOA31 He OYAYLIb aA TOAAAY KPACIII?
Ckaxel BapaskOIT, 1i Kaaice beaapyce
Cpaboanaro crare ¥ Efporie Azsap:xabaii?

L1i 6yase ¥aaparip € HAPOA, HE TYHIYC,
SIxi me IiKaBHI fie AOOpPa CAaBa?

CKa)XBI IIPAAPAKAABHIK, Il MOBA OALIBKOY

3aiime ¥ HAC IA3IIBIIO MOBBI A3APIKayHAH?

He 6yAy1ib mypariiia sic pPOAHBIX CAOY?

BrikiABawp sie 3 ycraHOY OecraAcTayHa?
Crkaxpl, 111 Yce CIMBAABI HAITIBIX ITAA3CEH
ITaroms 1 cuAr Harr OeA-IbIPBOHA-OCABI
3ryprye Aa ITOA3BITay HAIIIBIX AFOA3CH,

1 mpaBaABIpOY AacIb HAM MYAPBIX 1 CMEABIX?
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IHHEPTAMYTPABBI JI3BEHb

[Tacas mepamyganaii HOJBI,
YapoyHsl 3-11aA HeOA IIPAMEHb
AAKpBIY IIpa3 aKHO Mae BOYEL,
Msue aay mepAamMyTpaBEl A3CHB.
I'asinzey Ha MAHE, AK BACEAKA,
Ast conma OAickay apa0A.
I scenp, 1 Bimms, 1 €Aka,
Sk marina 33AA1 HAFKOA.
A KOAEPaM KEMUYTY CLICHBI
Ickprraics OAisKix AaMOY,
A ITYIIKI, SIK KBETKI Map3HBI
AfTaAl HAA AyTA TPYMO.
1 Ayr 3anarijcs aa kBerax,
AA IITaxay, MaABIX MATBIABKOY,
SIK poli mepAaMyTpPaBBIX CETAK,
Miabray Ha iM 3 PO3HBEIX HAKOY.
I BeIIIATHYY ciaaro 3 xaTer
MisHe a3aparodsl A3CHB,
Fu Goirram 3 OpBIAAHTAY KPBIAATBIX,
CrBapsIy IIPaMAHICTH CTPYMEHBD,
SIKi akpyKBI§ MSAHE JCEOABL,
I a1, Ax Maéaika, ¥ im,
BAirrasy 1 HafkoA Gadbly IyABL,
Me¥ AsiyHall sHEprii Y3ABIM.
S, AK r0BeAip, Mey Imarexy
3 BACEAKABBIX OAACKAY HAYKOA,
3 mabecHara ryqHara paxy,
IIyme§rmara, ObImamM apoa.



O3mitpbl WaTtbinosiy

POJHAE CJIOBA

Poanae caoBa, Aro aA KaABICKI
Uye aa MaTKi MarOe AL,
Uye ¥ sxyp9IaHHi TAITYIOT MAIAPBIHCKIX,
Uye Aro 3 ram fe MagyIr.
3 MATYBIHBIX Uy€ IITOA3CHD KAABIXAHAK,
3 1eceHsb, 3 pa3MOBI aA POAHBIX OAIBKOY
Uye ix HOUYY, JA3€HB 1 JCBiTAHAK,
Bydpiriia HasBEL aA iX POAHBIX CAOY.
IToTeIM YBOABIII AHO 3 MAIIAPHIHCTBA
V HABAKOABHBI A3IBOCHBI iX CBET,
Byusire BeikasBams ycé ¥ gac A3AIiHCTBA
Kperjay 1 2aAb 1 ABIIAYBI IIPATACT.
Poanae caoBa aAKpBIE IM IIYAHL,
I TasMHinEB! JKBIIIISA 1 ITAA3EH,
Bascki fcix ka3ak, AETeHA 13yMPYABI?
Paaacri 3 mHOIIX (hanTasiit, HaA3eH.
IToreM y IIKOAE SHO IM ITAMOZKA
TaffHbl jce BBIKPBILD 3 3AIICAHBIX KHIT,
Harrrait 3AMAI i IIPEIPOABI IIPHITOKACIID.
CaHC ricTapbIYHBIX ITAA3€H 1 IHTPEIT.
CAOBBI 2AKPBIFOIIb IM CKApOHIIIBI AYMaK
PosnpIx HApOAAY 1 HAIIIBIX AFOA3EH,
PoaHyIO MOBY ITaAFOOAIB 1 3 Cymam
Byay1e Ha 3ApaAHiKay MOBBI TASA3CIIE.
ToAbKi gyIb OYAYIIb AHBI § POAHAN MOBE
I'yki wapoyHbIf i HpBIrakoCIb,
IMoapIxi BeTpy ¥ 11ixaii AyOpoBe,
IMecHi jcix ITYIIAK i MAAQAOCIIB.
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Y ATAPO3E

51 BBITIAY 32 XaTy i 6ady 3a ITAOTAM,

SIx AeTaM IIPBITOKA IIBIIIE aTapoA,

CAaHEYHIK y COHIIBI OAIIIYBIID [1A3aA0TAMH,

Birae 3 yemernkait caroAKai, Ak MEA.
A KOAEpBI KBETAK TyT BACEAKAIO 33AIOLID,
Aa HexTapy KAigyLb pai BOC 1 IT90A.
Mix imi TyT EBa OpIAQ © 51K ¥ paro,

AAaM 3 3aXaIIACHHEM TASIA3EY OBl HAYKOA.

LlArrep aA IBIOYAL He ABIOIIIIA MHE CAE3BI

AHa 3easiHee, 2 mOOAY YACHOK

I'Asia3ime HA TapOy3 i AKBILE EH [BAPO3BI,

L1i roGav 1BIOY Al AKBIBBI ATYPOK.
Mapxoyka Oe3 coHIa ¥ 3AMAl makayieaa,
I Boriiriaa HaBepx, AK OAICKYYBI AHTAD,
Tpoimace HarliHHE 39AE€HAE CMEAQ,
ITakasBae MHE CBOI YapOYHHI 3arap.

Aicnié Aarryxa arypxi IEMHBIM IICHEM,

ITpeikperai, a 10629 BAAIKL Oypak

3Aye Ha ATO 1 YBIPBOHBEIM ITPAMEHEM,

Ilyxae Aro, kab 3ariHyy AafiAak.
Karmrycra mpriceaa § paskax aA 3HAMOTI,
3af3ApocHa aOHIOXBAae PAAACHEI KPOIT,
I'AfIA3IIIB, fIK TafiAdCIIIIA MAK AAYTAHOTI,
Cryk MakaBak 4ye, Ik KOHCKI TaAOIL.

A Oaicka pactie rpybackypas Opydxa,

I ropkas paasbka i 6yABOBI PAAOK,

MaAniHbl, CyHIITBI, IIBIIIIEIHA § KAAFOUKAX.

3a imi TAOT 3 PoOpTKAHL, 32 ITAOTAM CAAOK.
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CO®’S TAJIBIHAHCKASA
(xamst 1405-1461 rr)

Manapas Geaapyckas KHA3EYHA

Crana ’KOHKAIO CTApOra Kapaas'.

Sx Arana 3 €ro gyycs €H HAIGVEL,

Cra¥ npbirmicBans €H €1 3APAAY CITAKBAALL
En a0BinaBartiy permapaji mpeIABOPHBIX,
[ITto kaxaaics jce 3 »KOHKAFO ATO.
ApbIIITaBay iX 1 My9sly HEITAKOPHBIX,
Kab mpeIsHasics Aa BEIIBAPHBIX TPAXOY.

He mpersnajcs He aA3iH 3 THIX KATABAHBIX,

[II'To Mey 3 KOHKAIO ATO AKICh PAMAH,

AAIyCIIi§ TAABI KAPOAD apPBIIIITABAHBIX,

I pasBesycs Aro KarmMapHbI 3MaH.
Xoup Tpsl xoHKI Me§ fAraiiaa mepaa €ro?,
He aAaaa aMy maToMka Hi aAHa,
I maBeprIy €H BAPOKITHI TTAA ITAPKBOIO,
[IIto Harrgaska MaAaAas AACITb KHKHA.

Hapaasimms amy mmacAs ImacrieAa KOHKa

TTpeI KB CYMECHBIM HaBAT TPOX CHIHOY .

A maasxi HaseBaal Cod’ro CoHbkai,

Aa affapiHBI Oa49bIAL e ATOOOY.
He maraa siHa CBIHOY OBILb AIIAKYHKAL,
He aa3BoAiAl MarHaThl 1 madbl,
He xareal, kab ix MaTKi HartaAyHKi
Craal Aekami CBIHAM aA 3AOH MAHBL.

Cerr Apyri mamép y Codp’i BeAbMi XyTKa,

A mmap Bapmaii sriny§ meprusr chH fie,

Bepsiaa Ama, mrro ceiH KbIBE 1§ CMyTKY

ITpawakasa Ha ATO KBIIIIE CBae.

'V 1422r. Beriiiia 3aMy 3a IojibcKara kapas Y. Sraiiny.
2 Tlepiuast — SlxBira, nojbckast Kapaiesa, 1adka Benrepckara Jlrongika, npyras — AHHa, 1a4dka Binbrensma, Tpa-

s — ynasa Enizasera 3 ITiminel, I'panoyckas.
2 *Tlepuusl — Ynazpicnay (1424-1444), npyri —Kasimip (16.05.1426- 02.03.1427), Tpaui — Kasimip (1427-1492).



CIAMIO311 BAKET
SAMUEL BECKET

Nacht und Traume'

Onemanmeoi.

BeuapoBae cpBsTIIO.

JlerynieHnpHik (A).

En cam y cpue (B).

[poicerénbln pyki 1 (mpaBas) 1 JI (eBas).

Amnounis 7 takray LllyOsprasait neceHi Nacht und Trdume.

1.AcbBATIIeHbHE IIEMHAra, MyCcTora Makoo, JariaTyllb achBeTIeHara TOJIbKI Beva-
POBBIM CHBSITIIOM 3 aKHA, SIKO€ pa3bMelIdaHae BICOKA Ha 3aHSN CBIISHE.
Ha nisipamHiM 1uIsiHe 3bJI6Ba, aChbBETIICHBI OJITKIIBIM ChBSITIIOM, 33 CTJIOM CSII311b
MykuabiHa. [IpaBel podinb, ramaBa HaxileHas, BaJackl CiBBIS, PyKi Makiaa3e-
HEBIS Ha CTOJL.
BripazHa Bizmark TONBKI TajaBy i pyki, a TakcaMa 9acTKy cTajia Kajs iX.

2.Ilamixy HamsBae, MYXXYBIHCKI rojac, amommHis 7 takray LllyOspraBaii mechHi
Nacht und Trdume.

3.3ausIMHEHbHE BEUapoBara ChbBATIA.

4 Ilamixy ceIisiBae, CJIOBHI, allONIHIX 3 TaKTay MEeChHI, TaYbIHAIOYHI a1 clloBay ,,Ho-
lde Traume...”

! Mecpus ®panma Ily6opra “Hod i cHBI”. 3aeMKa epaKyiadbKa.



Camioan Baker

5.3amsgMHEeHBHE A, y MOMaHT Kaji sIro rajlaBa amyckaelia sdd HiKIH, kKad
CIIAubII[h HAa pyKaX.
I'arak € 3acTaenia ¥ HbMSHBIM CHBATIIC MMa14ac CHY.

6.A cpHIIL. AceBITIeHbHe b, Aki 3Haxom3illa Ha HA0AYHBIM I[ACTAMDHIIE,
BhIIBIHEN 1 M 40 cM Haja nmajyiorai, Ha ApyriM IUISHE, 3 TIpaBara OOKY, BOAIA/b

an 1pHTpa. BH cam3ine Ha cTane, y Takoil camaii mose, K ChIsubl A, HaxineHas
rajaBa, clayplBac Ha pyKax, aje 3b JieBara npodimo, cinaba achbBETICHBI
MSKUDHUIIIBIM 32 A CHBSITIIOM.
7.3 ieMpsI 3331y 1 36BepXy TayiaBbl b 3psymsenia JI 1 namikaTHa ciagsiBae Ha EM.
8.b magpiMae ranmaBy, JI agmanseria i 3pHIKae.
9.3 Taro camara Mecma ¥ mempbl 3bsyisieniia I1 3p imibkaHkaid, gamikaTHa
maHOCIIE e 1a BycHay b. En m’e, IT 3pHikae.
10.1300¥ 3psiynsienna 11 3 Hacoykaii, nanikarHa BeIipae OpeIBO b, 3pHIKae pazam
3 HACOYKal.
11.b BeId# magkiMae Tanasy, kabd naysiparia ¥ H10auHBI TBap.
12.b magpiMae TpaByr pyKy, HE IepacTalodbl y3ipala, TpeiMae se, JanaHEro
yropy.
13.1300Y 3psynsenna I1 i ganmikarHa cnavbiBae Ha mpaBail pymd b, kami Toiil He
nepacrae y3ipariia yropy.
14.b nepaBoa3ils 3pOK Ha 3TyYaHbIS PyKi.
15.b magpiMae JIeByI0 PyKy 1 KJIaj3e sic Ha 37y4aHbls PyKi.
16.Pa3zam pyki anmyckaroiiia Ha CToJI, 1 Ha iX craybiBae rajgasa b.
17.13H0Y 3paynsenua JI i nanikaTHa cnadbiBae Ha rajase b.
18.3a1sMHEHBHE CHY.
19.AcbBaTICHBHE A 1 BeuapoBae ChBATIIO.
20.A manpiMae rajgaBy Ja 3bIXOJHAH Ma3bIIIbl.
21.IlecwHs sik paneit (2).
22.3anaMHEHBHE BeuapoBara ChBsTIIA.
23.3akaHudHBHE NIECHHI K paHeit (4).
24 3anaMHEHBHE A K paHei (5).
25.A cpHinb. AcbBiaTieHbHE b sk paneii (6).
26.11aBonmpHae HAOMIXAHBHE 1a OyitHOTa IUISHY b, A makigae misH.
27.CoH sik paneit (7-16) OyiHBIM IUITHAM 1 TamMaury.
28.11aBonbHA BAPHYIIA Aa 36IX0HAra Kaapy, A i3HOY BSIpTaema ¥ risH.
29.3ausMHEHbHE CHY.
30.3amamMHeHBHE A.



Karactpoda

KaracTpoda
Baynasy Iayny

Poorcoicap (P)

Heonas acvicmanmra (A)

Ilpamaeanicm (I1)

JIok, aokazmuwel 3a cveamio, 3a Kynicami (JI)

Ponomuiyviss. Anownia danpayoyki ¢inanvhaitl cysuul. Ilycmasn cysna. A iJl
MONbKI WMo YKIoublli aceesimieHbre. P adHo monvki npulituioy.

P ca03iys y kpacwvae nepad cysmuai, nesapyu oa nyonixi. @ympasae nanimo.
Aonaseonas esazanas wanka. Bex i evienso neicmomuwis.

A cmaiyv kana seo. benvl xanam. Ha canaee nivoea. 3a eyxam anosak. Bex
i 861271510 HEICMOMHbIAL.

11 cmaiyv nacapoo cysuvl, Ha YOpHLIM Kybe 8blublHéll 45 canmbvimompay 72
Mminimampul. YopHol kansamow, 3 welpokimi nanami. Yopuwl xanam oa kocmavax.
bacanoorc. I'anasa naxinenasn. Pyki y kiusnsx. Bek i 6vbienisi0 HeicmomHula.

P i A pazensoaroys I1. [Ipaysenasn naysa.
A (ypowye): Tabe magabaerna sk €H BITIIsAAAE?

P: Taxk ca6e. (Ilay3a.) HaBomra nactamdaT?
A: Kab apkecrap 6a4ply HOTI.

IHaysa. 277
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P: HaBomra xansrom?
A: Kab 3acnanins TBap.

Hayza.

P: HaBomra xanar?
A: Kab ycé Obuto yopHae.

Hayza.

P: llto ¥ siro cnappictiany? (A nabniocaeyya oa I1.) CKaxsl Tl MHE.

A cnvinsieyya.

A: IMixama.

P: Konep?

A: Tlomexn.

P gvimae yvicapy.

P: 3anani. (4 eapmaeyya, oae npuikypviys yvleapy, cmaiys Hepyxoma. P ky-
poiys.) SIK BeITIsIAE Ydpan?

A: ThI k 51O GaybILy.

P: 3abw1ycs. (4 nabniocaeyya oa I1.) Ckaxbl Thl MHE.

A cnvinsieyya.

A: TInameiBel. Hekanbki KacMBIIEY.

P: Komep?

A: Tlonexn.

Iaysa.

P: Yamy pyki ¥ kimmasx?

A: Kab gophae ObL1O yCE.

P: Hs tpaba.
A: 3amicBato. (Boimae namamuik, 65p3 anosak i 3aniceae.) Pyki HaBiIaBOKY.
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Ana xasae namammuik i anosax.

P: Ax susl Beimsnatous? (4 y pazeyonenacwyi. Pazopascnéna.) Pyki, sik sHBI
BBIVISIAIOLE?

A: Tol x iX 0a4bIy.

P: 3abb1ycs.

A: ®iopos.

P: ITagoOHbBIS Ha KITFOLIHI?

A: Anpod iHmara.

P: SIx a3pBe KiromIHI?

A: Kaui HS chITiChHE KYITaKi.

P: Henbra.

A: 3amicBato. (Beimae Hamamuik, 65p> anogak i 3aniceae.) Pyki pa3pHsBOIIe-
HBIS.

Ana xasae namammuix i anosax.

P: 3amani. (4 sapmaeyya, dae npuikypviyv yvicapy, cmaiys Hepyxoma. P ky-
puiyv.) dobpa. [Jasait marmansim. (4 y paseyonenacvyi. Pazopascnéna.) Jasaii.
PazbBsikel xanar. (Ilazipae na ceoti yacamep.) XyTusid, y MsiHE TIacePKaHbHE.

A wnabniocaeyya oa 11, 30eimae xanam. Il 6s3v03¢eiina naonapadkoysaeyya.
A aocmynaeyya, 3 xanamam na pyyd. 11 y cmapoti wapaii nisicame, 2anaea nHaxine-
Has, Kyaaxi coyicuymola. Ilaysa.

A: Tabe Gombm manabaera 6e3? (I1ayza.) EH 1pbIKbIIb.
P: Hs Bensmi. Kamsirror.

A Habrivicaeyya, 30vimae Kansiout, aovixo03iyya, 3 kanemowiom y pyya. Iay-
3a.

A: SIx TabGe raTae uems?
P: Tpa6a 6pu10 6 MAOSITINE.

A: 3armicBato. (Boivae namamwuik, 6sps anogak i 3aniceae.) I1adamins mems.

Ana xasae namammuix i anosax.
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P: Pyxi. (4 y pazeyonenacoyi. Pasopaxcnéna.) Kynaxi. laBaii. (A nabniscaey-
ya, pacvyickae Kynaxi, aovixo0siyya.) | madsmine.
A: 3amicBato. (Boivae namamuik, 6sps anosak i 3aniceae.) [1adsimins pyki.

Ana xasae namamuik i anosax. Anvl pazensoaroys I11.

P (ypowye): tockui Hs Tak. (360sHmaoicana.) 1Ito s Tak?

A (nacvmena): A mITO Kaii O MBL... Kaii O MBL.. pa3zam?

P: ITactipabaBanp s mymaro MOXHA. (A Habridcaeyya, Kpwioicye OanoHi, aovl-
xo03iyya.) Bemmi. (A nabniscaeyya, nadvimae ckiad3eHviss OAlOHI GblUdl, HA
V3pOyHI dicbleama, aovixo0siyya.) Suran. (A nabridxcaeyya, nadvimae CKIa03eHblsl
0anoni ebiudll, Ha y3poyri epyoseti.) Ctom! (4 adevixoosziyya.) Tak nenm. [lagsiHae
aTpeIMITIBaIlIA. 3amali.

A eapmaeyya, i3HOY Oae npuIKYypulyb ywvieapy, cmaiys Hepyxoma. P kypeiys.
AHuwi pazenadaroys 1.

A: En JIPBIKBILb.
P: Jami0or, nmpayna.

Hayza.

A (Hacvmena): A SIK HAKOHT MaJICHEUKaH... MaJeHEUKak.. 3aThIuKi?

P: Kpniii Boka! 1llTo 3a 000y na ynaknaaHeHbHs! 3a0ilk yce Kporki Hax i!
Marneneukyto 3ateruky! Kpsiit boxal

A: Tel yTId¥HEHBI, TITO EH HIYOTA HSI KPBIKHE?

P: Aui ry-ry. (I71203iyb Ha ywacamep.) Yac marmsa3ens Ha TITa BadbMa ITyOmi-
K.

P 6vix003iys. bonvut 520 He sidays. A ccoysaeyya y Kpacvie, He nacbnsasae
cecvyi, K Mym dHca NAOCKoOKeae, vblMae AHYYKY, CIMAPAHHA npayipae CbhiHKY
i cedana Kpacna, vikioae anyuxy, iznoy cadae. Ilaysa.

P (uysays conac, scanacvnisa): Ha Gauy nanenay. (Pazopasicnéna.) Csamxy
¥ mapTaphl, y IEPIIbIM paj3e i Ha Oauy maibIay.
A (ycmae): 3anicBaro. (Buimae Hamamuik, 6sp3 anosax i 3aniceae.) lagaanb

EXX] nacravont.
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P : Biga1s peickl TBapy.
A: 3armicBaro.

Buimae namamuik, 6saps anosak, ane Hivoea He 3aniceae.

P: Jlanoy ranasy. (A y pazeyonenacwyi. Pazopasicnéna.) lasaii. [lanoy ranasy.
(A xasae namammuix i anosax, Habnixcaeyya oa I, suus donvur Haxinse s120HYI0
2anasy, aovixo03iyya.) SIurad TPOIIKy. (A Habnidcaeyya, Auyd 60abUL HaXiNsE 520-
nyt eanagy.) Crom! (A aowixooziyya.) Jlobpa. [lausinae arpeivitiBanua. (I1aysa.)
Janams sSmras Tpoxi aroiaeHachIi.

A: 3armicBaro.

Hua evimae namamHix, pyKoio ysaecHeyya na anosax.

P: Jlapaii, mamait! (A xasae namamnix, nabnixcaeyya oa Il, cneinseyya
i cmaiys y Hepawyuacwvyi.) Araini W0, (A pacwnineéae epxtis 2y3iKi, pacxinae
Kpbicveé, aovixoodsiyya.) Hori. JILITKI. (4 nabriscaeyya, nadkaceae aoHy Kanauivl-
HY na Kaiena, aovixoosiyya.) Jlpyras. (A makcama naoxaceae opyeyio Kaiauiblty,
aovixo03iyya.) Bemmii. 3a kaneHa. (4 Habriocaeyya, nadkaceae KalauiblHul 3a
Kaneri, aovixoosiyya.) 1 nadsins.

A: 3amicBato. (Boimae namammuix, 6sp3 anoeax i 3anicéae.) [1absuninp nena.

P: ITaubiHae arpeimiiBaiia. JIrok Ha MeCIIbI?

A (kniva): Jlvok! (Ilaysza. [yuneri.) JIrox!

JI (wysayw adoanenvl conac): Yyro. ([layza. bnixcaii.) 11ITo 13H0Y?

A (0a P): JItox Ha MeCIIBI.

P: 3amsimHIIs CIRHY.

JI: IlIto?

(4 nepasodsiye 3a2ad y moxXHiuHbIL MIPMIHbL. 3aysmHeHbHe a2ylbHaca Cb8Im-
na. Acveamaseyya monvki I1. A y yeni.)

P: Tonbki ranasa.

JI: to?

(A nepagooziysb 3aead y moxHiuHvls mapminsl. 3ayamuenvre yena 1. Acveam-
nseyya monvki eanaea. llpaysenas naysa.)

P: BrimarHa.
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IHaysa.

A (Hacvmena): A SK HAKOHT Taro... Taro kKao... Ha XBUTIHKY... MaJHALB TalaBy...
nakasamp TBap... yCiIro Ha XBUTiHKY?

P: Kpsiit Boxka! 1o stiraa! [agusiue ranasy! [ITo Te cabe qymaem? Lto mbl,
y [lararownii? [Tagusme ranaBy! Kpeiii boxka! (Ilaysza.) 1oopa. Boch siHa, Hatas
karactpoda. ¥ kimmHi. Surus pas, i s maoder.

A (Jloxy): Sluras pa3s, i EH nader.

Vrnouaeyya acvesmnenvre yena Il. Ilayza. Yenouaeyya acynvnae acvesam-
JIeHbHe.

P: Cron! (Ilaysa.) 1... Pa3! (Bayamnenvue aeynonaza coeamna. llaysa. 3ayam-
nemnvre yena I1. Acvesmaseyya monvki 2anasa. lpaysenas nayza.) Llynoyna! En
KiHe iX Ha KaseHi. 5 y»o raTa gdyio.

IHay3a. Aoneanvl yennéck annaovicmanmay. Il nadvivae eanagy, ensaosiys y 60k
nyonixi. AnisaobicMaIHmyl YixHyyb, 3aMipaoybs.

Ipaysenas naysa.
3ansiIMHEHBHE TBapy.

Buwibpay i nepaxnay 3 aneenvckaii Bimanv Bopaunay
Aoxapaxmasay Capzeii CmampwiuInka

(Bimpasanic nacranoyki n3esropy «Karactpodsn» nactynusl Ha YOUTUBE nan nazsaii «Be-
ckett on Film — Catastrophe»)

Comroann Bakem (13 xkpacasixa 1906 — 22 conesicnus 1989) — ipnanoski opamamype, npasaik,
nasm, npadcmaymix maampy abcypoy, aaypram Hobeneyckail npamii.

Bimanv Bopanay — nap. 18 caxasixa 1983 2. y Mencky. Jlimapamap, nepakiaduvik, evioasey.
Jlazomyne, y sieonvim nepaxiadse, opykasanicsa nacmynuwls meopvl boxema: «Y uwakamvni I'adoy
(Noesinay, 2005), «/dzes Baz Cnosayy (Annus Albaruthenicus, 2009), «/{zes bsaz Cnosay Iy (mam
arca), « YovixanwHe il bl0bixaHbHEY (MaMm Jica).



REZENSIONEN

Die Lust in der Mitte des Kirschkerns
Die ,,Tranenfabrik* der weillrussischen Dichterin
Valzyna Mort ist Lyrik von Weltrang

Es geht die Sage, dass Allen Ginsberg einst Berlin besuchte, in die karge Ly-
riklandschaft starrte und verzweifelt ausrief, das sei ja alles sehr nett, aber bitte:
»Where ist the vocal man?* In der Vielstimmigkeit der deutschen Lyrik ist es nicht
einfach, Bandleader zu bestimmen. Aber, verehrter Ginsberg, Gott habe Sie selig,
fragten Sie heute noch einmal und diirfte man auch nach der anderen Hélfte der
Menschheit fragen: Klarer Fall, Sie miissten eine Performance von Valzyna Mort
besuchen.

Mort wurde 1981 in Minsk geboren. Die weiBrussische Diktatur verliel3 sie im
neuen Jahrtausend in Richtung USA und lehrt heute am College of Liberal Arts der
University of Baltimore. Als kleines Madchen glaubte sie sich zur Opernsangerin
berufen. Wihrend andere bei der Aufnahmepriifung zur Musikschule Kinderreime
vortrugen, gab Mort die Carmen, unverdrossen, mit Inbrunst und in schiefster
Tonlage. Aus dem Kindheitstraum wurde nichts, aber aus Mort eine Lyrikerin,
deren Charisma und Leidenschaft fiir die Musikalitdt der Sprache aus jedem ihrer
Gedichte klingt.

Mort ist eine tiberaus genaue Dichterin. Das ldsst schon die Sorgfalt ahnen, mit
der sie den deutschen Band komponiert hat. Ihre Gedichte hat sie eigens fiir diese
deutsche Ausgabe zusammengestellt und um einen autobiographischen Essay er-
géinzt, den man auch als surrealistisches Miarchen lesen konnte.

Die weillrussische Sprache, die Mort erst nach der Perestroika als Jugendliche
lernte, ist fiir sie eine Fremdsprache wie das Englische, das heute ihr Zweitinstru-



ment ist, auf dem sie spielt wie auf einem Saxophon. lIhre Sprachwahl habe keine
politischen Motive, sagt Mort, sondern rein musikalische. Das mag fiir ihre Ab-
sicht gelten; fiir ihre Texte nicht. Dafiir sind sie zu kdmpferisch, manchmal mehr
stark und umwerfend als klassisch und schon. Zum Beispiel in solchen Versen wie
dem Beginn des Gedichtes Die WeiBrussische Sprache I: ,,wie wir zur welt kamen
wissen selbst unsere miitter nicht / wie wir ihnen die beine spreizten und hervor-
krochen von allein / so kroch man nach dem bombardement aus den ruinen / wir
wuBten nicht wer von uns junge wer méddchen ist / wir fraBen erde und dachten das
sei brot / unsere zukunft aber — diese tidnzerin auf dem diinnen strich horizont — /
was vollfiihrt sie uns da / fiir figuren / die hure*.

Voran gestellt ist diesem ersten Gedicht die Fassung in kyrillischer Schrift.
Der erste Eindruck ist also der visuelle des Schriftbildes, eine unhdrbare Melodie,
ein Rhythmus: rund und geschwungen und eckig zugleich. Auf der zweiten Seite
schldgt einem die Stimme Baals entgegen, mythisch, kraftvoll, unverwiistlich:
,und dort sprang die tdnzerin zukunft am horizont / durch den feuerreif / der son-
ne®.

Mort singt in den ersten Gedichten des Bandes fiir eine Generation, manchmal
mit der Kraft eines Walt Whitman, in Bildern des Alltags eines zweimal verschlos-
senen Landes, die plotzlich ins Poetische, in die Phantasiewelt, den rasenden Still-
stand des Surrealismus bersten: ,,und als unbeweglicher blitz / steht auf dem bett
/ eine tulpe®. Sie singt auch fiir sich, immer aus der eigenen Erfahrung: zuerst der
der Kindheit, die in weichen, verspielten Tonen durch das Stahlbad des Alterwer-
dens und Erkennens schimmert, zunehmend iibertént von erotischen, oft komi-
schen Erlebnissen der jungen Frau: ,,Die Lust sitzt in der Mitte des Kirschkerns,
und ich pule sie mit ungeschickten Héanden heraus.*

Morts Stimme ist weiblich und sehr alt, als komme sie aus fernster, aus mythi-
scher Zeit, in der man noch unbedenklich von Gott und Mutter und Gro3mutter in
einem Atemzug sprach. Dabei gehe es ihr nicht um den Triumph des Weiblichen,
erklarte Mort wihrend eines Podiumsgesprichs vor einigen Monaten in Berlin mit
ihrer Ubersetzerin Katharina Narbutovi¢, der zu verdanken ist, dass diese Gedichte
auch in der deutschen Sprache wunderbar tonen. Und doch gibt Mort zu beden-
ken, dass Autorinnen in Weifrussland in keiner Tradition stiinden, denn es seien
nur Ménner, die dort schreibend immer noch das Rad erfinden, nicht selten ohne
jede Kenntnis der internationalen Literatur. Das zu behaupten ist frech. Wie die
Nacktfotos, die Mort machte, aus Trotz, weil man sich iiber die angeblich vulgére
Sprache ihrer Gedichte erregte: ,,ménner, die niemals mir glauben, / which bound

HZ] me to a chair®.
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Nein, die Ménner, die sich emporen, wenn eine junge Frau einen einsamen
Orgasmus als Bus beschreibt, der zur Haltestelle kommt, eine Minute wartet und
der Wartenden die Tiir vor der Nase zuschldgt (,,und ich bleibe liegen, das Gesicht
im Kopfkissen, und schaue ihm nach®), diese Ménner fiirchten sich nicht vor Vul-
garitit, sondern vor einer Sprache, die Revolutionen entfachen kann. Und vor dem
Humor und der Wandelbarkeit dieser auBBergewohnlichen jungen Lyrikerin, die
mal als Conferencier krakeelt, mal als mythisches Wir wispert und sich dann wie-
der ,,s0 diinn“ wie eine Wimper macht. Die Sprache der ménnlichen Widersacher
hingegen ,,ist so klein, / daf3 sie noch kein gespréch fithren kann®.

Fragte Ginsberg noch einmal, er sollte diese Gedichte lesen. Laut.

Insa Wilke

Valzyna Mort: Trdnenfabrik. Gedichte. Mit einem autobiographischen Essay. Aus dem WeifB3rus-
sischen von Katharina Narbutovi¢, Frankfurt am Main 2009.

Weissrussisches Kaleidoskop
Valzyna Mort verzaubert mit ihrem Gedichtband
«Tranenfabrik»

Sie ist erst achtundzwanzig, verfiigt iiber eine breite lyrische Palette und tiber
einen Tonfall, der sich sofort einprégt: Valzyna Mort, die zierliche Dichterin aus
Minsk, die es vor Jahren nach Washington D.C. verschlagen hat. Wie in Weissrus-
sland tiblich, wuchs sie vor allem russischsprachig auf, doch schon ihre ersten Ge-
dichte schrieb sie auf Belarussisch, dessen melodidse Weichheit ihrer Musikalitit
— sie wollte urspriinglich Opernsédngerin werden — entgegenkam.

Zugleich entdeckte Valzyna Mort in dieser vom Regime unterdriickten Volks-
sprache das addquate Ausdrucksmittel fiir Zartlichkeit, Trauer, Wut und Protest.
Auf Belarussisch besang sie die geliebte Grossmutter («grossmamas arme — zwei
storchenbeine / zwei rote stockchen / und ich hocke mich hin / und heule wie ein
wolf») und die hellen Klardpfel («wir lasen euch auf / wie muscheln in griinen
ozeangdrteny), schrieb iiber sterbende Biicher, havarierte Lieben, polnische Immi-
granten und die schmerzlichen Hautungen des Korpers, auf Belarussisch schreibt
sie iiber New York, Floridas Strinde und Jean-Paul Belmondo, auch wenn das
Englische ihr allmihlich ans Herz wéchst.

«Tranenfabrik» heisst der deutsche Auswahlband in Katharina Narbutovics
sensibler Ubertragung, und er ist eine Entdeckung der besonderen Art. Denn Morts HE
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Gedichte enthalten ganze Welten: west-6stliche Landschaften und Befindlichkei-
ten, Alltags- und Mérchenszenarien, visionire Utopien und lakonische Einsichten,
beriickende Erinnerungsbilder und abgriindige Todesmetaphern. Nicht nur die
Vielfalt der Motive iiberrascht, sondern auch die der Register: zwischen heiter
und melancholisch, zwischen vertrdumt und schonungslos direkt. Mit stupender
Wandlungsfihigkeit spricht bald ein Kind, bald eine alterslose, der vergangenen
Jugend nachtrauernde Frau, bald ein zartes Fliigelwesen, bald eine scharfziingige
Beobachterin.

Valzyna Morts Gedichte gehen unter die Haut, ja sie tun weh. Wie diese Zeilen
aus dem Titelgedicht «Tranenfabrik»: «Und wieder liegt in der jahres- / bilanz die
tranenfabrik / vornan. // wahrend mein verkehrsamt sich noch die hacken ablief /
und das amt fiir herzensangelegenheiten / noch hysterische attacken ritt, / fuhr die
tranenfabrik nacht fiir nacht schicht, / brachte selbst an sonntagen neue rekorde
der produktion. (. . .) ich bin arbeitsinvalide meiner heldentrdnenfabrik, / habe
schwielen auf den augen, / dazu noch den jochbeinbruch / bezahlt werde ich nach

der leistung / und bin zufrieden mit dem, was ich habe.» Realsozialistisches Voka-
bular trifft hier auf politisch oder privat verursachten Schmerz, und der Sarkasmus
ist uniiberhorbar. Er ist es auch im Gedicht «in fragezeichenposition», wo das dik-
taturgeschédigte Ich «sechzehn namen fiir die finsternis» sucht und bekennt: «das
lockenwicklereinzugsprinzip / war die basis des nationalen méhdrescherbaus — /
und meine erste metapher / die ich wutentbrannt wiederkdute / als hitte ich einen
schwanensee verschluckt.»

Unschuldsgeraune und Sentimentalitét gibt es bei Valzyna Mort nicht. Doch
eine faszinierende Palette von Bittersiissem und Helldunklem. Ob es um die
Schwierigkeiten der Ehe geht («und deine kolumbussin hier / die die fleischro-
ten augen weit aufreisst / sicht nicht weiter als bis / zum bug ihrer barke / wer
sticht in see nun, dich zu entdecken»), um die Oper «Carmen» oder die Leiden
der weissrussischen Sprache. Mort hélt sich, vital und erfinderisch, an die Meta-
pher. Und manchmal zaubert sie mit einer Souplesse, die Heiterkeit, Charme, ja
Ubermut verrit. So in dem vor Sinnlichkeit sprithenden Belmondo-Gedicht, das
einen Flirt mit dem Filmschauspieler und seiner Stadt Paris imaginiert: «alles
fangt an mit Threm steingesicht / auf dem wie zwei robben die lippen liegen / im
kiistennebel aus zigarettenrauch / laufen Sie durch die strassen / sie aufzuzihlen
hiesse — / den wellen des meeres namen zu geben (. . .) Ihre brustblessur firbt sich
rabenschwarz. / ich sage Sie sind meine jugend (so ist es vereinbart). / der apfel,
der mich isst, um nichts zu wissen . . .»

Bilder, Bilder und Sétze, die sich eingravieren. Einige stehen auch in den Pro-
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saminiaturen, die Valzyna Mort unter die Gedichte gestreut hat. Es sind starke,
rhythmische Sétze «mit der schwingenden schneide / ihrer rocksdume, befleckt
von pdonien». Man darf sie fiir ebenso wahr wie wundersam halten.

Ilma Rakusa

Valzyna Mort: Trdnenfabrik. Gedichte. Mit einem autobiographischen Essay. Aus dem Weilirus-
sischen von Katharina Narbutovi¢, Frankfurt am Main 2009.



