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(Losien)

Polityka wladz sowieckich wzgledem spoleczenstwa
BSRR w ocenie ,,Polski Zbrojnej” lat 1921-1939

Podpisanie 18 marca 1921 r. w Rydze traktatu pokojowego migdzy Pol-
ska a Rosja konczyto formalnie stan wojny miedzy tymi krajami. Sami bol-
szewicy, podpisujac traktat, nie ukrywali w swojej argumentacji, iz nie jest
on przestanka trwatego ulozenia w przysztosci wzajemnej wspotpracy i ko-
egzystencji obu panstw, lecz jedynie dorazng potrzeba ,,ztapania oddechu”
po klesce jaka zadato im Wojsko Polskie'.

Wiekszos¢ ugrupowan antykomunistycznych w Polsce, zwiazanych cho-
ciazby z endecja, wskazywata jednak wyraznie na koniecznos¢ dalszej wal-
ki z ,,zewnetrznym” i ,,wewnetrznym” bolszewizmem?. Przestrzegajac spo-
teczenstwo przed dzialalnoscig wywrotowa ze strony czynnikéw komunis-
tycznych i zydowskich prowadzacych celowa propagande bolszewicka na
terenie Rzeczpospolitej, rowniez najwyzsze wtadze wojskowe, na czele z J6-
zefem Pilsudskim, doskonale zdawaty sobie sprawg, iz sowieci po uporzad-
kowaniu spraw wewnetrznych i odbudowie wlasnego potencjatu militarne-
g0 moga wznowic agresje. Mimo tego zawarty w Rydze pokdj, cho¢ daleki
od idealu, zostal wykorzystany przez propagand¢ panstwowa w Polsce jako
urzeczywistnienie idei ,,odbudowy Polski wielkiej i jednorodne;j”. Podkres-
lano konieczno$¢ zniwelowania w jak najszerszym zakresie oddziatywania
sowieckiej propagandy poprzez ukazanie wlasnemu spoteczenstwu jej rze-
czywistych celow. Jednoczes$nie przedstawiano zaréwno moralne, jak i ma-
terialne aspekty prowadzonych zbrojen, ogolne zatozenia sowieckiej poli-
tyki zagranicznej i wewngtrznej®, a takze stosunek wiladz centralnych do
mniejszosci narodowych, ktérych jednym z przyktadéw byta BSRR.

Utworzona na mocy traktatu ryskiego z marca 1921 r. Biatoru§ Radziec-
ka znalazta si¢ zarowno w politycznej, jak i ekonomicznej zaleznosci od
Rosji. Wiadze Kremla od samego poczatku przystapity do Scistego podpo-
rzadkowania sobie Biatorusi, podobnie jak i pozostatych republik wchodza-
cych w sktad Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich. Do tego ce-

' 'W. Materski, Na Widecie. Il Rzeczpospolita wobec Sowietéw 1918-1943,1.6dz 2005,
s. 117.

2 G. Zackiewicz, Polska mysl polityczna wobec systemu radzieckiego, Krakow 2004,
s. 93.

3 1. Kesik, Nardd pod broniq. Spoleczenstwo w programie polskiej polityki wojskowej
1918-1939, Wroctaw 1998, s. 148.
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lu wykorzystano najskuteczniejszy element mechanizmu rzadzenia w pan-
stwie totalitarnym (stosowanym réwniez przez panstwa demokratyczne),
jakim byt zorganizowany aparat urabiania spoteczenstwa, lezacy u podstaw
sukcesu politycznego i gospodarczego ZSRR*. W jego funkcjonowaniu is-
totnym elementem stata si¢ kwestia odpowiedniego stosunku ludnosci re-
publiki biatoruskiej do celéw i zalozen radzieckiej polityki wewnetrzne;.
W jej realizacji za ,,najskuteczniejsza” metodg, poza terrorem, uznano przed-
stawianie obywatelom niezwykle realnej grozby obcej agresji i zwigzanej
z tym utraty dotychczasowego stanu posiadania. Wskazywano na to juz od
poczatku lat dwudziestych zaréwno w sprawozdaniach Oddziatu I WP, jak
réwniez na famach polskich periodykow wojskowych?.

State zagrozenie ze strony wschodniego sasiada Polski zmusito jej wia-
dze do podjecia na tamach prasy wojskowej dziatan podporzadkowanych
prowadzonemu w latach migdzywojennych programowi wychowania oby-
watelskiego. W jego ramach podjeto dzialalnos¢ propagandowa zaréwno
w $rodowisku zonierzy, jak 1 wérdd calego spoleczenstwa, w tym i wsrdd
okoto 2 milionowej mniejszosci biatoruskiej, niezwykle podatnej na od-
dziatywanie docierajacej z terenu BSRR propagandy komunistycznej. Od
traktatu ryskiego do przewrotu majowego wszystkie gabinety rzadowe w Pol-
sce realizowaty polityke ukierunkowana przede wszystkim na asymilacje
mniejszosci bialoruskiej, a wtadze panstwowe poszukiwaty jedynie najbar-
dziej skutecznej metody jej realizacji, wobec — jak przewidywano — moz-
liwosci nasilania si¢ tendencji narodowotworczych wsrdd Biatorusinow i Uk-
raincow®.

W miarg jak rosto znaczenie propagandy jako istotnego narz¢dzia w kon-
solidacji spoteczenstwa polskiego wokot wladzy, czynnikom wojskowym
przeznaczono najwazniejsza role w realizacji hasta ,,nar6d pod bronia™”. Wy-
nikalo to bezposrednio z 6wczesnej stabosci militarnej i politycznej I1 Rze-
czypospolitej.

Doskonatym narzgdziem w systemie propagandy byta zalozona w 1921 r.
,,Polska Zbrojna”®. Jako pismo codzienne od samego poczatku stata si¢ or-

* E. Kaszuba, System propagandy paristwowej obozu rzqdzqcego w Polsce w latach
1926-1939, Torun 2004, s. 88-89.

W. Wiodarkiewicz, Radzieckie zagrozenie Rzeczypospolitej w ocenie polskich na-
czelnych wladz wojskowych 1921-1939, Warszawa 2001, s. 137.

E. Mironowicz, Bialorusini w polityce pilsudczykow w latach dwudziestych, ,,Biato-
ruskie Zeszyty Historyczne”, 2005, t. 23, s. 40-41.

E. Kaszuba, System propagandy panstwowej..., s. 59.
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8 ,Polska Zbrojna” stata si¢ jednym z oficjalnie zalecanych tytutéw prasowych do roz-

powszechniania w szeregach wojska obok ,,Wiarusa”, ,,Zohmierza Polskiego” i gaze-
ty plakatowej ,,Nowiny”.
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ganem prasowym Ministerstwa Spraw Wojskowych. Reprezentujac konsek-
wentnie polityke rzadu sanacyjnego, byta, pomimo gloszonej pozornie nie-
zaleznosci, skutecznym narzedziem oddziatywania w ramach dziatan oswia-
towo-wychowawczych’, poniewaz nalezata do grupy najlepiej redagowa-
nych dziennikow krajowych. Wzrost jej znaczenia nastapit po maju 1926 1.,
za czym opowiedzial si¢ w szczegolno$ci sam Pitsudski'’, ktory wiekszy
nacisk ktadt na ukierunkowanie prasy wojskowej na dziatalno$¢ propagan-
dowa w spoteczenstwie oraz na zwrdcenie wigkszej uwagi na tres¢ podawa-
nych informacji''.

Analiza tresci publikowanych artykutow pozwala stwierdzié, iz wsrod
podejmowanych na famach ,,Polski Zbrojnej” tematéw zdecydowanie pier-
wsze miejsce zajmowata problematyka wschodnia, a przede wszystkim sze-
roko rozumiany totalitaryzm sowiecki. Chociaz podejmowana tematyka odz-
wierciedlala poziom wzajemnych stosunkoéw politycznych, to jednak kwes-
tie polityczne ustgpowaty ocenom i dyskusjom nad charakterem radzieckiej
polityki wewnetrznej. Przedstawiano ja jako najwiecksze zniewolenie i pod-
porzadkowanie spoteczenstwa celom politycznym, z pominigciem jakiego-
kolwiek poszanowania dla dgzen mniejszosci narodowych, czy wolnosci
jednostki.

Obraz systemu radzieckiego na famach ,,Polski Zbrojnej” i innych pism
byt wielowatkowy i nie ograniczal si¢ jedynie do zagadnien bolszewickiej
polityki, czy propagandy. Autorzy licznych artykutéw zwrocili uwage na
szereg aspektow systemu radzieckiego, w ktdrym istotnym elementem byto
chociazby nasilenie dzialan antyreligijnych. Przez caty okres migdzywojen-
ny prasa informowata o nasilajacej si¢, przede wszystkim na terenie repub-
lik zachodnich, walce z religia. Z inicjatywy powotanego do tego celu zwiaz-
ku ,,bezboznikdéw” w czasie $wiat koscielnych otwierano wystawy antyreli-
gijne, albo w celu odciagnigcia ludnosci od udzialu w nabozenstwach w te-
atrach i kinach organizowano specjalne bezplatne przedstawienia. Dla
wzmocnienia dziatalno$ci antyreligijnej wsrod mtodziezy w wigkszych mias-
tach powotano ,,uniwersytety antyreligijne”'?, ktorych uczestnicy, poza or-
ganizacjq odczytow lub przedstawien antyreligijnych, brali udziat w zamy-
kaniu §wiatyn. Podjeta przez komunistow propaganda antyreligijna najost-
rzejsze formy przybierata w Armii Czerwonej. W jej szeregach organizo-
wano specjalne szkoly antyreligijne, w ktorych ksztatcono agitatoréw ma-

° L. Wyszczelski, Oswiata, propaganda, kultura w wojsku polskim w latach 1918-1945,
Warszawa 2004, s. 151.

10 L. Wyszczelski, Wojsko Pilsudskiego, Warszawa 2005, s. 220.

11" Centralne Archiwum Wojskowe (dalej: CAW), sygn. 1.300.68.11, Sprawozdanie z dzia-
talnosci WINW za rok 1930.

12 Walka z religiq w Rosji sow., ,,Polska Zbrojna”, 7.04.1929 r., nr 94, s. 12.
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jacych za zadanie gtoszenie koniecznosci zwalczania wszelkich wierzen i ka-
ranie opornych'3,

Na tamach ,,Polski Zbrojnej” dziatania prowadzone przez wtadze central-
ne ZSRR na terenie republiki biatoruskiej oceniano jako celowe przedstawia-
nie jej spoteczenstwu niezwykle realnej mozliwosci agresji na ten kraj ze
strony panstw kapitalistycznych na czele z Polska. W propagandzie wtadze
radzieckie czesto wykorzystywaty kwesti¢ nierownosci klasowej 1 wiazacej
si¢ z nig ztej pozycji mniejszosci biatoruskiej w I Rzeczypospolitej, co w po-
laczeniu z rzekomym ,,agresywnym” charakterem polskiej polityki miedzy-
narodowej wymagato od wtadz ZSRR podjecia zdecydowanych krokéw w obro-
nie nowego ustroju panstwa radzieckiego'. Jak podkreslata ,,Polska Zbroj-
na”, agitacja antypolska niezwykle wyraznie byla widoczna juz podczas uro-
czystosci zwiazanych z wlaczeniem w 1924 r. do republiki pigtnastu powia-
tow ze sktadu guberni witebskiej, smolenskiej i homelskiej's. Wiadze radzieckie
wyrazaty nadzieje, ze w przysztosci obszar republiki obejmie réwniez ziemie
biatoruskie znajdujace si¢ w granicach Rzeczypospolitej'®. W znacznie ost-
rzejszym tonie brzmialy wystapienia przedstawicieli biatoruskiej mtodziezy
komunistycznej gtoszacej, iz 15-tysigczna rzesza ,,ochotnikdw”, zorganizo-
wana w komunistycznych zwigzkach mtodziezy biatoruskiej, byta gotowa
w kazdej chwili przyjs$¢ z pomoca Biatorusinom w Polsce!”.

W takiej sytuacji naturalnym stata si¢ koniecznos$¢ przedstawienia spote-
czenstwu polskiemu przemian zachodzacych na obszarze BSRR, a przede
wszystkim ich rzeczywistego kierunku wymierzonego w Polske. Mimo pow-
szechnego przekonania o utopijnym charakterze komunizmu, wtadze pol-
skie nie lekcewazyty ptynacego z Moskwy zagrozenia ideowego. Zarowno
spoleczno-gospodarcza sytuacja Kreséw potnocno-wschodnich, jak i 6w-
czesne enuncjacje polskich komunistow sprzyjaty rozwojowi biatoruskich
grup komunistycznych, ktorym strona biatoruska wielokrotnie udzielata da-
leko idacej pomocy!'®. W ten sposob usitowano przeciwdziata¢ probom skie-
rowania biatoruskiego ruchu narodowosciowego przeciw ZSRR, co podej-
mowane bylo przez wtadze II RP. Polskie czynniki wojskowe zdawaty sobie
wowczas sprawe, iz bolszewickie hasta sg niezwykle atrakcyjne dla podat-

13 Plan zwalczania religii wsrod wojska sowieckiego, ,,Polska Zbrojna”, 21.02.1931 r.,
nr 51, s. 2.
4" G. P U. — konsoliduje!, ,,Polska Niepodlegta”, pazdziernik 1937 r., nr 10, s. 5-6.

15 E. Mironowicz, Historia panstw $wiata XX wieku. Bialorus, Warszawa 1999, s. 56.

16" Dagbal w obronie Bialorusinéw, ,,Polska Zbrojna”, 16.03.1924 r., nr 75, s. 1.

17 Tamze.

18 M. Kurkiewicz, Sprawy bialoruskie w polityce rzadu Wiadyslawa Grabskiego, War-
szawa 2005, s. 32-33; K. Wrzesinska, Obraz mniejszosci narodowych w poznanskiej

prasie konserwatywnej w latach 1918-1939, Poznan 2002, s. 212.
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nej na ich oddziatywanie spolecznosci biatoruskiej, uposledzonej w wyni-
ku prowadzonej przez 6wczesne panstwo blednej polityki gospodarczej i na-
rodowosciowej”. W wydanej w 1924 r. w Warszawie pozycji Polska dla Po-
lakow, czy Polska dla wszystkich obywateli? M. Pszczétkowski (Leon Wa-
silewski) zadawat pytanie jak w razie wybuchu konfliktu zbrojnego zacho-
wa si¢ mniejszo$¢ biatoruska w Polsce®.

*kk

,,Polska Zbrojna” wielokrotnie zwracata uwagg, ze w potowie lat dwudzies-
tych wtadze Kremla, w odpowiedzi na nasilajace si¢ dazenia Biatorusinow do
zbudowania tozsamosci narodowe;j, przystapity do Scistego podporzadkowa-
nia republiki. Ograniczono dotychczasowq zgod¢ wtadz centralnych na odro-
dzenie narodowe BSRR, realizowane z duzym powodzeniem przez wiladze
republiki w poczatku lat dwudziestych?'. Zarowno Stalin, jak i pozostali przy-
wddcy nie mogli tolerowaé nadmiernej rozbudowy swiadomosci narodowe;j
w zadnej z republik. Tak jak w przypadku republiki biatoruskiej, temu zjawi-
sku towarzyszyl wzrost dziatan powstanczych, ktore, jak podkreslata prasa,
wybuchaly z r6zng sitg i natgzeniem od poczatku lat dwudziestych i skiero-
wane byty przede wszystkim przeciwko wtadzy komunistycznej. Juz jesienig
1923 r. w okolicach Borysowa na Biatorusi dziatat konny oddziat partyzancki
liczacy okoto 80 ludzi, ktdry w poczatkach listopada dokonat napadu na stac-
je Stawne, mordujac dwoch komunistow. Kilka dni wezesniej w Bielewiczach
rozstrzelano kilku cztonkéw komitetu gminnego partii®2. Starcia zbrojne po-
mi¢dzy partyzantka biatoruska a Armig Czerwona wzmogly si¢ na przetomie
19231 1924 r. Duza liczba grup zbrojnych operowata przede wszystkim w po-
wiatach mozyrskim i stuckim, gdzie dochodzito do czgstych napadéw na miej-
scowych komunistow, a nawet na oddzialy Armii Czerwonej. Niebezpieczne
byly one réwniez dla wladz polskich, poniewaz ich uczestnicy chronili si¢
przed represjami na stronie polskiej®, gdzie rowniez oddziatywali na istnie-
jace na terytorium Rzeczpospolitej oddziaty ztozone z zamieszkujacych ob-
szary przygraniczne Bialorusinow.

Nasilajacy sie ruch powstanczy zostal przez wtadze komunistyczne wy-
korzystany do ukazania spoteczenstwu republiki biatoruskiej koniecznosci
zmobilizowania dotychczasowych wysitkéw na rzecz obrony przed wroga-
mi zewnetrznymi, w ktorych doszukiwano si¢ inspiratorow wystapien zbroj-
nych. Jednoczes$nie dawat on pretekst do rozprawy z wszelka opozycja wew-

19 G. Zackiewicz, Polska mysl polityczna..., s. 195.

20 E. Mironowicz, Biaforusini..., s. 43.

2l E. Mironowicz, Historia...., s. 64-65.

22 Oddzialy partyzanckie na bialej Rusi i na Ukrainie, ,,Polska Zbrojna”, 8.11.1923 r.,
nr 306, s. 2.

3 Partyzantka w sowietach wzmaga sie, ,,Polska Zbrojna”, 5.01.1924 r., nr 5, s. 1.
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netrzng, ktora oskarzano o wspotdzialanie z panstwami zachodnimi celem
ostabienia Kraju Rad. Mimo nasilenia represji panujace wsrod Bialorusi-
néw nastroje antybolszewickie daty o sobie zna¢ w listopadowych demons-
tracjach 1925 r. Do ich thumienia wtadze uzyty wojska, w konsekwencji czego
skazano i rozstrzelano 15 oficerow ze stojacym na czele powstancow ptk.
Szuwatowem?*. W rezultacie spotegowano napigcie na terenie Minska, gdzie
opozycja nawotywata do bezwzglednej walki przeciw wiadzy radzieckie;.

Coraz wyrazniejsze zmiany w radzieckiej polityce narodowosciowej nas-
tapity juz w drugiej potowie lat dwudziestych. Prowadzona przez KP(b)B,
walka z tzw. biatoruskim narodowym demokratyzmem doprowadzita do wzros-
tu represji przede wszystkim wobec inteligencji biatoruskiej. Zwolennikow
zachowania narodowego charakteru republiki, wsrdd ktérych znalazta si¢
i czgs¢ biatoruskich komunistow, oskarzano o chgé odbudowy kapitalizmu
i agenturalno$¢ na rzecz Polski®. Wzrost represji pokrywat si¢ z kolejnym
nasileniem dziatan powstanczych, ktore mialy miejsce w pazdzierniku 1926 r.
Najwieksza aktywnos¢ tworzonych zwlaszcza przez wioscian biatoruskich
oddziatéw miata miejsce na terenie okregdéw minskiego, ihumenskiego, bory-
sowskiego, bobrujskiego i mohylewskiego. Dziatajace na tym terenie oddzia-
ly liczyly przewaznie 25-30 cztonkow, na ktorych czele stali najczesciej ofi-
cerowie rekrutujacy si¢ z biatoruskiego wtoscianstwa. Glosili oni hasta wyz-
wolenia Bialej Rusi spod jarzma komunistycznego oraz ustanowienia wiadzy
narodowej?. Ttumione przez oddzialy Armii Czerwonej dziatania przybiera-
Iy wielokrotnie niezwykle krwawy charakter, jak np. w okolicach miasta Sien-
no, gdzie na czele powstancéw stat kpt. Riabcewicz.

Od lipca 1927 r. na famach prasy polskiej informowano o nasileniu rep-
resji wladz republiki réwniez w stosunku do Polakow, a w szczegolnosci
polskich wtoscian. Stanowili oni bowiem grupg, ktéra z ogromna niechgcia,
ale zarazem z desperacjg odrzucata hasta kolektywizacji*’. Dawato to wta-
dzy argument do walki z prawie 98-tysigczna mniejszoscig polska w zdecy-
dowanej wigkszosSci zamieszkujaca obszary wiejskie®. Obarczono ja, jako
,»wroga ludu”, odpowiedzialnoscia za dotychczasowe niepowodzenia poli-
tyki kolektywizacyjnej oraz wynikajacy z nich gtod, a w konsekwencji pod
przymusem wysiedlano z posiadanych gospodarstw?.

2 Nastroje Bialorusi sowieckiej, ,,Polska Zbrojna”, 25.11.1925 r., nr 324, s. 2.

% E. Mironowicz, Ksztaltowanie sie struktury narodowosciowej w ZSRR (1921-1939),

,,Biatoruskie Zeszyty Historyczne”, 2004, t. 22, s. 48.

2 Ruch powstanczy na Bialorusi sowieckiej, ,,Polska Zbrojna”, 19.10.1926 r., nr 288,
s. 3.

27 Listy z Rosji Sowieckiej, ,,Polska Zbrojna”, 24.09.1929 r., nr 262, s. 3.

E. Mironowicz, Ksztaltowanie sie..., s. 45.

2 Represje przeciwpolskie na Bialorusi, ,,Polska Zbrojna”, 23.07.1927 r., nr 199, s. 2.
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W rzeczywistos$ci nie tylko mniejszos$¢ polska byta zdecydowanym prze-
ciwnikiem kolektywizacji. Gtoszone podczas rewolucji pazdziernikowej has-
o ,,ziemia dla chtopow” bylo popularne jedynie wsroéd najbiedniejszego
chtopstwa. Zdecydowana wieckszos¢ ludnos$ci wiejskiej, stanowigcej 80 pro-
cent 5-milionowej republiki, byta przeciwna nowej polityce rolnej wtadz
radzieckich’®. W odpowiedzi Kreml nakazat wiaczy¢ do systemu propagan-
dy wszystkie organizacje i stowarzyszenia mtodziezowe na czele z komso-
motem oraz posiadajacym charakter militarny towarzystwem ,,Osoawia-
chim’!, Tstotng rol¢ w tym zakresie odgrywata rowniez Armia Czerwona,
ktora tylko w 1930 r. na obszar BSRR skierowata 12 tys. propagatoréw od-
powiedzialnych za szerzenie kolektywizacji oraz tepienie ,,kulactwa” jako
wroga wewnetrznego.

Piszacy na famach ,,Polski Zbrojnej” publicysci wielokrotnie zwracali
uwage na zasadniczy element sowieckiej polityki narodowosciowej, w kto-
rej narastajaca nieche¢ Biatorusindw wobec swoich rzadow bolszewicy kie-
rowali przeciwko Polsce. Poprzez nasilenie na tamach prasy bialoruskiej
propagandy przestrzegano ludnos¢ przed pozostawaniem obojgtnym wobec
terroru polskiej ofensywy” i nawotywano spoleczenstwo republiki do skta-
dania protestow przeciwko ,,gwattom rzadu polskiego™?. Wing za inspirac-
je antybolszewickich wystapien obarczano mniejszos¢ polska, wspierang
zaréwno finansowo, jak i ideologicznie przez wiadze II RP.

Dziatania przywodcdw komunistycznych wtadze polskie thumaczyty rze-
koma prébg zdemaskowania przygotowan ,,polskiego faszyzmu” do wojny
ze Zwiazkiem Radzieckim®. W tych dziataniach sowieci wykorzystywali
metody wypracowane jeszcze podczas [ wojny §wiatowej, wojny domowe;j
czy wojny z Polska w 1920 r. Poprzez celowe ksztattowanie w spoteczen-
stwie biatoruskim podziatu na ,,my” — mieszkancy sowieckiego raju mitu-
jacy pokoj i postuszni swym przywoddcom oraz ,,oni” — wrogowie cheacy
wprowadzi¢ zamgt i wyzysk poprzez wywotanie kolejnej wojny skierowa-

30 J. Romanek, Stosunek chlopéw w ZSRR do kolektywizacji wsi w ocenie polskiej pra-
sy wojskowej lat miedzywojennych, ,Biatoruskie Zeszyty Historyczne”, 2007, t. 28,
s. 83.

Towarzystwo ,,Osoawiachim” powstato w wyniku potaczenia si¢ na przetomie 1926/
1927 r. dwdch pokrewnych organizacji ,,Awiachim” (bedacego odpowiednikiem pol-
skiej LOPP) oraz,,0s0” (bedacego towarzystwem popierania obrony panstwa). Jego
gtéwnym zadaniem byta organizacja i prowadzenie obowiazkowego przysposobie-
nia wojskowego dla mtodziezy, dzieci i 0s6b pracujacych. Zob. szerzej: J. Romanek,
Sowieckie przysposobienie wojskowe w ramach ,, Osoawjachim” w latach 1926-1939,
,Krakowskie Studia Matopolskie”, 2005, nr 9.

32 Nastroje Bialorusi sowieckiej, ,,Polska Zbrojna”, 25.11.1925, nr 324, s. 2.

33 Listy z Rosji Sowieckiej, ,,Polska Zbrojna”, 2.07.1929 r., nr 178, s. 4.
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nej tym razem przeciw ZSRR. Miejscowa propaganda w ten sposob uzasad-
niata prawdziwe i stuszne cele wojny ze strony panstwa radzieckiego jako
zdemaskowanie fatszywych intencji panstw imperialistycznych, do ktorych
zaliczano rowniez Polske**. Usprawiedliwiano w ten sposob wiasng polity-
ke i budowano w §wiadomosci obywateli przekonanie o sprawiedliwym cha-
rakterze wojny jako jedynego sposobu rozszerzenia na caty Swiat rewolucji
komunistycznej, a tym samym zachowania pokoju®’.

Nasilenie bolszewickiej propagandy w republice wzrosto wraz z reali-
zacja pierwszego planu pigcioletniego, ktdrego zasadniczym celem stata si¢
planowa militaryzacja spoteczenstwa oraz gospodarki ZSRR. Powodzenie
planu zalezalo od dostatecznego zmobilizowania spoteczenstwa wokoét ce-
low wtadz komunistycznych, dlatego przywddcy Kremla zdawali sobie spra-
we, iz mobilizacja tak ogromnej liczby ludnosci bez podania jej jasnego
i zrozumiatego powodu nie moze przynies¢ zaktadanych efektéw. W cha-
rakterze najbardziej zrozumiatego argumentu celowo podsycano widmo woj-
ny, ktérej konsekwencja bytaby utrata wszystkiego co obywatele posiadaja.

Uswiadomienie spoleczenstwu narastajacego zagrozenia miato na celu
zaangazowanie go do pracy na rzecz panstwa, a tym samym zademonstro-
wanie masowego poparcia dla polityki wtadz. Dzialania takie byly prowa-
dzone od potowy lipca 1928 r. na terenie catej republiki podczas organizo-
wanego przy wspotudziale wojska oraz wladz republiki ,,Tygodnia obro-
ny”. Prowadzonym w tym okresie ¢wiczeniom z zakresu obrony i zajgciom
sportowym towarzyszyta duza ilos¢ literatury propagandowe;j. Z 18 broszur
wydanych z tej okazji az 17 zostato poswieconych Polsce. Mialy one na
celu uswiadomienie obywateli w trzech podstawowych kwestiach: 1) woj-
na jest nieunikniona, 2) gtéwnym jej sprawca bedzie Polska, 3) moment jej
wybuchu jest bardzo bliski*®. Na stawiane pytanie czy mozliwe jest jej unik-
niecie odpowiadano zdecydowanie: nie. Zadnych watpliwo$ci w opinii ra-
dzieckiej nie budzit rowniez fakt z jakiego kraju rozpocznie si¢ atak. Wszys-
tkie rozpowszechniane broszury wskazywaty jednoznacznie na Polske, kto-
ra obwiniano o inspirowanie napadéw na biatoruskich wtoscian i robotni-
koéw, o panujacy gtod oraz o ogdlna ztg sytuacje ludnosci.

Na tamach jednej z broszur wydanych w okresie ,,Tygodnia obrony” pi-
sano: ,,W roku 1926 miat miejsce w Polsce ukartowany przez Angli¢ przewrot

3 T. E. KyuepoBsa, boavuesucmerkas nevamuas nponazanod 8 80LCKAX u mblity npo-
musnurxa 1917-1920, Poctos 1989, c. 88.

35 Archiwum Akt Nowych, sygn. 45/15, Rekopis pracy Stefana Witolda Wojstomskiego
pt. ,,Sprawa polska w rokowaniach pokojowych w Brzesciu Litewskim”, Warszawa
1933 1., s. 1; Sprzecznosci sowieckie, ,,Wiarus”, 7.09.1935 r., nr 36, s. 854.

6 Listy z Rosji ,, Tydzier obrony” i Polska, ,,Polska Zbrojna”, 24.07.1928 r., nr 204,
s. 4.
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wojenny. W rezultacie objat tam wtadze znany i najbardziej zadeklarowany
wrog nasz, minister spraw wojskowych Jézef Pitsudski. Ten sam Pitsudski,
ktory wr. 1920 prowadzit z nami wojne i okupowat Ukraine z Kijowem.
Nie ukrywa on swoich plandw i obietnic. Polska dazy do zaje¢cia Ukrainy po
Dniepr, Biatorusi i innych czgsci naszego Zwiazku. Totez w strong Polski
skierowany by¢ musi baczny wzrok rzesz pracujacych naszego kraju™?’.

Niezaleznie od zagrozenia, jakie bolszewizm miat stanowi¢ dla cywili-
zacji zachodniej, prasa polska podtrzymywata gloszony od poczatku istnie-
nia II Rzeczypospolitej poglad, iz panstwo polskie jest w szczegolny spo-
sOb narazone na sterowana z Moskwy akcje wywrotowa?®. Jako grozne me-
mento wskazywano na los stabszych niz Polacy narodéw bytego imperium
carow, ktore znalazty sie obecnie pod zaleznosciag bolszewikow i byty stale
pozbawiane wlasnej tozsamosci oraz ,,karmione” rosnacym zagrozeniem ze
strony Polski. Jak podkres$lano na famach ,,Polski Zbrojnej”, istotne znacze-
nie w ksztattowaniu wizerunku wroga wsrod ludnosci republiki biatoruskiej
odgrywaty wydawane przez kierownictwo polityczne Armii Czerwonej spec-
jalne czytanki pod zbiorczym tytutem ,,Pod Czerwonym Sztandarem”. Pos-
wiecone bylto one sytuacji, w jakiej znajdowatly si¢ tzw. kraje imperialis-
tyczno-kapitalistyczne®. W poszczegdlnych czesciach pisma zwracano uwa-
ge zaro6wno na bezposrednich sasiadow ZSRR, jak i na inne kraje kapitalis-
tyczne. Duza czgs¢ opowiadan dotyczyta Polski oraz sytuacji, w jakiej znaj-
dowali si¢ w komunisci, robotnicy i zotnierze, nieustannie — jak podkres-
lano — przesladowani i wyzyskiwani przez wladze panstwowe*. W wys-
wietlanym w zwiazku z tym w wiekszych miastach republiki filmie pt. ,,Do
jutra” opowiadano o wielkim wyzysku ludu przez arystokracj¢ na terenach
tzw. Zachodniej Biatorusi*'. Czytanki ,,Pod Czerwonym Sztandarem” prze-
konywaty kazdego radzieckiego obywatela, ze caly swiat przygotowuje si¢
do wojny z Rosja. Wpajano ludnosci przeswiadczenie, ze jest ona otoczona
wrogami i ze tylko rzad bolszewicki moze zapewni¢ jej bezpieczenstwo®,
a prowadzone obecnie zbrojenia i zwigzane z nimi wyrzeczenia zostaly spo-
teczenstwu biatoruskiemu narzucone przez agresywng polityke krajow ka-
pitalistycznych.

Konsekwencja polityki radzieckiej bytlo — stale kreowane przez polska
pras¢ — przekonanie, iz Polska musi by¢ przygotowana do kolejnej odstony

37 Tamze.

3% G. Zackiewicz, Polska mysl polityczna..., s. 233.

% Agitacja i propaganda w Rosji Sowieckiej, ,,Wiarus”, 18.05.1930 r., nr 7, s. 130.

4 CAW, sygn. 1773/89/1486, Meldunek zastepcy dowddcy KOP ptk. Szyszko-Bohu-
sza do GISZ, 1.2/op.0s./35, Warszawa, 28.02.1935 r., s. 187-190; Bolszewicka pro-
paganda na wsi, ,,Polska Niepodlegta”, kwiecien 1937 r., nr 4, s. 12.

4 Listy z Rosji Sowieckiej, ,,Polska Zbrojna”, 29.11.1929 r., nr 328, s. 4.
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dziejowego konfliktu z Rosja poprzez odpowiednie skonsolidowanie wew-
netrzne panstwa. Zwrotem we wzajemnych stosunkach pomigdzy Warszawa
a Moskwa mogla sta¢ si¢ sprawa paktu Brianda-Kelloga, ocenianego przez
ogol prasy wojskowej w Polsce jako stworzenie nader powaznych gwarancji
dla przysztego pokoju $wiatowego, a szczeg6lnie dla pokoju w Europie®. Jed-
nak juz sama ocena noty ztozonej w grudniu 1928 r. stronie polskiej przez
Ludowego Komisarza do Spraw Zagranicznych ZSRR w zwigzku z jego ra-
tyfikacja byta znacznie bardziej sceptyczna: ,,Dyplomacja moskiewska lubo-
wala si¢ zawsze w naglych i efektywnych posunieciach, jako ze cata polityka
zagraniczna rzadu sowieckiego w znacznej mierze jest obliczona na wywota-
nie nie tylko skutkdéw bezposrednich, lecz i na powodowanie nastepstw, od-
powiadajacych raczej podstawowym celom migdzynarodowej polityki sowie-
tow. (...) Do sktadnikéw tych nalezy zaliczy¢ przede wszystkim wielokrotne
usilne podkreslanie pokojowych tendencji rzadu sowieckiego™*.

W niemniej chlodny sposéb komentowano na famach prasy parafowanie
polsko-sowieckiego paktu o nieagresji z 25 stycznia 1932 r.: ,,Nalezy przy-
puszczad, ze gtowna troska Sowietow jest zyskanie na czasie i zabezpiecze-
nie przeciwko mozliwym niespodziankom. Pakty o nieagresji, zawierane z sa-
siadami i wynikajace z tego gwarancje si¢ga¢ beda tak daleko, jak daleko sig-
gac bedzie dobra wola Sowietow, jezeli w ogole mozna si¢ tak wyrazic o pan-
stwie rewolucyjnym, ktore z nieuznawania swych zobowiazan mig¢dzynaro-
dowych uczynito system polityczny”#. Ta dalece powS$ciagliwa ocena parafo-
wanego paktu w opinii ,,Polski Zbrojnej” wynikata z przekonania, iz bedzie
on dopiero wowczas wartosciowy, gdy obejmie takze pozostale panstwa tej
czesci Europy. Zupehie w innym tonie brzmiata natomiast przytoczona w tym
samym numerze ,,Polski Zbrojnej” wypowiedz ministra Zaleskiego, ktory mo-
wil o pakcie, iz ,,stanowi on zatem jeszcze jeden krok na drodze do pacyfikac-
ji wschodu Europy™. Ta optymistyczna wypowiedz nie byta odosobniona,
bowiem wigkszos¢ artykuldw komentujacych podpisanie paktu o nieagres;ji
przyjmowata go niezwykle pozytywnie, oceniajac go jako znaczace uspoko-
jenie stosunkdw politycznych w tej czesci Europy*.

2 Agitacja i propaganda ..., s. 130.

. Sprawy polsko-sowieckie, ,,Polska Zbrojna”, 16.01.1929 r., nr 16, s. 3.

* Nota Litwinowa, ,,Polska Zbrojna”, 4.01.1929 ., nr 4, s. 1.

Glosy prasy zagranicznej o polsko-sowieckim pakcie nieagresji, ,,Polska Zbrojna”,

28.01.1932 r., nr 28, s. 1.

4 Minister Zalewski o pakcie polsko-sowieckim, ,,Polska Zbrojna”, 28.01.1932 r., nr 28,
s. 1.

47 Pakt o nieagresji, ,Zomierz Polski”, 21.08.1932 r., nr 31, s. 6-10; Po pakcie z Rosjq,
,Zomierz Polski”, 11.01.1933 1., nr 2, s. 23-24; Nasza polityka zagraniczna w latach
1918-33, ,,Podchorazak”, 15.11.1933 r., nr 4, s. 10-11.
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Jednak ,,Polska Zbrojna” juz od poczatku lat trzydziestych wskazywata
na nasilenie propagandy wojennej w ZSRR, prowadzonej z coraz to wigk-
szym zdecydowaniem w dwoch gtéwnych kierunkach — psychologicznym
i technicznym*. Idacy w $lad za niepowodzeniami natury gospodarczej
wzrost niezadowolenia spoteczenstwa, widoczny szczegdlnie na wsi, byt
stale u§mierzany poprzez ciagle wskazywanie zaréwno wrogdw zewnetrz-
nych, jak i wewngtrznych®. Podsycanie przez naczelne wladze panstwowe
zagrozenia i widma grozacej ZSRR wojny stato si¢ sposobem walki z przy-
bierajacymi krwawy charakter buntami wewnetrznymi, ktorych przyczyna
bylo stale obecne widmo glodu.

Prasa polska szczegolna uwage zwracata na wypowiedzi przedstawicieli
wladz radzieckich, ktérzy istniejacy stan pokojowy pomiedzy Zwigzkiem
Radzieckim i panstwami zachodnimi okreslali jako ,,pieredyszka” (czyli od-
poczynek), co najwyrazniej swiadczyto o ich stosunku do polityki migdzy-
narodowej>’. Prawie kazde publiczne przemowienie przedstawicieli partii
komunistycznej lub rzadu na terenie republiki konczyto si¢ aluzja ewentu-
alnej wojny. W poczatku lat 30. w publicznych o§wiadczeniach Woroszyto-
wa zaczely pojawiad si¢ stwierdzenia, ze ,,pieredyszka” ma si¢ ku koncowi,
a spoleczenstwo musi by¢ przygotowane, pomimo wszystkich dotychcza-
sowych wysitkéw, do chwili, gdy bedzie zmuszone chwyci¢ za bron, aby
broni¢ swej socjalistycznej ojczyzny'. W 1931 r. w wielu zachodnich miej-
scowosciach zaréwno republiki biatoruskiej, jak i ukrainskiej przeprowa-
dzono probna mobilizacje, podczas ktérej rekruci musieli stawié si¢ w wyz-
naczonym punkcie, gdzie zostali zarejestrowani i poinformowani, iz Pol-
ska, Wielka Brytania i Francja przygotowywaty wspdlna agresje na ZSRR*2,
Podawana przy tej okazji przypuszczalna data agresji byta akcentowana
szczegblnie wowczas, gdy nalezato zmobilizowaé spoteczenstwo do kolej-
nych akcji polityczno-gospodarczych. Jak zauwazono na tamach ,,Podcho-
razaka”, powszechna militaryzacja w ZSRR osiagneta najwyzszy stan in-

8 J. Romanek, Propaganda antysowiecka w polskiej prasie wojskowej lat 1929-1939
Jjako element mobilizujqcy spoleczenstwo I RP, [w:] Polska mysl wojskowa na przes-
trzeni dziejow, pod red. W. B. Lacha, Olsztyn 2008, s. 501-507.

¥ Sytuacja wewnetrzna Sowietéw, ,,Polska Zbrojna”, 12.07.1929 ., nr 188, s. 1.

0 Rosja sowiecka, ,,Wiarus”, 6.04.1930 ., nr 1, s. 6; Sowieckie przygotowania wojen-

ne, cz. I, ,,Polska Zbrojna”, 11.01.1931 r., nr 11, s. 5.

St Sowieckie przygotowania wojenne, cz. I, ,,Polska Zbrojna”, 11.01.1931 ., nr 11, s. 5.

W podobnym tonie brzmialy réwniez przemoéwienia Stalina, ktére nawoltywaly do in-

tensywnej pracy spoleczenstwa w dziedzinie militaryzacji z powodu grozacego niebez-

pieczenstwa, co podawata nasza prasa — ,,Polska Zbrojna”, 29.01.1934 r., nr 27, s. 2.
2 W. Wiodarkiewicz, Przed 17 wrzesnia 1939 roku, Warszawa 2002, s. 130.
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tensywnosci juz w 1932 1.3 Wiadze ZSRR realizowaty go zgodnie z zatoze-
niem, iz na ogdlny stan psychicznego przygotowania do wojny sktadat si¢
nastroj catego spoteczenstwa, poddanego odpowiednio wezesniej propagan-
dzie ideologii ,,sowieckiego patriotyzmu”. W ocenach prasy polskiej szcze-
gblnie podatny grunt do rozwijania tej ideologii byt wsrdéd komunistyczne;j
miodziezy biatoruskiej, ktora przyjeta ja wrecz entuzjastycznie™. Podykto-
wane to byto mi¢dzy innymi jej izolacjq od jakichkolwiek spraw zagranicz-
nych przy nieustannym ,,karmieniu” ideologia komunizmu i wyrobieniu
w niej kompleksu wyzszosci®. Dotyczyto to zaréwno mtodziezy pochodze-
nia inteligenckiego, jak i robotniczego. Zdaniem wielu specjalistow, obser-
wujacych nastawienie mtodziezy sowieckiej do spraw zbrojen, znaczny spa-
dek nastrojéw zauwazono w okresie drugiej pigciolatki®.

W panstwie totalitarnym, jakim bez watpienia byt Zwiazek Radziecki,
dobrze zorganizowany aparat propagandy lezat u podstaw spotecznego i gos-
podarczego funkcjonowania panstwa. Propaganda wojenna, potaczona z kre-
owaniem wizerunku wroga, data sowietom mozliwos¢ mobilizacji do reali-
zacji politycznych i gospodarczych celow tak réznorodnego pod wzgledem
kulturowym i narodowosciowym spoteczenstwa, tworzac jednak tylko zew-
netrzny obraz spoistosci oraz zaangazowania ludnosci w budowie tak zwa-
nego ,,sowieckiego raju”. W rzeczywistosci nawet te pozory masowej mo-
bilizacji nie bylyby mozliwe do osiagnigcia bez odpowiednio silnego bodz-
ca, ktorym wtadze thtumaczyty swoim obywatelom obecng rzeczywistosc.
Takim bodzcem byl wykreowany celowo wrog — utozsamiany przede wszys-
tkim z krajami kapitalistycznymi, a w szczegolnosci z Polska.

Podjete na famach ,,Polski Zbrojnej” dziatania informacyjno-propagan-
dowe mialy za zadanie ukaza¢ ludnosci wschodniej Polski realne zagroze-
nie ptynace z ZSRR i jednoczesnie uodporni¢ ja na oddziatywanie bolsze-
wickiej propagandy poprzez pokazanie jej prawdziwych celow i skutkdéw
na przyktadzie BSRR.

3mect
I[Macst 3axmousHHs PhDKCKara MipHara qaraBopa, siki 3aBsIpIibly IOJIbCKa-CaBEIKYTO Baii-
HY, OOJIBIIIACIT AT TEIYHAN 3ITITHI ¥ [TOJ BB TUbLIA, IITO KaH(IIKT OBLY ITPaITbIHEHBI Ya-
coBa i HeabXO/THA PHIXTABAIlb TPAMAJICTBA CYIIPACTABIIIIIA MATYBIMBIM [TATPO3aM, SIKisI TUTbI-

53 Szkolenie oficeréw rezerwy w Armii Czerwonej, ,,Podchorazak”, 1.05.1932 r., nr 7,
s. 5-6.

5+ Alex, Sowieckie zbrojenia moralne. Nastroje inteligencyi, ,,Polska Zbrojna”, 8.06.1936 .,
nr 156, s. 1.

55 Sowiecka rzeczywistosé, ,,Wiarus”, 6.03.1937 r., nr 10, s. 221.

56 Alex, Sowieckie zbrojenia moralne. Pogotowie bojowe mlodziezy, ,,Polska Zbrojna”,
27.07.1936 ., nr 204, s. 1.
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BYIIb 3 Ycxozy. Bsutikae 3HaU9HHE Mefia IPbICY THACIIb IIMAaTMUTLEHHAN — Oermapyckaii i ykpa-
1HCKaif — rpaMajcKacIli, MaXxIiBa OOJIbII TaqaT/IiBail Ha Ipanaral/bICIKae y3a3esiHee ca-
Berikara 0oky. Tamy OymaBasiacs CBas IparaH/IbICLIKas CICTIMA, SIKisi MeJla BBIKOHBALb POITIO
Oydepa cympalib igrayiaridHai qpiBepcii 3 00Ky YcxomHsra cycena. [HcTpyMeHTam y mparaH-
JIBICIKAH cicTaMe ctay yacortic ,,Polska Zbrojna” — opran MiHicT3pCTBa BAGHHBIX CIIpay.
Ha siro craponkax Cageriki Caro3 naka3Baycs sik KpaiHa MaHsSBOJICHBIX JTIO/3€H, IpaMaICTBa
KO ITaz0ayieHae siKix-HeOy13b [IPABOY. DKCIIaHABAIIICS 2JIEMEHTHI caBeliKail kaHdeciitHai
MATITHIKI, TAKOJIbKI IITa HAHOOJIBIII TACTISIXOBA Y3/13elHIYasIa Ha VsTyIeHHE ITOJTbCKIX rpaMa-
I3sH. YKa3Banacs, o ¥ benapyci ObUti cripoObI Avallh MayCTaHIIKIs I3esTHHI Cypallb ca-
BellKara pakpiMy. MHOra Meclia Ha CTapOHKAaX 3rajiaHara 4acortica aJBo/131U1acsi KaJleKThIBi-
3anpl ¥ benapyci i caBerkaii namiTiel ¥ aqHOCIHAX Aa YexoaHix BasBoacTay 11 Paust [Tac-
naJTai.
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