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Ksigzka Ihara Puszkina ukazata si¢ w naktadzie 200 egzemplarzy, z tego
wzgledu nawet na Biatorusi jest dostgpna jedynie dla waskiego grona bada-
czy problemoéw narodowych i najblizszych przyjaciot autora. Puszkin od
wielu lat prowadzi badania nad historig mniejszosci narodowych na Biato-
rusi w XX wieku i niewatpliwie posiada w tej dziedzinie dobre rozeznanie.
Prace doktorska pisat o mniejszosciach narodowych Biatorusi Radzieckiej
w latach dwudziestych, nastgpnie systematycznie $ledzit polityke narodo-
wosciowg niepodlegtej Biatorusi oraz relacje migdzy Biatorusinami i roz-
nymi grupami narodowymi na terenie republiki. Prezentowana ksigzka sta-
nowi podsumowanie ostatnich kilku lat pracy autora.

Jest to literatura bardzo cenna, zwlaszcza dla badaczy problemoéw naro-
dowych w sasiednich krajach oraz wszystkich tych, ktorym trudno zrozu-
mie¢ specyficzny stosunek Biatorusinow do wlasnej tozsamosci. Sam tytut
sugeruje nawet, ze autor pisze o organizacjach mniejszosciowych i ich dzia-
falnos$ci spoteczno-politycznej oraz kulturalno-o§wiatowej. W pierwszym
rozdziale Puszkin jednak dos¢ precyzyjnie wyjasnia, ze na Biatorusi od 1996 .
nie ma mniejszosci narodowych, a sg jedynie wspolnoty narodowe. Naj-
wigksza wspolnota narodowa sa oczywiscie Biatorusini, stanowiacy ponad
81 procent ludnosci kraju. Razem na terytorium Republiki Bialoru$ miesz-
ka ponad 140 wspdlnot narodowych i etnicznych, niektore liczace od kilku
do kilkunastu cztonkow.

Po ogtoszeniu deklaracji o suwerenno$ci Biatorusi w 1990 r. wszystkie
dokumenty regulujace tad prawny w panstwie okreslaty ludno$¢ nalezaca
do innych niz Biatorusini grup narodowych mianem ,,mniejszosci narodo-
wych”. Podobnie jak w innych panstwach Europy Srodkowo-Wschodniej
wystgpowat nardd panstwowy oraz liczne mniejszosci narodowe, ktérym
w przyspieszonym trybie tworzono zabezpieczenia prawne gwarantujace
rownos¢ w dostgpie do roznych form zycia publicznego oraz instytucjonal-
ne rozwigzania pozwalajgce na zachowanie tozsamosci narodowej, kulturo-
wej 1 religijnej. Wystepowat jednak wyrazny podziat na nardéd panstwowy
1 mniejszosci narodowe, z ktdrych najliczniejsza byta mniejszos¢ rosyjska
liczaca 11 procent mieszkancOw panstwa.

Po przejeciu wladzy przez Aleksandra Lukaszenke radykalnie zmienita
si¢ polityka narodowos$ciowa panstwa. W wyniku referendum ogloszonego
przez prezydenta w 1995 r. jezyk rosyjskiej mniejszosci narodowej stat sig
faktycznie gtownym jezykiem urzedow panstwowych. W trakcie drugiego
referendum, gdy gltosowano nad poprawkami do konstytucji, zamieniono

233



W najwazniejszym akcie prawnym termin ,,mniejszosci narodowe” na
,,wspolnoty narodowe”. W ten sposob zniknat formalno-prawny podzial oby-
wateli na narod gldwny i mniejszosci narodowe. Od 1996 r. wszyscy oby-
watele Bialorusi byli cztonkami jakiej$ wspdlnoty narodowej. W sferze praw-
nej odebrano Biatorusinom rolg tytularnego gospodarza kraju. Jedynie we
wszystkich umowach migedzypanstwowych, ktore ratyfikowata Biatorus, zos-
tat zachowany termin ,,mniejszosci narodowe”, trudno bowiem bytoby ko-
mukolwiek wytlumaczy¢ fenomen republiki wspdlnot etnicznych.

Ihar Puszkin zwraca uwage, ze ustawodawstwo wspolczesnej Biatorusi
gwarantuje réwnos$¢ jezykow i kultur wszystkich wspolnot, lecz delikatnie
stwierdza, ze jezyk i kultura rosyjska maja przewage nad innymi (s. 18).
Bialtorus jest chyba jedynym krajem w §wiecie, w ktérym panstwo promuje
jezyk 1 kulturg jednej mniejszosci narodowej, kosztem wypierania tych at-
rybutéw tozsamosci narodu glownego. Wedltug spisu powszechnego z 1999r.
55 procent mieszkancdw w zyciu codziennym kraju postugiwato si¢ innym
jezykiem niz jezyk ojczysty. Przyttaczajaca wigkszos¢ tego odsetka stano-
wili Biatorusini postugujacy si¢ jezykiem rosyjskim. Wspotczesna rzeczy-
wisto$¢ wydaje si¢ jednak by¢ bardziej ztozona niz w 1999 r.

W roku szkolnym 2003/2004 — podaje Puszkin — do szkot z ojczystym
jezykiem nauczania uczgszczato 20 tysigcy dzieci polskich, 2 tysiace zy-
dowskich i 500 litewskich. Brakuje w tym zestawieniu dzieci biatoruskich
uczacych sie w szkolach, gdzie jezykiem wyktadowym byt jezyk ojczysty.
Z publikacji pozacenzuralnych wynika, ze najbardziej dyskryminowang
,.wspoélnota narodowa” w dziedzinie jezykowej na Biatorusi sa Biatorusini.

Autor ksigzki podaje jednak, ze jedynie Polacy i Ukraincy posiadajg wy-
dawnictwa w jezyku ojczystym, natomiast Tatarzy, Zydzi i Niemcy swoje
czasopisma drukuja po rosyjsku.

Jeden z podrozdzialéw pracy Puszkina jest poswiecony wspotpracy Bia-
Yorusi z innymi krajami w dziedzinie ochrony praw mniejszosci narodowych.
Autor oméwit w nim jedynie postulaty strony polskiej z 1993 r. przyjete do
realizacji przez rzad Biatorusi w zakresie wspierania polskiej mniejszosci
narodowej oraz tre$¢ umowy z Moldawia o wzajemnej ochronie 0sdb nale-
zacych do mniejszosci narodowych z 1999 r. Polityke narodowos$ciowa pan-
stwa w latach 1990-2005 przedstawit poprzez pryzmat oficjalnych doku-
mentoéw przyjmowanych przez rozne osrodki wladzy (s. 32-70). Zapisy praw-
ne i praktyka sprawowania wtadzy to jednak dwie rozne rzeczywistosci na-
wet w najbardziej demokratycznych panstwach.

Druga czes¢ pracy, rozdziat trzeci i czwarty, autor poswigcit charakterys-
tyce poszczegdlnych ,,wspolnot narodowych” i ich osiagnigciom w réznych
dziedzinach zycia publicznego. Najwicksza grupa — pisze — sa Rosjanie.
Ich odsetek wérod mieszkancoéw panstwa szacuje na 13 procent (s. 71). Trud-
no okresli¢, na jakiej podstawie ta wielkos$¢ zostata zawyzona w stosunku
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do 1999 r. 0 2 procent. By¢ moze historyk z Mohylewa doliczyt do sktadu
,.wspolnoty rosyjskiej” licznych Ukraificow, Biatorusinéw, Zydéw, Tataréw,
ktdrzy utozsamiaja si¢ z kultura rosyjska, a jezyk rosyjski traktuja jako wias-
ny. Puszkin dodaje, Ze rola tej wspolnoty jest jednak znacznie wigksza niz
wynikatoby to z odsetka obywateli kraju. Rosjanie zajmuja kierownicze sta-
nowiska w administracji, nauce, kulturze. Na Biatorusi po 1991 r. pozostato
ponad 200 tysigcy rosyjskich oficeréow Armii Czerwonej. Po przejeciu wia-
dzy przez Aleksandra Lukaszenke ich rola szybko rosta. Stali si¢ podpora
nowego systemu politycznego Odsetek Rosjan z wyzszym wyksztatceniem
ustepuje nieco jedynie Zydom. Wéréd kotchoznikéw przedstawiciele tej gru-
py narodowej stanowia jedynie nieco ponad 3 procent. Wigkszo$¢ Rosjan
wykonuje pracg umystowa, najczesciej na kierowniczych stanowiskach. Au-
tor wprawdzie nie wprost, lecz do$¢ wyraznie przyznaje, ze maja racja ci
opozycyjni politycy, ktorzy mowig o dyskryminacji Biatorusindw we wias-
nym panstwie.

Spotecznos¢ rosyjska na Biatorusi — podkresla Puszkin — jest dobrze
zorganizowana w réznego rodzaju stowarzyszeniach narodowych lub pan-
stowianskich, eksponujacych wspdlnote kulturowa Biatorusindw i Rosjan.
Dziatacze tych stowarzyszen na tamach oficjalnie ukazujacych si¢ czaso-
pism pisza, ze ich celem jest umocnienie patriotyzmu rosyjskiego takze wsrod
Bialorusinow, inaczej mowiac rusyfikacja wigkszosci mieszkancow Repub-
liki Biatorus.

Najwigcej miejsca autor poswiecit Polakom (s. 74-86). Podkreslit, ze wigk-
szos$¢ to mieszkancy wsi obwodow grodzienskiego i brzeskiego. Polskos¢
na Biatorusi byta budowana na bazie wyznaniowej. Dziatacze i duchowni
katoliccy — pisze — przekonywali, ze kazdy katolik jest Polakiem. Tej
konsolidacji narodowej ludnosci katolickiej sprzyjal dominujacy udziat du-
chownych z Polski wykonujacych powinnosci duszpasterskie oraz zaanga-
zowanie panstwa polskiego w procesie wspierania polskiego ruchu narodo-
wego. Najwigksza organizacja polska — Zwigzek Polakdéw na Biatorusi,
kierowana przez Tadeusza Gawina, do$¢ szybko podjeta wspdtprace z Bia-
toruskim Frontem Ludowym Zianona Pazniaka. Przywddca Frontu w wy-
borach prezydenckich uzyskat najwigeksze poparcie w rejonach obwodu gro-
dzienskiego zamieszkatych przez katolikdw.

Puszkin zwraca uwage na wysoki stopien zorganizowania polskiego zy-
cia narodowego, podkreslajac jednoczesnie zastuge w tym zakresie wladz
panstwa polskiego. Zwiazek Polakéw w 1998 r. liczyt ponad 30 tysigcy czton-
kéw 1 dysponowal ogromng baza pozwalajaca na prowadzenie dziatalnosci
kulturalnej i oswiatowe;j. Po przejeciu wladzy przez tukaszenke praca sto-
warzyszen polskich ulegta nawet zintensyfikowaniu. Otwierano nowe szko-
ty, domy polskie, ozywita si¢ dziatalno$¢ wydawnicza i organizacyjna. Przy
duzym udziale dyplomacji polskiej Tadeusza Gawina na stanowisku preze-
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sa Zwiazku Polakow zastapit Tadeusz Kruczkowski — dziatacz znany z pog-
ladow antybiatoruskich. Nowy prezes okazal si¢ takze wielkim sympaty-
kiem prezydenta Biatorusi. Proba usunigcia Kruczkowskiego z zajmowanej
funkcji zakonczyla si¢ roztamem i kryzysem w Zwiazku.

Puszkin zwraca uwagge, ze na poczatku XXI w. Polacy w obwodzie gro-
dzienskim stanowili ponad 20 procent kadry kierowniczej w administracji,
30 procent szefow przedsigbiorstw gospodarczych oraz prawie 22 procent
deputowanych rad réznych szczebli.

Role ,,wspolnoty ukrainskiej” autor przedstawit poprzez pryzmat aktyw-
nos$ci roznych stowarzyszen, wykorzystujac réznego rodzaju oficjalne do-
kumenty i publikacje. Wskazat przyktady aktywnosci dyplomatow i polity-
kéw z Kijowa we wspieraniu ukrainskiego ruchu narodowego na Biatorusi.

Zydzi — pisze Puszkin — mieszkaja na Biatorusi juz ponad 800 lat i mi-
mo tragicznych wydarzen z czaséw Il wojny Swiatowej wciaz w wiekszych
miastach stanowia grupy narodowosciowe liczace od 3 do 3,5 tysiaca miesz-
kancow. Zorganizowani sa w 135 stowarzyszeniach srodowiskowych, za-
wodowych, artystycznych, sportowych i religijnych. Obecnie wigkszo$¢ or-
ganizacji skupia sie w Zwiazku Bialoruskich Zydowskich Stowarzyszen Spo-
tecznych i Wspdlnot.

Oddzielne podrozdziaty autor poswigcit jeszcze Litwinom, Lotyszom, Cy-
ganom 1 Niemcom. Jedynie w przypadku Cygandéw wskazat na spoteczne
1 kulturowe problemy funkcjonowania tej spotecznosci. Pozostale srodowi-
ska zaprezentowane zostaly z punktu widzenia sprawozdawczosci ich sto-
warzyszen i administracji panstwowe;j.

Brakuje w tej ksigzce prezentacji wlasnych ocen i przemyslen autora, ktory
posiada wiedzg, lecz jednoczesnie unika wyrazania pogladow istotnych dla
tak drazliwych kwestii jak sprawy narodowe. Z kontekstu mozna jedynie
domysle¢ sig, ze wladze Biatorusi daza do marginalizacji problemu narodo-
wosciowego, czego wyrazem jest zapis konstytucyjny o panstwie wspdlnot
narodowych. Z drugiej strony pokazany przez autora stan posiadania wspol-
noty rosyjskiej $wiadczy o umacnianiu jej dominacji w zyciu publicznym
republiki. Niewiele mozna dowiedziec si¢ o stosunku srodowisk mniejszos-
ciowych do panstwa i narodu biatoruskiego oraz jaki zakres i charakter ma
wsparcie sasiednich panstw dla poszczegdlnych grup narodowych. Odpo-
wiedzi na te pytania z pewnoscig nie mozna znalez¢ w materiatach statuto-
wych organizacji ,,wspolnot narodowych”.

Eugeniusz Mironowicz
(Biatystok)

236



