Wiestaw Choruzy
(Biatystok)

Dziatalnos$¢ Biatoruskiej Wlosciansko-Robotniczej
Hromady w powiecie biatostockim, bielskim
i sokolskim w latach 1925-1927

Powstanie i dziatalno$¢ Biatoruskiej Wto$ciansko-Robotniczej Hroma-
dy (BWRH) byto szczegdlnym zjawiskiem w zyciu politycznym i spotecz-
nym ludno$ci biatoruskiej zamieszkujacej potnocno-wschodnie tereny
Rzeczypospolitej Polskiej w okresie miedzywojennym. Specyfika tego ru-
chu spoteczno-narodowego polegata na masowos$ci oraz szybkim tempie
rozwoju organizacyjnego. BWRH, mimo krétkiego okresu legalnej dziatal-
nosci, zdobyta duze wptywy wsrdd wszystkich warstw ludnosci biatoruskiej
obejmujac terytorialnie takze wschodnie powiaty wojewddztwa biatostoc-
kiego. "Hromada" stata si¢ wyrazicielem dazen politycznych, ekonomicz-
nych, o$wiatowych i kulturalnych ludnosci biatoruskiej. Jednak jej zadania
nie zostaty zrealizowane, parti¢ zdelegalizowano, a jej najaktywniejszych
dziataczy aresztowano i osadzono w wig¢zieniach.

Historycy dotychczas réznie oceniaja wptyw i znaczenie ruchu hroma-
dowskiego na postawy polityczne i $wiadomos¢ narodowa ludnosci biato-
ruskiej. Obok ocen mowiacych o silnych i trwatych wptywach, pisano
o braku koncepcji dtugotrwalej pracy na rzecz upowszechnienia gtoszonego
programu i znikomym jego odzwierciedleniu w postawach ludnosci biato-
ruskiej'. Mimo tak réznych ocen, jeszcze niedawno najstarsi mieszkancy

1 Badacz biatoruskiego ruchu politycznego okresu migedzywojennego Aleksandra Berg-
man twierdzi w swych pracach, iz BWRH pozostawita duzy §lad na postawach polity-
cznych i $wiadomo$ci narodowej mas biatoruskich. Natomiast Eugeniusz Mironowicz
w opublikowanej pracy Biatorusini w Polsce 1944-1949 (Warszawa 1993), s. 58, piszac
o wptywach BWRH wsrdd ludnoéci biatoruskiej stwierdza: "Ruch hromadowski mimo
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Biatostocczyzny wspominali atmosfer¢ ozywienia spotecznego, jakie ob-
serwowato sie w latach 1926-1927.

Biatoruskiej Wtosciansko-Robotniczej Hromadzie poswiccona jest
do$¢ bogata literatura. Problematyka ta zajmowata si¢ historiografia polska
i radziecka. Cze$¢ tych prac nie jest pozbawiona wptywdéw ideologii minio-
nych dziesigcioleci. Na szczegdlna uwage zastuguja prace A. Bergman,
publikowane w wielu naukowych czasopismach polskich i radzieckich.
Wigkszo$¢ z nich zostato zamieszczonych w ksiazce Sprawy biatoruskie w
11 Rzeczypospolitej’. Wartoéciowym opracowaniem tej autorkijest réwniez
praca poswiccona przywodcy "Hromady" pt.: Rzecz o Bronistawie Tarasz-
kiewiczu’. Znawca problemu jest Utadzimir Palujan‘. Warto$ciowym opra-
cowaniem dotyczacym BWRH na terenie obecnej Bialostocczyzny sa
opublikowane materiaty z sesji popularnonaukowej, ktéra odbyta sic w Bia-
tymstoku w 1965 r.°

Materiaty archiwalne dotyczace ruchu biatoruskiego, takze BWRH,
ulegly w przewazajacej czesci zniszczeniu podczas 11 wojny $wiatowej. Nie
zachowato si¢ archiwum klubu poselskiego "Hromady" oraz dokumentacja
bedaca efektem dziatalno$ci struktur terenowych partii i obrazujaca zycie
wewnatrzorganizacyjne. W zachowanej prasie hromadowskiej, przede
wszystkim ze wzgleddéw bezpieczenstwa, nie publikowano artykutéw doty-
czacych problemoéw organizacyjnych partii. Dokumentéw zachowato sie
wiec niewiele: program, statut, odezwy. Z tego tez wzgledu cennym Zrédtem
staja si¢ akta instytucji panstwowych, przede wszystkim Urzedu Wojewddz-
kiego w Biatymstoku (szczegdlnie Wydziatu Bezpieczenstwa Publicznego)
oraz akta Prokuratora Sadu Okregowego w Biatymstoku (akta Sledztwa,
meldunki dzienne i sytuacyjne Policji Paiistwowej)’. Innym opracowaniem
pokazujacym problem "Hromady" na tle zycia Biatorusinéw w Polsce jest
Krotki zarys zagadnienia biatoruskiego sporzadzony przez II Odddziat
Sztabu Generalnego. Duza warto$¢ zrédtowa stanowia wspomnienia i rela-
cje uczestnikéw wydarzen, dziataczy biatoruskich tego okresu’.

Opisywanym terytorium dziatalnosci BWRH sa tereny éwczesnego
powiatu biatostockiego, bielskiego i sokdlskiego, obszarowo prawie w

swej masowosci trwat bardzo krétko i nie wywart trwatego pigtna na postawach ludnosci
biatoruskiej Biatostocczyzny".

2 A. Bergman, Sprawy biatoruskie w II Rzeczypospolitej, Warszawa 1984.

3 A. Bergman, Rzecz o Bronistawie Taraszkiewiczu, Warszawa 1977.

4 U. Palujan, Bjelaruskaja Sjalan'ska-Raboczaja Hramada, Minsk 1967.

5 B. Nikitiuk, Dziatalnos¢ Biatoruskiej =~ Wtosciavisko-Robotniczej Hromady na
Biatostocczyinie (lata 1926-1927), w: Powstanie i dziatalnos¢é Biatoruskiej Wtosciari-
sko-Robotniczej Hromady na Biatostocczyinie. (Materiaty z sesji popularnonaukowej),
Biatystok 1973, s. 25-76.

6 Dokumenty te znajduja si¢ w Archiwum Panstwowym w Biatymstoku (dalej: APwB).

7 "Nawukowa-Litaraturny Zbornik i Bjelaruski Kaljandar", Bjelastok 1961; B. Nikitiuk,
Dziatalnosé...; W. Rahula, Uspaminy, Nowy Jork 1957.

41



catosci znajdujace sic w obecnych granicach panstwa polskiego i wojewd-
dztwa biatostockiego. Istotnym czynnikiem dla zrozumienia spotecznego
podtoza dziatalnosci BWRH w opisywanych powiatach jest poznanie sto-
sunkéw narodowo$ciowych i ekonomicznych uwarunkowan zycia miejsco-
wej ludnosci.

Ludnos¢ w tych powiatach byta zréznicowana narodowosciowo. Na
terenie tym przebiegata granica etnograficzna miedzy ludnoscia polska
i wschodniostowianska, ktorej wyznacznikiem jest przede wszystkim ro-
dzaj uzywanej gwary®. Réznorodne pochodzenie etniczne czesto nie pokry-
wato sie z wyznawana religia. Szczegdlne kontrowersje przy okre$leniu
narodowosci istniaty w odniesieniu do mieszkancéw powiatu sokdlskiego
i cze$ciowo biatostockiego, w ktdrych znaczna czesé ludnosci wiejskiej, bez
wzgledu na wyznanie, w zyciu codziennym postugiwata si¢ jezykiem bia-
Yoruskim’. Wéréd ludnosci postugujacej sie tym samym jezykiem, a réznia-
cej sig religia, istniat podziat na tzw. "polskich" i "ruskich", czyli katolikéw
i prawostawnych. Dla okre$lenia narodowosci nie sa rowniez przydatne
wyniki Spisu Powszechnego Ludno$ci z 1921 roku, w ktérym stawiano
pytanie o narodowos$¢. Moga by¢ one przydatne przede wszystkim dla
okreslenia stanu §wiadomosci narodowej miejscowej ludnoéci'’. Bardziej
przejrzysty obraz stosunkow narodowosciowych istniat w powiecie biel-
skim, w ktérym, z matymi wyjatkami, podziat na prawostawnych i katoli-
kéw pokrywat sie z podziatem narodowo$ciowym, mimo Ze istnieja rozne

8 Atlas gwar wschodniostowiariskich Biatostocczyzny, pod redakcja S. Glinki, Wroctaw -
Warszawa-Krakéw-Gdansk 1980, t. I, s. 33-230.

9 Wigcej informacji na temat jezyka jakim postugiwata sig¢ ludno$¢ wiejska tych powiatéw
w okresie migdzywojennym mozna znalez¢ w pracach: Z. Turonek, Struktura leksykalna
biatoruskiej gwary wsi Ruszczany w aspekcie zapoZyczen 7 jezyka polskiego, w: Studia
nad gwarami Biatostocczyzny. Morfologia i stownictwo, praca zbiorowa pod red.
E. Smutkowej, J. Maryniakowej, Warszawa 1984; S. Szyroki, Monografia parafii jano-
wskiej w dekanacie sokdiskim wojewddztwa biatostockiego, Biatystok 1936. Oto jak
wspomina mieszkaniec podbiatostockiej wsi Pomygacze wyznania katolickiego: "Od
dziecka to my howoryli ... howoryli po naszemu, to jak pojechatem do wojska to nie
umiatem méwi¢ po polsku"”, R. Sulima, Archeologia chtopskiej mowy, "Regiony" 1987,
nr 1. Wedtug spisu ludnoéci z 1921 r. wie§ Pomygacze zamieszkiwato 440 Polakéw —
katolikéw i 1 Biatorusin — prawostawny.

10 Wyniki tego spisu nie moga by¢ przez badaczy przyjmowane bezkrytycznie. Nalezy braé
pod uwagg przede wszystkim wptyw administracji i niski poziom $wiadomos$ci narodo-
wej ludnodci biatoruskiej. W niektorych wsiach nawet cata ludnoé¢ wyznania prawo-
stawnego podana jest w spisach jako ludno$¢ polska, w innych wsiach istnieje podziat
na narodowos$¢ wedtug kryterium wyznaniowego. W kilku wsiach powiatu sokélskiego
cze$¢ ludnoscei katolickiej posiada wpisana narodowod& biatoruska, np.: we wsi Skindzierz
(koto Korycina), w Korycinie i wsiach w gminie Dabrowa; Skorowidz miejscowosci
Rzeczypospolitej Polskiej, t.V, Warszawa 1924, powiat sokdlski, s. 71-80. W literaturze
wyniki tego spisu zostaty krytycznie przyjete przez cze$¢ dwcezesnych badaczy, jak np.:
K. Srokowski, Sprawa narodowosciowa na Kresach Wschodnich, Krakéw 1924, s. 4-5,
L. Wasilewski, Sprawy kreséw i mniejszosci narodowych, Warszawa 1925, s. 17.
Wspdtczesnie najszerzej o wynikach tego spisu pisat J. Tomaszewski.
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oceny w odniesieniu do okreslenia narodowosci czesci ludnosci prawostaw-
nej tego powiatu''. Na podstawie spisu ludnosci z 1931 r. na terenie
omawianych powiatéw zamieszkiwato ogdétem 126.604 prawostawnych'.
Odliczajac nieliczna ludno$¢ rosyjska zamieszkujaca przede wszystkim
w miastach, mozna przyjaé, ze byta to podstawowa baza spoteczna rozwoju
ruchu hromadowskiego.

Tereny zamieszkate przez Biatorusindw w opisywanych powiatach
stanowia naturalne pod wzgledem kultury materialnej przedtuzenie wschod-
nich wojewddztw éwczesnej Polski. Byty one terytorium typowo rolniczym,
mimo ze stolica wojewddztwa — Biatystok — byla duzym osrodkiem
przemystowym. Wies biatoruska okresu miedzywojennego charakteryzo-
wata si¢ matym stopniem rozwarstwienia spotecznego przy utrzymujacych
sie przezytkach stosunkéw feudalnych". Wystepowato duze rozdrobnienie
gospodarstw rolnych. W 1921 r. gospodarstwa o powierzchni do 5 ha
stanowity w powiecie biatostockim ponad 40 proc, w bielskim — prawie
35 proc, sokélskim — 34 proc.'

Roéwniez gleby byty mato urodzajne, a ziemie najnizszej klasy (Vi VI)
zlokalizowane byly we wschodnich cze$ciach powiatow biatostockiego,
bielskiego i sokodlskiego'”. Bardzo niski byt poziom kultury rolnej. Uprawa
ziemi systemem trdj polowym byta powszechna jeszcze w latach dwudzies-
tych. Konsekwencja ztych warunkéw glebowych i niskiego poziomu kultu-
ry rolnej byly stabe plony. Przez caty okres migdzywojenny panowato

11 Jezykoznawcy nie sa zgodni co do okredlenia wyraznej granicy migdzy gwarami jezyka
biatoruskiego i ukrainskiego na tym terenie. Szerzej na ten temat: W. Kuraszkiewicz,
Tendencje biatoruskie i ukrairiskie w gwarach okolic Puszczy Biatowieskiej, w: Rutenica,
Warszawa 1985, s. 21-49, Teksty gwarowe z Biatostocczyzny z komentarzem jezykowym,
praca zbiorowa pod redakcja A. Obrebskiej-Jabtonskiej, Warszawa 1972, Atlas.... Wsréd
ludnos$ci wyznania prawostawnego w powiecie bielskim w okresie I wojny Swiatowej i
latach pézniejszych zaczeta si¢ rozwija¢ biatoruska §wiadomo$¢ narodowa, natomiast
ruch ukrainski nie wywart silniejszego wptywu na tym terenie.

12 W powiecie sokélskim mieszkato 13.264 prawostawnych (12,86 proc. ludno$ci powia-
tu), w powiecie biatostockim 21.919 prawostawnych (15,73 proc.), w powiecie bielskim
91.421 prawostawnych (45,20 proc). Na podstawie danych: Drugi powszechny spis
ludnosci z dnia 9.XI1. 1931 roku. Mieszkania i gospodarstwa domowe. Ludnosc. Stosunki
zawodowe. Wojewddztwo biatostockie, Warszawa 1938. Przedstawione zostaty wyniki
spisu powszechnego z 1931 r. z uwagi na to, iz spis z 1921 r. nie uwzgledniat cze¢sci
ludnoéci biatoruskiej, ktéra powrdcita z tzw. "biezenstwa" i nie otrzymata obywatelstwa
polskiego. Ponadto proces powrotu ludnosci nie zakonczyt sie w 1921 r. W niektdrych
gminach przyrost ludnosci w latach dzielacych te dwa spisy wynosit ok. 50 proc., np.
w gm. Grodek — 61,16 proc, Michatowo — 46,03 proc, przy srednim wskazniku dla
powiatu biatostockiego 23,79 proc. Tak znaczny wzrost liczby ludnosci nie mogt byé
spowodowany jedynie duzym przyrostem naturalnym.

13 J. Tomaszewski, Wies biatoruska w granicach I1 Rzeczypospolitej, "Przeglad Historycz-
ny", 1972, z. 2, s. 324-325.

14 Statystyka Polski, pierwszy spis gospodarstw wiejskich, Warszawa 1928, t. X1, z. 2.

15 W. Strzemska, Gleby wojewddztwa biatostockiego, "Przeglad Geograficzny", 1957,
nr 3, t. 29, s. 469-492.
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przeludnienie wsi biatoruskiej i powszechny "gtdd ziemi" oraz nedza.
Nadwyzka sity roboczej ze wsi nie mogta znalezé pracy w przemysle
z przyczyny kryzysu gospodarczego i panujacego bezrobocia'®.

W wyborach do Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej z 5 i 12
listopada 1922 r. wigkszo$¢ ugrupowan biatoruskich zjednoczonych w Bia-
Yoruskim Centralnym Komitecie Wyborczym uzyskato 11 miejsc w Sejmie
oraz 3w Senacie'’. Naczelnymi hastami Komitetu byty: ziemia dla chtopéw,
szkota w jezyku ojczystym i autonomia dla ziem biatoruskich. Biatoruscy
postowie i senatorowie utworzyli Klub Biatoruski na czele z B. Taraszkie-
wiczem. W jego sktadzie znaleZli si¢ reprezentanci biatoruskiej chadecji,
socjaldemokracji i postowie bezpartyjni'®. W 1924 r. i pierwszej potowie
1925 nastapit wyrazny podziat w poselskim Klubie Biatoruskim. Nie zostaty
pozytywnie rozwiazane postulaty postéw biatoruskich, nie byto nawet mo-
wy o zrealizowaniu autonomii kulturalnej dla ludno$ci pétnocno-wschod-
nich wojewddztw Rzeczypospolitej Polskiej. Jednoczesnie dostrzegano
pozytywy owczesnej polityki narodowosciowej w Biatoruskiej Socjalisty-
cznej Radzieckiej Republice (BSRR), gdzie nastepowat rozwdj kultury i
nauki biatoruskiej oraz innych form bytu narodowego'”’. W marcu 1924 r.
nastapito rowniez rozszerzenie granic BSRR na wschodzie o dalsze ziemie
etnicznie biatoruskie

W tych okolicznos$ciach wsréd postéw Klubu Biatoruskiego nastepo-
waty zmiany w spojrzeniu na dotychczasowe metody i formy dziatalnosci
politycznej. 25 czerwca 1925 r. powstat w Sejmie odrebny od Klubu
Biatoruskiego klub sejmowy pod nazwa Biatoruska Wtosciansko-Robotni-
cza Hromada®'. W sktad nowego klubu weszli postowie: B. Taraszkiewicz,
Szymon Rak-Michajtowski, Piotr Miotta i Pawel Wotoszyn. Powstanie
nowego klubu sejmowego bylo, w zamy$le organizatorow, poczatkiem
tworzenia masowego i legalnego ruchu politycznego stawiajacego za cel
wywalczenie praw narodowych i spotecznych dla ludnos$ci biatoruskie;j.
Przyjmujac nazwe Biatoruskiej Wtosciansko-Robotniczej Hromady nawia-
zywano do tradycji Biatoruskiej Socjalistycznej Hromady, organizatora
biatoruskiego odrodzenia narodowego z poczatku XX wieku. W programie
BWRH, opracowanym w drugiej potowie 1925 r., na czoto wysunigto idee

16 Najwigksze bezrobocie w 1925 r. na terenie powiatu bielskiego, biatostockiego i sokdl-
skiego odnotowano w listopadzie — 6.317 zarejestrowanych bezrobotnych, natomiast
w kwietniu 1926 r. — 8.723. Ponad 90 proc. bezrobotnych znajdowato si¢ w pow.
biatostockim, przede wszystkim w samym Biatymstoku. Liczby bezrobotnych podane
na podstawie: APwB, Prokurator Sadu Okregowego w Biatymstoku (dalej: PSOwB),
syg. 21 3; Urzad Wojewddzki Biatostocki (dalej: UWB), miesigczne raporty sytuacyjne.

17 J. Tomaszewski, Rzeczpospolita wielu narodow, Warszawa 1985, s. 122.

18 A. Bergman, Sprawy..., s. 104.

19 Tamze, s. 110.

20 Hasto: Bjelarussija, w: Bol'szaja Sowjetskaja Enciklopjedija, Moskwa 1927, t. 5, s. 367.

21 A. Bergman, Rzecz..., s. 101.
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Bronistaw Taraszkiewicz (1925 r.)
Fot. z ksiazki A. Bergman Rzecz o Bronistawie Taraszkiewiczu, Warszawa 1977.

walki o wyzwolenie narodowe. Gtoszono przebudowe dotychczasowych
stosunkéw migdzy narodami i panstwami na zasadzie samookre$lenia naro-
déw oraz konieczno$ci zespolenia i zjednoczenia wszystkich ziem biatoru-
skich w jedna niezalezna republike z wtadza "robotnikéw i chtopédw"”.
Hasta gtoszace zasade "samookredlenia narodow" i "zjednoczenia wszy-
stkich ziem biatoruskich" nie byty niczym nowym — glosity je wszystkie

biatoruskie partie polityczne tego okresu™. Program BWRH zawierat takze

22 Prahrama i arhanizacyjny statut BSRH, Wilnja 1926, s. 3.
23 A. Bergman, Sprawy..., s. 115-116.
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postulaty ogélnodemokratyczne: oddzielenie Kosciota od panistwa, zniesie-
nie kary $mierci, szkote w jezyku ojczystym, rzeczywiste rGwnouprawnie-
nie wszystkich obywateli. W bardzo waznej kwestii agrarnej domagano si¢
bezptatnego podziatu ziemi obszarniczej i ko$cielnej wsréd miejscowej
ludnosci chtopskiej oraz zaniechania akcji osadnictwa cywilnego i wojsko-
wego na ziemiach biatoruskich™. Cele programowe partii miaty byé osia-
gane na drodze konstytucyjne;j.

Statut BWRH okre$lat strukture¢ organizacyjna, w ktorej podstawowa
komorka byt "hurtok” (koto), sktadajacy sie z co najmniej 7 cztonkdw, na
czele ktorego stat trzyosobowy komitet (przewodniczacy, sekretarz i skar-
bnik). Dziatalnos$cia kot kierowaty komitety powiatowe, ale w praktyce
zaczeto tworzy¢ ogniwa posrednie — komitety gminne. Cztonkdow komite-
tow powiatowych wybierano podczas zjazdéw powiatowych. Praca catej
partii kierowat Komitet Centralny i Prezydium®. Najwyzszym organem
wtadzy BWRH byt Zjazd Ogdélny, ktéry miat wytyczaé polityke partii, jej
dziatalno$¢ i program. Do czasu delegalizacji "Hromady", Zjazd Ogdlny nie
odbyt sie. Biezaca praca organizacyjna kierowat Centralny Sekretariat,
majacy swoja siedzibe w Wilnie. Jego organizatorem i pierwszym Kierow-
nikiem byt Sz. Rak-Michajtowski, a od konica lipca 1926 r. — Maksym
Bursewicz™. Natomiast prezesem Komitetu Centralnego a zarazem prze-
wodniczacym klubu sejmowego BWRH byt B. Taraszkiewicz.

Dziatalno$¢ Biatoruskiej Wtosciansko-Robotniczej Hromady na tere-
nie powiatu biatostockiego, bielskiego i sokdlskiego, w $lad za ustaleniami
B. Nikitiuka, mozna podzieli¢ na trzy okresy, wyrdéznione na podstawie
sytuacji prawnej ruchu oraz charakteru i intensywnos$ci dziatan. Pierwszy
etap istnienia ruchu przypada na okres od 25 czerwca 1925 r., tj. od daty
powotania Klubu Poselskiego BWRH do czasu rejestracji na poczatku
czerwca 1926 r., po ktérej "Hromada" mogta tworzyé struktury partyjne”.
Drugi okres dziatalno$ci przypada od poczatku czerwca 1926 r. do potowy
stycznia 1927 r. — poczatku masowych aresztowan dziataczy. Trzeci etap
dziatalno$ci trwat od potowy stycznia 1927 r. do 21 marca 1927 r., tj. do
momentu oficjalnej delegalizacji BWRH.

Pierwszy okres charakteryzowat si¢ dziatalno$cia ograniczona do prze-
prowadzania nielicznych wiecéw poselskich oraz aktywnoscia parlamentar-
na”. Jednym z pierwszych wystapienn publicznych postéw BWRH poza
Sejmem byt wiec postdéw P. Wotoszyna i Sz. Rak-Michajtowskiego, ktéry
odbyt sie w Biatymstoku 6 grudnia 1925 r.”. Na wiecu krytykowano rzad

24 Prahrama...,s. 4-11.

25 Tamze, s. 6-11.

26 A. Bergman, Sprawy..., s. 119.
27 A. Bergman, Rzecz..., s. 115.
28 APwB, PSOwB, syg. 2, k. 248.
29 Tamze, syg. 3, k. 307.
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za stosowanie ucisku narodowo$ciowego, omoéwiono budzet panstwa,
w ktéorym wedtug przemawiajacych postéw zbyt duzo pieniedzy przeznacza
si¢ na utrzymanie wojska, policji i aparatu administracyjnego. Ze wzgledu
na skape zasoby archiwalne, inny charakter dziatalnosci postéw BWRH
w tym okresie trudno jest zbada¢ (dotyczy to m. in. proby przejecia tereno-
wych siedzib Biatoruskiego Klubu Poselskiego). Dziatalnos¢ Klubu Posel-
skiego BWRH przejawiata sic w tym czasie przede wszystkim aktywnoscia
na forum Sejmu; zabierano glos podczas debat i zgtaszano interpelacje do
poszczegdlnych ministréw. W ciagu pottorarocznej dziatalnodci postow
BWRH zgtoszono okoto 100 interpelacji i wnioskéw™. Zdecydowany
przetom w dziatalnosci "Hromady" nastapit po przewrocie majowym i po-
wstaniu legalnej partii politycznej.

Po rejestracji w dniu 1 czerwca 1926 r.”' Biatoruska Wtosciarisko-Ro-
botnicza Hromada przeksztatcita si¢ w parti¢ polityczna. Wéowczas to roz-
poczal si¢ proces rozpowszechniania programu, budowania struktur
terenowych i pozyskiwania zwolennikdw. Kolportaz programu i statutu
odbywat si¢ poprzez listowne wysytanie tych materiatéw dla znanych
aktywistow biatoruskich i prenumeratoréw prasy biatoruskiej. Szczegdlne
znaczenie dla rozpowszechniania programu partii odegraty wiece poselskie.
W lipcu na terenie catego wojewddztwa biatostockiego odbyty si¢ trzy wiece
posta P. Wotoszyna. Miaty one miejsce na terenie powiatu grodzienskiego,
m. in. w Krynkach™.

Prace organizacyjne zwiazane z tworzeniem partii, budowaniem orga-
néw centralnych, Komitetu Centralnego i sekretariatow zostaty zakonczone
w lipcu 1926 r.”* Proces powstawania struktur w terenie rozpoczal sie¢ od
tworzenia két — podstawowych komorek w organizacji. Byt to proces
bardzo szybki; w krétkim czasie powstaty setki k6t na terenie pdinocno-
wschodnich wojewddztw. We wrze$niu 1926 r. liczba két przekroczyta
tysiac, a z koricem roku zblizyta si¢ do dwdch tysigcy™. Tak szybki proces
powstawania kot nie mégt by¢ na biezaco notowany przez centralne organy
partii a takze wladze administracyjne. Najwigksze nasilenie powstawania
kot miato miejsce od sierpnia, tj. po zakonczeniu prac zniwnych.

W sierpniu 1926 r. powstato kilkadziesiat kot na terenie opisywanych
powiatéw. W powiecie biatostockim powstaty kota w Gréodku, Dzierniako-
wie i Bielewiczach (gm. Grédek), w Olszance (gm. Zabtudéw) i Pierikach
(gm. Michatowo)”. Ponadto, wedtug B. Nikitiuka, kota BWRH w sierpniu

30 A. Bergman, Rzecz..., s. 116.

31 Tamze, s. 115.

32 APwB, PSOwB, syg. 3, k. 408-409.

33 Krotki zarys zagadnienia biatoruskiego, Opracowanie Sztabu Generalnego — Od-
dziat 11, Warszawa 1928, s. 304-307.

34 A. Bergman, Sprawy..., s. 121.

35 APwB, PSOwB, syg. 3, k. 419-420.
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powstaty takze w Mieleszkach, Pieszczanikach, Nowosidtkach, Zatukach,
Walitach, Zarzeczanach, Mostowlanach, Stuczance, Wiejkach™. Wszystkie
wymienione wsie znajduja si¢ w gm. Grodek. W sierpniu znajdowat si¢
w stanie organizacji Komitet Obwodowy w Grodku, ktory miat obejmowad
gminy powiatu biatostockiego: Grédek, Michatowo i Zabtudéw’'. Wedtug
zachowanych zrédet, koto w Grédku powstato 4 lipca, prawdopodobnym
jest jednak, iz w tej liczacej sie wsrod okolicznych gmin miejscowosci
poczatki organizacji struktur BWRH mogty mie¢ miejsce o miesiac wczes-
niej. Tak licznie powstata sie¢ terenowych oddziatéw partii we wsiach
gminy Grodek byta organizowana przez aktywistow tego osrodka. Aktyw-
nymi dziataczami BWRH w Groédku i gminie grodeckiej byli: Jozef Tara-
siewicz, Aleksander Grze$, Julian Jarocki, Konstanty Grze$, Aleksander
Dziermanski, Mikotaj Petelski.

15 sierpnia 1926 r. powstato koto w Ruszczanach w gminie Choroszcz,
powiatu biatostockiego, gdzie aktywnie dziatali Aleksander Sienkiewicz
i Dymitr Kowalewski. 4 wrzesnia powstato koto BWRH we wsi Topilec
w gm. Choroszcz®. Bylto ono bardzo aktywne i odgrywato znaczaca role
w gminie, szczegdlnie w czegéci zamieszkatej przez ludnos$¢ biatoruska.
Przewodniczacym kota byt Piotr Ru$ ze wsi Kolonia Topilec. Zwigkszat
znaczenie tego o$rodka fakt, iz w Topilcu znajdowata si¢ filialna cerkiew
parafii z Choroszczy, dzieki czemu miejscowos$¢ ta stata si¢ autentycznym
centrum dla sasiednich wsi w gminie, w ktérych zamieszkiwata ludno$é
prawostawna.

W poczatkowej fazie organizowania komorek terenowych BWRH
powstaty one we wszystkich wazniejszych skupiskach ludnosci biatoruskiej
powiatu biatostockiego. Szczegdblnie uwidocznito si¢ to na terenie gmin we
wschodniej czesci powiatu, prawie w catosci zamieszkatych przez Biatoru-
sindw oraz terenow na zachdd od Biategostoku, czg$ciowo zamieszkatych
przez prawostawna ludnos¢ biatoruska.

Brak jest Scistych danych okresdlajacych date powstania kota BWRH
w Biatymstoku. Wiadomo, ze w pazdzierniku 1926 r. w stadium organizacji
byt Komitet Powiatowy w Biatymstoku. Koto BWRH w Biatymstoku, obok
Wilna, byto jednym z najwiekszych osrodkéw organizacji. Od potowy
1926 r. dziatalno$é¢ BWRH w Biatymstoku skierowana byta na pozyskanie
wplywéw wéréd miejscowych robotnikéw”. Inicjatorami dziatalnosci
BWRH byli: Bazyli Lukaszuk, Mikotaj Grycuk, Jozef Yukaszyk, Jézef

36 B. Nikitiuk, Dziatalnosé..., s. 40-41.

37 APwB, PSOwB, syg. 3, k. 420.

38 Dane zaczerpnicte zostaty z pracy: B. Nikitiuk, Dziatalnosé... Autor nie podaje w przy-
pisach zrédet, na podstawie ktérych ustalit daty powstania koét. Z dokumentow
pozniejszych o kilka miesiecy wynika, iz w tych miejscowosciach struktura organizacyj-
na BWRH juz istniata.

39 Krdtki..., s. 308.
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Grygorczuk, Whodzimierz Dzieszka i Konstanty Sidorowicz®. W grudniu
1926 r. do kota BWRH w Biatymstoku nalezato 943 cztonkéw, w styczniu
roku nastepnego zapisato si¢ dalszych 200. W przewazajacej czesci byli to
robotnicy, okoto 5 proc. stanowili inteligenci ok. 30 proc. — chtopi z oko-
licznych wsi*'. Prawdopodobnie dane te, zaczerpnigte ze wspomniefi, moga
by¢ zawyzone, jednak nie istnieja inne wiarygodne Zrodta umozliwiajace
ich weryfikacje.
Jednocze$nie powstawaty struktury na terenie powiatu bielskiego. Jako
jedne z pierwszych, w sierpniu 1926 r., powstaty kota w Podolanachi,
Stoczku, Biatowiezy i Zastawie (wszystkie w gminie Biatowieza), w Haj-
néwce i Dubinach (gm. Losinka), Chwatowie (gm. Suchopol) i Witowie
(gm. Orla)*. W stanie organizacji znajdowaty sie kota we wsiach Rubeck i
Kletno (w gminie Suchopol). B. Nikitiuk przesuwa termin powstania nie-
ktérych kot na lipiec. I tak, kota w Podolanach, Stoczku i Zastawie, miaty
powsta¢ w drugiej i trzeciej dekadzie lipca®. Uwaza on takze, iz w koncu
lipca powstato koto w Orli, w sierpniu—w Pogorzelcach (gm. Biatowieza)™.
W powiecie bielskim najbardziej aktywne w ruchu hromadowskim byty
wsie w gminach przylegtych do Puszczy Biatowieskiej. Wynikato to w du-
zym stopniu z tradycji ruchu politycznego na tym terenie, a takze z faktu, iz
w rejonie tym w poprzednich latach rozwijat si¢ biatoruski ruch partyzancki.

W tym samym czasie zaczely powstawaé kota BWRH na terenie
powiatu sokdlskiego. W sierpniu 1926 r. powstaty kota w Wierzchlesiu
i Borkach (gm. Szudziatowo), Nowym Dworze, Jacznie (gm. Dabrowa)®.
Jako jedno z pierwszych powstato koto w Wierzchlesiu. B. Nikitiuk datuje
jego powstanie na 25 lipca 1926 r.** Jednoczeénie w sierpniu 1926 r. powstat
Komitet Obwodowy BWRH we wsi Jurowlany (gm. Szudziatowo)".
Ponadto na terenie tego powiatu w stadium organizacji znajdowato si¢ 10
dalszych k61", Sie¢ organizacyina BWRH powstawata na terenie wszy-
stkich gmin powiatu sokolskiego zamieszkatych przez prawostawna lud-
nos¢ biatoruska, dlatego tez nie mozna w przypadku tego powiatu okresli¢
jednego gtdéwnego osrodka organizacji.

Proces powstawania nowych struktur organizacyjnych trwat z duzym
natezeniem takze w nastepnych miesiacach. Powstawaty struktury gminne,

40 K. Sidarowicz, Pa Zyccjowych scjezkach... Uspaminy, w: "Bjelaruski Kaljandar",
Bjelastok 1990, s. 97.

41 Tamze, s. 98.

42 B. Nikitiuk, Dziatalnosé..., s. 68.

43 Tamze, s. 40, 67, 68. Autor w tej samej pracy podaje rozne daty miesigczne zatozenia
kot we wsiach Krzywa i Soce (pow. bielski) oraz Topilec (pow. biatostocki).

44 Tamze, s. 67-68.

45 APwB, PSOWwB, syg. 3, k. 419.

46 B. Nikitiuk, Dziatalnosé..., s. 69.

47 APwB, PSOWB, syg. 3, k. 419.

48 Tamze.
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obwodowe i powiatowe. W pazdzierniku 1926 r. istnialy tymczasowe
Komitety Powiatowe BWRH w Sokétce, Bielsku Podlaskim oraz, w sta-
dium organizacji, Komitet Powiatowy w Biatymstoku®. Liczba k6t w ba-
danych powiatach przekroczyta 100, z wyzszych struktur byto 7 komitetow
gminnych, 2 komitety miejsko-gminne i 1 obwodowy™. W pazdzierniku
natezenie dziatalno$ci organizacji wzrastato, powstawaty nowe kota i komi-
tety, planowano przeprowadzenie w listopadzie zjazdéw powiatowych.
Delegaci z poszczegdlnych powiatéw uczestniczyli w kursach instruktoréw
BWRH w Radoszkowiczach. Dziatalno$¢ BWRH w tym okresie skierowa-
na byta na problemy zwiazane z sytuacja gospodarcza na wsi i sprawy
kulturalne. Przyczyn tak szybkiego rozwoju BWRH nalezy dopatrywac si¢
W ozywieniu zycia politycznego po przewrocie majowym, a przede wszy-
stkim w dostfownym rozumieniu przez chtopéw hasta bezptatnego nadania
ziemi. Jednoczes$nie w dziatalnosci nie pomijano problemoéw zycia kultural-
nego i o§wiatowego, a najwickszy nacisk ktadziono na potrzebe organizacji
szkolnictwa w jezyku ojczystym. Na czoto rezolucji podejmowanych w
kotach wysuwano uwolnienie wigzniéw politycznych oraz tworzenie szkdt
biatoruskich. Nawotywano do pomocy rodzinom aresztowanych, objasnia-
no sposob organizowania szkdt biatoruskich, wspierano finansowo biatoru-
ska dziatalno$¢ oswiatowa (m. in. wspomagano budowe gimnazjum
biatoruskiego w miejscowosci Gtebokie w woj. wilenskim). BWRH stawata
sie organizacja, ktora skupiata szeroki nurt biatoruskiego zycia polityczne-
go, a takze kulturalnego i oswiatowego. Nastapit okres wyrazania potrzeb
narodowych, a determinatywem dziatalnosci stawata si¢ dyskryminacja
ekonomiczna i kulturalna. Byt to wybuch przewidywalny juz w okresie
wczesniejszym. Oto co byto zawarte w rzeczowej ocenie wtadz na temat
sytuacji na Biatostocczyznie (mimo, iz dotyczyta ona wrzes$nia 1925 r., ale
z pewnoscia byta aktualna w okresie pdzniejszym): "Na nastroje mas
biatoruskich ujemnie wptywa w duzym stopniu krytyczne ich potozenie
materialne oraz brak doraznej pomocy ze strony Panstwa, specjalnie gdy
chodzi o odbudowe — zaspokojenie najelementarniejszych potrzeb ludno-
$ci biatoruskiej przez Panstwo moze zjedna¢ i doprowadzi¢ do unormowa-
nia wzajemnych stosunkéw na terenie wschodniej Rzeczypospolitej
i oderwaé¢ masy od filaréw niepodlegtosciowych, wokodt ktoérych coraz
mocniej ludno$é ta sie grupuje™'. Jak widzimy, nie nalezato dtugo czekaé
na reakcje biatoruska—nastapita ona, gdy pozycja wtadzy zostata zachwia-
na.

Waznym momentem dziatalno$ci BWRH byty zjazdy powiatowe. Ich
zadaniem byto podsumowywanie dotychczasowej dziatalnosci i dokonywa-

49 APwB, PSOwB, syg. 3, k. 434-435.
50 Tamze.
51 APwB, PSOwB, syg. 2, k. 100.
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Pawet Wotoszyn.
Fot. z ksiazki A. Bergman Rzecz o Bronistawie Taraszkiewiczu, Warszawa 1977.

nie wyborow wtadz powiatowych. Dotychczas dziatajace tymczasowe ko-
mitety powiatowe byty z reguty mianowane przez Komitet Centralny.
Pierwszy zjazd powiatowy na opisywanym terenie odbyt si¢ 14 listo-
pada 1926 r. w Biatymstoku, kolejny 21 listopada 1926 r. w Sokdtce,
natomiast zjazd powiatowy w powiecie bielskim po wielu przeszkodach ze
strony wladz administracyjnych zostat wyznaczony na 5 grudnia 1926 r. we
wsi Stare Berezowo w gminie Orla. Podczas tych zjazdéw najpetniej zostato
wyrazone stanowisko niektorych polskich ugrupowan politycznych i wtadz
administracyjnych do BWRH oraz potrzeb ludno$ci biatoruskie;j.

14 listopada 1926 r. w kinie "Palace" w Biatymstoku zebrali si¢ delegaci
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na zjazd powiatowy BWRH powiatu biatostockiego. W zjezdzie uczestni-
czyli postowie: P. Wotoszyn, Sz. Rak-Michajtowski i P. Miotta. Wybrano
prezydium zjazdu i ztozono sprawozdanie z pracy Klubu Sejmowego
BWRH. Zjazd ten zostat przerwany przez wtargnigcie bojowkarzy, ktérzy
usitowali rozpedzi¢ delegatow, lecz zostali stamtad wyparci. Zdotali oni
jednak wymusi¢ na wtascicielu kina zgaszenie §wiatta. W ten sposéb obrady
zostaty brutalnie przerwane. Zakonczyty si¢ one wybraniem kandydatow do
Komitetu Powiatowego i od$piewaniem hymnu "Ad wjakou my spali...".
Kiedy uczestnicy zjazdu opuszczali sale okazato sig, iz kino byto otoczone
przez policje. Delegaci zostali zrewidowani, a niektérzy z nich aresztowa-
ni’’. Wskazuje to na wspotdziatanie policji i bojéwkarzy.

Zarzucano pozniej policji torturowanie aresztowanych (bicie pretami
w piety i wlewanie duzej iloéci wody do nosa’). Przebieg biatostockiego
zjazdu byt szeroko omawiany na zebraniach kot i wywotat liczne protesty.

Na 21 listopada 1926 r. zostat wyznaczony przez Tymczasowy Komitet
Powiatowy zjazd powiatowy BWRH w Sokdtce. Na zjazd przybyli postowie
B. Taraszkiewicz i P. Wotoszyn, oraz okoto 150 delegatéw z terenu catego
powiatu. Wtadze administracyjne dotozyty wielu staran, aby nie doszto do
obrad. Pod presja policji whasciciel mieszkania, ktéry wynajat je na odbycie
zjazdu zerwatl umowe. Wéwczas to delegaci zebrali si¢ wjednej ze stodét.
Zostali tam zaatakowani przez bojéwkarzy, wywiazato si¢ starcie, w wyni-
ku czego interweniowata policja®™. Poset P. Woloszyn zostat doprowadzony
na komende policji. Zadat wyjaénienia brutalnego potraktowania legalnego
zjazdu legalnej organizacji. Na podstawie wniosku do Sejmu Rzeczypospo-
litej Polskiej z dnia 29 listopada 1926 r. o wydanie posta P. Wotoszyna,
postawiono zarzut, iz obrazal on funkcjonariuszy panstwowych oraz nie
zdjat czapki w miejscu urzedowym, a takze bit pieécia w balustrade zadajac
widzenia z komendantem policji”. Tym razem w Sokétce, tak samo jak
tydzien wczes$niej w Biatymstoku, zostat brutalnie przerwany zjazd powia-
towy BWRH. Wtadze panstwowe zamierzaty nie dopusci¢ do rozwoju
organizacji ijej legalnej dziatalnosci.

Szczegdlnie dramatyczne okolicznosci zaistniaty wokdt przeprowadze-
nia zjazdu powiatowego w gminie bielskiej. Zjazd miat si¢ odby¢ w Bielsku
w potowie listopada, w tym celu zostata wynajgta sala kinowa. Podobnie jak
w przypadku opisywanych juz innych zjazdéw powiatowych, wynajmujacy
lokal zostat zastraszony i zerwal umowe wynajmu. Przybyli na zjazd dele-

52 Wspomnienia J. Hrycuka, w: "Nawukowa-Litaratumy Zbornik i Bjelaruski Kaljandar",
Bjelastok 1961, s. 39-41; B. Nikitiuk, Dziatalnosé..., s. 46-47.

53 APwB, PSOwB, syg. 3, k. 2.

54 "Nasza Sprawa", 19.X1.1926, nr 36.

55 APwB, PSOwB, syg. 4, Wykaz postéw na Sejm Rzeczypospolitej, ktérzy w przeciagu
Kadencji Sejmu (od pazdziernika 1922) zostali pociagnigci do odpowiedzialnoéci za
przestgpstwa polityczne, prasowe lub pospolite, k. 227-228.
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gaci, wraz z postem P. Wotoszynem, zostali rozpedzeni przez bojéwkarzy
i zjazd sie nie odbyt™ . Na nowe miejsce przeprowadzenia zjazdu zostata
wybrana wie$ Stare Berezowo w gminie Orla. Termin zjazdu ustalono na
niedziele 5 grudnia. Na zjazd przybyli postowie P. Miotta i P. Wotoszyn.
Zostaty $ciagnicte duze positki policji mundurowej i niemundurowej z
terenu catego powiatu. Caty okoliczny teren oraz wie$ zostaty obsadzone
przez policje. Przybywajacy na zjazd delegaci byli poddawani rewizji,
czasami zatrzymywani. W mieszkaniu, w ktérym miaty odby¢ si¢ obrady,
zgromadzito si¢ okoto 100 delegatdow oraz postowie. Zjazd zostat otwarty,
wybrano jego prezydium. Jednak dom zostat otoczony i zaatakowany.
Wywazono drzwi, policjanci wtargneli do $rodka, zaczeli bid kolbami
karabinéw zebranych delegatow. Wybiegajacych z mieszkania bito Kkijami
i kolbami, obrzucano kamieniami. Uciekajacy w pole zostali zaatakowani
przez policj¢ konna. Poturbowani postowie zgromadzili si¢ w jednym z
domdw i zostali tam pobici przez cywilnych napastnikéw. Postowie byli bici
w obecnosci policjantdow, biernie przygladajacych si¢ tamaniu prawa. Na-
stepnie ranni postowie zostali odwiezieni przez chtopéw do Hajndéwki i
zatrzymali si¢ w domu Grzegorza Wotczyka. Pare godzin potem gospodarz
zostat napadnicty, wybito mu zeby, zmasakrowano twarz pobita butelka
oraz bito gumowymi patkami’’. Brutalne potraktowanie postéw zostato
odnotowane przez wtadze administracyjne, ktore potwierdzity, iz postowie
zostali "silnie poturbowani"**. Podobnie jak w poprzednich przypadkach
wtadze obarczaty wina za przerwanie zjazdow "opozycje bez wyraznego
zabarwienia politycznego"”, a wydarzenia w Starym Berezowie nazwano
"awanturg"”’.

Dziatania wtadz panstwowych zmierzaly do ograniczenia rozwoju
"Hromady", a gromadzenie sit policyjnych podczas zjazdéw powiatowych
miato stuzy¢ miedzy innymi wywolaniu czynnego oporu i tym samym
przedstawieniu jej jako organizacji wyraznie tamiacej tad prawny w pan-
stwie. Mogto to przyczynié si¢ do przedstawienia BWRH jako organizacji
o charakterze spiskowo-powstaniczym. Uzasadniatoby to podjecie ostrych
represji wobec organizacji, na czym zalezato niektérym sitom politycznym.
13 listopada 1926 r. Klub Sejmowy Zwiazku Ludowo-Narodowego zgtosit
wniosek nastepujacej tresci: "Sejm wzywa rzad do niezwtocznego zlikwi-
dowania Biatoruskiej Wtosciansko-Robotniczej Hromady i przeciwdziata-

nia skutkom jej dziatalnoéci"”. Wtadze administracyjne réznych szczebli

56 Wspomnienia Karpa Kuptela z Orli, B. Nikitiuk, Dziatalnosé..., s. 47-48.

57 Przebieg zjazdu zrekonstruowany zostat na podstawie relacji: A. Kuptela, A. Nesteruka,
G. Janowskiego zawartych w pracy B. Nikitiuka, Dziatalnosé..., s. 48-51, informacji
z pisma "Nasza Sprawa", 15.X11.1926, nr 6, interpelacji postow.

58 APwB, UWB, syg. 35, k. 10.

59 Tamze.

60 A. Bergman, Sprawy..., s. 128.
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przyjmowaty dziatalnos¢ BWRH jako zagrozenie swej pozycji i tadu na
terenie wojewddztw pdinocno-wschodnich. Szczegdlnie zaniepokojeni
dziatalno$cia "Hromady" byli osadnicy cywilni i wojskowi w powiecie
grodzienskim i wotkowyskim oraz na terenie sasiednich wojewodztw. Waz-
na cecha dziatalnos$ci wtadzy byta nieuzasadniona obawa o swoje losy.
G1téwnym jej celem byto utrzymanie stanu posiadania w sferze politycznej,
ekonomicznej i kulturalne;j.

Z koncem 1926 r., po odbyciu zjazdéw powiatowych, zwrdécono bacz-
niejsza uwage na koordynacje dziatan w ramach catej organizacji i prace
szkoleniowa. Jednoczeé$nie nadal powstawaty nowe kotajednak proces ten
znacznie ostabt. W grudniu 1926 r. w kazdym z badanych powiatow
zorganizowano po okoto 5 nowych kot. Powstaty takze Komitety Gminne.
Przystapity one do organizowania aparatu instruktorskiego partii. Dziatal-
nos¢ BWRH w tym okresie zostata przede wszystkim skierowana na oceng
przebiegu wydarzen, jakie miaty miejsce podczas zjazdow powiatowych.
Wysytano petycje do wtadz naczelnych panstwa przeciwko bezprawnemu
postgpowaniu i represjom wtadz administracyjnych i policyjnych. Ale co
jest bardzo znamienne —zaczeto prowadzi¢ prace kulturalna i o§wiatowa,
— organizowano biatoruskie czytelnie i biblioteki oraz nasilono zadania
0 pozwolenie na organizacje szkét w jezyku ojczystym.

Wazna role w dziatalnosci BWRH odgrywaty wiece poselskie, bedace
forma taczenia dziatalnosci parlamentarnej z pozaparlamentarna. Najcze-
Sciej na terenie opisywanych powiatéw odbywaty sie wiece poselskie
P. Wotoszyna, B. Taraszkiewicza i Sz. Rak-Michajtowskiego. Zdecydowa-
nie najwiecej wiecow odbyto si¢ z udziatem posta P. Wotoszyna. Odzna-
czaty si¢ one bezposrednio$cia rzadan, ostrosdcia sformutowan i gromadzity
setki stuchaczy, w tym takze z obowiazku policji. Wigksze wiece poselskie
na terenie tych trzech powiatéw odbyty si¢ w Jacznie, Grédku, Sokdtce,
Bielsku Podlaskim, Narwi, Biatowiezy, Narewce, Michatowie, Kleszcze-
lach, Supraslu — wszystkie z udziatem P. Wotoszyna®'. Podczas wiecéw
omawiana byta sytuacja polityczna, podejmowane byty rezolucje. Najistot-
niejszymi problemami byty sprawy reformy rolnej, przesladowan politycz-
nych, amnestii dla wigzniéw politycznych i likwidacji sadéw doraznych
oraz reforma systemu podatkowego. Domagano si¢ takze prawa do rozwoju
kultury biatoruskiej, a przede wszystkim szkoty w jezyku ojczystym, oma-
wiano sprawy dotyczace pomocy pozbawionym statego zatrudnienia, wa-
runki pracy oraz samorzadu robotniczego.

W listopadzie i grudniu sytuacja wok6t BWRH ulegta zaostrzeniu.
W koncu listopada marszatek Jozef Pitsudski udat sic do Wilna, gdzie
odbyty si¢ rozmowy z wiadzami lokalnymi w sprawie "Hromady"®. Los

61 B. Nikitiuk, Dziatalnosé..., s. 56.
62 A. Garlicki, Od maja do Brzescia, Warszawa 1981, s. 86.
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organizacji wydawat si¢ by¢ przesadzony, tym bardziej, iz od 2 pazdziernika
1926 r. ministrem sprawiedliwo$ci byt Aleksander Meysztowicz — jeden
z politykéw konserwatywnych (tzw. "zubréw kresowych"). Jak twierdzi
A. Bergman, Meysztowicz zostat ministrem sprawiedliwosci pod warun-
kiem ze rozpedzi i zdelegalizuje "Hromade"®’.

Ostatnie wystapienie sejmowe B. Taraszkiewicza, wygtoszone 16 listo-
pada 1926 r., byto odpowiedzia na nagonke prasowa na "Hromadg". Tara-
szkiewicz scharakteryzowat BWRH jako najszersza organizacje skupiajaca
Biatorusinow, walczaca bez ugody o codzienne interesy narodowe, polity-
czne i spoteczne swego narodu®*. O losie BWRH przesadzita demonstracja
ministra Meysztowicza, ktory 5 stycznia 1927 r. podat si¢ do dymisji na znak
protestu przeciwko odwlekaniu "likwidacji spisku"®. Dymisja nie zostata
przyjeta®.

Na terenie opisywanych powiatéw, podobnie jak w sasiednich powia-
tach — grodzienskim i wotkowyskim, wtadze juz w grudniu zdecydowaty
si¢ na aresztowanie niektérych dziataczy partii. Aresztowanym postawiono
zarzut dziatalnosci antypanstwowej. W powiecie bielskim aresztowano
prezesa kota w Orli oraz sekretarza Komitetu Powiatowego”.

W styczniu 1927 r. w dalszym ciagu powstawaty kota BWRH. Do czasu
masowych aresztowan w potowie stycznia zorganizowano nawet komitety
gminne, odbywaty si¢ zebrania w poszczegdlnych kotach, najczesciej w tym
samym terminie, aby uniemozliwi¢ Scisty nadzér policji. Zebrania w kotach
odbywaty sie takze po 14 stycznia, tj. po okresie masowych aresztowan®.
Jednocze$nie powstawaty kota Towarzystwa Szkoty Biatoruskiej oraz Bia-
Yoruskiego Instytutu Gospodarki i Kultury®”. Cze$¢ struktur tych organizacji
biatoruskich miato umozliwi¢ prowadzenie dalszej dziatalnosci politycznej
w przypadku delegalizacji "Hromady".

Etapem zwrotnym dla istnienia BWRH okazat si¢ styczen 1927 r.
Rozpoczat sic nowy, trzeci okres dziatalno$ci organizacji. W nocy z 14 na
15 stycznia 1927 r. dokonano licznych aresztowan i rewizji na terenie
wszystkich wojewddztw pdinocno-wschodnich i catego kraju. Yacznie are-
sztowano okoto 800 oséb’, cztonkéw BWRH oraz innych organizacji
biatoruskich. Przeprowadzono rewizje we wszystkich lokalach BWRH oraz
niektérych lokalach Towarzystwa Szkoty Biatoruskiej (TSzB) i Biatoru-
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Szymon Rak-Michajtowski i Piotr Miotta.
Fot. z ksiazki A. Bergman Rzecz o Bronistawie Taraszkiewiczu, Warszawa 1977.

skiego Instytutu Gospodarki i Kultury”', zamknieto Biatoruski Bank Sp6t-
dzielczy”. W nocy z 14 na 15 stycznia aresztowano postéw BWRH:
B. Taraszkiewicza, Sz. Rak-Michajtowskiego, P. Woloszyna, 16 stycznia
— posta P. Miotte”. Aresztowanie postéw byto bezprawne, gdyz zostata
naruszona Konstytucja, m. in. art. 21 przewidujacy mozliwosci aresztowa-
nia postéw oraz inne akty prawne panstwa’".

Aresztowania objety najaktywniejszych dziataczcy BWRH, Towarzy-
stwa Szkoty Biatoruskiej oraz Biatoruskiego Instytutu Gospodarki i Kultu-
ry. Dziatania te miaty doprowadzi¢ do catkowitej likwidacji BWRH jako
organizacji politycznej. Na terenie powiatu biatostockiego aresztowano:
Aleksandra Grzesia — prezesa Komitetu Powiatowego BWRH w Biatym-
stoku, Bazylego Kozlowskiego — sekretarza Komitetu Powiatowego
BWRH w Biatymstoku, Mikotaja Petelskiego — prezesa Komitetu Gmin-
nego w Biatymstoku a zarazem prezesa Kota Biatoruskiego Instytutu Go-
spodarki i Kultury oraz cztonkéw BWRH i TSzB: Wrtodzimierza
Romanczuka, Mikotaja Ostrowskiego, Grzegorza Iwanowicza, Konstante-
go Dabrowskiego, Jézefa Kisiela i Michata Fiedorczuka”. W powiecie
sokdlskim aresztowano: Jana Gietdg — sekretarza Komitetu Powiatowego
BWRH w Sokéice, Aleksandra Zdaniuka — prezesa Komitetu Gminnego
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BWRH w Sokétce oraz Aleksandra Chartampa, Pawta Biatomysa i Aleksan-
dra Pirute”®. W powiecie bielskim aresztowano wybitniejszych dziataczy
BWRH: Grzegorza Wotczyka z Hajnowki, Wtodzimierza Gieresia z Malin-
nik, Piotra Nazaruka z Krzywej, Piotra Murawskiego z Orli, Jana Trofimiu-
ka z Biatek, Daniela Szaszko z Olchéwki, Filipa Wierzbickiego z Masiewa,
Stefana Kuptela ze Starego Kornina, Konstantego Pawluczuka ze Skupowa,
Grzegorza Janowskiego ze Starego Berezowa i Antoniego Sacharczuka’ .
Liczba oséb aresztowanych w tych powiatach, a zwiazanych z dziatalnoScia
BWRH, mogta by¢ jeszcze wyzsza.

Na terenie trzech powiatéw aresztowano gtdwnie prezesow i sekretarzy
Komitetéw Powiatowych BWRH oraz niektorych aktywniejszych czton-
kow. Aresztowania i rewizje wsrdd dziataczy BWRH przyczynity sie do
dezorientacji i biernos$ci wérdd cztonkéw organizacji. Wiekszo$¢ z nich
zdawata sobie sprawe, ze jest to faktyczny koniec legalnej dziatalnosci.
Cze$¢ aktywniejszych cztonkow uswiadamiata innych, iz aresztowania nie
moga obja¢ wszystkich oséb nalezacych do organizacji.

W powiecie sokdlskim nastapit catkowity zanik dziatalnosci struktur
BWRH, ale wzmogta si¢ aktywno$é Towarzystwa Szkoty Biatoruskiej”.
Cze$¢ cztonkow kontynuowata dziatalno$¢ w konspiracji (proces ten mozna
zaobserwowaé w powiecie bielskim i biatostockim”). W zaistniatej sytuacji
zadne z ugrupowan polskich lub biatoruskich nie podjeto krokéw w celu
wykorzystania dezorientacji i poszerzenia swoich wptywéw™.

W potowie lutego mozna zauwazy¢ zanik zaskoczenia i wyniktej stad
depresji®'. Zaczeto nawoltywaé do niezaniedbywania pracy organizacyjnej
i dania wyrazu zatoby jako sprzeciwu wobec przeprowadzonych areszto-
wan. W powiecie sokdlskim i bielskim w miejscowosciach, w ktérych
istniaty struktury BWRH nastapit wzrost aktywnosci TSzB**. W ten sposéb
kontynuowano dziatalno$¢ polityczna w strukturach innych organizacji.
W powiecie biatostockim probowano prowadzi¢ legalna dziatalno$¢ partii.
6 lutego w Biatymstoku odbyta sie konferencja Zarzadu Komitetu Powia-
towego BWRH, na ktérej omawiano zaistniata sytuacje i wzywano do
kontynuowania dziatalnoéci®’. Nastepne spotkanie Komitetu Powiatowego
BWRH odbyto si¢ takze w Biatymstoku w dniu 20 lutego. Ustalono na nim
przeprowadzenie wspolnej akcji wraz z niektorymi ugrupowaniami polski-
mi i zydowskimi skierowanej przeciwko aresztowaniu posiéw BWRH.
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Nawotywano réwniez do niesienia pomocy rodzinom aresztowanych
Wyrazem kontynuowania legalnej dziatalno$ci na terenie powiatu biatostoc-
kiego byto odbycie czterech legalnych zebran két. Jednak nie na wszystkie
zebrania starostwo wydawato pozwolenie, a w pigciu przypadkach zebrania
mialy charakter nielegalny®”. W obawie przed represjami takze na tym
terenie dziatalno$¢ znacznie ograniczono. W marcu starostwa przestaty w
ogdble wydawaé pozwolenia na przeprowadzanie zebran BWRH.

21 marca 1927 r. zostato podpisane obwieszczenie komisarza rzadu na
miasto stoteczne Warszawe o delegalizacji Biatoruskiej Wtos$ciansko-Ro-
botniczej Hromady™. Kilka dni przed wydaniem decyzji o delegalizacji
BWRH zostali aresztowani niektorzy cztonkowie partii, np. w gminie
Zabtuddéw (pow. biatostocki) i gminie Nowy Dwoér (pow. sokodlski). Po
wydaniu decyzji o delegalizacji, praktyczna likwidacja BWRH polegata na
zrewidowaniu i opieczetowaniu lokali organizacji. Byty poddawane re-
wizjom mieszkania prywatne niektorych dziataczy BWRH. Likwidacja
przebiegata w sposdb spokojny, rewidowani nie stawiali czynnego opo-
ru®’.

Przyczyn spokojnej likwidacji BWRH mozna dopatrywac si¢ w zastra-
szeniu wickszosdci cztonkéw po wczesniejszych aresztowaniach najaktyw-
niejszych dziataczy oraz cztonkéw wtadz powiatowych i centralnych partii.
Losy aresztowanych i wyniki proceséw sadowych sa osobnym, bardzo
obszernym zagadnieniem badawczym. Konsekwencje likwidacji organiza-
¢ji znalazty finat nie tylko na salach sadowych, lecz réwniez odegraty istotna,
role w dziatalno$ci organizacji biatoruskich w pézniejszym okresie.

Konczac omawianie dziatano$ci BWRH nalezy pokusié si¢ o oceng
stanu organizacyjnego i znaczenia tego ruchu, przede wszystkim w odnie-
sieniu do pdzniejszych postaw spotecznych ludnosci biatoruskiej Biatostoc-
czyzny. [lo$¢ két i liczbe cztonkdw na podstawie dostepnych dokumentow
trudno jest okresli¢. Podanie konkretnych liczb w czgéci moze nie odpowia-
dac rzeczywistosci. Z cata pewnos$cia mozna jednak stwierdzié, iz w powie-
cie bielskim i biatostockim BWRH byta organizacja liczniejsza niz
w powiecie sokolskim. Wynikato to, przede wszystkim, z wigkszej liczby
Iudnosci biatoruskiej wyznania prawostawnego w dwoch pierwszych po-
wiatach. Istotne jest rowniez to, ze w powiatach tych byto wiecej centrow
miejskich, ktore skupiaty aktywniejszy element spoteczny.

Najwicksza liczba két istniata w powiecie bielskim, przede wszystkim
z powodu wigkszej liczby wsi zamieszkatych przez ludno$¢ biatoruska. Ich
ilo§¢ mozna okresli¢ na okoto 70. Liczba cztonkdéw mogta wynosié¢ oko-
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Yo 2.500, tj. 3 proc. liczby Biatorusinéw w powiecie. Borys Nikitiuk okresla
iloé¢ kot na okoto 90 i liczbe cztonkéw na okoto 3.000%.

Powiat biatostocki byt terenem o wickszej liczbie ludnosci miejskiej,
dobrze zorganizowanej sieci két i liczebnie znaczacym osrodku BWRH
w Biatymstoku. Mozna przyjaé, ze w powiecie tym mogto istnie¢ ich
okoto 40. Istnicjace kota BWRH w miasteczkach powiatu i samym
Biatymstoku skupiaty duza liczbe cztonkéw. Takze we wsiach w licz-
nych przypadkach do BWRH nalezata znaczna czg¢$¢ ich mieszkancéow.
BWRH w powiecie biatostockim mogta skupiaé¢ okoto 2.500 cztonkodw,
tj. ok. 8 proc. wszystkich Biatorusindéw z powiatu i miasta Biategostoku.
Podana przez B. Nikitiuka liczba ok. 60 k6t BWRH moze byé¢ zawyzo-
naS‘)

Najmniej liczna bylta BWRH w powiecie sokdlskim, przede wszy-
stkim z powodu matej liczby ludnosci biatoruskiej wyznania prawostawne-
go. Mozna przyjaé, ze istniato tam ok. 20 két, skupiajacych w przyblizeniu
700 cztonkow, tj. 5 proc. prawostawnych Biatorusinow powiatu. Dane
podane przez B. Nikitiuka w odniesieniu do tego powiatu sa réwniez mato
wiarygodne, tym bardziej, iz autor nie brat pod uwage w swoich badaniach
6wczesnego powiatu sokolskiego, lecz powiat sokdlski w granicach admi-
nistracyjnych po II wojnie §wiatowej”.

Wedtug przytoczonych ustalen w powiecie bielskim, biatostockim
i sokdlskim mogto istnie¢ ok. 130 k6 BWRH, skupiajacych okoto 5.400
cztonkéw. Stanowitoby to w styczniu 1927 r. ok. 7 proc. kéti ok. 6 proc.
ogolnej liczby cztonkdw Biatoruskiej Whosdciansko-Robotniczej Hroma-
dy’'.

BWRH na terenie opisywanych powiatéw byta organizacja o dobrze
rozbudowanych strukturach. "Hromada" w odniesieniu do sposobdw swej
dziatalno$ci i sieci struktur terenowych, niczym si¢ nie wyrdézniata w sto-
sunku do innych obszaréw swego dziatania. Mate réznice istniaty w stosun-
ku do problemoéw osadnictwa polskiego i o$wiaty. Na terenie badanych
powiatow nie istniato, za wyjatkiem sporadycznych przypadkow, powojen-
ne osadnictwo wojskowe lub cywilne, tak charakterystyczne dla sasiedniego
powiatu grodzienskiego i wotkowyskiego oraz pozostatych wojewddztw
Polski p6tnocno-wschodniej. Dlatego tez postulaty likwidacji tego osadnic-
twa rzadziej przewijaly si¢ podczas wiecow lub zjazdéw na opisywanym
terytorium. Natomiast w odniesieniu do problemdéw os$wiaty w jezyku
ojczystym, to na mocy ustawy o organizacji szkolnictwa dla mniejszosci
narodowych z 1924 r. z pdzniejszymi poprawkami nie przewidywano
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szkolnictwa w jezyku biatoruskim na terenie powiatu biatostockiego, biel-
skiego i sokoélskiego™. Problem o$wiaty w jezyku biatoruskim przewijat sie
bardzo czesto w rezolucjach podejmowanych w kotach lub podczas wiecow
w opisywanych powiatach.

Istotnym pytaniem, na ktére nalezy udzieli¢ odpowiedzi, jest to —
dlaczego ruch polityczy o takim charakterze tak szybko si¢ rozwijat. BWRH
nie byta przyktadem typowej partii politycznej, lecz ruchem spotecznym,
ktéry zdobyt poparcie wielu chtopéw spodziewajacych si¢ szybkiego roz-
wiazania spraw reformy rolnej, robotnikdw majacych nadzieje na obrone
swoich intereséw, inteligentéw widzacych w "Hromadzie" site mogaca
przyczyni¢ sie do emancypacji narodu, rozwoju powszechnej §wiadomosci
narodowej. Fenomen "Hromady" — pod wzgledem tempa rozwoju tego
szerokiego ruchu spoteczno-politycznego — mozna poréwnac z pdzniejsza,
polska "Solidarno$cia”. Mozna znalez¢ jeszcze inne cechy wspdlne dla tych
zjawisk spotecznych, mimo rézniacych ich okoliczno$ci historycznych,
czasu i uwarunkowan narodowych. Tak jak "Solidarno$¢" dla Polakéw —
BWRH w przypadku Biatorusindéw byta wyrazem protestu wobec rzeczy-
wisto$ci ekonomiczno-politycznej. W odréznieniu od sytuacji "Solidarno-
§ci”, okoliczno$ci historyczne nie sprzyjaly Biatorusinom, energia
spoteczna wyzwolona w ruchu hromadowskim nie przyczynita si¢ do prze-
mian prowadzacych do wywalczenia praw narodowych i spotecznych.

Istotnym problemem jest réwniez to, dlaczego wladze panstwowe
dopuscity do rozwoju ruchu o takim charakterze. Udzielenie odpowiedzi na
to pytanie jest chyba znacznie tatwiejsze. Nalezy bowiem przychyli¢ si¢ do
stwierdzenia A. BergmaniA. Garlickiego, iz BWRH zostata zarejestrowana
tuz po przewrocie majowym, kiedy brak byto wyraznych wytycznych co do
polityki narodowosSciowej, istniat ponadto zamet w aparacie wtadzy i whas-
nie te sprzyjajace okolicznoéci zostaty szybko wykorzystane™.

Powstanie i rozwdj tak masowej organizacji, ktéra w ciagu 6 miesiecy
skupita 100 tysiecy cztonkdw, byto unikalnym zjawiskiem w skali europej-
skiej. Takze w badanych powiatach zadna z organizacji politycznych nie
mogta poszczycié¢ si¢ tak dynamicznym rozwojem. U podstaw powstania
i rozwoju BWRH lezato przede wszystkim hasto bezptatnego nadziatu
ziemi. Chtopi uwierzyli, iz przystepujac do ruchu i popierajac go, w bardzo
szybkim czasie poprawia swoja sytuacje materialna. Krazyta nawet pogto-
ska, iz ci, ktérzy nie naleza do "Hromady" nie otrzymaja ziemi. Mozna
dopatrywa¢ sig jeszcze innych przyczyn tak szybkiego rozwoju organizacji,
jak na przyktad doszukiwaé si¢ ich w reakcji spotecznej na Swiadoma
dyskryminacje ekonomiczna ludnosci biatoruskiej, niedopuszczanie do roz-
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litej Polskiej, poz. 153, s. 227-229.

93 A. Garlicki, Od maja..., s. 95; A. Bergman, Sprawy..., s. 131.

60



woju kultury i nauki biatoruskiej oraz nowoczesnej swiadomosci narodo-
wej.

Na bazie dwczesnej sytuacji ekonomicznej i kulturalnej, w jakiej zna-
lazta sie ludno$¢ biatoruska, powstal masowy ruch o charakterze narodowo-
wyzwolenczym o silnym zabarwieniu lewicowym, zagrazajacy elitom
politycznym panstwa polskiego.

Trudno jest jednoznacznie okresli¢ znaczenie Biatoruskiej WtosScian-
sko-Robotniczej Hromady w procesie ksztattowania si¢ przekonan ludnosci
biatoruskiej Biatostocczyzny. Nie udato si¢ w pdzniejszym okresie powtod-
rzy¢ fenomenu "Hromady", nie powstata juz zadna lak masowa organizacja,
ktéra obok haset ekonomicznych proponowataby idee odrodzenia narodo-
wego. Ze wzgledu na upo$ledzenie ekonomiczne znalazlty trwalszy grunt
prawie wyltacznie radykalne hasta lewicowe. Natomiast program rozwoju
kulturalnego, budowania wspdlnoty opartej na wigziach narodowych, nie
wywart zbyt duzego wplywu na poézniejsze postawy ludnosci biatoruskiej
Biatostocczyzny.

3MecT

I'pamancki pyx, sKi 3amadaTkaBay benapyckyro csuIsiHCKa-pa-
ootHiukyio ,,I'pamany” (BCPI') Mey BBHIKIIIOUHEI XapaKTap y eypamneiicKim
MaIuTabe mayaTky Hamrara craromnssi. @enamen ,,I'pamanpel” mmar sIKiMi
cBaiMi peIcaMi HarajBae Ima3HEeWIIBI MOJbCKi pyX ,,CamigzapHaciii”, gKi, IK
i BCPI', ObIY paakubisiii HAa iCHYIOYBIS 9KaHAMIiYHBIS i MaJiTHIYHBISA a0y-
MoOYJieHacll.

IcnaBanne BCPI 3 yBari Ha IOpBIABIYHBIST A0yMOYJIeHaCIli OBl XapaK-
Tap A3eMHAacIli MOXHa MaA3sJIilb Ha TPH Iepbigabl. [lepmrsl 3 ix — an
y3HikHeHHs CeiimaBara kiryoa BCPI' (25 uspBens 1925 1.) na adiubiiiHai
paricTpalibli mapThli 3 TaKO X Ha3Bail (1 uyspBeHs 1926 r.). Y raTel yac
Ha TOPHITOPHII OejacTolKara, OeJbcKara i cakoJyibcKara ItaBeTay a3eii-
HacOpb ,,I'paMmanbl” abOMsKoOYBamacs 1a IpaBsA3eHHS MITBIHTAY i CyCTpaU
3 HacenbHiuTBaM. Hpyri Tephisn, sIKi LATHYYCS Ja MAaJIOBBI CTYI3€HS
1927 1., XapakT3pHBbI OBy XyTKiM pOCTaM CTPYKTYpP ITapThli ¥ TIPHITOPHIi
Ibl MOIIHAil mpamaraHabICIIKail O3eMHacIio CsSIpoa BsCKOBara Ha-
CEJIbHINTBA. Y T3THI IIEPBISAA Ha TIPBITOPHII TPOX 3rajaHbIX ITaBeTay
y3Hikaa 130 rypTkoy, ma akix Hajexana Kais 5.400 uieHay. Tpami mepois o
— cXi;m g3e#tHaci ,,I'paMansl"—ITagyblHaelllla XBaJisiii apeIIITay y ImajoBe
ctyn3eHsa 1927 1. i ugrHenna ga maJierajli3ambli MapThii ¥ cakaBiky 1927 T.
ITacag rarara pabimics 1143 CIpOOBI TIpansgrBanb A3¢HHACIb Y iHIIBIX
apraHi3ambliiHBIX CTYKTypax.

Hekanbki Mecsiiay nacist Maiickara repaBapoTy 1926 r. yiansl mmac-
MsXoBa JIiKBigaBami rpamagaycki pyx. Hikomi ko TOTHIM Oerapychl
y INoxpmryel He Hamarjicsl Ha CTBap HHE TaKOW MacaBaif i n3eifHail ap-
rafizamebli, SKast 0 OapaHija iXHis MaTITEIYHBIA, SKaHAMIYHBIS 1 HAIIbISI -
HaJIbHBIS iIHTap3CHI.

Ha nymky ayTapa rajoyHyio IpblYbIHY MacaBara ya3ejbHilTBa Oejia-
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pyckara CsUISTHCTBA Y rpaMagaycKiM pyxy Tpa0a 0aubllb y IpbIBaOaiBacLi
nparpaMbl — Tiepaj YCiM y arpapHaii cripaBe (3IMJIsI YCiM csistHaMm 0e3
BbIKYIY). YIUIbIY HAlLbISTHATBHBIX JJO3YHray Ha (hapMaBaHHe OejlapycKai
HalbISTHAIbHAM CBSIIOMACLIi ObIY HEBSLTIXiM.

Summary

The social movement connected with the creation of the Belarusian
Peasants and Workers' Assembly (Hramada) was quite exceptional in
European history of the first half of the 20th century. In many aspects, the
phenomenon of Hramada resembles that of the Polish Solidarity; like the
latter, it was a reaction to the existing political and economic situation.

The entire span of Hramada activities may be divided into three periods
reflecting three different legal and operational situations. The first period
begins with the creation of the Hramada fraction in the Polish Sejm on 25
June 1925 and ends with the official registration of a political party with the
same name on 1 June 1926. The activities of Hramada during this period
were limited to the holding of meetings with residents of Biatystok, Bielsk,
and Sokétka districts. The second period, which continued until January
1927, was characterized by a rapid rise of party's local structures and intense
campaigning activities in the countryside. During this period, around 130
local party cells with about 5,400 members were formed in the area of the
above-mentioned districts. The third, declining period of the Hramada began
with a wave of arrests in late January 1927 and concluded with the official
ban of the party in March 1927. Following this, certain attemps were made
to continue Hramada political acivities within other organizational structu-
Tes.

Thus, several months after the coup d'etat in May 1926, Polish autho-
rities made a successful attempt at the liquidation of the Hramada movement.
The Belarusians in Poland have never again attempted at such a mass and
active organization advocating the protection of Belarusian political, econo-
mic, and national interests.

The author argues that the main reason for such spontaneous participa-
tion of Belarusian peasants in the Hramada movement should be attributed
to Hramada's economic program, in particular, to its agrarian section ("land
without redemption for every peasant”). At the same time, Hramada's
national slogans, in author's opinion, exerted virtually no influence on the
development of Belarusian national consciousness.
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