Marek Cabanowski, Generat Stanistaw
Butak-Batachowicz, Warszawa 1993, s. 204.

Ksiazka M. Cabanowskiego jest pierwsza wigksza praca poswigcona
fascynujacej biografii Stanistawa Butak-Batachowicza. Jej autor nie jest
zawodowym historykiem, co niestety odbito si¢ na konstrukcji pracy, ktéra
przypomina raczej zbiér artykutdw i przyczynkoéw, niz przemyslana mono-
grafie. Autor czesto traci panowanie nad zgromadzonym przez siebie mate-
riatem, cytujac in extenso cate artykuty i dokumenty, z ktérych nic nie
wynika.

Szczegdtowa recenzja tak obszernej pracy wymagataby napisania no-
wej ksiazki, wobec czego skupig si¢ jedynie na dwoch zasadniczych proble-
mach.

Pierwszym z nich jest zbytnia ufno$¢ autora w warto$¢ rodzinnych
przekazéw wspotczesnych Butak-Batachowiczow. M. Cabanowski pisze
wrecz, ze "tre$¢ niniejszej pracy byta uzgodniona z $.p. synem generata
Henrykiem i wnukiem Maciejem Butak-Batachowiczem". Wynikiem tego
uzgodnienia jest przedstawienie Butak-Batachowiczow jako polskiej rodzi-
ny ziemianskiej z Kresow. Tymczasem nie jest tajemnica, ze ojciec Stani-
stawa byt kucharzem Meysztowiczow z Mejszt, matka pokojowka, cérka
kucharza Korwin-Milewskich, zas$ sam Stanistaw byt oficjalista Zyberk-Pla-
teréw'. Tak wygladata rzeczywista wiez Butak-Batachowiczéw ze sferami
ziemianskimi, czego zreszta generat nie ukrywat.

Co najmniej watpliwa jest takze polsko$¢ Butak-Batachowiczdéw, zwa-
Zywszy, ze ojciec Stanistawa byt §wiadomym Biatorusinem, podobnie jak
mitodszy brat Stanistawa, Jézef. Sam Stanistaw nigdy nie okre$lat sie jako

1 H. Korwin-Milewski, 70 lat wspomnieri, Poznan 1930.
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Polak, powotujac sie co najwyzej na swoja matke — Polke. Mozna takze
watpi¢ w rzekome postugiwanie si¢ przez te rodzine polszczyzna w zyciu
codziennym, skoro Stanistaw nigdy nie nauczy? si¢ poprawnie méwié i pisaé¢
po polsku.

S. Batachowicz znat jezyk polski, rosyjski, biatoruski i litewski. Dwa
pierwsze mogt znaé ze szkoty, biatoruskiego mégt sic nauczy¢ tylko w do-
mu, bo biatoruskich szkét wtedy nie byto. Zauwazmy przy tym, ze byt
biatoruskim poeta i publicysta. Gdzie nauczyt sic méwié po litewsku,
pozostaje sprawa, otwarta,.

Drugim problemem jest wykazana przez autora nieznajomos$¢ dziejow
Biatorusi, w zwiazku z czym jego rozwazania na temat dziatalnosci Bata-
chowicza na poczatku lat dwudziestych zawieszone sa w historycznej
prézni. M. Cabanowski nie cytuje zadnej pracy w jezyku biatoruskim, w tym
takze napisanej przez samego generata'. M. Cabanowski na ogdt wykorzy-
stuje tylko jeden artykut pidra biatoruskiego historyka. Nic wigc dziwnego,
ze opisywane przez niego w kilku rozdziatach wydarzenia nie uktadaja si¢
w logiczna cato$é.

Niewatpliwym osiagni¢ciem autora sa natomiast rozdziaty po$wiecone
dziejom orderu, emblematom, obronie Warszawy w 1939 r. i okoliczno-
$§ciom $mierci generata, a takze innym Batachowiczom, dotyczace jednak
problemdéw o mniejszym znaczeniu. Stanistaw Butak-Batachowicz odegrat
historyczna role jedynie w dziejach Biatorusi, w historii Polski pozostanie
postacia réwnie barwna, co marginalna.

Pierwsza prébe zmierzenia si¢ z zyciorysem Stanistawa Butak-Bata-
chowicza nalezy wigc uznaé za nieudana. M. Cabanowski rozwinal mit
tworzony przez wspotpracownikéw generata po zamachu majowym, kiedy
to M. Batachowicz, wynagrodzony przez J. Pitsudskiego za wierna stuzbe,
stat si¢ cztowiekiem w miar¢ wptywowym. Jest to mit kresowego rycerza
ijako taki z historia nie ma nic wspdlnego.

Oleg Latyszonek

Jozef Darski, Biatorus — historia, wspolczesnosé,
konflikty narodowe, Warszawa 1993, s. 108.

W koricu 1993 r. ukazata si¢ w sprzedazy ksiazka Jozefa Darskiego
Biatorus — historia, wspotczesnosé, konflikty narodowosciowe. W Biatym-
stoku szybko znikneta z ksiggarskich pdtek. Autor jest z wyksztatcenia
historykiem, nigdy jednak nie pracowat jako historyk, co daje si¢ zauwazy¢
w trakcie lektury ksiazki. Podczas stanu wojennego wspétpracowat z kilko-
ma nielegalnymi pismami prezentujacymi mys$l polityczna dwczesnej opo-
zycji. Od 1986 r. redagowat na tamach paryskiej "Kultury" Kronike

1 Backa Butak-Batachowicz, Narodzie bjelaruski!, 1922.
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biatoruska, ukraiviskq, litewskq. W koncu lat 80. byt redaktorem cyklu
audycji w Radiu Wolna Europa pt. U naszych sqsiadow.

J. Darski miat zatem wszelkie podstawy by bra¢ si¢ za pisanie ksiazki
o Biatorusi i Biatorusinach. Wczeéniej ukazata si¢ podobna publikacja tego
samego autora na temat Ukrainy.

Najstabszym rozdziatem ksiazki jest cze$¢ poswiccona historii Biato-
rusi. Z pewnoscia intencja autora nie byto fatszowanie czegokolwick lub
przeinaczanie faktéw. Przyczyna wielu nie$cistosci jest staba znajomosé
wykorzystanej przez niego literatury, niewtasciwa jej selekcja, czeste po-
wotywanie si¢ na dawno juz zweryfikowane tezy, traktowanie esejow
literackich jako zrédta wiedzy historyczne;j.

Autor pisze np.: "Biatorusini stworzyli mit ksigstwa Czarodzieja potoc-
kiego jako panstwa biatoruskiego, a wiec odrebnego i starszego od Ksigstwa
Moskiewskiego, mimo iz w rzeczywistosci w tym czasie jeszcze nie byto
réznic migdzy pdzniejszymi Biatorusinami, Ukrainicami, Rosjanami” (s. 7).
Lecz przeciwnie — nie byto takze istotnych réznic miedzy Rusinami,
Wislanami, Morawianami. Sredniowieczne panstwo nie byto takze wtasno-
$cia plemienia czy narodu (bo nie byto narodéw jako wspdlnot kulturo-
wych), lecz wodza, wtadcy, ksiecia, kréla, rodu. Po kolei mozna bytoby
wertowaé poszczegélne strony ksiazki, wybieraé¢ fragmenty, ktére wprost
wymagaja sprostowania, komentarza lub polemiki. Na str. 8 czytamy:
"Polonizacja szlachty biatoruskiej rozpoczeta sic na szeroka skale w
XVII w., wraz z kontrreformacja; Kosciét katolicki oferowat wyzszy poziom
wyksztatcenia dwczesnym elitom niz Cerkiew prawostawna, co spowodowato
przechodzenie na katolicyzm i polonizacje jezykowo-kulturalna.”

Polonizacja nie rozpoczeta si¢ w XVII w. wraz z kontrreformacja lecz
znacznie wczesniej. Jej genezy nalezy szukaé w sferze polityki i ustawo-
dawstwa stanowiacego dla prawostawnych bariery w petnieniu funkcji
publicznych. Miedzy innymi obietnice miejsc w Senacie ztozone biskupom
prawostawnym doprowadzity do podpisania przez nich unii brzeskiej, daja-
cej podstawy do likwidacji prawostawia w Rzeczypospolitej. Elita stanu
szlacheckiego nie wybierata zreszta katolicyzmu lecz najczesdciej wyznania
reformowane. W koncu XVII w., ponownie zreszta ze wzgledéw politycz-
nych, magnacibiatoruscy zmieniali wyznanie na katolickie. Prawostawie na
Biatorusi zachowato si¢ wowczas juz tylko w stanie szczatkowym.

Tego typu zastrzezen znacznie mniej mozna postawi¢ odnos$nie frag-
mentéw poswigconych najnowszej historii Biatorusi. Bez watpienia wptyw
na to miat lepszy dobdr literatury historycznej, a szczegdlnie wykorzystanie
prac Jerzego Turonka oraz wiedza zdobyta przez autora podczas pracy
w paryskiej "Kulturze" i Radiu Wolna Europa.

Uwage czytelnika zwraca réwniez zapis imion i nazwisk biatoruskich
dziataczy i politykéw. Autor staral si¢ przedstawié¢ je w oryginalnym
brzmieniu, lecz przy zachowaniu zasad polskiej gramatyki, co niekiedy

175



dawato kuriozalne wyniki stowotwdrcze, np. "zmusit Astrouskiego do
dymisji" (s. 30).

Cztery kolejne rozdziaty, poswiecone stosunkom biatorusko-polskim,
biatorusko-litewskim, biatorusko-ukrainskim i biatorusko-rosyjskim, za-
wieraja szereg fragmentéw dyskusyjnych, lecz ze wzgledu na popularyza—
torsko-informacyjny charakter pracy oraz fakt, ze dotycza one dziejéw
niemalze dnia dzisiejszego, nie podlegajacych jeszcze naukowej weryfika-
¢ji, powinny by¢ przyjmowane z nalezytym dystansem. Stwierdzenie, ze
Polacy w BSRR poddani zostali procesom biatorutenizacyjnym (s. 73)
brzmi nawet humorystycznie wobec faktu niemal catkowitego wynarodo-
wienia samych Biatorusinéw.

Z ogromnym wyczuciem rzeczywistosci zostaty napisane fragmenty
poswiecone biatoruskiej mniejszosci w Polsce, z kolei stosunki biatorusko-
ukrainskie wymagaja licznych sprostowan i komentarzy. Szczupto$¢ infor-
magcji na ten temat w pewnym sensie usprawiedliwia autora z popetnionych
niescistosci.

Bez wzgledu na zastrzezenia, ktére mozna jeszcze mnozy¢, ksiazka
J. Darskiego jest niewatpliwie pozycja bardzo wartosciowa. Wobec domi-
nacji wéréd Polakéw mitologicznego mys$lenia na temat Biatorusindw jest
ona pierwsza proba rzetelnego przedstawienia oblicza wschodniego sasiada.
Nawet dotychczasowych tzw. naukowych opracowan typu Historia Biato-
rusi Marcelego Kosmana' nie mozna potraktowaé jako Zrédta informacii,
lecz raczej dezinformacji. Wspomniane wady sa w tym przypadku niczym
w poréwnaniu z faktem ukazania si¢ takiej ksiazki na polskim rynku
wydawniczym.

Eugeniusz Mironowicz

Krystyna Gomoétka, Bialorusini w II Rzeczypospolitej,
Gdansk 1992, Zeszyty Naukowe Politechniki
Gdanskiej, "Ekonomia", nr 31,s.178.

Krystyna Gomotka znana jest w $rodowisku historykow jako badacz
problemow biatoruskich w 11 Rzeczypospolitej. Wyniki swoich badan pre-
zentowata na licznych konferencjach naukowych, opublikowata tez kilka-
nascie obszernych artykutdow w czasopismach historycznych. Najwiccej
uwagi poswiccita stosunkom polsko-biatoruskim w chwili rodzenia si¢
polskiej i biatoruskiej panstwowosci w latach 1918-1920. Proces ten szcze-
$liwie zakonczyt si¢ dla Polakéw, za$ dla Biatorusindw — podziatem ich
terytorium miedzy sasiadow. Praca habilitacyjna K. Gomé1ki stanowiaca
przedmiot niniejszej recenzji, dotyczy wtasnie tej czesci obszaru biatoru-

1 M. Kosman, Historia Biatorusi, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1975.
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skiego, ktéra po podpisaniu traktatu ryskiego znalazta si¢ w II Rzeczypo-
spolitej.

Bez wzgledu na warto$¢ merytoryczna pracy, rzecza szokujaca dla
badaczy historii jest fakt ukazania si¢ jej jako tomu w "Zeszytach Nauko-
wych Politechniki Gdanskiej" i to na wydziale ekonomii. Jest mato prawdo-
podobne, ze historyk bez odpowiedniego przewodnika bibliograficznego
lub jakiejkolwiek innej informacji zwrdci uwage na ksiazke z napisem na
obwolucie Ekonomia nr 31. Dorobek naukowy autorki zastuguje bez wat-
pienia na powazniejsze potraktowanie.

Podstawowa baze zrédtowa pracy stanowity materiaty archiwalne znaj-
dujace si¢ w zbiorach polskich. Opracowania naukowe, chociaz liczba
wykorzystanych pozycji zamieszczonych w "Bibliografii" jest imponujaca,
stanowia niewiele znaczacy materiat uzupetniajacy. Sa to niemal wytacznie
prace historykow polskich. Konsekwencja takiego doboru zrédet i materia-
Yow jest powstanie pracy przedstawiajacej problem biatoruski w II Rze-
czypospolitej widziany oczami Owczesnej wtadzy panstwowe;j.

Rozprawa habilitacyjna K. Gomoétki nie byta jej pierwsza préba zmie-
rzenia si¢ z tematem biatoruskim w II Rzeczypospolitej. Praca doktorska
autorki' réwniez zwiazana byta z tym tematem, chociaz chronologicznie
obejmowata tylko poczatek lat dwudziestych. Niemniej jednak dorobek
naukowy K. Gomoiki stwarzat jej wszelkie podstawy do krytycznego po-
traktowania zrodet archiwalnych, na ktérych oparta jest praca Biatorusini
w II Rzeczypospolitej. Tymczasem autorka przyjmuje najczesdciej jako rze-
czywisto$¢ postrzeganie spraw biatoruskich przez administracje, stuzby
policyjne i wywiadowcze. Podobny sposéb potraktowania dokumentow
sporzadzanych przez czynniki panstwowe jest najpowazniejszym manka-
mentem tej publikacji. Dominacja materiatéw archiwalnych, ktora zazwy-
czaj bywa atutem kazdej pracy naukowej, w tym przypadku obniza jej
warto$¢. Sprawozdania wojewoddw, starostéw, raporty stuzb policyjnych
lub czynnikéw wojskowych, przedstawiaja tylko jeden punkt widzenia. Jest
w ksiazce rozdziat 3 méwiacy o stosunku Biatorusinéw do panstwa polskie-
g0, lecz podstawe do jego napisania stanowito opracowanie II Oddziatu
Sztabu Generalnego, stynny Krotki zarys zagadnienia bialoruskiego w
11 Rzeczypospolitej oraz wystapienia sejmowe postéw biatoruskich. Nie
wykorzystana zostata tu legalna i nielegalna prasa biatoruska, artykuty,
rozprawy i ksiazki pisane przez dziataczy i politykdow biatoruskich, a wigc
materiaty wrecz niezbedne do przedstawienia wizerunku panstwa polskiego
w oczach Biatorusinow.

Mozna mie¢ nadzieje, ze nastgpne opracowania naukowe K. Gométki
poswigcone problemom biatoruskim bgda uwzgledniaé¢ wszystkie aspekty

1 Kwestia biatoruska w programach polskich partii politycznych w latach 1918-1922,
(rozprawa doktorska obroniona na Uniwersytecie Gdanskim w 1986 r.).
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omawianych zagadnien. Powyzsze uwagi dotycza jej pierwszej pracy tak
szeroko traktujacej zagadnienia biatoruskie w Polsce i w zadnym wypadku
nie moga by¢ przyjmowane jako wyraz swiadomej manipulacji faktami lub
ich stronniczej interpretacji. Znajac pracowito$¢ autorki, mozna oczekiwaé
ukazania si¢ jej kolejnych opracowan, bedacych doktadniejsza analiza
przedstawianych zagadnien.

E. M.

Kosciotl Prawostawny w Polsce dawniej i dzis, Warszawa
1993 , wyd. GIo6wny Urzad Statystyczny, Warszawska
Metropolia Prawostawna, s. 182.

Datowana na 1993 r. ukazata sie w maju 1994 r. w Warszawie naktadem
Gtéwnego Urzedu Statystycznego i Warszawskiej Metropolii Prawostawnej
zbiorowa praca pt.: Kosciot Prawostawny w Polsce dawniej i dzis. Publika-
¢ja jest dzietem 12-osobowego zespotu autoréw pod redakcja Lucjana
Adamczuka i Antoniego Mironowicza i sktada si¢ z dwéch woluminéw,
z ktérych jeden ma charakter aneksu statystycznego. Yaczny naktad tego
wydania wynidst 1.390 egz. (1.000 egz. czesci zasadniczej i 390 egz. aneksu
statystycznego).

W przedmowie, podpisanej przez Prawostawnego Metropolite War-
szawskiego i catej Polski ks. abp Bazylego i Prezesa Gtéwnego Urzedu
Statystycznego Jozefa Olenskiego, czytamy m. in.: "Jest to pierwsza tego
rodzaju publikacja zarowno w 200-letniej historii polskiej statystyki, jak
i znacznie dtuzszej historii polskiego prawostawia... Monografia ta powstata
w wyniku realizacji porozumien o statej wspdtpracy w zakresie statystyki,
podpisanej przez Gtéwny Urzad Statystyczny i Warszawska Metropoli¢
Prawostawna w 1990 r.".

Pierwotnym zamystem autordw, jak sami zaznaczaja w nocie redakcyj-
nej, byto stworzenie rocznika statystycznego z elementami opisu historycz-
nego. Jednak w trakcie gromadzenia danych okazato sig, ze dla wielu
obszardw zycia i dziatalnosdci Kosciota prawostawnego brak jest wiarygod-
nych informacji lub, jedli sa, to nieckompletne. Ostatecznie publikacja nabra-
Ya charakteru monografii statystyczno-historycznej, z wyraznym
ukierunkowaniem na zgromadzenie i uporzadkowanie posiadanych — daw-
nych i nowych — informacji o prawostawiu w Polsce na przestrzeni minio-
nego tysiaclecia i dzisiaj.

Praca bez aneksu liczy 182 strony; sktada si¢ ze wstepu, dziewigciu
rozdziatéw, stownika terminéw kosciotéw wschodnich oraz spisu map,
wykreséw i rysunkow.

"Wstep. Prawostawie". Zawiera podstawowe, encyklopedyczne infor-
macje o prawostawiu. Sa to: krotka notatka o historii chrzescijanstwa,
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podstawy doktryny religijnej i moralnej, liturgia i kult religijny, architektura
i wystrdj Swiatyn, polskie prawostawie oraz prawostawni w ruchu ekume-
nicznym na $wiecie.

"Rozdziat I, Ko$cidét prawostawny na $§wiecie i w Polsce". Sktada sie
z trzech cze$ci. Pierwsza, autorstwa ks. Henryka Paprockiego, zawiera
zwigzly, obrazowy opis struktury organizacyjnej Kosciota prawostawnego
na $wiecie, wsparty danymi liczbowymi i starannymi, przejrzystymi map-
kami. Dwie nast¢pne cze¢éci, napisane przez Kazimierza Urbana, to staty-
styczne ujecie problemu miejsca prawostawnych w strukturze wyznaniowej
Polski w latach 1918-1991. Wielobarwne grafy i mapy utatwiaja zrozumie-
nie zjawisk uchwytnych w statystyce, a trudnych do odczytania z tabel.
Zainteresowani moga wiec zaréwno czyta¢ odpowiednie dane w liczbach
i zarazem szybko, w prosty sposob, przedstawi¢ w swojej wyobrazni ich
znaczenie.

"Rozdziat II: Struktura organizacyjno-terytorialna" (A. Mironowicz,
Mirostawa Papierzynska-Turek, K.Urban). Problem ten zostat przedstawio-
ny w bardzo szerokiej perspektywie czasowej — od poczatkéw panstwo-
wosci polskiej do czaséw nam wspotczesnych. Geograficznie zagadnienie
to obejmuje tereny Polski i Rzeczypospolitej, z uwzglednieniem historycz-
nych zmian terytorialnych. Rozdziat sktada si¢ z tekstow wyjasniajacych
geneze, ksztattowanie sie¢ i charakter struktury organizacyjnej Ko$ciota
prawostawnego w Polsce, wykorzystujac do tego celu mapy oraz tabele
statystyczne.

"Rozdziat I11: Hierarchia i duchowienstwo" (A. Mironowicz, K. Ur-
ban). Mamy tu zwiezty wyktad, obejmujacy okres od X w. do 1992 r.
Przeczyta¢ mozemy wicc o ksztattowaniu sig, roli i znaczeniu duchowien-
stwa prawostawnego w Rzeczypospolitej, prawostawnej hierarchii (metro-
politach, arcybiskupach i biskupach) i jej losach na przestrzeni wiekéw
(obsada poszczegdlnych katedr biskupich ujeta w zestawienie chronologi-
czne). Najbardziej szczegdtowe i najpetniejsze dane zawiera cz¢$¢ odnosza-
ca si¢ do lat 1939-1992.

"Rozdziat I'V: Osrodki zakonne" (A. Mironowicz, hd Grzegorz (Char-
kiewicz). Ten fragment pracy wymienia i grupuje istniejace na obszarze
Polski prawostawne o$rodki zakonne poczawszy od XII w. po dzien dzisiej-
szy. Mapy i zestawienia porzadkuja obraz rozwoju o$rodkéw monastycz-
nych na tym obszarze. Doktadniej ujety zostat okres 1945-1992, przy
ktérym przytoczono krétkie charakterystyki poszczegdlnych klasztorow i
dodano rysunki Wtadystawa Pietruka.

"Rozdziat V: Seminaria i szkolnictwo" (Aleksander Malesza, Euge-
niusz Mironowicz). Zawiera krotka informacje na temat historii prawostaw-
nego szkolnictwa. Wymienia si¢ w nim poszczegdlne szkoty i charakteryzujace
ich dziatalnos$¢ dane statystyczne. Osobno, w formie notatki, ujgto problem
katechizacji.
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"Rozdziat VI: Sanktuaria, pielgrzymki i obiekty sakralne" (Mirostaw
Kucharski, Jerzy Kalina). Podane tu informacje dotycza gtéwnie stanu z lat
1918-1992. Szczegdlnie okres migdzywojenny, kiedy to nastapity duze
zmiany dotyczace funkcjonowania prawostawnych obiektéw sakralnych,
opracowany jest bardzo szczegétowo. Pomystowo zostata skomponowana
cze$¢ dotyczaca sanktuaridéw i pielgrzymek, w ktorej, obok map i wykreséw
statystycznych, sporzadzono wykaz istniejacych w chwili obecnej sanktu-
ariéw prawostawnych na terenie wojewodztw biatostockiego i bialsko-
podlaskiego wraz z krétkimi o nich informacjami i rysunkami W. Pietruka.

"Rozdziat VII: Wydawnictwa, prasa prawostawna oraz audycje radio-
we i telewizyjne" (Jarostaw Choinski, K. Urban. Ks. Grzegorz Misijuk).
Temat ten obejmuje lata 1918-1992 i zawiera opisy wydawnictw i tytutéw
prasowych, informacje o ich zasiegu, znaczeniu i charakterze. Osobna czg$é
traktuje o obecnosci Kosciota prawostawnego w polskim radiu i telewizji.

"Rozdziat VIII: Kult s$wietych" (Ks. H. Paprocki). Przy redagowaniu
tej czesci publikacji autor przyjat zasade, ze uwzglednia si¢ jedynie tych
$wiegtych, ktérzy zyli na terenie panstwa polskiego lub polsko-litewskiego
w czasach, gdy te panstwa posiadaty niepodleglty byt panstwowy. Dlatego
tez liczba Swigtych jest niewielka (razem osiem postaci). Obok kazdej
reprodukcji ikony przedstawiajacej $wictego podano krotki jego biogram
oraz dzien pamieci.

"Rozdziat IX: Dziatalno$¢ charytatywna" (Ks. G. Misijuk). Ostatni
rozdziat charakteryzuje dziatalno$¢ dobroczynna Kosciota prawostawnego
i organizacji z nim zwiazanych dawniej i dzis.

Aneks statystyczny z parafialnych ksiqg metrykalnych Biatostocczyzny
XVIII XIX i XXwieku (ks. G. Sosna). Sktada si¢ ze 125 stron i podzielony
jest na cztery cze$ci: 1. Zrédta do statystyki ruchu demograficznego w pa-
rafiach Biatostocczyzny; 2. Graficzne obrazy trendéw ruchu demograficz-
nego w parafiach:... [wymieniono 24 parafie — J. S.]; 3. Cerkwie na
Biatostocczyznie (mapa); 4. Tablice statystyczne parafii.

Ostatnia cze$¢ zawiera 103 pozycje, w ktorych znajdujemy krotka
histori¢ parafii oraz zebrane w tabelach dane dotyczace ilosci chrztéw,
$lubow i zgonodw.

Opisana publikacja cieszy z kilku powoddow. Po pierwsze dlatego, ze
sie ukazata, gdyz stanowi catkowite nowum na rynku publikacji historycz-
nych. Po drugie dlatego, ze zawiera materiat opracowany fachowo i zarazem
przystepnie. I po trzecie wreszcie — gdyz zastuguje na pochwate ze wzgledu
na dobre opracowanie graficzne, ktore uprzyjemnia czytanie.

Miejmy nadzieje, iz niski naktad i duze zainteresowanie czytelnikow
sprawia, ze wkrétce doczekamy si¢ wznowienia tej publikacji.
Jerzy Sulzyk
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Antoni Mironowicz, Bractwo Objawienia Pariskiego
w Bielsku Podlaskim, Bielsk Podlaski 1994, 46 s.

Dobrze si¢ stato, ze z blogostawienstwa Jego Eminencji Bazylego,
Metropolity Warszawskiego i catej Polski i staraniem parafii prawostawne;j
$w. Michata Archaniota w Bielsku Podlaskim w biezacym roku ukazata sie
nowa praca dr Antoniego Mironowicza Bractwo Objawienia Pariskiego w
Bielsku Podlaskim. Tytut pracy wskazuje, ze autor podjat sic zadania
przedstawienia roli organizacji $wieckich wyznawcdw prawostawia w zyciu
spotecznym Bielska w ostatnich latach XVI i poczatku XVII w. A okres ten
jest wrecz przetomowy w dziejach prawostawia na tych terenach. Pisanie
o wielkich wydarzeniach z pozycji np. parafii ma nie tylko wymiar regio-
nalny. Mozna tu tylko wyrazi¢ nadzieje, ze w przysztosci beda powstawaé
zarowno dalsze monografie parafii prawostawnych, jak i prace ujmujace
pewne problemy globalne, widziane przez pryzmat zycia w poszczegdlnych
parafiach.

Czym byty bractwa cerkiewne? W panstwie polskim juz od $rednio-
wiecza stykaty si¢ dwa obrzadki chrze$cijanskie, w odmienny sposéb zaan-
gazowane w sprawy doczesne. Prawostawie, bedac religia wolnosci
duchowej, nie posiadajac wypracowanych sitowych norm spoteczno-poli-
tycznych stuzacych nawracaniu na "swoja drogg", z reguly przegrywato
z silnie rozwinigtym prozelityzmem chrzescijanstwa zachodniego. Miesz-
czanie prawostawni, dyskryminowani z powodu swego wyznania, tworzyli
wtasne organizacje — bractwa. W koncu XVI w. przeksztatcaja si¢ one
w organizacje spoteczne obroncéw Cerkwi prawostawnej. To w duzym
stopniu zastuga cztonkdéw bractw byto to, ze gdy w 1596 r. wickszosé
hierarchii prawostawnej przeszta na stron¢ unii, duza liczba wiernych zo-
stata przy wierze przodkéw.

Praca rozpoczyna si¢ od rozdziatu wstgpnego pt. "Parafie prawostawne
na terenie Bielska w XVI w.", w ktérym przedstawiono rys historyczny
dziejow prawostawia w tym miescie. W rozdziale gtéwnym "Powstanie
i dziatalno$¢ Bractwa Objawienia Panskiego" przedstawiono sytuacje w
miescie w XVII w., koncentrujac si¢ na walce cztonkéw Bractwa o zacho-
wanie wiary ojcéw przeciwko sita narzucanej unii. Do uktadu pracy mozna
mie¢ zastrzezenie, gdyz w ten sposéb w tekscie "ginie" gtéwny watek — tj.
istota dziatalnos$ci bractw cerkiewnych w XVI i XVII w. Mozna by byto,
gdyby nie fakt, ze z systematycznoscia godna lepszej sprawy nie pojawiaty
si¢ ostatnio artykuty i broszury, jak ta wydana w 1991 r. "Bielsk Podlaski
jakiego nie znamy" autorstwa mgr inz. arch. Tadeusza Millera, ktéry
w swych rozwazaniach o ruskim grodzie Bielsku nie zauwazyl w nim
cerkwi. A wszystko to po to, by udowodnié, ze prawostawie przyszto na te
tereny wraz z rozbiorami. Na takim tle praca A. Mironowicza w swej
wstepnej czesci daje zréwnowazony i w miar¢ obiektywny, jak na to
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pozwalaja zachowane zrédta, opis poczatkéw prawostawia i chrakterystyke
w rozwoju historycznym parafii istniejacych do dzis.

W zakonczeniu czeéci gtdwnej pracy autor stwierdza: "Bractwo poma-
gato wiec naszym przodkom zachowaé religijna i narodowa tozsamo$¢.
400-letnia rocznica jego powstania sktania nas do oddania hotdu tym
wszystkim, ktorzy swoja postawa przyczynili si¢ do zachowania naszej
wiary i kultury”. Jest to dobre podsumowanie przedstawionych w barwny
spos6b opisdw zmagan cztonkéw Bracwa, o ktdrych po prostu trzeba
wiedzie¢. Inaczej nie sposdb zrozumie¢ narodowotworcze procesy postgpu-
jace na tych terenach.

Zastrzezenie moga budzi¢ pewne kwestie szczegdtowe. Nie jest praw-
da, jak to twierdzi autor, ze pierwsze bractwa powstaty na kilka lat przed
soborem brzeskim z 1596 r. Nawet juz jako organizacje obroncéw prawo-
stawia istniaty one co najmniej kilkanascie lat przed tym wydarzeniem.
Autor idzie jednak dalej twierdzac, ze impulsem do powstania bractw "byto
nadanie praw stauropigialnych bractwom $w. Tréjcy w Wilnie i Zasnigcia
NMP we Lwowie przez patriarch¢ carogrodzkiego Jeremiasza II w czasie
jego pobytu na Litwie w latach 1588-1589". Pomijajac nawet oczywisty
fakt, ze najpierw musiat by¢ pewien ruch spoteczny, i to znaczacy, by potem
uzyskad stauropigie, czyli bezpos$rednie podporzadkowanie patriarsze, autor
przesuwa date tego faktu. W 1585 r. w Rzeczypospolitej przebywat patriar-
cha antiochenski Joachim! Wspominajac o tym wydarzeniu K. Chodynicki
w swej monumentalnej pracy Kosciot prawostawny a Rzeczpospolita Pol-
ska' na str. 180-181 pisze o Bractwie Lwowskim: "Ten ruch, zmierzajacy
do uzdrowienia Kosciota jaki przejawit si¢ w bractwie Iwowskim, pobudzit
patriarcheg Joachima do zreformowania bractwa i do uzycia go jako podwa-
liny do naprawy Ko$ciota... Patriarcha wigc wyjmowat bractwo spod jurys-
dykgcji biskupa i stawiat je ponad dotychczasowa hierarchig”. Innymi stowy
nadawal mu status bractwa stauropigialnego. Popetniwszy btad w datach,
autor idzie jednak dalej: "Bractwa, posiadajace prawo stauropigialne, cie-
szyty sie duzym autorytetem wsréd duchowienstwa i wiernych catego
Ko$ciota prawostawnego. Prestiz bractw lokalnych typu bielskiego ograni-
czat si¢ do protopopii badZz miejscowo$ci, w ktorej funkcjonowaty". Otdz,
to nie byto wcale takie proste. Bractwa wcale nie cieszyty si¢ takim presti-
zem wsrdd duchowienstwa, szczegdlnie wyzszego, ktére parto do unii, pisze

o tym m. in. biskup Atanazy (Martos)’. Przy tym, co wazniejsze, nie nalezy
umniejszac roli bractw zwanych przez autora lokalnymi. Rola bractwa nigdy
nie zalezata od terenu jego dziatalnosci, stad kazde z nich posiadato swoje
miejsce w ksztattowaniu si¢ $wiadomosci religijnej i narodowej tutejszej

1 K. Chodynicki, Kosciot prawostawny a Rzeczpospolita Polska. Zarys historyczny
1370-1632, Warszawa 1934.

2 Archijepiskop Afanasij (Martos),Bjelarus w istoriczjeskoj gosudarstwjennoj i cerkownoj
Zizni, Buenos Aires 1966, s. 242.
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ludno$ci biatoruskiej. Podobnie nie najlepsze sformutowania zastosowat
autor w przypadku szkoty Bractwa w Bielsku. A. Mironowicz pisze, ze
uczniowie "poznawali teologi¢”, gdy w rzeczywistosci chodzito o kateche-
ze¢. Autor idzie jednak dalej i stwierdza: "Szkota ta przygotowywata kandy-
datéw na duchownych Cerkwi prawostawnej, nauczycieli szkol brackich i
stuzbe cerkiewna." To nie do konca prawdziwe sformutowania pozwolito
"Bibliofilowi" w recenzji na famach "Przegladu Prawostawnego" Nr 3 (105)
z br. napisaé: "Szkota bractwa przygotowywata kadry dla Cerkwi prawo-
stawnej". A tymczasem szkoty brackie w swym zatozeniu miaty podnosié¢
poziom o$wiaty, w tym rowniez religijnej ludzi $wieckich, przygotowujac
ich do zycia $wieckiego miaty jednoczesdnie zbliza¢ do Cerkwi.

W pracy znalazty si¢ réwniez pewne nieprawidtowos$ci terminologicz-
ne. Autor uzywa okreslenia Koscidt grecko-katolicki dla okre$lenia unitow
z XVI-XVII w. A przeciez powszechnie wiadomo, ze nazwe t¢ wprowadzit
dopiero w 1774 r. rzad austriacki. Btedem jest réwniez uzywanie terminu
"protopopa”, podczas gdy w XVI-XVII w. uzywano pojecia "protopop” lub
"protopopas”.

Uwagi moje dotycza szczegdtdw, ktdre w niczym nie moga zmienié
faktu, ze praca A. Mironowicza i fakty w niej podane musza by¢ znane
kazdemu, kto interesuje sie¢ rola Cerkwi w ksztattowaniu si¢ biatoruskiej
$wiadomo$ci narodowej i miejscem laikatu w Cerkwi prawostawne;j.

Aleksander Malesza

Eugeniusz Mironowicz, Biatorusini w Polsce
1944-1949, Warszawa 1993, s. 219.

Lata powojenne w dziejach Biatostocczyzny stanowia okres stabo
zbadany przez historykow ijak na razie w nauce jest mndostwo stereotypo-
wych ocen, niedomoéwien i nawet fatszow na ten temat. Wiele z nich
niweluje ksiazka Eugeniusza Mironowicza pt.: Biatorusini w Polsce 1944-
1949, ktora ukazata si¢ w koncu 1993 r. Praca ta jest skrécong wersja
rozprawy doktorskiej napisanej pod kierunkiem prof. Jerzego Tomaszew-
skiego i obronionej w 1990 r. na Wydziale Dziennikarstwa i Nauk Politycz-
nych Uniwersytetu Warszawskiego.

Ksiazke tworzy wstep, dziesi¢¢ rozdziatéw oraz wykaz zrédet i litera-
tury. Potowe tre$ci — do strony 103 — obejmuja cztery rozdziaty, w ktérych
autor opisat poczatki ksztattowania si¢ nowoczesnego biatoruskiego ruchu
narodowego wtacznie z formalnym rozwiazaniem w 1925 r. Rady Biatoru-
skiej Republiki Ludowej, sytuacje Biatorusinow w Rzeczypospolitej Pol-
skiej w okresic micdzywojennym oraz we wschodniej Biatostocczyznie
w czasie II wojny $wiatowej (rozdziat I: "Narodziny biatoruskiego ruchu
narodowego"”, rozdz. II: "Biatorusini w panstwie polskim 1918-1938",
rozdz. III: "Okres wtadzy radzieckiej (wrzesien 1939 — czerwiec 1941)"
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i rozdz. IV: "Do$wiadczenia z lat okupacji niemieckiej (czerwiec 1941 —
lipiec 1944)". Zasadnicza cze$¢ pracy E. Mironowicza stanowi sze$¢ dal-
szych rozdziatéw ukazujacych liczbe Biatorusindw na Biatostocczyznie, ich
sytuacje ekonomiczna oraz polityczna, sprawy szkolnictwa z jezykiem
biatoruskim i problemy $wiadomos$ci narodowej (rozdz. V: "Liczba i roz-
mieszczenie Biatorusindw w Polsce po II wojnie $wiatowej", rozdz. VI:
"Potozenie ekonomiczne ludnosci biatoruskiej w Polsce w latach 1944-
1949", rozdz. VII: "Uwarunkowania polityczne bytu narodowego Biatoru-
sinéw w Polsce (1944-1949)", rozdz. VIII: "Biatorusini wobec panstwa i
narodu polskiego", rozdz. IX: "Problemy o$wiaty w jezyku biatoruskim"
i rozdz. X: "Swiadomos¢ narodowa").

Do ksiazki E. Mironowicza, pomimo jej wrecz odkrywczej tresci,
nalezy mie¢ kilka zastrzezen. Przede wszystkim — uwaga formalna — tytut
nie oddaje w pelni tresci. Czg$¢ niejako wstepna (okres do lipca 1944 r.)
dotyczy terytorialnie catej Biatorusi badz jej zachodnich obszaréw, a zasad-
niczy materiat obejmuje tylko sprawy dotyczace Biatorusinéw zamieszku-
jacych Biatostocczyzng. Jak to sic ma do tytulu Biatorusini w Polsce
1944-1949, nie wymaga chyba dtuzszego komentarza. Z merytorycznego
punktu widzenia takie chronologiczno-terytorialne rozszerzenie zakresu
pracy nalezy jednak ocenié¢ pozytywnie, gdyz w Polsce stan wiedzy o Bia-
Yorusinach jest bardzo staby, a ksiazka E. Mironowicza jest przeznaczona
na krajowy rynek czytelniczy. Wyjsciem z niekonsekwencji w tytule bytoby
rozszerzenie go o odpowiednia informacje. Problemem pozostanie niestety
dopasowanie tytutu do zasadniczej czesci ksiazki, ktora poswiccona zostata
ludosci biatoruskiej zamieszkujacej Biatostocczyzne. Nalezy przy tym za-
Yowaé, iz autor nie pokusit si¢ o rozszerzenie opracowania o problematyke
biatoruska, ktéra wychodzitaby poza obremb wojewddztwa biatostockiego.
Biatorusini zyli takze w innych regionach kraju, o czym autor zaledwie
wspomina (np.: s. 104 i 173). Dodatkowo, na okres tuz powojenny przypa-
daja dwa wazne, masowe i wielowatkowe zjawiska: tzw. "repatriacja"
ludosci z Biatoruskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej, dzieki ktorej
do Polski trafiali takze Biatorusini oraz poczatek migracji ekonomicznej
(i nie tylko) Biatorusinéw z Biatostocczyzny do innych regiondéw Polski.

Formalna pomyika jest stosowanie w pracy (gtdwnie w przypisach)
nazwy "Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Biatymstoku", poniewaz
od 1984 r. w Polsce nie ma archiwéw "wojewoddzkich", a sa archiwa
panstwowe (np.: Archiwum Panstwowe w Biatymstoku). Z niezrozumia-
tych wzgleddéw w wykazie zrédet wyliczono zespdt pod nazwa "Szkolnic-
two biatoruskie". Prawdopodobnie chodzi tu o jednostk¢ archiwalna z
zespotu "KW Polskiej Partii Robotniczej w Biatymstoku", na co wskazuje
sygnatura zamieszczona w przypisach (1/11/13). Podobnych mankamentow
jest jednak niewiele.

Powaznej krytyce nalezy natomiast poddad jedna z tez, ktéra zaprezen-
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towat E. Mironowicz w swojej ksiazce. Mianowicie, za socjologiem Wto-
dzimierzem Pawluczukiem podaje on, iz Biatorusini na Biatostocczyznie
jeszcze w latach czterdziestych stanowili tzw. "spoteczno$é¢ tradycyjna”,
bedaca grupa etniczna — przednarodowa (patrz: W. Pawluczuk,
Swiatopoglad jednostki w warunkach rozpadu spotecznosci tradycyjnej,
Warszawa 1972). Za takim ujeciem problemu biatoruskiego przemawiaja
niektore fakty — gtéwnie ze sfery statystyki historycznej (patrz np.: rozdziat
o socjalno-bytowych warunkach ludno$ci biatoruskiej). Ale mozna tez
znalez¢ dane na zaprzeczenie tezy o "spotecznosci tradycyjnej”, co zostato
pokazane w wielu innych miejscach ksiazki (patrz np. rozdziat po$wiecony
szkolnictwu biatoruskiemu). E.Mironowicz formutuje zreszta swoista anty-
teze poswigcajac potowe pracy nowoczesnemu biatoruskiemu ruchowi na-
rodowemu, w ktorym Biatostocczyzna miata rowniez swoj udziat (okres do
lipca 1944 r.). W rozdziale na temat $wiadomos$ci narodowej autor wychodzi
z zatozenia, iz "nie sposéb tej grupie mniejszo$ciowej [Biatorusinom —
S. 1] przypisa¢ cech dojrzatego narodu lub nawet narodowosci, ani tez
okresli¢ jej swiadomosci $wiadomoscia grupy etnicznej" (s. 214). Dalej
pisze: "Swiadomych narodowo Biatorusinéw mozna byto odnalez¢ wsréd
chtopdw, inteligencji, rzemieslnikow, w $rodowiskach wiejskich i miej-
skich" (s. 214). E. Mironowicz poszedt tu chyba droga jaka ida socjologo-
wie, nie doceniajac w tym momencie elementu najwazniejszego w nauce
historycznej — czasu (np. wspomniany W. Pawluczuk lub Andrzej Sado-
wski z Filii Uniwersytetu Warszawskiego w Biatymstoku). Socjologowie
w szczegollnosci nie obejmuja diuzszych okresow czasowych (ale to ze
wzgledu na "mtody wiek" socjologii i jej przedmiot badan). Postrzegajac
Biatorusinéw z terytorium obecnie okre$lanego mianem Biatostocczyzny,
teoria "socjologicznego" widzenia narodu jest naszym zdaniem mato
przydatna.

Bez wlasnej panstwowosci, podlegajac antybiatoruskiej polityce wiadz
w powojennej Polsce (takze wczeéniej), ktorej w zdecydowanej masie
niewyksztatcona spoteczno$¢ biatoruska Biatostocczyzny nie mogta sie
woéwczas przeciwstawié i ja zmieni¢, Biatorusini zachowali jednak swoja
odrebno$¢ i w nastepnych dziesigcioleciach potrafili doprowadzi¢ do roz-
woju os$wiaty z jezykiem ojczystym czy stworzy¢ np. zjawisko tak niepow-
tarzalne jak twdrczo$¢ oséb skupionych w Stowarzyszeniu Literackim
"Biatowieza". Czy moze to by¢ efektem "rozpadu spotecznosci tradycyjnej"
— nienarodowej, ktora funkcjonuje od 1944 r. na zasadach mniejszoSci
("etnicznej"?) w panstwie polskim?

Czasy, ktérym E. Mironowicz poswiccit swoja ksiazke nie sa odlegte
i zyje jeszcze wielu ludzi je pamigtajacych. Wéréd nich sa osoby czynnie
uczestniczace w omawianych wydarzeniach. Tacy ludzie ksztattowali jed-
nostronny obraz tamtych lat do 1989 r. i podobni — tylko z przeciwnej
strony barykady ideologicznej i dostownej — zaczeli to robi¢ pdzniej.
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E. Mironowicz zaproponowal czytelnikom (a przede wszystkim — history-
kom) opracowanie, ktérego podstawa jest rzetelna wiedza: wielowatkowa,
krytyczna i pozbawiona subiektywizmu dyktowanego ideologia. Nie za-
szkodzity temu naturalne wigzy autora z opisywana zbiorowo$cia, a wrecz
przeciwnie — pozwolity zrozumie¢ motywy postepowania jej przedstawi-
cieli wynikajace po czeéci z biatoruskiej mentalnosci.

Ksiazke E. Mironowicza — mimo wspomnianych mankamentow —
nalezy juz teraz zaliczy¢ do klasyki naukowej literatury historycznej po-
$wigconej Biatorusinom z Biatostocczyzny.

Strawomir Iwaniuk

Niedawno ukazata si¢ ksiazka Eugeniusza Mironowicza pod tytutem
Biatorusini w Polsce 1944-1949 (Warszawa 1993). Skromny tytul nie
oddaje w petni zawartosci ksiazki, gdyzjej potowa po$wigcona jest wczes-
niejszym okresom, od poczatku XIX wieku. Poniewaz ksiazka niewatpliwie
stuzyé bedzie czytelnikom jako kompendium wiedzy o Biatorusinach, warto
poswiecic jej wiecej uwagi.

Jako historyka najbardziej interesuje mnie to, czego, niestety, w ksiazce
E. Mironowicza nie ma, pomimo zapowiedzi, ze cze¢$¢ pracy dotyczy
"historycznych uwarunkowan rozwoju zycia narodowego Biatorusinéw, ze
szczegblnym uwzglednieniem Biatostocczyzny". Tymczasem w rozdziale
pierwszym, zatytutfowanym "Narodziny biatoruskiego ruchu narodowego",
autor ani stowem nie wspomina o Biatostocczyznie. Nie jest rzecza polemi-
sty pisa¢ na nowo rozdziaty czyjej$ ksiazki, nie sposéb jednak powstrzymaé
sie od pewnych uwag.

Poczatki biatoruskiego ruchu narodowego wiaza si¢ z dziatalno$cia
unickiej inteligencji, skupionej wokét profesora Uniwersytetu Wilenskiego,
ks. Michata Bobrowskiego.

Ks. M. Bobrowski upatrywat gtéwnego przeciwnika sprawy biatoru-
skiej w polskosci, stad tez ruch biatoruski pod jego przewodnictwem rozstat
si¢ z polskim ruchem niepodlegto$ciowym, zajmujac pozycje prorosyjskie.
Po przejéciu unitéw na prawostawie, ruch zapoczatkowany przez Bobro-
wskiego wyrodzit si¢ w tzw. "zapadnorusizm", ideologi¢ gltoszaca, ze
Biatorusini sa czescia narodu rosyjskiego. Gtéwny ideolog "zapadnorusiz-
mu", Michat Kojatowicz, w czasie powstania styczniowego zorganizowat
pospolite ruszenie, ktore walczyto z powstancami.

W kontekscie rozwazan nad geneza biatoruskiego ruchu narodowego
na Biatostocczyznie jako najwazniejszy jawi si¢ fakt, ze niemal wszyscy
biatoruscy przywddcy w tym okresie z Bobrowskim (ur. w Wélce Wygo-
nowskiej) na czele, z niej wlasnie pochodzili. Pozwala to stwierdzié, ze
Biatostocczyzna, przynajmniej do czasdéw powstania styczniowego, byla
matecznikiem biatoruskiego ruchu narodowego.
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Czym mozna wyttumaczy¢ ten fenomen? By¢é moze tym, ze losy
Biatostocczyzny potoczyty sie na przetomie XVIII i XIX wieku nieco
inaczej, niz losy reszty ziem zamieszkatych przez Biatorusindéw. Po III
rozbiorze Biatostocczyzna znalazta si¢ w zaborze pruskim (samo pojecie
"Biatostocczyzny" powstato zreszta w tym okresie). Edukacja, jaka otrzy-
mali pdzniejsi przywodcy biatoruskiego ruchu narodowego w pruskich
szkotach, nie pozostata zapewne bez wptywu na ich $§wiatopoglad. Wydaje
si¢ jednak, ze panowanie pruskie trwato zbyt krétko, by wywrzeé¢ wptyw
o znaczeniu decydujacym.

Stad tez innym wytlumaczeniem moze by¢ graniczony charakter Biatos-
tocczyzny. Na pograniczu najdalej idzie wzajemne przenikanie si¢ kultur, lecz
rodza si¢ tutaj takze postawy skrajne. W skrajnych kategoriach rozumowat
Kojatowicz, piszac w okresie powstania styczniowego: "Tam (na Biatorusi —
przyp. méj) odbywata si¢ i odbywa nieunikniona w kazdej chwili narodowa
walka tutejszego elementu biatoruskiego z naptywowym elementem polskim.
Te elementy zawsze tam ze soba walcza i decyduja o swoich historycznych
prawach, walcza najczesdciej gtucho, lecz we wszystkich sferach zycia i na catej
przestrzeni tej ziemi, w domach, na kamienistych poletkach, w lesnych wne-
trzach i na sptachetkach btot... Urodzitem si¢ w jednej z tych miejscowosci
(w Kuznicy Biatostockiej — przyp. mdj), znana mi jest ta walka...".

Postrzeganie zycia na tej ziemi jako nieuniknionej walki dwéch ele-
mentéw, z ktérych kazdy uwaza ten drugi za "naplywowy", zdaja si¢
podziela¢ takze dzisiaj niektorzy jej mieszkancy, czasem obdarzeni wielkim
autorytetem. Warto wigc pamigtaé takze i o tym, ze podobne mys$lenie
doprowadzito Kojatowicza do sformutowania nastepujacego wniosku od-
no$nie Polakéw z Biatorusi:"... oni powinni zbiera¢ si¢ do domu, do swojej
prawdziwej Polski". To, co byto nie do przeprowadzenia w cywilizowanym
w miare XIX stuleciu, zrealizowano w XX-tym w postaci tzw. repatriacji.

M. Kojatowicz tworzy w historii biatoruskiego ruchu narodowego
nieroztaczna i tragiczna par¢ ze swoim sasiadem zza miedzy, urodzonym
w Mostowlanach Wincentym Konstantym Kalinowskim, przywddca biato-
ruskiego obozu powstanczego. Odwrotnie niz Kojatowicz, Kalinowski po-
uczat Biatorusindw: "Jak dzien nie chodzi z noca, tak prawdziwa wiara
i nauka nie chodza w parze z moskiewska niewola". Prawdziwa wiara byt
dla Kalinowskiego katolicyzm. Tak wigc, powotujac si¢ na dobro biatoru-
skiego ludu, Kalinowski i Kojatowicz toczyli w istocie religijna wojng
domowa, ktorej rana nigdy wtasciwie nie zostata zaleczona.

Jak si¢ wydaje, Biatostocczanie przewodzili biatoruskiemu ruchowi
narodowemu tak dtugo, jak dtugo jego gtéwnym problemem byt stosunek
do polsko$ci. Na przetomie XIX i XX w. gtéwnym problemem biatoruskie-
go zycia narodowego stata si¢ rusyfikacja, a Biatostocczyzna znalazta sie
na jego uboczu. Ponowne ozywienie procesu narodowotworczego nastapito
dopiero po przytaczeniu tego obszaru do panstwa polskiego.
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Stad tez nieuwzglednienie wieku XIX w rozwoju biatoruskiego ruchu
narodowego na Biatostocczyznie, nieuchronnie prowadzi E. Mironowicza
do nastepujacej konkluzji: "Biatoruska $wiadomos$¢ narodowa na
Biatostocczyznie rodzita si¢ pod wplywem wydarzen politycznych jakie
niosta ze soba I wojna §wiatowa". Jest to poglad tak utarty, ze nikt juz sie
nad nim nie zastanawia.

Postawmy jednak najprostsze z mozliwych pytanie: Czy tak mogto
by¢? Prawostawna ludno$¢ Biatostocczyzny od poczatku okreslata sie wo-
bec wtadz odrodzonego panstwa polskiego jako biatoruska. Dotyczy to
takze ludnos$ci bytego powiatu bielskiego, ktora to ludno$¢, jak stwierdza
sam Mironowicz, najaktywniej uczestniczyta w ruchu biatoruskim.

Tymczasem wtadze carskie sktonne byty uwazaé te ludnos¢ za mato-
ruska, tzn. ukrainska. Lata wojny ludno$¢ ta spedzita w gtebi Rosji, w cat-
kowitym rozproszeniu na jej ogromnym terytorium. Jest rzecza wprost
niemozliwa, by tam nabyta swiadomo$¢ narodowa, zwtaszcza biatoruska.
Nawet wtadze polskie probowaty, po rozgromieniu biatoruskiej Hromady,
wprowadzi¢ na ten teren ukrainska "Proswitg", jako bardziej lojalna w sto-
sunku do panstwa polskiego.

Dlaczego wicc na Podlasiu rodzita si¢ biatoruska, a nie ukrainska badz
rosyjska §wiadomo$¢ narodowa? Odpowiedz moze by¢ tylko jedna: proces
rozwoju biatoruskiej swiadomos$ci narodowej miat wtasna dynamike, nie-
zalezna od zapatrywan i dziatan kolejnych wlodarzy Biatostocczyzny.
W okresie po I wojnie $wiatowej biatoruski ruch narodowy na
Biatostocczyznie miat juz co najmniej stuletnia tradycje. Pisze "co naj-
mniej", bo nikt przeciez nie badat pod tym katem wieku XVIII-ego.

Ruch ten, rzecz jasna, ograniczat si¢ wczesniej do garstki inteligentow,
lecz to wtasnie ona przesadzita o narodowej identyfikacji reszty ludno$ci
w momencie, gdy zaczeta ona bra¢ udziat w zyciu politycznym.

Zauwazmy, iz t¢ inteligencje, wtasnie z racji jej matej liczebnosci,
Yaczyty bardzo Sciste wiezy Srodowiskowe, a nawet rodzinne. Dzigki temu
pewne idee mogty by¢ przekazywane z pokolenia na pokolenie nawet
w warunkach ucisku, ktéry uniemozliwiat nadawanie im form organizacyj-
nych. Zjawisko to Sokrat Janowicz nieco lekcewazaco nazwat "zastolnym
patriotyzmem".

O tym, ze migedzy okresem po wojnach napoleonskich i okresem po
I wojnie $wiatowej musiata istnie¢ historyczna wigz, dobitnie Swiadczy fakt,
iz podziemne "Bractwo Wtoscian Biatorusinow" powstato w okolicach
Kleszczel, czestokro¢ w tych samych wsiach, w ktérych sto lat wczesniej
prowadzili dziatalno$é¢ o$wiatowa towarzysze Bobrowskiego. Co nie mniej
ciekawe, bezposrednia przyczyna powstania organizacji byto zamkniecie
przez wtadze polskie biatoruskiej szkoty we wsi Grabowiec. Zas o sile
"zastolnego patriotyzmu" przekonuje to, ze decyzja o przystapieniu do walki
zbrojnej zapadta na pewnym weselu w Dubiczach, nomen omen, Cerkiewnych.
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Powyzsze rozwazania nie podwazaja fundamentalnego, moim zda-
niem, stwierdzenia E. Mironowicza: "Okreslenie "Biatorus", "Biatorusini"
na wsi biatostockiej pojawito si¢ w okresie miedzywojennym i zostato
przyniesione przez organizacje polityczne, nie za$ wytwory kultury” (o ile
przez pojecie "pojawito sie" rozumieé bedziemy rozpowszechnienie).

Obecny stan badan pozwala jednak poda¢ w watpliwos¢ wyptywajace
zen nastgpne stwierdzenie E. Mironowicza: "Na Biatostocczyznie sfera
polityki zrodzita pojecie "Biatorusi", lecz sfera religii wyznaczyta jej gra-
nice".

Pojecie "Biatorusi” na Biatostocczyznie zrodzita sfera religii, "ruskiej
wiary" — unii, nic wiec dziwnego, ze religia wyznaczyta jej granice. (Nawet
Kalinowski, cho¢ byt katolikiem rzymskim, musiat wystepowac jako unita).
Pdzniejsza zamiana unii na prawostawie nie miata w spotecznym odbiorze
istotnego znaczenia, poniewaz dokonata si¢ w obrebie "ruskiej wiary", juz
od XVII w. zwanej takze "biatoruska".

Réwniez inne zjawiska polityczne, ktore z cala ostro$cia wystapity w
wieku XX, maja swoje giebokie korzenie w wieku XIX. Wczesnie pojawito
si¢ na Biatostocczyznie "widmo komunizmu", ktéremu tyle uwagi musiat
poswieci¢ E. Mironowicz w swojej pracy.

Wystany w 1846 r. na Biatostocczyzne dla zbadania nastrojéw miej-
scowego spoteczenstwa, Adam Honory Kirkor donosit witadzom w Wilnie:
"Miejscowe warunki i wszystko styszane i widziane przekonuja, ze chociaz
chtopi pogranicznych powiatéw stanowczo nie maja poj¢cia o komunizmie,
ale ogdlny duch chtopdéw do takiego stopnia nastawiony jest okrutnie wobec
szlachty, ze rzeczywiscie nalezy obawiaé si¢, zeby oni przy najmniejszej
sposobno$ci nie powtdrzyli scen galicyjskich".

Ten jakze znajomo brzmiacy raport o$miela mnie do zaryzykowania
tezy, zasadniczo sprzecznej z wywodami Mironowicza co do genezy biato-
ruskiego ruchu narodowego na Biatostocczyznie:

W historii Bialorusinéw wieku XX nie zdarzylo si¢ na
Biatostocczyznie nic, co nie miatoby miejsca juz w wieku XIX, albo nie
zostalo woéwczas przynajmniej pomys$lane.

Powyzsze stwierdzenie wyczerpuje w zasadzie mdj zapat polemiczny.
Z obowiazku historyka prostuje jeszcze dwie istotne pomytki dotyczace
omowionego okresu, zauwazone przeze mnie w ksiazce. Pomy#tki te wynikty
zreszta ze zbytniego zawierzenia przez E. Mironowicza twdrcy biatoruskiej
sowieckiej historiografii, Wsiewotodowi Ihnatowskiemu (nota bene uro-
dzonemu w Tokarach na Biatostocczyznie): wladze carskie nie zakazaty
w 1834 r. uzywania w cerkwiach "jezyka ludu". Wrecz przeciwnie, naka-
zaty jego uzywanie w miejsce jezyka polskiego. Nigdy tez owe wtadze nie
wydaty zakazu drukowania ksiazek w jezyku biatoruskim, tym bardziej
w 1867 r. Zakazano jedynie, w 1857 r., druku tacinka w tym jezyku.

W historiografii Biatorusi na ogdt historia biatoruskiej literatury
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w XIX w. przestania historie jako taka. Stad tez ruch biatoruski jawi sig¢ w
tym wieku jako zjawisko zwiazane z katolicyzmem, gdyz katolikami byta
przyttaczajaca wickszos$¢ biatoruskich poetdw i pisarzy w tym okresie. (Nie
ma zreszta reguty bez wyjatkow: dzieje biatoruskiej literatury w XIX w.
otwiera "Eneida na nice", dzieto Wincentego Rominskiego, prawostawnego
szlachcica ze Smolenszczyzny, carskiego oficera i bohatera bitwy pod
Borodino).

Zapoznanie faktu, ze zasadniczy nurt biatoruskiego zycia narodowego
zwiazany byt z "biatoruska wiara" i orientacja na Moskwe (ks. Bobrowski,
wowczas jeszcze unita, nazwat powstanie listopadowe "nikczemna zdrada"
i modlit si¢ o zwyciestwo carskiego oreza) wywotuje wrazenie radykalnej
zmiany postaw politycznych biatoruskiej ludno$ci Biatostocczyzny w XX
Ww., zwtaszcza za$ po znalezieniu si¢ tego obszaru w granicach panstwa
polskiego. Tymczasem postawy te najwyrazniej cechuje zasadnicza cia-
glosé.

Jak si¢ wydaje, powyzsze stwierdzenie nie tylko nie ostabia, lecz wrecz
przeciwnie, wzmacnia wnioski E. Mironowicza co do narodowej i politycz-
nej swiadomosci ludnosci Biatostocczyzny w okresie, ktéry stanowi meri-
tum jego pracy.

Oleg Latyszonek

Prawoslawnaja cerkow’ na Bjelostotczinje w rabotach
protoijereja Hrihorija Sosny, red. Ju. A. Labyncew,
L. Szawinskaja, Minsk 1994, 79 s.

W serii materiatéw bibliograficznych publikowanych w ramach Mig-
dzynarodowego Programu Stowianoznawstwa, firmowanego przez Biato-
ruska Fundacje¢ Kultury, Ministerstwo Kultury i Druku Republiki Biatorus,
Polska Akademie¢ Nauk i Rosyjska Akademig¢ Nauk — "Istorija kniznoj
kultury Podliasza", ukazata si¢ pozycja poswigcona pracom badacza z Bia-
Yostocczyzny — o. Grzegorza Sosny. Praca sktada sig ze wstepu, bedacego
krétkim biogramem o. G. Sosny, czesci gfdwnej — chronologicznej biblio-
grafii publikacji tego autora z lat 1969-1993 (301 pozycji!), wykazu nie-
opublikowanych materiatéw i opracowan bedacych w posiadaniu autora
w wickszo$ci w formie przygotowanego do druku maszynopisu oraz arty-
kutu-zarysu historii Cerkwi prawostawnej na BiatostocczyzZnie tego samego
autora.

O ile tre$¢ gtéwnej czesci publikacji jest znana wszystkim, ktérzy zajmuja,
si¢ badaniami dziejéw regionu biatostockiego i historii Cerkwi prawostawne;j
na tym obszarze (zawiera ona informacje o publikacjach zamieszczonych m. in.
w: "Biatoruskim Kalendarzu", "Biatostocczyznie", "Encyklopedii Katolic-
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kiej", "Gazecie Wspodtczesnej", "Kurierze Podlaskim", "Niwie", "Slavia
Orientalis”, "Studiach i Dokumentach Ekumenicznych", "Tygodniku Pod-
laskim", "Wiadomos$ciach Polskiego Autokefalicznego Kosciota Prawo-
stawnego" oraz samodzielnych ksiazkach wydanych przez autora, to
szczegdlne zainteresowanie budzi spis nicopublikowanych prac o. G. Sosny
(podano 13 pozycji). Intryguje wsrdd nich kilka tytutdw: Sprawy wyznanio-
we i narodowosciowe wojewddztwa biatostockiego z lat 1944- 1948 (maszy-
nopis, 150 s.), Sytuacyjne sprawozdania  Starostow  Powiatowych
(Biatostockiego, Bielskiego i Sokdlskiego) 7z lat 1946-48 (maszynopis, 100
S.), Bibliografia Kosciota Prawostawnego na Biatostocczyinie: cz. V —
geodezyjna (szkice, wyrysy, rejestry); cz. VI — architektoniczna (fotografie,
plany) oraz fragmentaryczne bibliografie "Wiadomosci PAKP", "Tygodni-
ka Podlaskiego" oraz bibliografie "Biatorusiki" z lat 1955-1990.

Znajac ogromna pracowito$¢ ks. G. Sosny oraz ufajac, iz w naszych
trudnych czasach dla ambitnych projektéw na niwie kultury i nauki znajda
sic mimo wszystko sponsorzy, trzeba si¢ spodziewal, iz wszystkie w/w
pozycje ukaza sic wkrétce w formie osobnych woluminéw. Wymaga tego
obowiazek poszerzania wiedzy o historii regionu jak rowniez usystematyzo-
waniejuz opublikowanych tekstow i materiatéw zrédtowych rozproszonych
w czasopismach.

Podobna nadzieje maja redaktorzy recenzowanej publikacji, okreslajac
na wstepie ksiazke jako: "...wybér opublikowanych i nieopublikowanych
prac najwickszego w dzisiejszym czasie bibliografa prawostawia w Polsce
o. Grzegorza Sosny...".

Publikacja, ilustrowana rycinami z pierwszej ksiazki wydanej w zabtu-
dowskiej drukarni — "Jewanhielia uczitielnogo" oraz rysunkami Wtadysta-
wa Pietruka, jest doskonatym uzupetnieniem Bibliografii parafii
prawostawnych autorstwa ks. G. Sosny.

Zastrzezenia budzi jedynie niezbyt staranne opracowanie typograficzne
recenzowanej pozycji, co wynika zapewne z faktu, iz wydawcy nie dyspo-
nowali oprogramowaniem komputerowym przystosowanym do sktadu te-
kstéw pisanych na przemian alfabetem tacinskim (jego polska wersja) i
rosyjskim.

Jerzy Kalina

0. A. Wolkowski, Historyczny oraz statystyczny opis
cerkwi i parafii w Czarnej Cerkiewnej, Czarna
Cerkiewna-Bielsk Podlaski 1994, 87 s.

Obszar dzisiejszej Biatostocczyzny stanowi ogromne pole do popisu
dla historykéw-regionalistow. Jedna z podstawowych trudno$ci, na ktore
napotyka badacz, jest brak kompletnej bazy zrodtowej nawet dla okresow
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stosunkowo nieodlegtych, szczegdlnie za$ dotyczacej zycia codziennego
mieszkancéw miasteczek i wsi naszego regionu. Z tym wigksza radoscia
nalezy zatem przyjmowaé kazda publikacje uzupetniajaca nasza wiedze
w tym zakresie.

Takim zrédtem jest niewatpliwie wydana przez Bractwo Mtodziezy
Prawostawnej Diecezji Warszawsko-Bielskiej praca autorstwa ksiedza Ale-
ksandra Wotkowskiego pt.: Historyczny oraz statystyczny opis cerkwi i pa-
rafii w Czarnej Cerkiewnej (tytul oryginatu: Cjerkowno-istoriczjeskoje i
statisticzjeskoje opisanje Czarnjanskoj cerkwi ijeja prichoda).

Publikacja sktada si¢ ze wstepu autorstwa Doroteusza Fionika i Stawo-
mira Iwaniuka, ktdrzy przygotowali ksiazke do wydania, czesci zasadniczej,
sktadajacej sic z materiatu Zréodtowego w jezyku oryginatu (rosyjskim)
i, umieszczonego paralelnie na sasiedniej stronie, tlumaczenia na jezyk
polski, przypisow do tekstu zrodtowego oraz aneksu w postaci monografii
parafii prawostawnej w Czarnej Cerkiewnej autorstwa D. Fionika i 0. Grze-
gorza Sosny zaczerpnictej z "Niwy" (numery: 14 i 15 za 1992 r.).

Solidna oprawa i staranna szata graficzna (zastrzezenia moze budzié
jedynie brak ilustracji, ktére mogtyby by¢ doskonatym uzupetnieniem tek-
stu) daja pozytywne wrazenie estetyczne i zachecaja do lektury.

Najwicksza warto$¢ dla historyka i zwyktego czytelnika, zainteresowa-
nego historia regionu, przedstawia tekst zrédtowy, tym bardziej, iz redakto-
rzy ksiazki przyblizyli czytelnikom niezwykle interesujace okolicznos$ci
jego powstania.

W 1866 r. biskup Aleksy, ordynariusz prawostawnej diecezji wilen-
skiej, wydat dekret, ktéry nakazywat wszystkim proboszczom podlegtym
jego jurysdykcji sporzadzenie opisow ich cerkwi i parafii. Wzorem do
sporzadzenia takiego dokumentu byta instrukcja pt. Ob opisami cjerkwjej
i prichodow Litowskoj jeparchii, rozestana przez kancelari¢ biskupia do
wszystkich parafii. Losy realizacji tego rozporzadzenia, jak nalezy przypu-
szczaé, byty rézne. Jak pisza redaktorzy w stowie wstepnym: "Pomimo iz
wszystkie parafie historycznej diecezji litewskiej — obejmujacej niegdy$
dzisiejsza Biatostocczyzng — zobowiazane byty do sporzadzenia takich
opiséw, to jednak prezentowany tekst jest jedynym znanym tego typu
materiatem pochodzacym z terendw Polski. Blizej niewiadome przyczyny
spowodowaty, iz podobne dokumenty w innych parafiach badz nie powsta-
ty, badz tez zagingty".

Dokument, sporzadzony na przetomie lat 1891/1892, sktada si¢ z pieciu
rozdziatéw: 1. "Parafia”, 1I. "Cerkiew parafialna", I1I. "Kler cerkiewny",
IV. "Parafianie”, V. "Cerkiewno-parafialne instytucje".

Opis autorstwa mtodego, wéwczas 23-letniego absolwenta Litewskie-
go Seminarium Duchownego w Wilnie, zaskakuje ogromnym zaangazowa-
niem w podjete dzieto (wystarczy w tym miejscu wspomnieé, iz w celu
wyjasnienia nazwy uroczyska, powszechnie nazywanego przez miejscowa
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ludnos¢ "Cerkwisko", podjat on nawet probe przeprowadzenia wykopalisk
archeologicznych w tym miejscu). Wobec takiego zaangazowania i niezwy-
kle solidnego potraktowania problemu, na plan dalszy musza odej$¢ zarzuty
tyczace tendencyjnej interpretacji niektérych zjawisk i faktéw przez prawo-
stawnego duchownego, wychowanego przeciez w duchu rosyjskiego samo-
dzierzawia i wyzszosci kultury i religii narodu panujacej w imperium nad
narodami podbitymi. Redaktorzy ksiazki tak oceniaja warto$¢ dzieta
0. A. Wotkowskiego: "Dzieto o. Aleksego Wotkowskiego stanowi dosko-
naty przeglad spotecznosci tworzacej prawostawna parafic w Czarnej Cer-
kiewnej. Doktadny obserwator... przeniost na papier XIX-wieczny wyglad
cerkwi, domostw, ludzi oraz otaczajacej ich przyrody, utrwalit codzienny
byt wtoscian, poziom ich wyksztatcenia, zwyczaje, nawet te juz wowczas
znikajace. Jest to wiec jakby fotografia wsi biatoruskiej z potudniowe;j
Biatostocczyzny, pochodzaca prawic doktadnie sprzed 100 lat".

Nic wigc dziwnego, ze po lekturze recenzowanej ksiazki odczuwa si¢
irracjonalny przeciez niedosyt oraz zal do ludzi zyjacych sto lat wczesniej
o to, iz przez swoje niedbalstwo lub lenistwo nie poszli w $lady o. Wotkow-
skiego, w ten sposdb pozbawiajac potomnych mozliwosci utozenia kom-
pletnego albumu historycznej diecezji wilenskiej z fotografii wchodzacych
w jej sktad parafii prawostawnych. By¢é moze nie wszystko jeszcze stracone
i odnajda si¢ podobne opisy z innych parafii interesujacego nas obszaru.
Jezeli tak, to jest to ambitne zadanie dla archiwistéw i historykéw, ktére
niezwlocznie nalezatoby podjaé.

Whbrew ogdlnym, niekorzystnym tendencjom, zmierzajacym do catko-
witej komercjalizacji kultury ijej ewolucji w kierunku masowosci, ubozenia
spoteczenstwa oraz coraz mniejszego zinteresowania ambitnymi projektami
dotyczacymi upowszechniania kultury biatoruskiej w naszym regionie,
$rodowisko Biatorusindw w Polsce wydaje coraz wicksza liczbe ambitnych
pozycji ksiazkowych. Jest to zjawisko bardzo pozytywne. Nie nalezy jednak
przy tej okazji zapominaé¢ o niezb¢dnym poziomic profesjonalizmu przy
tego rodzaju dziatalno$ci. Niestety, recenzowana pozycja nie jest wolna od
tego rodzaju mankamentow, szczegolnie gdy chodzi o przygotowanie ma-
teriatu do druku, korekte i przektad na jezyk polski. O tych niedociagnig-
ciach, ktére w minimalnym stopniu umniejszaja jednak warto$¢ pracy,
wczedniej szerzej pisat lepiej przygotowany do tego recenzent'.

Jerzy Kalina

1 W. Luba. Wyspa u mazowieckim mory, "Niwa" 1994, nr 26.
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